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Abstract: In the present work the problem of legal research is
developed, explaining its requirements and characteristics of
methodological and epistemological order, as well as its way of
showing through the approach and the formulation. The aspects
of the justification, the delimitation and the limitations of the legal
problem are also included. Finally, the author develops
everything related to the objectives of the research.
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1. ESCOGENCIA DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION
JURIDICA

Escoger el problema investigativo es la tarea mas complicada con la que se
enfrenta el investigador, sobre todo cuando no cuenta con mucha pericia al
respecto. Precisarlo es una de las primeras fases del proceso investigativo,
por ello se trata de una de las mas importantes y de la cual se van a desprender
las demas (Solis Espinoza 2008, 136). Si la seleccion errada de los problemas
es la causa principal del fracaso de ciertas escuelas de pensamiento (Bunge
1972, 191), es evidente que también sera la causa del fracaso de muchas
investigaciones; pues cuando el problema estd desenfocado, la solucion
necesariamente sera erronea y estéril toda la investigacion; es en estos casos
en que, en realidad, el problema es el problema (Latorre Latorre 2012, 51).

En efecto, identificar un problema y formularlo con precision no es una tarea
sencilla, aunque es la primera que afronta el investigador. Y aunque los
problemas susceptibles de estudio abundan, el principiante tiene dificultad
en localizarlos (Piscoya Hermoza 1995, 99-100). Se trata, entonces, de la
parte, a menudo, mas dificil e importante de todas las operaciones
metodoldgicas del proceso investigativo (Bunge 1972, 226; Kerlinger y Lee
2001, 14).

Lastimosamente, un inconveniente insuperable es que no existen
procedimientos seguros para detectar problemas, por lo que el talento del
investigador no puede ser sustituido por regla o maquina alguna (Piscoya
Hermoza 1995, 116). Como ha quedado dicho, los temas investigativos no
aparecen etiquetados, sino que corresponde al investigador evidenciarlos,
haciendo ver por qué pueden ser objeto de estudio y de qué modo su solucion
ayudar al saber juridico (Sanchez Fernandez 2005, 60).
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Y esta dificultad es aplicable también a los problemas filos6fico-juridicos,
pues la dificultad de la eleccion del problema adecuado y del correcto
planteamiento es tan importante en la filosofia como en cualquier otra rama
del conocimiento (Bunge 1972, 243), puesto que, el correcto planteamiento,
eleccion y tratamiento de los problemas filosoficos no difiere -o no deberia
diferir- demasiado del planteamiento correcto de los problemas cientificos
(por mucho que difieran los temas y las técnicas), ya que no se pueden

plantear problemas de conocimiento sino cientificamente (Bunge 1972,
244).

Por ello se ha dicho que los problemas no surgen, o sea, no son
impersonalmente “dados” al investigador, sino que el estudioso, con sus
conocimientos, su curiosidad, su optica, sus estimulos y sus tendencias,
registra o busca el problema (Bunge 1972, 212).

Ahora bien, para el profesor Piscoya (1995, 102) existe un problema cuando
es posible determinar las caracteristicas relevantes de una dificultad para la
que no existen medios conocidos de solucion.

Precisando, el profesor Julidn Marias (2005, 5) ensefia que un problema no
se define tinicamente por su contenido o enunciacion de algo desconocido o
de la aparente incompatibilidad de dos ideas, sino que se basa esencialmente
en su problematicidad; es decir, no basta con que alguien ignore algo o que
no vea una manera de hacer compatibles dos datos o ideas.

En sede investigativa la voz problema designa una dificultad que no puede
resolverse automdaticamente sino que requiere de un estudio. No cualquier
problema, es un problema cientifico (Bunge 1972, 195 y 208). Para estar
frente a un verdadero problema es indispensable que se necesite saber eso
que se ignora, 0 que sea necesario compaginar las ideas o nociones
discordantes. En una palabra, se esta ante una situacion problematica cuando

no se puede estar mas en ella y urge encontrar una solucion (Marias 2005,
5).

Recuérdese que el proposito de toda investigacidn consiste en una
indagacién cuya pretension fundamental es solucionar problemas o un
sistema de problemas (Piscoya Hermoza 1995, 99; 2009, 25).

El profesor Marias (2005, 5) ensefia que la voz problema deriva del griego y
se traduce como lanzar o arrojar delante, por lo que problema quiere decir
algo saliente. Pero afade que desde otro sentido problema quiere decir
obstaculo, y para que algo se convierta en obstaculo no basta con que esté
frente a uno, sino que hace falta necesitar pasar al otro lado, precisamente a
través de dicha barrera.
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Dicho de manera maés clara, el problema es efectivo obstaculo en la forma en
que los griegos hablaban de aporia, es decir, “sin poros” o agujeros por
donde salir de una situacion (Marias 2005, 6). Y justamente por este motivo,
es que a la escogencia del problema, es decir, a esta fase de busqueda se la
conoce en metodologia como aporética (Pérez Escobar 1999, 116).

Por lo anotado, entonces, no es del todo adecuado elegir “problemas de
moda”, porque muchas veces su solucion no es socialmente urgente, aunque
parezca lo contrario (Piscoya Hermoza 1995, 104), pues dejaran de
representar interés alguno y los resultados obtenidos no tendran la valoracion
que pudiera corresponderles (Reza Becerril 1997, 217), ademds porque una
tesis debe buscar, no un valor temporal, sino permanente (Pérez Escobar
1999, 129). Ademas, los temas son esencialmente sistemas problematicos, y
los problemas deben apagarse en la medida en que se resuelven, no porque
vayan perdiendo vigencia. El valor de los problemas no depende de los
muchos o pocos que los cuiden en un momento dado, sino de los cambios

que su estudio podria imponer al cuerpo de conocimientos existente (Bunge
1972, 215).

En fin, como ya se sabe, el punto de partida para el problema es la idea de
investigacion detectada. El esfuerzo desplegado en esa fase empezara a dar
sus frutos en esta, toda vez que, como ya se sabe, la eleccion de la idea de
investigacion no lleva automaticamente al planteamiento del problema
(Sanchez Fernandez 2005, 65).

2.  TIPOS DE PROBLEMAS INVESTIGATIVOS JURIDICOS

Para facilitar la eleccion del problema, ademds de lo dicho para la idea
investigativa, podemos dividir los problemas juridicos hasta en tres tipos:
teoréticos, empiricos y tecnologicos, partiendo de la division propuesta por
el profesor Piscoya (1995, 107), e intentando una adaptacion al plano
juridico.

Los problemas teoréticos se caracterizarian porque la solucién propuesta
para ellos quedard confirmada a través de medios ldgico-argumentativos
(como sucede, mas o menos, con las ciencias formales), estando en juego
primordialmente la verdad o falsedad de la solucion propuesta. Esta vision
serd de utilidad en las investigaciones dogmatico-juridicas y filoséfico-
juridicas.

La metodologia de trabajo de un problema conceptual o teorético se basa en
la descripcion, la ordenacidn, la dilucidacion, la deduccion y la construccion
o invencion de ideas, aunque también puede abarcar el descubrimiento y
eliminacion de inconsistencias. Estos problemas conceptuales no requieren
de operaciones empiricas (Bunge 1972, 209-210).
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Por su parte, los problemas empiricos se caracterizarian porque la solucion
propuesta quedara confirmada por los hechos, por aspectos facticos (como
sucede con las ciencias propiamente empiricas). Aqui también esta en juego
primordialmente la verdad o falsedad de la solucion conjeturada, pero ella se
corroborara con datos reales obrantes en la realidad. Este tipo de problemas
es propio de las investigaciones socio-juridicas e historico-juridicas.

La metodologia de un problema empirico se fundamenta en el hallazgo de

datos, los cuales deben ser observados, enumerados y medidos (Bunge 1972,
209).

Por ultimo, tenemos a los problemas tecnolégicos que son aquellos en los
que la solucién se encamina a un conjunto de reglas técnicas que establecen
como conseguir o hacer algo, interesando la eficacia con que se pretende
lograrlo. Este tipo de problemas sera de utilidad para toda investigacion de
indole propositiva (incluyendo algunos subtipos filoso6ficos como la
metodologia o la deontologia).

La metodologia de trabajo de este tipo de problemas apunta a lograr
convenciones, es decir, al establecimiento de reglas, asi como a la generacion
de tacticas o técnicas (Bunge 1972, 210).

Para finalizar, diremos que esta division que proponemos sobre los tipos de
problemas en las investigaciones juridicas serd de suma utilidad cuando
intentemos construir la fundamentacion o justificacion de la investigacion.
Tal y como se vera mas adelante.

3. ;COMO TRANSFORMAR LA IDEA DE INVESTIGACION EN
PROBLEMA?

Ya se sabe que de la idea de investigacion surge el problema, y de este, el
proyecto y la tesis final. Al terminar de hablar de la idea de investigacion
dijimos que ella tenia que afinarse, lo que no quiere decir sino que debe
transformarse en un problema investigativo. Y el primer paso para
transformar la idea detectada en problema investigativo consiste en llevar a
cabo una primera revision de literatura, o, en su defecto, entablar un primer
contacto con especialistas en el tema (Herndndez Sampieri, Fernandez
Collado y Baptista Lucio 2010, 27; Kerlinger y Lee 2001, 14; Sanchez
Fernandez 2005, 65; Sanchez Zorrilla 2006, 20; Vieytes 2004, 138; Witker
1995, 25).

Y mientras mds fuentes y de buena calidad se consulten, el problema se ird
estructurando de mejor manera de modo que serd posible proceder a
plantearlo y formularlo que es propiamente como empieza la investigacion,
o al menos es como comienza a mostrarse en el papel.
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Al llevar a cabo esta primera revision se podria arribar a que el problema es
digno de estudio, o puede también suceder que sea necesario un afinamiento
o reestructuraciéon en el modo de percibirlo, o, en un caso extremo, podria
acontecer que con esta primera revision se termine por desechar la idea
elegida porque la literatura o las fuentes de nivel asi lo recomiendan.

4. EL PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Si alguien recuerda sus clases de matematicas (o ciencias exactas en general),
cuando habia que resolver un problema el profesor empezaba dando todos
los datos suficientes para entender la situacion y luego culminaba con una
pregunta que era lo que, a fin de cuentas, se tenia que resolver. A la primera
parte, es decir, a los datos dados antes de la pregunta, se la suele llamar
planteo, que significa justamente planteamiento, y es el equivalente a lo que
ahora nos convoca.

El planteamiento del problema consiste en narrar con la mayor claridad
posible la realidad problematica que hemos detectado. Dicho de otro modo,
se trata de describir de modo breve, preciso y contundente la situacion o tema
dificultoso en que consiste la idea localizada con anterioridad, pero ahora ya
mejor estructurada y estudiada. Es por ello que al planteamiento también se
lo suele denominar: descripciéon de la situacion problemadtica, realidad
problematica, planteo, exposicion del tema, situacion problematica, etc.

Seleccionado el problema es momento de describirlo con claridad y en forma
inequivoca (Zelayaran Durand 1997, 51), resaltando los componentes mas
importantes (Reza Becerril 1997, 221). El planteamiento refiere presentar de
forma clara y breve el problema cuyas posibles soluciones seran
investigadas. Es una exposicion descriptiva de los factores o elementos
asociados al problema e incluye una descripcion sucinta de los antecedentes
y el contexto del problema, el lugar o situacion donde ocurre el fendmeno,
la especificacion de las personas, materiales o situaciones involucradas; asi
como de los datos relevantes, las variables identificadas y sus supuestas
relaciones (Vieytes 2004, 146 y 153).

Se trata, entonces, unicamente de mostrar y exponer el problema detectado
y nada mas. Por ello no es correcto colocar en el planteamiento otros aspectos
que no tengan que ver con la realidad problematica detectada. Asi, es
totalmente errado colocar metas u objetivos al interior del planteamiento.
Igualmente, no se tiene que explicar, ni fundamentar, ni justificar el por qué
se lleva a cabo el estudio. Peor atiin no se debe adelantar respuesta, hipotesis
o propuesta alguna, porque se termina por desnaturalizarlo.

Por el contrario, es totalmente adecuado y hasta vital emplear citas y datos
que aporten a entender lo planteado. En efecto, -como se vera al hablar de

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 456
N.° 57, JUL-SET 2019



El problema de investigacion juridica

los presupuestos- es menester que toda afirmacion hecha en el planteamiento
deba de estar respaldada o por autores serios o por datos confiables, pues no
se olvide que uno de los elementos reales que integran un problema es la
situacidon en que como tal se constituye, por lo que un problema que omita
esa situacion es incompleto, abstracto y hasta ficticio (Marias 2005, 6).

Dicho de mejor modo, en todo problema de investigacion aparecen tres
clases de ideas: el fondo, el generador y la solucion. El fondo o trasfondo se
refiere a todo aquello que “envuelve”, precede y sustenta al problema en si,
y se conecta con los presupuestos que soportan al problema planteado; entre
tanto el generador refiere el problema propiamente dicho; y por tltimo, la
solucion alude a la respuesta que se postula ante el problema detectado
(Bunge 1972, 196).2

Como es evidente, el planteamiento estd estrechamente ligado con el
trasfondo problematico.

Por ejemplo, no se podria colocar en un planteamiento: “e/ nivel de
corrupcion del poder judicial es muy alto por lo que el grado de
confiabilidad de la poblacion en él es paupérrimo” y seguir redactando,
asumiendo que el lector sabe que todo ello es cierto. Recuérdese que estamos
en investigacion metodologica, por tanto, una afirmacion de tal naturaleza
debe ir acompainiada de las fuentes que la secunden, en caso contrario el
planteamiento se debilita y pierde credibilidad. Ya Descartes (2012 [1637],
50) proponia como primer paso en su metodologia no tomar jamas por
verdadera cosa alguna que no se reconociese claramente como tal.

La redaccion del planteamiento es un trabajo de ensayo-error. Del mismo
modo que un poeta, un escritor o un compositor escriben y reescriben su obra
varias veces hasta que la concluyen, lo mismo sucede con el planteamiento,
que a fin de cuentas es obra del investigador. Es por ello que se afirma que
el planteamiento es susceptible de ir ajustandose a lo largo de la
investigacion (Reza Becerril 1997, 222).

En sintesis, para la redaccion del planteamiento no hay mayores criterios, ya
que se trata de una obra del propio investigador, y ¢l debe ser capaz de
mostrarlo del modo mas llano y claro que se pueda, obviamente sin perder
profundidad y calidad. No obstante, podemos sugerir algunas pautas para su
elaboracion.

4.1. IR DE LO GENERAL A LO ESPECIAL

2 Por ejemplo, el preguntar acerca del comportamiento de las cosas (generador) presupone por
lo menos la posibilidad de la existencia de estas (fondo) y la posibilidad de que las conozcamos
en alguna medida (solucion) (Bunge 1972, 203).
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Por ejemplo, se puede partir de lo general a lo especial de modo tal que el
lector pueda ir ingresando a entender el problema sin mayor complicacion.
Verbi gracia, si estoy discutiendo una resoluciéon administrativa acerca de
derechos del consumidor, podia empezar mencionando lo que se establece
en nuestra Constitucion y en las disposiciones internacionales sobre ello,
luego podria ir indicando lo que se dice en el plano legal y luego en el
reglamentario, para, finalmente, recién arribar a cuestionar la resolucion
indicada.

4.2. NARRAR DE MODO CRONOLOGICO

Otra pauta podria ser el criterio cronologico, donde se narra lo acontecido de
modo secuencial de manera que el lector puede ir captando con simpleza el
devenir temporal de lo acontecido. Por ejemplo, puedo empezar a decir que
en un afio entrdé en vigencia cierto tributo y se lo regulé de determinada
manera, luego se modificod dicha regulacion de modo que el tributo fue
incrementado; sin embargo, después de algunas protestas acontecidas en
cierta fecha, nuevamente se lo tuvo que reducir hasta llegar a la Gltima
regulacion en un determinado afio, que es la que nos rige hasta ahora y es
materia de estudio.

4.3. TRANSCRIBIR LO DICHO

Una sugerencia adicional consiste en que, cuando a un estudiante se le
pregunta cudl es su problema investigativo, por lo regular, lo narra
verbalmente de modo coherente y simple. Es decir, al narrar el problema
solemos hablar mejor de lo que escribimos; entonces, una simple opcion es
grabar lo que decimos y luego transcribirlo. Ergo, si se pudiese transcribir lo
dicho, se hubiese avanzando bastante, quedando luego solo el pulimento de
lo redactado.

4.4. COMPARTIR EL PLANTEAMIENTO

Como el autor tiene que hacer evidente el problema, es decir, debe esforzarse
por transmitir de la manera mas clara el aspecto problematico al que piensa
dedicarse (Sanchez Fernandez 2005, 67), una recomendacion adicional
consiste en que, una vez que esté redactado el planteamiento, hay que
procurar presentarlo a otros colegas o compafieros para ver si lo entienden
del mismo modo en que hemos querido expresarlo. Si ellos lo entienden en
el mismo modo en que hemos querido expresarlo, quiere decir que el planteo
va por buen camino. En cambio, si no perciben las ideas que hemos querido
transmitir, serd menester corregirlo. Todo esto, sobre todo, cuando uno
recién estd empezando a investigar, pues, con el tiempo, el investigador debe
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acostumbrarse a ser autocritico y saber objetivarse al analizar sus propios
productos.

4.5. DIBUJAR EL PROBLEMA

Un ¢jercicio complementario, que es de suma ayuda para esta fase, consiste
en intentar dibujar el problema. Este grafico se puede hacer utilizando
cualquiera de las ayudas existentes para graficar temas, es decir, con
organizadores graficos o cualquier otra forma de representacion del
conocimiento, como, por ejemplo, un mapa mental, un mapa conceptual, un
diagrama de flujo, un spider map, un diagrama de arbol, un cuadro sindptico,
un diagrama de UVE, un gréafico T, un diagrama de sol, etc.’

La idea es que en ese grafico figuren todos los componentes del problema en
estudio, de tal manera que se facilite la visualizacion de todas las aristas
conectadas al tema elegido.

Ciertamente, es recomendable, para adentrarse en el tema, distinguir las
facetas que contiene (Sanchez Ferndndez 2005, 65), y qué mejor que
representarlas a través de un gréfico.

Los humanos generalmente somos entes graficos, es decir, nos agrada mas,
y ayuda mas para el aprendizaje las imagenes que las letras. Por tanto, el
recurrir a este esquema, ademads de ayudar a comprender el propio problema
elegido y verlo en su real dimension, ayuda a visualizar la complejidad que
puede tener, generando en nosotros la eleccidon de algunos subtemas, dejando
el estudio de otros subtemas para una posterior oportunidad.

Obviamente este grafico no va en el planteamiento del problema, pero ello
no quita que sea de un gran auxilio para el investigador.

A continuacion, mostramos un ejemplo de como se podria elaborar un dibujo
del problema.

3 Para ello se puede ver, entre otros, a Campos Arenas 2005.
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Grafico 1: Ejemplo de dibujo de un problema investigativo juridico
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Para terminar, diremos que cuantitativamente un planteamiento de problema
abarca entre unas dos a cinco carillas en promedio, dependiendo de la
profundidad del tema y de las pautas formales que se exijan para la
presentacion del trabajo.

5. LA FORMULACI(:)N DEL PROBLEMA JURIDICO Y SU
SISTEMATIZACION

Al inicio del planteamiento recordamos que nuestro profesor de
matematicas, luego de exponernos todos los datos necesarios para entender
el problema, concluia con una pregunta que era la que se tenia que resolver.
La formulacion del problema es justamente ello, una pregunta que hay que
resolver a lo largo de la investigacion.

Aqui -haciendo uso de la sintesis al maximo- el investigador tiene que ser
capaz de resumir todo su planteamiento en una pregunta que es la que guiara
toda la investigacion. Dicho de mejor modo, luego de haber dado a conocer
todos los datos y fuentes de la situacion problemadtica, es momento de
escribir una pregunta, que es la que el investigador tendrd que averiguar.

Como ya anotamos previamente, en todo problema de investigacion
aparecen tres clases de ideas: el fondo, el generador y la solucion. De los
tres, el generador es la funcidén proposicional que da el problema al aplicar a
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dicha funcion el operador interrogativo una o mas veces (Bunge 1972, 196).
Asi, este generador es el que nos da pie para hablar de la formulacion del
problema a modo de pregunta. En una palabra, toda investigacion -sea en las
disciplinas sociales o ciencias naturales- empieza por una pregunta (Bunge
2012, 95).

Es decir, en el proceso mental de elaboracion del problema escogido, se llega
a la ineludible necesidad de hacer su acotamiento en forma de pregunta
directa y meticulosa (Pérez Escobar 1999, 119). En efecto, la exposicion del
tema a través del planteamiento permite la consideracion de las interrogantes
que sobre el tema se tengan, o sea, habra de senhalarse claramente las
interrogantes que se pretenden despejar (Reza Becerril 1997, 221). Esta
enunciacion, a la cual se buscard la respuesta o explicacion, debe estar
claramente explicitada, motivo por el cual no puede articularse de modo
impreciso o genérico, recomendandose utilizar el enunciado en forma
interrogativa (Solis Espinoza 2008, 137 y 142).

De hecho, aunque un problema se puede formular de distintos modos (cf-
Vieytes 2004, 134), por regla general el enunciado del problema llegar a ser
una pregunta bien formulada y clara, la cual puede ir puliéndose a medida
que progresa el trabajo sobre el problema mismo (Bunge 1972, 226), ya que
la forma interrogativa contribuye a la problematizacion que no solamente
presenta el problema sino que promueve la busqueda de respuestas (Vieytes
2004, 134).

En suma, la formulacion consiste en la pregunta de investigacién que se
espera responder con el producto del proceso de la investigacion y que surge
del planteamiento (Vieytes 2004, 146).

Elaborar una pregunta no debiera ser una tarea complicada, sin embargo, en
un inicio, no suele ser asi, por lo que nuevamente daremos algunas pautas
para facilitar su elaboracion.

5.1. RELACION ENTRE LA FORMULACION Y EL
PLANTEAMIENTO

La primera pauta es que entre la pregunta y el planteamiento debe haber una
estrecha relacion. La formulacion debe derivarse del planteamiento. Esta
afirmacion que cae por su obviedad, parece ser olvidada en mas de un trabajo
donde el investigador suele asumir que su lector sabe tanto como €l y conoce
aspectos que no estan narrados en el planteamiento, procediendo a lanzar la
pregunta sin tener una verdadera conexion con el planteo.

Para superar esto, el estudioso debe recordar que su tesis es susceptible de
ser leida por gente ajena al derecho o no muy afianzada en €I, por lo que se

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 461
N.° 57, JUL-SET 2019



Reynaldo Mario Tantalean Odar

necesita de la mayor claridad posible en el planteamiento para poder
entender la pregunta. Recuérdese que muchas de las investigaciones son
revisadas por estudiantes de los primeros afios. Y otras tantas son revisadas
por profesionales ajenos al derecho pero conectados a €l. Por ejemplo, una
tesis en derecho tributario puede ser revisada por un contador; una en
derecho penitenciario, por un administrador; una de derecho constitucional,
por un politdlogo; una de derecho laboral, incluso, por un dirigente sindical,
etc.

Por consiguiente, al elaborar la pregunta se debe revisar que su contenido
fluya directamente de lo narrado en el planteamiento. De no ser asi, habra
que hacer las mejoras necesarias, sea en el planteo o en la formulacion, para
arribar a la consistencia entre ambas partes.

5.2. POSIBILIDAD DE MULTIPLES FORMULACIONES

Lo dicho nos lleva a afirmar que de un solo planteamiento pueden surgir
muchas formulaciones, y la eleccion final dependera del alcance o nivel de
profundidad que pretenda el investigador, que -como bien se recuerda- puede
ser exploratorio, descriptivo, correlacional, explicativo, proyectivo, o
propositivo.

Por ejemplo, de un planteamiento referido al control difuso en sede
administrativa podrian surgir mds o menos las siguientes preguntas,
interconectadas entre si, pero distintas en sus alcances:

- (¢En qué casos no se permite la utilizacion del control difuso
administrativo?

- ¢Por qué no se permite el control difuso administrativo en todos los
casos y ante todos los entes administrativos?

- ¢Qué efectos nocivos se generarian si se permitiese el uso del control
difuso administrativo a todo ente resolutor administrativo?

- ¢Como debieran solucionarse los casos en los que el uso del control
difuso administrativo fue mal empleado?

- ¢Cudles son los fundamentos por los que el control difuso administrativo
podria ser utilizado por todos los entes administrativos que tienen la
posibilidad de alterar una situacion o relacion juridica?

Ante esto hay que tener presente que la forma de la pregunta serd, en Gltima
instancia, la medida de la respuesta que logremos ofrecer (Vieytes 2004,
136).

5.3. TRABAJAR CON UNA SOLA PREGUNTA
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En la formulacion es recomendable, sobre todo cuando uno recién se inicia
en la labor investigativa, trabajar con una sola pregunta, lo que no quiere
decir que sea inadecuado laborar en la formulacion con més de una
interrogante.

La explicacion de esta recomendacion es sencilla. De la pregunta formulada
se desprendera la hipotesis, y esta tendrd que disgregarse. Por ello, si una
sola pregunta se arboriza grandemente, imaginese la dificultad de
arborizacion que genera laborar con dos o mas interrogantes. En efecto, los
temas que a primera vista aparecen muy cortos y concretos, al estudiarlos
toman proporciones insospechadas (Pérez Escobar 1999, 128).

No obstante, insistimos, no hay obice alguno en que se pueda trabajar con
mas de una pregunta.

5.4. EVITACION DE PREGUNTAS EXAGERADAMENTE
AMPLIAS

Se aconseja siempre empezar por formular cuestiones muy claras y
restringidas, antes que preferir cuestiones que abarquen mucho, optando por
la adopciodn del estudio parcial de los temas del saber (Bunge 1972, 193). O
sea, es preferible plantear y formular problemas puntuales y precisos antes
que excesivamente genéricos, por muy modesto que el resultado pueda
aparentar; toda vez que un tema excesivamente genérico es dificultoso de
abordar, justamente por su amplitud (Eco 1977, 27-32; Pérez Escobar 1999,
128).

Por ejemplo, no serd lo mismo estudiar el delito de sicariato “a secas”, que
investigar la influencia de los medios de comunicacion social en la
tipificacion del delito de sicariato en el Perd. Aunque este asunto quedara un
poco mas claro en el rubro conocido como delimitacion de la investigacion,
es menester intentar desde ya la elaboracion de una pregunta lo més concreta
posible.

5.5. EVITACION DE LAS PREGUNTAS CERRADAS CON
RESPUESTA DICOTOMICA

Si por un lado hay que evitar las preguntas exageradamente amplias, por el
otro también hay que evitar llegar al flanco contrario, consistente en la
formulacion de preguntas cerradas con respuestas dicotomicas.

Son preguntas cerradas que llevan a una respuesta dicotomica las que se
responderan o con un “Si” o con un “No”. Por e¢jemplo:

- ¢Esmala la actual regulacion de la flagrancia delictiva?
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- (Es factible reconocer la posibilidad de filiacion judicial al padre que
ha contradicho su paternidad anteriormente?

- ¢Existe relacion entre el ejercicio del derecho de sufragio y el nivel de
analfabetismo?

- (¢Es el desconocimiento la causa de ausencia de abogados expertos en
derecho deportivo?

- ¢Seraal caos social la consecuencia de una defectuosa decision politico-
juridica en materia de extraccion de recursos no renovables?

- ¢Debe establecerse un limite cuantitativo a la remuneracion hecha en
especie?

Como bien se puede ver todas estas preguntas llevan por respuesta un “si” o
un “no”. Este tipo se preguntas deben de ser evitadas al momento de la
formulacion del problema por diversos motivos, pero sobre todo por la
dificultad de manejo que generan al elaborar los objetivos y la hipotesis.*

Para superar este escollo es recomendable recordar los alcances de las
investigaciones en derecho (y las preguntas tipo que se han hecho en tal
apartado) y hacer un esfuerzo por conseguir su adaptacion, segun la
profundidad que se pretende conseguir. Por ejemplo, partiendo de las
preguntas presentadas tendriamos:

- ¢Esmala la actual regulacion de la flagrancia delictiva?
- (. Qué defectos tiene la actual regulacion de la flagrancia delictiva?

- (Es factible reconocer la posibilidad de filiacion judicial al padre que
ha contradicho su paternidad anteriormente?

4 La explicacion epistemologica de este yerro radica en que en todo problema de investigacion
aparecen tres clases de ideas: el fondo, el generador y la solucion. Asi una pregunta del tipo: ;Es
p verdadero? Es un problema engendrado por p mismo, por lo que no cumpliria con todos los
requisitos, ademas de que esta interrogante no es una funcion proposicional sino una
proposicion. En todo caso, ello puede parafrasearse del siguiente modo: ;cual es el valor
veritativo de p? (generador), lo cual presupone la existencia de alguna teoria de la verdad
(fondo), ademas de que p puede tomar diversos valores (solucion). Igual sucede en la pregunta:
(Tiene c la propiedad 47 donde no se aprecia variable alguna. Aqui ocurre que si hay una
variable oculta que es justamente el valor veritativo de la proposicion, con lo cual la
formulacion explicita del problema seria mas bien: ;cudl es el valor veritativo del enunciado “c
tiene la propiedad 4 ”? (Bunge 1972, 196-197). Ademas de ello, un problema de esta naturaleza
es un problema de decision, el cual no cuenta con lugar especial en las clasificaciones de
problemas (Bunge 1972, 202).
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;Qué fundamentos socio-juridicos posibilitan el reconocimiento de la
filiacion judicial al padre que ha contradicho su paternidad
anteriormente?

- ¢Existe relacion entre el ejercicio del derecho de sufragio y el nivel de
analfabetismo?

- ¢Cudl es la asociacion entre el ejercicio del derecho de sufragio y el
nivel de analfabetismo?

- ¢Es el desconocimiento la causa de ausencia de abogados expertos en
derecho deportivo?

- ¢Como influye el desconocimiento en la ausencia de abogados
expertos en derecho deportivo? o ;Qué factor propicia la ausencia de
abogados expertos en derecho deportivo?

- /Seraal caos social la consecuencia de una defectuosa decision politico-
Jjuridica en materia de extraccion de recursos no renovables?

- ¢Como se asocian el caos social y una defectuosa decision politico-
juridica en materia de extraccion de recursos no renovables? o ;Qué
efecto genera una defectuosa decision politico-juridica en materia de
extraccion de recursos no renovables?

- ¢Debe establecerse un limite cuantitativo a la remuneracion hecha en
especie?

- ¢Cudl debe ser el limite cuantitativo de la remuneracion hecha en
especie?

5.6. LA SISTEMATIZACION U OPERACIONALIZACION
DEL PROBLEMA

Sin perjuicio de lo anotado, en cuanto a que es preferible trabajar con una
sola pregunta general, tenemos que la sistematizacidon es un recurso
metodologico no obligatorio —pero si recomendable- por el cual el estudioso
divide su pregunta general o formulacion en subpreguntas de investigacion,
pues se sabe que un estudio se facilita cuando se lo divide, a fin de favorecer
su analisis parte por parte.

En efecto, Descartes (2012 [1637], 50) ensefiaba, como segundo paso en su
metodologia, la necesidad de dividir cada una de las dificultades en tantas
parcelas como fuese posible y fuera requerido para resolverlas mejor. Divide
et impera recomienda el profesor Bunge (1972, 225).

Si la pregunta fuese amplia, entonces, el estudioso puede descomponer la
pregunta general en varias interrogantes especificas con el fin de tornar
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operativo el problema (Vieytes 2004, 149). Pero si bien es posible utilizar
preguntas especificas, no hay que olvidar que entre ellas tiene que haber
estrecha relacion (Solis Espinoza 2008, 141 y 145). En suma, a través de la
sistematizacion u operacionalizacion se desagrega o descompone la
formulacién del problema en subpreguntas vinculadas directamente con los
componentes o elementos del problema (Vieytes 2004, 149). En este caso, la
formulacion tendra una relacion directa con el objetivo general, mientras que
las subpreguntas se enlazaran con los objetivos especificos.

En resumen, la sistematizacion u operacionalizacion del problema no es sino
un mecanismo metodoldgico que facilita el analisis posterior del tema, pues
su division facilita el abordaje del tema.

Para terminar, cuantitativamente hablando, el espacio para la formulacion es
el necesario para la mostracién de la pregunta, es decir, apenas un par de
lineas, salvo que se trate de mas de una pregunta o se incluyese la
sistematizacion.

6. EL PROBLEMA JURIDICO Y SUS REQUISITOS

En el lenguaje cientifico, para que una situacion sea concebida como
problema susceptible de investigacion requiere satisfacer algunas
condiciones, en caso contrario no se tratard propiamente de un problema
(Piscoya Hermoza 1995, 101).

Ello quiere decir que no toda situacion real dificultosa puede ser concebida
como problema, al menos no en el lenguaje riguroso de la investigacion,
aunque si lo sea en un lenguaje comun o vulgar.

6.1. REQUISITOS METODOLOGICOS DEL PROBLEMA
JURIDICO

Sin perjuicio de lo dicho lineas arriba, y simplificando, el problema debe
reunir algunos requisitos para poder seguir adelante con su estudio.

Los tres primeros requisitos son los mismos exigidos para la idea de
investigacion pues, como ya se dijo, de la idea surge el problema
investigativo. Estos requisitos son la viabilidad, la novedad y la relevancia.

Sobre la viabilidad ya dijimos que el punto de partida para que un problema
siga adelante es que sea susceptible de ser estudiado. Que el problema sea
viable quiere decir que su estudio, por las circunstancias que lo rodean, es
probable de poderse llevar a cabo. O sea, la eleccion del problema debe ir de
la mano con las capacidades con las que se cuenta para abordar el tema
investigativo elegido, ademas de los recursos con los que se cuenta para ello
(vid. Bunge 1972, 192), pues hay que saber conjugar los intereses del

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 466
N.° 57, JUL-SET 2019



El problema de investigacion juridica

estudioso, sus capacidades individuales y las posibilidades de acceso al
conocimiento del tema elegido (cf. Witker 1995, 26-27). Aqui el estudioso
debe ser plenamente consciente de los recursos en general, incluido el
tiempo, pues muchas tesis no se culminan porque el investigador no pudo
acceder a libros, no pudo costear la obtencion de ciertos documentos o estos
no estaban a su alcance, o no cont6 con el tiempo suficiente para culminar la
tesis, o porque no dominaba un idioma extranjero ineludible en su estudio,
etc.

Acerca de la novedad tenemos que seria sumamente inutil desplegar
esfuerzos innecesarios por responder a una pregunta que ya no es realmente
un problema (Piscoya Hermoza 1995, 117). Una investigacion tiene que
decir sobre el objeto elegido lo que no se ha dicho aun, o bien revisar con
optica diferente o innovadora lo que ya se ha dicho (Eco 1977, 49; Hernandez
Sampieri, Fernandez Collado y Baptista Lucio 2010, 28). Y si bien no existe
un tema absolutamente nuevo, donde nada se haya escrito (Legaz y
Lacambra 1952, 136), también es cierto que hay temas poco estudiados, y
que son los espacios idoneos para ubicar ideas (Arellano Garcia 2008, 192).
Asi, la novedad implica el compromiso del investigador de obtener o lograr
un producto juridico nuevo (Witker 1995, 24), aunque sea modesto y
sencillo (Eco 1977, 27-32). En fin, no hay que olvidar que la genialidad a
veces esta mas en haber ubicado un buen problema que en la solucién que
posteriormente se postulard (Bunge 1972, 190; Piscoya Hermoza 1995, 105).

En cuanto a la relevancia tenemos que evaluar la importancia y significacion
del problema elegido estimando su valor (Bunge 1972, 193; Eco 1977, 50)
de modo que sea util para el incremento de los conocimientos cientificos,
humanisticos o tecnologicos disponibles (Piscoya Hermoza 2009, 28). El
problema sera digno de ser investigado cuando no se trate de un asunto
trivial, sino significativo, por mas que pueda cumplir formalmente con todas
las fases metodoldgicas (Piscoya Hermoza 2009, 27).

Como ya se ha anotado, el problema no se define Unicamente por su
contenido o por la enunciacién de algo desconocido o de la aparente
incompatibilidad de dos ideas, sino que se basa esencialmente en su
problematicidad, o sea, en que es indispensable que se necesite saber eso que
se ignora, 0 que sea necesario compaginar las ideas o nociones discordantes,
porque no se puede estar mas en dicha situacion, pues urge encontrar una
solucion (Marias 2005, 5). Asi, problematizar exige contextualizar, revolver
teorias, hilvanar contenidos, recurrir a datos diferentes de los del pensar
cotidiano, insistir en las interrogantes, desconfiar de las respuestas, etc.
(Vieytes 2004, 139).
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En resumen, sobre los requisitos de indole metodologica, todo lo vertido para
la idea de investigacion es de utilidad en esta parte, insistiendo en que,
debido a la primera revision de literatura, ahora se reevaluard el tema para
poder continuar. Y ello, por cuanto, la determinacion de si el problema es o
no significativo debe procurarse al inicio de la investigacion, antes de
continuar con las siguientes fases que, en definitiva, dependen de €1 (Solis
Espinoza 2008, 146).

6.2. REQUISITOS EPISTEMOLOGICOS DEL PROBLEMA
JURIDICO

Venimos insistiendo en que en todo problema de investigacion aparecen tres
clases de ideas: el fondo, el generador y la solucidn -si es que ella existe-
(Bunge 1972, 195); lo cual nos encamina a hablar de otros requisitos del
problema, diferentes a los propiamente metodoldgicos.

En efecto, ademés de los requisitos de la novedad, la viabilidad y la
relevancia, el problema, para estar bien formulado, debe contar con tres
requisitos adicionales a los que vamos a entender como de indole
epistemologica, los cuales son: solucion previsible, propiedades definidas, y
presupuestos explicitos y verdaderos (Piscoya Hermoza 1995, 108 y ss.).

El fondo o trasfondo se refiere a todo aquello que “envuelve”, precede y
sustenta al problema en si, y se conecta con los presupuestos que soportan
al problema planteado. El generador refiere el problema propiamente dicho,
y se conecta con las propiedades o componentes del problema. Y la
solucion, que alude a la respuesta que se postula ante el problema detectado,
se relaciona con la explicacion o solucion previsible que se da al problema.

Veamos los requisitos haciendo un abordaje inverso, es decir, partiendo de
la solucion, pasando por el generador, y culminando con el trasfondo.

6.2.1. SOLUCION PREVISIBLE

La simple curiosidad no engendra problemas. Rara vez nos planteamos
problemas para cuyo tratamiento carezcamos de soluciones adecuadas. Y
cuando se carece de ellas, pero se detecta que el tema es importante, entonces
nos planteamos el problema ulterior de arbitrar nuevos métodos para
solucionarlo (Bunge 1972, 213).

Ademas de la eleccion del problema adecuado, el éxito de una investigacion
supone la eleccion de los medios indicados para resolverlo (Bunge 1972,
193). Ello quiere decir que todo problema debe contar con una solucion
cuyas caracteristicas sean previsibles, es decir, que el investigador sabe qué
clase de solucion va a admitir para resolverlo (Piscoya Hermoza 1995, 108;
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2009, 26). La sola pregunta de investigacion indica qué informacion se ha de
obtener para resolver el problema (Vieytes 2004, 148).

La solucion previsible exige que al elaborar el problema el estudioso debe
vislumbrar el camino a transitar para poder encontrar la solucion. Ello no
quiere decir que el investigador sepa el resultado; la solucion previsible mas
bien implica que el estudioso tiene en mente algunas tareas o actividades
para hallar la respuesta a su pregunta investigativa.

Por ejemplo, si alguien preguntase ;cudl es la percepcion de la ciudadania
sobre la corrupcion en el Poder Judicial?, posiblemente no sepa la respuesta
a ciencia cierta, pero tiene en claro que el camino para llegar a ella es a través
de la elaboracién de una buena encuesta a aplicar a la poblacion para conocer
como avistan este tema.

En cambio, si alguien pretendiese averiguar como fue el tratamiento procesal
en los juicios de la Santa Inquisicion, mal haria en elaborar una encuesta al
publico, pues es evidente que por alli no encontrard mayor resultado; en
cambio sera distinto pensar en ubicar fuentes histéricas fidedignas y
estudiarlas para entender el tratamiento buscado.

El asunto de la solucion previsible se conecta con la viabilidad de la
investigacion.

Ciertamente, si no es posible hallar una respuesta al problema sugerido que
impida su posibilidad, por cualquier tipo de razén, como no poder acceder a
los datos, no contar con el tiempo o recursos necesarios, etc., no tendria
asidero persistir en un proyecto de dicha naturaleza (Solis Espinoza 2008,
146-147).

Por ejemplo, si alguien preguntase ;cual fue el fundamento para que el
codificador incorporase una determinada exoneracion tributaria?, se
entiende que el camino a transitar implica revisar los anteproyectos de ley,
las noticias contemporaneas, los diarios de debates, la exposicién de motivos
de la ley y, si hubiere, algin articulo escrito por uno de los promotores de tal
exoneracion (o en su defecto, una entrevista). Como se puede ver, este
camino si es viable de recorrer, por tanto, estamos ante una solucioén
previsible.

En cambio, si alguien pretendiese conocer cudles fueron los mandatos
politicos operables al interior del Servicio de Inteligencia Nacional a efectos
de generar desapariciones forzosas, se puede visualizar que el camino a
seguir consiste primordialmente en estudiar los expedientes secretos del
Servicio de Inteligencia Nacional de la época, y si no se tiene posibilidad
alguna de acceso a ellos, el tema es practicamente inviable, por muy
novedoso e interesante que parezca.
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Por lo dicho, la utilidad de la solucion previsible en la formulacion del
problema es irrebatible, pues desde ya nos estd dando las pautas de la
metodologia que deberd seguir el estudioso para llevar a cabo la
investigacion.

En fin, tenemos que estar razonablemente seguros de que seremos capaces

de reconocer la solucidon una vez que la hayamos encontrado (Bunge 1972,
213).

6.2.2. PROPIEDADES DEFINIDAS

Si bien cuando se manifiestan las interrogantes no se tiene las respuestas o
soluciones definitivas, se debe procurar tener bien en claras las inquietudes
existentes respecto del tema que la investigacion pretende averiguar (Reza
Becerril 1997, 222).

Con ello tenemos que un problema tiene elementos o componentes que lo
constituyen, y por este requisito se entiende que deben quedar explicitamente
definidos todos los componentes implicados en el problema (Piscoya

Hermoza 2009, 27). Estos constituyentes tienen que estar plenamente
identificados (Bunge 1972, 226).

Preliminarmente -y para simplificar el asunto- a cada uno de estos
componentes del problema investigativo lo vamos a denominar
“propiedad”.

Que las propiedades estén bien definidas implica que los componentes del
problema (y por ende de la futura hipotesis) deben estar dados a conocer
claramente en el planteamiento del problema y comprensiblemente
redactados en la formulacion sin dejar lugar a mayores dudas interpretativas.

Estas propiedades suelen ser llamadas “variables ™ (Piscoya Hermoza 1995,
109; 2009, 29); sin embargo, como en las investigaciones juridico-
dogmaticas y filosofico-juridicas en puridad no hay variables, preferimos
denominarlas inicialmente como propiedades, términos o componentes.® En
realidad, los problemas suelen ser problemas de relaciones entre variables o
propiedades (Bunge 2012, 96), por lo que el resultado de la problematizacion
serd llegar a identificar y precisar con claridad los conceptos y relaciones que
habremos de estudiar en nuestra investigacion (Vieytes 2004, 136).

3> Los términos o componentes implicados en un problema pueden analizarse de acuerdo a la
funcion que cumplen. Desde este punto de vista, los términos pueden ser constantes (si son
conceptos que no se someten a variacion en una investigacion) o variables (cuando el término
adopta mas de un valor) (Vieytes 2004, 135).

¢ Se ha dicho, que aunque en filosofia no se tiene un esquema rigido metodoldgico, es necesario
adoptar una determinada metodologia filos6fica, y mas precisamente la de una inspirada en el
método de la ciencia (Bunge 1972, 242).
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Por ejemplo, en la pregunta ;coémo se asocian los cambios lunares con el
caracter de la mujer? las dos variables o componentes son los “cambios
lunares”, por un lado, y el “caracter de la mujer”, por el otro; por tanto, habria
dos variables. Sin embargo, en esta formulacion puede haber algo de
ambigliedad o inexactitud en la redaccion. Si lo que se pretende con este
estudio es conocer el modo de influencia de los estadios de la luna en los
estados de 4animo de una fémina, seria mejor reelaborar la pregunta
justamente de ese modo, o sea: ;qué relacion hay entre los estadios de la luna
y los cambios conductuales en una mujer?

En igual sentido, en vez de preguntar ;coOmo se relacionan el tiempo y los
suicidios?, mejor seria: ;como se relacionan las estaciones del afio con el
indice de suicidios? Aqui las propiedades o variables serian “las estaciones
anuales”, por un lado, y “el indice de suicidios”, por el otro, las cuales
parecen claramente definidas.

En un trabajo dogmatico-juridico (aunque en puridad no se puede hablar de
variables), por ejemplo, si alguien preguntase ;por qué la servidumbre
minera es inconstitucional?, los componentes del problema serian “la
inconstitucionalidad de la servidumbre minera”, por un lado, y, por el otro,
“el motivo, factor o fundamento que genera esa inconstitucionalidad” (que
se tendra que precisar al momento de la elaboracion de la hipdtesis). En este
caso, debe quedar bien en claro qué se entiende por “inconstitucionalidad de
la servidumbre minera”, y qué por “motivo o factor” de ello.

En resumen, para cumplir con este requisito, las variables, propiedades o
componentes del problema deben ser dados a conocer de modo nitido y
preciso en el planteamiento y en la formulacion del problema, sin perjuicio
de que su definicion se termine de fijar por el marco tedrico.

Es decir, aunque en general todas las variables o propiedades de un problema
deben estar correctamente definidas, en algunas situaciones podemos seguir
adelante a pesar de que sepamos que la definicion de alguna de ellas no es
del todo satisfactoria por ser muy intuitiva (Piscoya Hermoza 1995, 116), la
cual se aclarard mas adelante con ayuda, sobre todo, del marco tedrico.

En fin, la adecuada definicion de las propiedades nos ayuda con la solucion
previsible. Ciertamente, el tener explicitos todos los elementos relevantes del
problema sugiere, por lo menos, qué pasos pueden ser utiles para resolverlo
(Bunge 1972, 204).

6.2.3. PRESUPUESTOS EXPLICITOS Y VERDADEROS

La voz presupuesto implica aquello que esta mucho antes de lo mostrado, de
lo dado, de lo existente.

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 471
N.° 57, JUL-SET 2019



Reynaldo Mario Tantalean Odar

Para entender esta parte, Bunge (2007, 40) utiliza una analogia que nos puede
ayudar, recurriendo a la imagen de un gato sobre una estera. Este hecho
incluye al menos tres cosas concretas: el gato, su estera y el suelo que esta
debajo. Dice €l que si el entorno no cambia de manera apreciable durante el
tiempo de interés o si esos cambios no tienen ninguna consecuencia
significativa para el gato, la estera o el suelo, no serd necesario referirse a
ellos de manera explicita.

Una vez mads insistimos en que en todo problema de investigacion aparecen
tres clases de ideas: el fondo, el generador y la solucidén (Bunge 1972, 195).
A lo que nos acabamos de referir es al trasfondo. Este trasfondo tiene entre
sus componentes a los presupuestos del problema. En esta parte lo que se
exige es explicitar los presupuestos relevantes o de mas importancia (Bunge
1972, 225).

Es decir, en materia metodologica es no solo recomendable sino hasta
exigible dar a conocer los presupuestos que soportan el problema, salvo -
como se acaba de decir- que alguno de los componentes del trasfondo no
sufra un cambio significativo.

Verbi gracia, si estamos hablando de un tema constitucional, por ejemplo, el
debido proceso como garantia constitucional, no sera tan necesario hacer
alusion a que nuestra Constitucion Politica entrd a regir en el afio 1993
gracias a la aprobacion que le dio el Congreso Constituyente Democratico,
pues se trata de una verdad practicamente invariable dentro de la esfera
constitucional. Bastard con mencionar que en nuestra Constitucién se
consagra al debido proceso y continuar narrando.

Pero aparte de estas verdades practicamente inmutables, es necesario
entender que un problema se construye asumiendo la validez de un conjunto
de presuposiciones o presupuestos, constituidos por afirmaciones que tienen
que ser, si no verdaderas, cuando menos presumiblemente verdaderas, es
decir, plausibles (Piscoya Hermoza 1995, 109-110).

Entonces el presupuesto implica que ninguna investigacion se inicia de la
nada, de “cero”. Todo estudio parte de un “piso” necesariamente
preexistente, y el requisito del presupuesto explicito exige dar a conocer en

99 ¢¢

el trabajo estas “bases”, “cimientos” o “piso” del que se parte.

Todo problema se plantea respecto de un cierto fondo previo constituido por
el conocimiento preexistente y, en particular, por los presupuestos
especificos del problema. Estos presupuestos son las afirmaciones que, de
alguna manera, estan implicadas, pero no puestas en tela de juicio por el
problema y la investigacion que este desencadena (Bunge 1972, 196).
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No hay preguntas semanticamente simples pues todas tienen un determinado
cuerpo de presupuestos; ninguna investigacion puede partir de la nada, no
hay investigacion sin presupuestos (Bunge 1972, 206). Por lo tanto, es deber
del estudioso dar a conocer de manera explicita los presupuestos que
soportan al problema.

Sin embargo, no basta con dar a conocer el presupuesto, sino que es menester
mostrar con claridad que este es verdadero (o que por lo menos no es falso),
y con ello se cierra el ciclo de un problema bien formulado.

Como antelamos, Descartes (2012 [1637], 50) recomendaba como primer
paso en su metodologia no tomar jamas por verdadera cosa alguna que se
reconociese claramente como tal, evitando la precipitacion, de modo que no
se deberia considerar aquello que no se presentase de modo diafano e
indubitable.

Entonces, como no hay problema sin un trasfondo, y como este puede constar
de falsedades o de ideas debatibles, la aceptacion incauta de una pregunta sin
examinar su trasfondo no tiene mas valor que la aceptacion ingenua de una
respuesta sin examinar su fundamento. En consecuencia, una concepcion
defectuosa de una pregunta basada en un trasfondo errado, puede llevar al
estudio por una via improductiva. En sintesis, el problema tiene que estar
bien concebido en el sentido de que su trasfondo y, en particular, sus
presupuestos, no sean ni falsos ni por decidir (Bunge 1972, 203 y 214).”

Un primer ejemplo para comprender esta parte lo encontramos en la llamada
teoria del contrato social, segin la cual en alguna época historica los
humanos se reunieron y acordaron una sumision a una autoridad elegida y la
proteccion de esta autoridad a los subditos; naciendo asi toda una
construccion que explica desde la evolucion de la organizacion estatal hasta
los derechos humanos. Es decir, para una corriente, por ejemplo, la
representatividad gubernamental o el fundamento de los derechos humanos
hunden sus raices en el contrato social (cf. Fernandez s.f., 75 y ss; Nogueira
Alcald 2003, 11 y ss.). Bajo esta perspectiva, toda explicacion al respecto, a
fin de cuentas, se origina en el contrato social. Por tanto, este contrato social
es el presupuesto de todos estos estudios.

7 Sin perjuicio de lo dicho, es menester precisar que los presupuestos deben considerarse
relativos, por cuanto lo que en un determinado contexto es un enunciado fuera de cuestion,
puede ser objeto de investigacion o de correccion y hasta de recusacion, en otro contexto u otro
ulterior estadio de desarrollo de la ciencia. Si se cambia el contexto, puede cambiar
significativamente la pregunta. Con ello, el requisito bajo estudio se lo podria reconstruir como
que un problema esta bien concebido cuando su trasfondo en el mismo contexto es coherente
(Bunge 1972, 204-205).
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Este presupuesto hay que explicitarlo, o sea darlo a conocer, pero ademas
hay que probar que es cierto. Y para ello las preguntas serian: ;existid
realmente el contrato social?, ;donde se lo firmd?, ;quiénes lo celebraron?;
con lo cual nos damos cuenta que este presupuesto carece de veracidad,
trayéndose abajo toda la edificacion construida sobre su base.

Sobre este punto Fustel de Coulanges (2012, 98) ha dicho que suponer que
las sociedades humanas han podido comenzar por una convencion o por un
artificio es algo que la ciencia histérica no puede admitir como verdadero.

Otro ejemplo para entender el tema del presupuesto en la investigacion lo
encontramos en la obra de Kelsen. El profesor Kelsen construy6 todo un
sistema para comprender al derecho. Y como bien se sabe, esta construccion
tiene al inicio de todo a la norma fundamental. Esta norma fundamental es la
que da firmeza y fundamento a todo el ordenamiento juridico. Kelsen cumple
con explicitarla, es decir, con darla a conocer.

Para Kelsen la validez o fuerza obligatoria de una norma juridica se sustenta,
a fin de cuentas, en la norma bdasica o fundamental. Asi, Kelsen, cumplié con
dar a conocer su presupuesto, pero no con mostrar su veracidad. Por ello se
sabe que esta norma fundamental no es ni la Constitucion, ni mucho menos
una norma de caracter moral. Entonces, ;esa norma fundamental realmente
existe o existio alguna vez?

Para Kelsen (1996, 66) la norma fundamental no es mas que un mero
presupuesto epistemoldgico, es decir una suerte de hipotesis de trabajo para
sus planteamientos. Pues si no se presupone lo que dispone que un orden
deba ser observado, no es factible describir ese orden como una norma
juridica (Nino 2003, 35).® Por tanto, esa norma fundamental, en puridad,
parece no existir, y con ello se puede discutir no tanto la estupenda
construccion kelseniana, pero si “las bases” de las que se parte, trayéndose
abajo toda la cimentacion.

Vamos ahora a proponer ejemplos mas cercanos.

Si alguien quisiese averiguar /Jcudl es el factor predominante para el
incremento de la delincuencia en la Comunidad de San Benito?, tiene
necesariamente que mostrar algunos presupuestos en el planteamiento antes
de arribar a esta formulacion. Asi, tiene que acreditar primero que la
Comunidad de San Benito existe (lo cual es sumamente sencillo), y luego
tiene que mostrar que en dicha comunidad se ha incrementado la
delincuencia.

8 Por ello mismo es que los iuspositivistas trabajan tranquilos en esta esfera pues el presupuesto
epistemoldgico de la norma fundamental les permite acceder sin compromisos morales o
ideologicos a las tnicas entidades del derecho como son las normas juridicas (Nino 2003, 35).
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Entonces, en su planteamiento, el investigador debera mostrar primero las
caracteristicas generales de esta Comunidad y luego tendra que acreditar con
detalle el incremento de la delincuencia en dicho lugar (y no solo que hay
delincuencia). Si no llega a mostrar este incremento delincuencial, en vano
se esfuerza por averiguar los factores, pues no puede haber causas de algo
que no existe. Y si —inexplicablemente- el estudioso mostrase que el aparente
factor predominante es el alto indice de analfabetismo, su tesis se
desvaneceria por una debilidad en su presupuesto, ya que, como venimos
diciendo, no puede haber un factor de algo que nunca se ha generado.

En la formulacion jcudles son los criterios judiciales que debilitan el
cumplimiento de las indemnizaciones a favor de las victimas de darios por
restos espaciales en el Peru?, simplificando, hay que mostrar varios
presupuestos: que existen victimas reales de dafos generados por restos
espaciales en el Pert, que esas victimas han sido favorecidas por una
indemnizacion, y que el cumplimiento de esas indemnizaciones ha sido
debilitado por la labor judicial. Como se puede ver, todos estos presupuestos
se deben dar a conocer en el planteamiento, de modo que no quede duda de
que lo que se va a investigar cuenta con un asidero cierto y verdadero. Por
ejemplo, si no existiese victima alguna de restos espaciales en el Perq, la tesis
caeria por su propio peso.

Un aspecto final, en una tesis dogmatico-juridica de naturaleza propositiva,
es decir, aquella donde se intenta una propuesta de mejora del ordenamiento
juridico, el presupuesto lo constituye el hecho de que la regulacion actual es
deficiente o no es del todo adecuada, pues en caso contrario no tendria razon
de ser la propuesta. Por tanto, hay que dar a conocer esas deficiencias
previas, pues sin ellas la tesis propositiva carece de valor.

Por ejemplo, si alguien formulase ,cudles deben ser los lineamientos
maximos para determinar la responsabilidad internacional de un ente
privado?, tendrd que mostrar como presupuestos que un ente privado es
susceptible de responsabilidad internacional y que en la actualidad no existen
lineamientos para ello o que, si los hay, son exagerados.

En la tesis /por qué no debe operar la prescripcion extintiva administrativa
de oficio en un procedimiento trilateral? se debe mostrar que en la actual
regulacion se aplica a estos procedimientos la prescripcion extintiva de oficio
y que, evidentemente, ello es negativo, porque en caso contrario no seria una
buena propuesta su supresion; o sea, si no se muestra que este accionar es
perjudicial, en vano se intenta una propuesta, pues propiamente no hay
problema.
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Por lo dicho al ultimo, es recomendable en una tesis propositiva, laborar con
una doble formulacion o pregunta: una descriptiva y una propositiva. En la
primera se muestra lo incorrecto, y en la segunda se corrige. Asi, con los
ejemplos anteriores tendriamos:

- (;Qué consecuencias negativas trae consigo la aplicacion de oficio de la
prescripcion extintiva administrativa de oficio en un procedimiento
trilateral? y luego ;jpor qué no debe operar la prescripcion extintiva
administrativa de oficio en un procedimiento trilateral?

- (Qué deficiencias de regulacion existen respecto de la responsabilidad
internacional de un ente privado?, y después /cudles deben ser los
lineamientos maximos para determinar la responsabilidad internacional
de un ente privado?

Ahora bien, en caso de que alguno de los presupuestos fuese falso hay que
proceder a la reformulacion del problema, pero si las presuposiciones mas
fundamentales del problema fueran falsas, entonces no queda mas remedio
que cambiar completamente de tema (cf. Bunge 1972, 227; Piscoya Hermoza
1995, 110-111).

Pasados estos tres filtros, la solucion previsible, las variables o propiedades
definidas, y la explicitacion y verificacion de los presupuestos, el problema
practicamente esta bien encaminado.

7.  JUSTIFICACION O FUNDAMENTACION DE LA
INVESTIGACION JURIDICA

La justificacion o fundamentacion de la investigacion responde a la pregunta
por qué se hace el estudio, por qué es necesario llevar a cabo la investigacion.

En efecto, elaborar una tesis no es un trabajo simple, muestra de ello es el
alto déficit de graduados bajo esta modalidad tanto en pregrado como en
posgrado, o en todo caso la paupérrima produccion cientifica resultado de
estas tesis (Piscoya Hermoza 2011, 104-105); y por lo mismo, el investigador
va a gastar bastante de su tiempo en esta empresa. Asi, seria ininteligible que
un estudioso gastase su tiempo en algo inservible.

Entonces, no basta con encontrar un problema cualquiera, delimitarlo del
conjunto de los que le son conexos o parecidos y colocarnos ante una
interrogante precisa, sino que antes de llevar a cabo la investigacion es
menester determinar su importancia (Pérez Escobar 1999, 120). Ergo, la
justificacion implica exponer explicitamente las razones o motivos por los
cuales se pretende realizar (o se ha realizado) la investigacion (Reza Becerril
1997, 235). La utilidad de los resultados de una investigaciébn no se
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improvisa luego de realizada, sino que es algo que se debe analizar desde el
planteamiento mismo (Vieytes 2004, 152).

En suma, todo trabajo de investigacion debe perseguir ser util a la sociedad,
es decir, el problema debe buscarse sin aislarse del mundo, sino pensando en
las necesidades y aspiraciones del progreso de la humanidad; es por ello
también que la eleccidon del tema no es una operacion sencilla, pues debe ser
resultado de un ejercicio de meditacion y no de una mera improvisacion
(Pérez Escobar 1999, 117 y 129). Lo que se espera de todo estudio es que
tenga un impacto, directo o indirecto, en la mejora del conocimiento o el
cambio de una situacion deseado por la comunidad (Sanchez Fernandez
2005, 69).

Como dijimos lineas atras, podemos dividir los problemas juridicos hasta en
tres tipos, partiendo de la division propuesta por el profesor Piscoya (1995,
107), e intentando una adaptacion al plano juridico: teoréticos, empiricos y
tecnologicos. Esta division nos ayuda a entender la justificacion o
fundamentacion del trabajo.

La fundamentacion justamente viene a explicar la utilidad del trabajo. Esta
utilidad, puede ser multiple,” pero la simplificaremos en tres: teorica,
empirica y practica.!”

La justificacion sera tedrica'' cuando su culminacion favorezca el avance
académico o teorético del derecho. Como ya antelamos, esta justificacion
sera de utilidad preponderantemente en las investigaciones dogmatico-
juridicas y filosofico-juridicas.

La fundamentacion sera empirica'? cuando su envergadura se verifique en
la vida real, en la sociedad como punto de incidencia del derecho, siendo de
importancia en las investigaciones histérico-juridicas y socio-juridicas
(sobre todo cuando verse sobre problemas sociales de urgente solucion)
(Sanchez Fernandez 2005, 72).

? Se habla, por ejemplo, de justificacion académica, social, informativa, profesional, etc. (vid.
Reza Becerril 1997, 235).

10 Se puede agregar una justificacion metodologica cuando el estudio propicia la aparicion de
métodos, técnicas o instrumentos nuevos y originales (Vieytes 2004, 152).

1 Aunque es indudable el valor académico de toda investigacion, sobre todo la de una
investigacion tedrica, también se puede insistir en una justificacion meramente académica,
como cuando, por ejemplo, el estudio se encamina a contribuir con los fines de la ensefnanza,
proponiendo metodologias de estudios, exponiendo teorias con rigurosidad, desarrollando
técnicas de investigacion, etc. (Sanchez Fernandez 2005, 71-72).

12 Debe quedar en claro que la utilidad empirica no es sino una manifestacion de una
justificacion practica (Sanchez Fernandez 2005, 69-70), es decir, podria ubicarse la justificacion
empirica dentro de la practica, pero la separamos solamente a efectos de mantener nuestra
misma linea de desarrollo pedagogico.

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 477
N.° 57, JUL-SET 2019



Reynaldo Mario Tantalean Odar

Por ultimo, la justificacion serd practica o tecnologica cuando su
terminacion propicie el logro de objetivos de modo eficaz, de tal modo que
sera de utilidad en las investigaciones de indole propositiva (incluyendo
algunos subtipos filoso6ficos como la metodologia o la deontologia).

Por ejemplo, la tesis comparativa que busca mostrar las semejanzas y
diferencias de tratamiento normativo de los sujetos de derecho en diversos
ordenamientos, tiende a contar con una fundamentacién de orden académica
o teorica. Por su parte, la tesis que busque averiguar el modo de influencia
del tratamiento de los antecedentes penales en el acceso al trabajo goza de
una justificacion empirica. En cambio, la tesis que propugne mecanismos
para efectivizar el cumplimiento de las multas en los procesos penales,
contaria mas bien con un sustento practico.

Entiéndase que la fundamentacion tiene que ser de tal naturaleza que
convenza a los demas de que la tesis es indispensable llevarla a cabo. Se
trata, entonces, de una justificacién que interesa a la comunidad en general
y no a un sujeto en particular.

Decimos esto porque mas de una vez hemos visto tesis donde —basados en
que la justificacion es responder al por qué se hace la investigacion- se
colocan aspectos totalmente desenfocados. Por ejemplo, no se puede colocar
como fundamentacion que se hace la tesis porque con ello se aprobarad un
curso, o con ella se obtendra el grado o la licenciatura, y cosas por el estilo.
En este sentido, no es adecuado hablar de una justificacion personal, ello es
irrelevante para la comunidad cientifica.

La justificacion es clave en un estudio, y determinante para permitir su
elaboracion y evaluacion, y por ello mismo creemos que es mejor la
denominacion de fundamentacion.

Para entender a la fundamentacion o justificacion es de utilidad lo ya dicho
al hablar de la relevancia del problema investigativo. Si se recuerda, alli se
anoto que el problema seré digno de ser investigado cuando no se trate de un
asunto trivial, sino significativo, por mas que pueda cumplir formalmente
con todas las fases metodologicas (Piscoya Hermoza 2009, 27). O sea, como
venimos insistiendo, el problema no se define inicamente por su contenido
o enunciacion de algo desconocido o de la aparente incompatibilidad de dos
ideas, sino que es indispensable que se necesite saber eso que se ignora, o
que sea necesario compaginar las ideas o nociones discordantes, porque no
se puede estar mas en dicha situacion, pues urge encontrar una solucién. En
una palabra, para que algo se convierta en obstaculo no basta con que esté
frente a uno, sino que es ineludible pasar al otro lado precisamente a través
de dicha barrera (Marias 2005, 5). He alli la fundamentacion del trabajo.
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Se sugiere, entonces, responder a interrogantes como saber a quiénes
beneficiara la solucion a obtenerse, si los resultados serviran de fundamento
para otros estudios, si con ello se colmard un vacio o solucionard una
discrepancia del saber juridico, si la investigacion es original y novedosa,
etc. (Pérez Escobar 1999, 120).

En una palabra, gracias a la justificaciéon entendemos que habrd una
sustancial diferencia en entre la realidad (académica o practica) antes de la
investigacion y después de ella.

Claro estd que hay trabajos que en su propio planteamiento estd insita su
fundamentacion; no asi en otros. Verbi gracia, si alguien hiciese una tesis
para cambiar el nombre legal del “acto juridico” en “negocio juridico”,
tendria primero que mostrar la gran importancia de esa modificacion y sus
implicancias; de no hacerlo, su trabajo carece de fundamento, pues no debe
olvidarse que el solo cambio de nomen iuris sin mayor justificacion deviene
en ocioso. En cambio, si alguien pretendiese mostrar los desaciertos e
incongruencias que traen consigo las resoluciones del Tribunal Fiscal en
casos similares, su fundamentacion practicamente esta por descontada.

Es también til la fundamentacion cuando el trabajo se interconecta con otras
areas del saber. Por ejemplo, en una tesis sobre detracciones tributarias hay
que insistir en la fundamentacion, a efectos de dejar sentado que el trabajo
no es meramente contable sino que consolida un aporte juridico.

Efectivamente, el estudioso debe recordar que su formacion es juridica y no
de otra rama del saber, consecuentemente no debe incursionar en algin tema
totalmente ajeno a las disciplinas juridicas, sino que su investigacion debera
desenvolverse dentro del ambito del derecho (Arellano Garcia 2008, 194).

Para terminar, aunque cuantitativamente el fundamento puede hacerse en una
media carilla, es posible la utilizacion de un espacio mayor cuando sea
necesaria una mejor fundamentaciéon a fin de evitar que el estudio peligre,
siendo necesario insistir en la utilidad que tendra.

8. DELIMITACION DE LA INVESTIGACION JURIDICA

Una vez planteado el problema debe procederse a su delimitacion, pues
mientras mas se lo delimite, tanto mejor podran efectuarse mediciones y
verificaciones (Zelayaran Durand 1997, 52). En efecto, todo tema de
investigacion resulta ser sumamente amplio, por lo que es imposible de
abordar en todas sus posibilidades, ambitos o perspectivas; por tal motivo se
lo debe delimitar, es decir, dar a conocer y exponer claramente las vallas que
el investigador fijara con relacion al tema elegido (Reza Becerril 1997, 226).
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El problema tiene que estar delimitado, pues un planteamiento que no sea
progresivo, paso a paso, no es cientifico (Bunge 1972, 214).

Con lo dicho, entendemos por delimitacioén al conjunto de barreras que el
investigador coloca al objeto de estudio. Ello es necesario porque en caso
contrario se entendera que la investigacion abarcara absolutamente todas las
aristas del objeto investigativo.

Por ejemplo, si alguien dice que estudiara “el aborto”, claramente su objeto
de estudio es sumamente amplio. Pero serd distinto si “cierra” su tema
diciendo que estudiara “el aborto eugenésico en mujeres adolescentes entre
los afios 2000 y 2015 en la localidad de Juliaca”.

Efectivamente, al definir el problema es indispensable especificarlo en
detalle y con precision, individualizdndolo por medio de distinciones
meticulosas con temas andlogos, lo cual, obviamente, favorecera Ia
postulacion de una adecuada solucion (Pérez Escobar 1999, 118).

La utilidad de la delimitacion, ya en el rubro de la exposicion y defensa de
la tesis, radica en que el sustentante puede objetar toda interrogante que
escape de la delimitacion prefijada. Como contrapartida, el jurado o comité
cientifico queda impedido de evaluar cualquier aspecto que esté fuera de la
delimitacidon establecida por el estudioso. Y por el mismo motivo, como
venimos diciendo, en caso de no establecerse delimitaciones claras, el
investigador queda automaticamente sometido al conocimiento del total del
tema con todas las aristas que este tiene.

Un supuesto mas de utilidad de las delimitaciones, consiste en que, al
sefialarlas en un rubro aparte, favorecen una redaccion mas sucinta -y, por
ende, mas manejable- de la formulacion. Por ejemplo, si pretendo estudiar la
influencia de la ideologia de género en el incremento de los casos de
pedofilia, mi pregunta quedaria mas o menos del siguiente modo:

- Como influye la ideologia de género en el incremento de los casos de
pedofilia?

Siendo que todos los demads aspectos referentes a la formulacion los sefialaré
en la delimitacidén; pues, en caso contrario, o sea, de no utilizar la
delimitacién, la formulaciéon del problema se agrandaria pudiendo
dificultarse su manejo; por ejemplo:

- “;Como influye la ideologia de género en el incremento de los casos de
pedofilia, en la localidad de Celendin, entre los arios 2015 y 2019, en
victimas menores de doce anios?”

En sintesis, si bien no estd mal colocar los aspectos de la delimitacion en la
pregunta (como en este Ultimo caso), es mejor separarlos y ubicarlos en el
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rubro de la delimitacion, dejando a la formulacidon con una redaccidon simple
y breve que facilite su manejo y entendimiento.

A continuacidon, mostramos algunos tipos de delimitacion utilizables en sede
juridica, precisando que el espacio en redaccion sera el necesario para sefialar
brevemente estas delimitaciones.

8.1. DELIMITACION TEMATICA O ANALITICA (Y SU
DIFERENCIA CON EL AREA DE INVESTIGACION)

En la delimitacién tematica el investigador parcela el objeto de estudio,
separando aquello que no va a estudiar de aquello que si analizara.

Se trata de especificar qué es lo que se quiere investigar, qué es lo que se
quiere saber (Reza Becerril 1997, 227).

Esta delimitacion es recomendable pues en caso de no hacerla implica que el
investigador esta abordando todo el objeto de estudio con todas sus aristas.

En primer término, se trata de saber si uno va a estudiar las caracteristicas,
las propiedades, las causas, los factores, las consecuencias, los efectos, etc.
Luego de ello se debe precisar el tipo de caracteristicas, causas,
consecuencias, efectos, etc., que se pretende analizar; por ejemplo, socio-
juridicas, juridico-politicas, normativas, econdomico-juridicas, etc. Asi, no
serd lo mismo estudiar: “las causas de la discriminacién escolar”, que
estudiar “las causas socio-culturales de la discriminacion escolar;” y no sera
lo mismo estudiar: “los efectos de la criminalidad femenina” que “los efectos
socio-culturales de la criminalidad femenina”.

Pero también sirve la delimitacion tematica cuando pretendemos “cerrar” el
problema de estudio sin dejar espacio a otros subtemas que bien podrian
evaluarse en el trabajo, pero que, por decision del investigador, no seran
abordados en esta oportunidad.

A modo de ejemplo, tenemos que, si alguien esta estudiando al feminicidio,
y sabiendo que el feminicidio comprende al intimo, no intimo y por
conexion, el investigador tendra que delimitar si su estudio abarcard a los
tres tipos diferentes de feminicidio o solamente a uno o dos de ellos.

En el caso de estar estudiando al esquirolaje, si el estudioso no delimita su
tema, debemos entender que va a trabajar, a la vez, con el esquirolaje interno
y con el externo.

Otro ejemplo de delimitacion tematica seria la de aquel que est4 analizando
a la Ley de proteccion de animales en cautiverio, donde se declara que
unicamente se estudiardn a los animales domésticos y no a los silvestres en
cautiverio.
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Y si alguien estd estudiando a la conciliacién extrajudicial tendra que
delimitar si trabaja con la conciliacion laboral, penal, familiar,
administrativa, etc.

Esta delimitacion es de posible utilizacion en las cuatro grandes tipologias
de estudios juridicos, es decir, dogmaticas, socioldgicas, filoséficas e
historicas.

Para terminar, es menester diferenciar la delimitacion tematica del area de
investigacion. El area de estudio tiene que ver con la rama juridica elegida,
mientras que la delimitacion exige precisar las barreras del objeto dentro de
esa rama elegida.

Por ejemplo, el estudio del esquirolaje se ubica en el area del derecho laboral
pero en la delimitacion tendrd que precisarse si se investiga al esquirolaje
interno o externo.

En el caso del arbitraje su area podria recaer en el derecho administrativo y
tematicamente delimitarlo al arbitraje de consumo.

Y en el supuesto de un estudio sobre los aspectos consuetudinarios de la
sucesion, su area, indiscutiblemente, es el derecho civil sucesorio, pero se lo
podria delimitar a la sucesion testada o intestada.

8.2. DELIMITACION ESPACIAL O GEOGRAFICA

Como su nombre lo indica, se trata de delimitar el tema en un espacio
determinado, pues en caso contrario se podra entender que el estudio abarca
a todo el globo terraqueo. Asi, por ejemplo, no es lo mismo estudiar a los
mecanismos de autodefensa civil “a secas”, que a los mecanismos de
autodefensa civil en la ciudad de Piura. No sera lo mismo analizar las
consecuencias de una huelga ilegal “a secas”, que las consecuencias de una
huelga ilegal en Jauja.

Tampoco es lo mismo estudiar las causas criminologicas del bullying
simplemente, que las causas criminologicas del bullying en la 1. E. San
Jeronimo de Paucartambo.

Como se puede apreciar, esta delimitacién “cierra” notablemente al objeto
de estudio desde que se lo sitia en un espacio predeterminado por el
investigador.

Es menester precisar que la delimitacion espacial, al referirse al lugar o
espacio al que hace alusion la investigacion, no solo sugiere un espacio fisico
sino también uno administrativo (Reza Becerril 1997, 227), pues no sera lo
mismo estudiar la corrupcion, verbi gracia, en la Corte Superior de Justicia
de Tumbes que en el Ministerio Publico de dicha localidad.
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En fin, aunque propiamente no se puede hablar de delimitacién geografica
en el caso de un estudio dogmatico-juridico (porque al anélisis implica un
estudio en abstracto), intentando acercarnos a este tipo de delimitacion
diremos que, como el estudio dogmatico-juridico parte de las normas
juridicas legislativas (primordialmente), la delimitacién espacial coincidira
con el espacio geografico de aplicacion o vigencia del dispositivo en estudio.

Asi, por ejemplo, si alguien esta estudiando una figura del codigo civil, como
este rige en todo el Pert, su “delimitacion espacial” sera todo el territorio
peruano. Y si estuviera estudiando una ordenanza regional limefia, su
“delimitacion geografica” serd la region de Lima.

Para concluir, si bien no es propio hablar de delimitacion espacial en una
investigacion dogmatico-juridica, con mayor razéon no lo sera frente a un
estudio de corte filoséfico-juridico, porque los estudios filosoficos tienden a
una vision universal; no obstante, si fuere menester delimitar un trabajo de
indole filoso6fica en un espacio geografico, habria que intentar precisarlo, en
la medida de lo posible.

8.3. DELIMITACION TEMPORAL O CRONOLOGICA

Esta delimitacion implica que el estudio tiene que parametrarse en un
determinado tiempo, pues, en caso contrario implica que abarcara el
fendmeno acontecido a lo largo de toda la historia.

Asi, por ejemplo, no es lo mismo estudiar simplemente las causas
sociologicas del sicariato, que las mismas causas, pero entre los afios 2010 y
2016. En caso de no definirse temporalmente, el estudio debera abarcar las
causas del sicariato a lo largo de toda la historia de la humanidad, lo cual es
casi imposible de abrazar.

Evidentemente, esta delimitacion, aunada a las anteriores, sera de mucha
ayuda, toda vez que, no sera lo mismo estudiar el delito de cohecho, que
investigar el cohecho pasivo impropio en la localidad de Ifiapari entre los
afios 1995 y 2000.

Una aclaracion al respecto. La delimitacion temporal alude el tiempo al que
se refiere la investigacion. Esto quiere decir que se debe precisar el tiempo
que se investiga, el tiempo sobre el cual se recogeran los datos y la
informacion, y no el tiempo en que se realiza la investigacion (Reza Becerril
1997, 226). Por ejemplo, en el caso anotado, se pueden estudiar las causas
sociologicas del sicariato entre los afios 2010 y 2016, sin interesar si el
estudio se ejecutd después de esos afos. En todo caso lo que se necesita es
que los datos recolectados correspondan al tramo temporal 2010-2016.
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Aligual que para la delimitacion anterior, es impropio hablar de delimitacion
temporal en wuna investigacion de indole dogmatica-juridica, pues,
insistimos, en este tipo de estudios el analisis es en el plano abstracto. No
obstante, intentando adecuar la delimitacion temporal a una investigacion
dogmatica, diremos que, como el estudio parte del andlisis de una norma
legal (primordialmente), la cual entendemos que sigue vigente, el tiempo se
contara desde la vigencia de dicha ley bajo analisis, hasta la actualidad.

Por ejemplo, si se estd estudiando un instituto del cdédigo civil, su
delimitacion temporal serd desde el afio 1984 en que entrd en vigencia, hasta
la actualidad.

La dificultad de extender la delimitacioén cronologica a un trabajo filosofico-
juridico se choca con los mismos obstaculos antedichos, empero, si se
estimase indispensable hacer una delimitacion en el tiempo, se la podria
intentar.

8.4. DELIMITACION DEMOGRAFICA O POBLACIONAL

Preliminarmente tenemos que esta delimitacion se utiliza cuando la unidad
de andlisis nos refiere algiin sujeto en especial, es decir, cuando nuestro
objeto de estudio comprende a algun sujeto en particular que es necesario
delimitar.

Por ejemplo, se puede delimitar un estudio a mujeres entre 18 y 25 afios
violentadas psicoldégicamente por su pareja. Como se puede ver, esta
delimitacion excluye a toda fémina fuera de ese rango etario; igualmente se
excluye a las violentadas fisicamente; y por ultimo también excluye a las
violentadas por un sujeto distinto a su pareja.

Otro ejemplo seria el de estudiar a reos en carcel por delitos politicos. Como
se puede ver, en este caso no nos interesan para la investigacion los
delincuentes comunes.

Al igual que en todas las delimitaciones, es necesario ser lo mas precisos
posible. Por ejemplo, en el caso ultimo, el reo en carcel puede ser un
sentenciado o un procesado, por lo tanto, seria menester aclarar tal situacion,
pues en caso contrario se entiende que trabajaremos con ambos tipos de
reclusos.

Obviamente esta delimitacion es de suma utilidad segin el tipo de resultado
que se pretenda conseguir con el estudio.

Ahora bien, es posible también hablar de delimitacién poblacional respecto
de objetos (Reza Becerril 1997, 227), como sucede, por ejemplo, cuando se
delimita el estudio a expedientes con sentencia casatoria con juicio de
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fundabilidad sobre mejoras reales de recreo. Como se aprecia, aqui el objeto
a investigar estd bastante bien delimitado.

Esta delimitacion sera de suma utilidad cuando, mas adelante, se hable de
unidad de analisis, universo (o poblacidon) y muestra.

Para terminar, como se puede intuir, este tipo de delimitacién no sera de
mayor usanza en una investigacion dogmadtica-juridica, menos aiin en una
filosofico-juridica.

8.5. DELIMITACION TEORICA O DE PERSPECTIVA

En un primer instante esta delimitacion exige precisar la perspectiva teorica
desde la cual se piensa abordar el tema de investigacion. Por ejemplo, la
familia puede ser estudiada desde la sociologia, desde la economia, desde la
politica, desde el derecho, etc., pues cada profesion contard con su propia
perspectiva de analisis. Asi, pareciera que esta delimitacion se refiriera al
uso de unos lentes con los que voy a aproximarme a observar al objeto de
estudio (Reza Becerril 1997, 228).

Vistas las cosas de ese modo, esta delimitacion no seria de mucha utilidad,
pues al hablar de tesis de derecho, queda en claro que la perspectiva siempre
va a ser la juridica. Sin embargo, también se entenderd, facilmente, que no
es lo mismo estudiar a la propiedad desde la optica penal que desde la civil
o constitucional; asi como no es lo mismo aproximarme a estudiar al
domicilio desde la perspectiva tributaria que desde la constitucional, la penal,
la civil o la procesal.

Ad empero, la mayor utilidad de este tipo de delimitacion se manifiesta
cuando el objeto a estudiar ha sido comprendido y analizado coherentemente
desde mas de una Optica investigativa. En esos casos el investigador tiene
que tomar postura por cual de las corrientes teoricas o doctrinarias que
explican el fendmeno es la mas conveniente para su estudio.

Como su nombre lo indica, para arribar a una delimitacion de este tipo es
indispensable conocer lo que se ha escrito sobre el objeto de estudio que
hemos elegido.

Por ejemplo, si alguien estd estudiando el derecho de objecidon de conciencia
encontrarda que en sede doctrinaria existen cuando menos dos modos de
pensamiento para concebir, entender y tratar este derecho. Ciertamente, para
un sector la objecion de conciencia es una manifestacion del derecho a la
libertad, mientras que, para otro, es una manifestacion del derecho a la
identidad (vid. Espinoza Espinoza 2006, 289 y ss.). En un caso asi, el
estudioso deberd inclinarse por alguna de las corrientes a efectos de evitarse
cualquier inconveniente en el desarrollo de su trabajo; puesto que en caso de
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no adherirse a alguna de estas concepciones queda a merced de que el jurado
evaluador o el comit¢ cientifico pregunten desde ambas posturas teoricas.

En igual sentido si alguien estd haciendo un trabajo sobre responsabilidad
civil sabe que existen cuando menos dos corrientes doctrinarias sobre la
concepcion de dicho fendémeno. La teoria unitaria postula que la
responsabilidad civil es un solo fendmeno con equivalente construccion
entre la contractual y extracontractual; entre tanto la binaria postula que la
responsabilidad civil contractual difiere en gran medida de la
extracontractual por lo que se hace necesario un tratamiento y estudio por
separado (Espinoza Espinoza 2011, 51 y ss.). En este caso, si el investigador
no delimita su estudio desde una de estas corrientes, queda sujeto a ser
interrogado desde cualquiera de las dos construcciones teoricas.

En fin, la delimitacion tedrica también es de suma utilidad cuando uno se
ubica frente al objeto desde una de las grandes perspectivas doctrinarias del
derecho: iusnaturalismo, uspositivismo, ussociologismo,
tridimensionalismo, etc. Asi, si alguien esta averiguando cudl es la fuente del
valor juridico “justicia”, la respuesta no sera la misma si se ubica en una
corriente iusnaturalista teoldgica que en una iuspositivista metodologica o en
una iussociologista realista.

Llegar a este tipo de delimitacion implica un alto grado de conocimiento
sobre las diferentes concepciones sobre el objeto materia de estudio que,
sobre todo, la filosofia del derecho puede brindar.

8.6. LA MOSTRACION DE LA DELIMITACION

Acabamos de ver hasta cinco tipos de delimitacion, donde cada uno de ellos
responde a una interrogante precisa a absolver (vid. Reza Becerril 1997,
228):

Grifico 2: DELIMITADORES E INTERROGANTES

DELIMITACION INTERROGANTE A
RESOLVER
Tematica o analitica Qué se investiga

Espacial o geografica Doénde se investiga

Temporal o Desde cuando y hasta cuando se
cronologica investiga
Demografica o A quiénes se investiga
poblacional
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Teorica 0 de | Desde donde se investiga
perspectiva

Para terminar, en cuanto a la mostracion de la delimitacién, aunque es
recomendable colocar las delimitaciones en un solo parrafo a través de un
texto coherente que retina los cinco niveles delimitadores (Reza Becerril
1997, 229) como se muestra a continuacion:

El presente estudio se dirige a investigar al hecho determinante de un
tercero como fractura causal, en el Distrito Judicial de Cajamarca
entre los anos 2010 y 2019, referidos a sujetos con discapacidad
mental pero con discernimiento, desde la teoria unitaria de la
responsabilidad civil

No hay obice para colocar cada delimitador en un apartado independiente
con el fin de favorecer su visualizacidon, como se muestra a continuacion:

Tematica : El hecho determinante de un tercero como
fractura causal

Espacial . En el Distrito Judicial de Cajamarca
Temporal . Entre los arios 2010y 2019

Demogrdfica :  Sujetos con discapacidad mental pero con
discernimiento

Teorica . Desde la teoria unitaria de la responsabilidad
civil

9. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION JURIDICA

Mientras que las delimitaciones son las barreras que el investigador coloca
al objeto de estudio, las limitaciones son las barreras que el objeto de estudio
coloca al investigador evitando un perfecto abordaje.

Al iniciar un estudio, el investigador debe evaluar si es posible obtener la
solucion, si se cuenta con los recursos econoOmicos, temporales y de
informacion para culminar el trabajo, y también si cuenta con la pericia
suficiente para resolver el problema (Pérez Escobar 1999, 120).

Por ejemplo, es dificil llevar a cabo un minucioso estudio de un caso judicial
sin tener todo el expediente a la mano, contando solamente con algunas
piezas procesales. Esto se supera si en las piezas obrantes hay ciertos datos
sobre las faltantes.
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Igualmente, es sumamente complicado hacer un estudio de derecho romano
sin conocer la lengua latina, asi como es altamente complicado elaborar un
buen trabajo sobre derecho penal sin manejar la lengua alemana, sin
embargo, estas limitaciones se pueden suplir leyendo los libros traducidos
del latin o del aleman, respectivamente.

Suele suceder que un alumno de los primeros afios al intentar concluir una
investigacion se choca con que no ha llevado las materias posteriores y eso
dificulta su trabajo. Por ello, sobre esto se ha dicho que el tema elegido debe
estar al alcance de las capacidades del investigador, o sea, que la materia
debe estar comprendida en el ambito de los conocimientos del estudioso, no
debiendo sobrepasar sus posibilidades cognoscitivas (Pérez Escobar 1999,
128). En un caso como este estamos ante una limitacion, la cual, con un poco
de lectura, se podra superar, aunque no del modo en que si el estudiante
conociese a profundidad la materia ain no cursada.

Con lo dicho, es posible dividir a las limitaciones en objetivas o subjetivas,
respectivamente, segin si el obsticulo es externo al investigador (por
ejemplo, no es posible acceder a ciertas partes de un expediente que serian
iddéneas de revisar), o si es interno para €l (por ejemplo, la falta de manejo
de un idioma).

A estas alturas es menester diferenciar la limitacion (sobre todo objetiva) de
la inviabilidad del trabajo. Como ya se dijo, la inviabilidad implica que el
trabajo definitivamente no puede llevarse a cabo, porque no se obtendra
resultado alguno; en cambio con la limitacion el estudio se puede concluir
pero no de modo Optimo, sino de manera diferente -aunque cercana- a como
se hubiese concluido en caso de haber podido superar la limitacion. Por lo
general, una limitacion tiene que ver con un obstaculo temporal que el
investigador no puede suplir al momento de elaborar el estudio, en cambio
la inviabilidad tiene que ver con una barrera infranqueable, por lo general,
definitivamente.

Como ya anotamos previamente, no se puede hacer una tesis sobre un autor
extranjero si este no es leido en su lengua original (Eco 1977, 43), por mas
traducciones que se tengan. En similar sentido, no se puede hacer un estudio
serio sobre derecho romano sin saber latin, o uno sobre derecho anglosajon
sin conocer inglés (Pérez Escobar 1999, 128).

Igualmente, hay que tener en cuenta la facilidad para conseguir fuentes de
informacion y la posibilidad de documentarse adecuadamente; asi, por
ejemplo, sera materialmente imposible elaborar un estudio cuyas unidades a
analizar sean un conjunto de expedientes secretos del servicio de inteligencia
estatal a los cuales no se tiene acceso.
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Adicionalmente tenemos que en el rubro de las limitaciones no es adecuado
colocar como limitacion la escasez de bibliografia sobre el tema elegido.
Primero, porque, como bien se ha dicho, el hecho de que respecto de un tema
casi no haya bibliografia directa aprovechable no significa que el tema deba
abandonarse pues siempre hay fuentes indirectas para los temas conexos y
para las materias que apoyan como cimentacion el tema respectivo (Arellano
Garcia 2008, 193). Y segundo porque, como lo explica la revision de
literatura, siempre existen fuentes de consulta (distintas a los libros), solo
que muchas de ellas suelen no estar en nuestro idioma o no son de acceso
libre, casos en los cuales la limitacion va por esos caminos, es decir, la
limitante seria propiamente o el desconocimiento del idioma o la falta de
recursos econdémicos para el acceso a las fuentes, pero jamas la ausencia de
ellas.

Para terminar, hay que indicar que el tema de las limitaciones se conecta con
el asunto de la ética en la investigacion. Por ejemplo, cuando en el trabajo se
declara que no se ha podido ubicar todos los expedientes o sujetos a ser
estudiados -lo cual es una limitacion al estudio- se supone que dicha
declaracion es real y esta siendo hecha con honestidad.

Y en este mismo rubro -0 sea, el de la €tica en la investigacidn- nuevamente
hay que diferenciar la limitacién de la inviabilidad, por ejemplo, no esta
permitida la experimentacién propiamente dicha con seres humanos por
atentar contra su dignidad; ergo, si en un estudio nos enfrentidsemos a un
posible atentado de esta naturaleza, la investigacion ya no seria simplemente
limitada (por mas que pueda llevarse adelante), sino que se convertiria
juridicamente en inviable.

Por ejemplo, si alguien quisiese probar el funcionamiento de un modelo
educativo, de tal modo que en un salon de un colegio se aplicase el modelo
y en otro, no; habria que evaluar si es que esta suerte de “experimento” no
dafia al derecho a la educaciéon y libre desenvolvimiento, sobre todo, del
grupo testigo o de control, es decir, de aquel donde no se aplica el nuevo
modelo, pues se esta intentando la mejora de un grupo en desmedro de otro.!?

Ahora bien, bajo el rubro llamado limitaciones, justamente lo que se hace es
sefialar concisamente las dificultades que se tendran (si es proyecto) o se han
tenido (si es producto final) para ejecutar la investigacion, lo que
cuantitativamente se traduce en uno o dos parrafos a lo sumo.

13 Para terminar de entender esta linea limitrofe se puede revisar literatura sobre experimentos
con seres humanos, como el de la prision de Stanford, Tuskegee, Mk ultra, Monster Study, entre
otros.
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10. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION JURIDICA

Los objetivos del estudio constituyen los propdsitos o metas principales
hacia los cuales se orienta la investigacion, por ello su descripcion o
enunciado debe ser lo mas clara y precisa posible, sin prestarse a
interpretaciones diversas, pues a través suyo se delinea el logro que se
pretende alcanzar (Sanchez Fernandez 2005, 74; Solis Espinoza 2008, 147,
Vieytes 2004, 149).

Los objetivos son las metas que busca alcanzar la investigacion,
respondiendo a la pregunta “para qué”. Y decimos que se trata de las metas
del estudio porque existe algo de confusion (al igual que con la justificacion)
en la concepcion de los objetivos; pues como se los define como las metas
que busca el investigador a través del estudio, algunos creen que son
objetivos las metas subjetivas que obtenga el investigador con el estudio, lo
cual no es cierto. Dicho de modo ejemplificativo, no son objetivos: alcanzar
el titulo de abogado, obtener el grado de maestro, etc. A la comunidad
cientifica poco o nada les importa las metas personales que un sujeto alcance,
lo que le interesa son los resultados obtenidos con la investigacion.

Es un desliz serio el formular los propositos del investigador -o de quien
encargo el estudio- como objetivos de la investigacion. Los propositos son
los fines ultimos que el investigador espera que ocurra como efecto del
aprovechamiento de los resultados de su investigacion, en cambio los
objetivos son un producto de la investigacion en si, y deben ser cumplidos
con la tarea del investigador, a diferencia de los primeros que pueden no
alcanzarse. En una palabra, los objetivos se refieren a los resultados de la
investigacion y no a los usos y las aplicaciones que el investigador espera de
los resultados (Vieytes 2004, 154).

Es por todo ello que definimos a los objetivos como las metas que pretende
la investigacion. Con ello también decimos que un estudio iniciado por un
investigador puede tranquilamente ser culminado por otro sin desnaturalizar
los objetivos, cosa que no sucederd si es que entramos al plano personal de
los estudiosos.

Sobre el nimero de objetivos (aunque se recomienda uno general y hasta
maximo cinco especificos), deberan ser los necesarios y suficientes para
enunciar con claridad las metas referidas al estudio, siempre que sean
alcanzables y se evidencie concordancia entre todos ellos (Sanchez
Fernandez 2005, 80).

Los objetivos, clasicamente se dividen en generales y especificos. !

14 Ademas de la clasica division de objetivos en generales y especificos, existe otra que los
agrupa en objetivos tedricos (busca indagar acerca de una teoria en especial o concepto),
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10.1. OBJETIVOS GENERALES

El objetivo general, final o mediato es el enunciado que abarca el proposito
global del trabajo (Solis Espinoza 2008, 148), por tanto, es mas amplio que
los especificos (Reza Becerril 1997, 231-232; Sdnchez Fernandez 2005, 77).
El objetivo general es la meta final que se alcanzard con la investigacion. Se
trata del fin Gltimo al cual se encamina el estudio.

Este objetivo general se condice que la pregunta general o formulacion, de
tal modo que, si se cuenta con una sola formulacion, entonces se debera tener
solo un objetivo general. En una palabra, los objetivos generales deben
coincidir en nimero con las preguntas planteadas en la formulacion.

La utilidad del objetivo general radica en que sirve de directriz para no
perderse en el estudio; pues, suele suceder que un investigador, sobre todo
cuando recién empieza a investigar, al momento de leer e informarse, el tema
elegido se va ampliando a tal punto de tornarse inmanejable. Justamente en
esta situacion es cuando el objetivo general viene en ayuda para retomar el
rumbo a punto de perderse.

10.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Los objetivos especificos, por desprenderse del general, constituyen aspectos
especificos derivados de aquel. El logro de estos permitira el cumplimiento
del objetivo general (Solis Espinoza 2008, 148). Los objetivos especificos,
intermedios o inmediatos se refieren a situaciones o aspectos parciales que
coinciden o configuran el objetivo general (Vieytes 2004, 150). El objetivo
general se disgrega en objetivos particulares (Reza Becerril 1997, 232). La
relacion entre el objetivo general y los especificos es de medio a fin, pues
aquel engloba a estos (Sanchez Fernandez 2005, 77).

Dicho de otro modo, los objetivos especificos son las metas paulatinas que
hay que ir alcanzando para arribar al objetivo general. Mientras que el
objetivo general es la meta final, los objetivos especificos muestran los pasos
que hay que ir dando para llegar a dicha meta.

Es por ello que propiamente son los objetivos especificos los que se
investigan y no el objetivo general, toda vez que este se logra junto con los
resultados de aquellos, ya que es mas amplio. El objetivo general es la suma
de los objetivos especificos (Vieytes 2004, 150-151).

Estos objetivos especificos deben coincidir con la sistematizacion del
problema. Es decir, si se recuerda que la formulacion puede dividirse en

metodologicos (indaga diferentes niveles metodologicos de analisis de un mismos tema),
técnicos (indaga las diferentes técnicas de investigacion empleadas) y empiricos (busca conocer
en la practica una realidad especial) (Reza Becerril 1997, 232-233).
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subpreguntas, los objetivos especificos deben estar debidamente engarzados
con estas.

Ciertamente, luego de haber hallado el problema a investigar se aconseja
descomponerlo en sus subproblemas, para de alli desprender los respectivos
objetivos, en forma tal que permitan ser tratados de manera individualizada
(Pérez Escobar 1999, 117).

Ante esto hay que aclarar que, si bien las subpreguntas no son obligatorias
pero si recomendables; los objetivos especificos son de ineludible
elaboracion.

Los objetivos especificos —al igual que todo el proyecto- se podran ir
afinando segin se vaya avanzando, sobre todo cuando, de ser el caso, se
disgregue la hipotesis o se operacionalicen las variables o componentes
estableciendo indicadores, pues estos indicadores estan estrechamente
relacionados con ellos; es decir, los indicadores tendran que estar reflejados
necesariamente en algun objetivo especifico.

10.3. ;COMO FORMULAR LOS OBJETIVOS?

A continuacion, damos algunas pautas para la elaboracion de los objetivos,
tanto generales como especificos, aclarando que esta tarea no debe ser
complicada, aunque en la practica se suelen cometer algunos errores en su
construccion.

10.3.1. SE INICIAN CON EL VERBO INFINITIVO IDONEO

Los objetivos se elaboran iniciando con un verbo en forma infinitiva, por
ejemplo, se pueden utilizar verbos como: ubicar, identificar, describir,
establecer, determinar, verificar, evaluar, analizar, examinar, asociar,
relacionar, comparar, explicar, proyectar, formular, proponer, etc., pero hay
que estar seguros de que dicho verbo es el indicado para la labor a realizar.

Por ejemplo, si coloco como objetivo:
-Analizar sentencias en Casacion sobre la pretension pauliana.

Este objetivo presupone que las sentencias ya las tengo en mi poder, por ello
es que procederé a estudiarlas. En caso de no tenerlas el objetivo idoneo
seria:

-Recopilar y analizar sentencias en Casacion sobre la pretension pauliana.

Veamos los siguientes objetivos, muy parecidos en su redaccion pero
diferenciados por sus debidas presuposiciones, mostradas en el verbo
utilizado (cf. Vieytes 2004, 151):
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- Establecer los fundamentos por los que la pretension de los acreedores
contra la renuncia hereditaria perjudicial es una variante de la accion
pauliana.

Este objetivo implica que los fundamentos para estimar a dicha figura como
variante de la accion pauliana se desconocen, y el trabajo consistird en
detectarlos y mostrarlos.

- Corroborar los fundamentos por los que la pretension de los acreedores
contra la renuncia hereditaria perjudicial es una variante de la accion
pauliana.

Este objetivo asume que los fundamentos ya han sido dados a conocer pero
que, por alguna razon, se hace necesario confirmarlos.

- Examinar los fundamentos por los que la pretension de los acreedores
contra la renuncia hereditaria perjudicial es una variante de la accion
pauliana.

Este objetivo asume la existencia de los fundamentos, pero se encamina a
analizar y profundizar en el estudio de dichos fundamentos.

- Proponer los fundamentos por los que la pretension de los acreedores
contra la renuncia hereditaria perjudicial es una variante de la accion
pauliana.

Este objetivo presupone que los fundamentos no existen, sino que hay que
construirlos o, en todo caso, terminar de construirlos.

10.3.2. SE DEBEN REFERIR A LA INVESTIGACION

Siguiendo la misma linea anterior, venimos diciendo que los objetivos son
las metas que busca alcanzar la investigacion, y que, por tanto, no es correcto
colocar como objetivos las metas subjetivas que obtenga el investigador con
el estudio. Asi, no serdn objetivos: alcanzar el titulo de abogado, obtener el
grado de maestro, etc., pues —como adelantamos- a la comunidad cientifica
poco o nada les importa las metas personales que un sujeto alcance, lo que
le interesa son los resultados obtenidos con la investigacion.

Efectivamente, ya anticipamos que es incorrecto formular los propdsitos del
investigador -o de quien encargd el estudio- como objetivos de la
investigacion. Los propdsitos son los fines tltimos que el investigador espera
que ocurra como efecto del aprovechamiento de los resultados de su
investigacion, en cambio los objetivos son un producto de la investigacion
en si, y deben ser cumplidos con la tarea del investigador, a diferencia de los
primeros que pueden no alcanzarse. En una palabra, los objetivos se refieren

www.derechoycambiosocial.com | ISSN: 2224-4131 | Deposito legal: 2005-5822 493
N.° 57, JUL-SET 2019



Reynaldo Mario Tantalean Odar

a los resultados de la investigacion y no a los usos y las aplicaciones que el
investigador espera de los resultados (Vieytes 2004, 154).

Es importante, entonces, tener cuidado especial al seleccionar los verbos que
describan la accion que se pretende alcanzar; por tanto se deben evitar verbos
que se orientan a lograr acciones finales como: mejorar, motivar, capacitar,
ensefnar, etc., porque ellos no se alcanzardn en el desarrollo de la
investigacion (Solis Espinoza 2008, 147-148).

En similar sentido no es adecuado colocar como objetivos las expresiones
que indican algln tipo de aplicacion practica inmediata, pues ninguna tesis
esta en posibilidad de lograr cambios en la realidad como resultado de la pura
investigacion (Sanchez Fernandez 2005, 75). Asi, no seran objetivos:
mejorar el acceso a la justicia, perfeccionar la coherencia interna de las
sentencias judiciales, controlar la labor de las rondas campesinas, etc.

Por ejemplo, en los estudios ja qué se debe que no se ha aprobado el
matrimonio en sede notarial?, o ;por qué se debe permitir la celebracion
matrimonial en una notaria publica?, un objetivo absolutamente errado es
el: propiciar que la gente se case en una notaria publica.

10.3.3. SE CONSTRUYEN PARTIENDO DE LAS PREGUNTAS

Como ya se adelanto, los objetivos generales se construyen partiendo de la
formulacion, y los objetivos especificos se construyen partiendo de las
subpreguntas obrantes en la sistematizacion. Por tanto, debe haber una
estrecha relacion entre lo que se pregunta y lo que se pretende alcanzar.

Vamos a colocar ejemplos de objetivos conforme a sus respectivas
preguntas, segun los diversos alcances existentes:

Exploratoria v descriptiva

- /Cudl es la problematica del Certificado de Crédito Hipotecario
Negociable?

- Conocer la problemdtica del Certificado de Crédito Hipotecario
Negociable

- ;Como era la defensa judicial en el Incanato?

- Describir el modo de defensa judicial en el Incanato

- /Cudl es la naturaleza juridica de la conciliacion extrajudicial?

- Determinar la naturaleza juridica de la conciliacion extrajudicial

- ;Como se esta aplicando el modelo procesal oral en el ambito procesal
laboral?
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- Describir la manera en que se esta aplicando el modelo procesal oral
en el ambito procesal laboral

Correlacional

- ¢Cudl es la relacion entre la desocupacion y la criminalidad?
- Establecer la relacion entre la desocupacion y la criminalidad

¢ Qué relacion existe entre los divorcios y los ingresos economicos de la
mujer y el varon divorciados?

- Conocer la relacion existente entre los divorcios y los ingresos
economicos de la mujer y el varon divorciados

- /De qué manera se relacionan la axiologia juridica y la funcion
dikelogica judicial?

- Identificar la manera en que se relacionan la axiologia juridica y la
funcion dikeldgica judicial

- ¢Como influyo la opresion chilena en el mantenimiento del patriotismo
en Tacna?

- Conocer el modo de influencia de la opresion chilena en el
mantenimiento del patriotismo en Tacna

Explicativa

- /A qué se debe que el legislador peruano haya mantenido la regulacion
de las sociedades colectivas?

- Explicar el mantenimiento de la regulacion de las sociedades colectivas
por parte del legislador peruano

- /JPor qué el fuero de atraccion es privativo de la esfera concursal,
sucesoria y familiar?

- Establecer los motivos por los que el fuero de atraccion es privativo de
la esfera concursal, sucesoria y familiar

- /Cudl es la causa de la necesidad de regulacion de la prevencion de la
competencia?

- Determinar la causa de la necesidad de regulacion de la prevencion de
la competencia

- /Debido a qué factores se intento la inconstitucionalidad de la Ley 1801
que determinaba la verdadera letra del Himno Nacional?

- Ubicar los factores por los que se intento la inconstitucionalidad de la
Ley 1801 que determinaba la verdadera letra del Himno Nacional
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Proyectiva

¢ Qué efectos dogmadticos traera la incorporacion de la doctrina de los
actos propios como principio juridico civil?

Proyectar los efectos dogmadticos que traerd la incorporacion de la
doctrina de los actos propios como principio juridico civil

¢ Cuan eficaz serd la ley que protege a las trabajadoras del hogar?

Establecer el nivel de eficacia que tendrd la ley que protege a las
trabajadoras del hogar

¢ Como influira la regulacion de la union civil entre personas del mismo
sexo en el desarrollo del derecho a la educacion?

Determinar el modo en que influira la regulacion de la union civil
entre personas del mismo sexo en el desarrollo del derecho a la
educacion

¢ Qué alteraciones sufrira la concepcion ontologica de la indemnizacion
en caso de despenalizacion de los delitos contra el honor?

Conocer las alteraciones que sufrira la concepcion ontoldgica de la
indemnizacion en caso de despenalizacion de los delitos contra el
honor

;Qué consecuencias negativas generara el retorno a los jueces sin
rostro?

Establecer las consecuencias negativas que generard el retorno a los
jueces sin rostro

¢ Cudles seran las ventajas de la permision del doble aporte en el sistema
pensionario?

Determinar las ventajas de la permision del doble aporte en el sistema
pensionario

Propositiva

¢;Como debe interpretarse el principio pro homine al interior de una
controversia entre privados?

Proponer el modo de interpretacion del principio pro homine al interior
de una controversia entre privados

;Como debe ser la regulacion de la estabilidad laboral en sede
constitucional?

Formular la propuesta de regulacion de la estabilidad laboral en sede
constitucional
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- /Cudl debe ser la naturaleza de las funciones desplegadas por las rondas
urbanas?

- Proponer la naturaleza de las funciones desplegadas por las rondas
urbanas

- /Cudles deben ser los mecanismos de integracion ante un vacio de una
norma sancionadora?

- Proponer los mecanismos de integracion ante un vacio de una norma
sancionadora

- JEn qué casos no deben aplicarse las condiciones objetivas de
punibilidad?

- Formular una propuesta de casos en los que no deben aplicarse las
condiciones objetivas de punibilidad

- /Qué concepciones ontologicas sobre el objeto negocial no deben ser
acogidas para la realidad peruana?

- Identificar las concepciones ontologicas sobre el objeto negocial que no
deben ser acogidas para la realidad peruana

10.3.4. COINCIDEN CON LAS PREGUNTAS

Acabamos de mostrar que los objetivos surgen de las preguntas. Y
exactamente por ello es que los objetivos generales deberan coincidir,
primero, con el nimero de preguntas existentes en la formulacion. De igual
manera, el nimero de objetivos especificos debera coincidir con el total de
subpreguntas obrantes en la sistematizacion, en caso de haberla.

Un error en la coincidencia numérica entre las preguntas y los objetivos
desemboca en un error de coherencia metodoldgica que necesariamente tiene
que ser corregido.

Pero, ademaés, asi como debe haber coincidencia numérica con las preguntas,
también debe haber coincidencia en la redaccion. Es decir, como un requisito
de las preguntas es que sean precisas, también los objetivos deben expresarse
con la misma claridad, pues no deben prestarse a interpretaciones diversas
(Vieytes 2004, 149).

10.3.5. NO COMPRENDEN PROCEDIMIENTOS
METODOLOGICOS

Como el objetivo promete un producto, el objetivo expresa la accion que el
investigador se compromete a realizar y no el mecanismo metodolégico a
través del cual se alcanzari el producto. Por tanto, es un desacierto formular
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procedimientos metodoldgicos como objetivos de investigacion (Vieytes
2004, 151 y 154).

Asi, por ejemplo, si fuese necesario conocer el parecer de un experto, y este
se piensa recabar a través de una entrevista, el aparente pero incorrecto
objetivo seria:

“Entrevistar a un experto sobre la materia”.
Siendo el objetivo adecuado el siguiente:
- Conocer la opinion de un experto sobre la materia.

(donde no interesa —al menos en el objetivo- la manera en que se recolectara
esta opinion)

En igual linea, si se tiene que recopilar y analizar documentos, y ello se
llevase a cabo a través del fichaje, no es correcto el objetivo:

- “Elaborar fichas de resumen y de analisis para recabar y estudiar
documentos referentes al tema.”

Sino que sera correcto el objetivo:
- Recopilar y analizar documentos referentes al tema.

(sin que sea necesario precisar el modo en que se hara, pues para ello esta el
rubro metodologico).

Y si se pretendiese conocer sobre las instituciones estatales preferidas para
iniciar reclamos o presentar denuncias, el falso objetivo seria:

“Hacer una encuesta a los justiciables sobre la institucion publica
preferida para atender sus reclamos o denuncias”.

Siendo el objetivo adecuado el siguiente:

- Establecer las preferencias de los justiciables sobre las instituciones
estatales idoneas para atender sus reclamos o denuncias.

(donde tampoco interesa el modo en que se recopilaran estas opiniones)

10.3.6. LOS OBJETIVOS ESPECIFICOS NO DEBEN REBASAR
AL OBJETIVO GENERAL

Es un error grave formular objetivos especificos que no se desprenden
necesariamente del objetivo general o principal. No se olvide que el objetivo
general debe tener mayor grado de generalidad que los objetivos especificos,
pues la suma de todos estos implica alcanzar el objetivo principal (Sanchez
Fernandez 2005, 77; Vieytes 2004, 153).
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En efecto, hemos dicho que a través de los objetivos especificos se
establecen los pasos o fases a seguir para alcanzar el objetivo general. Por
consiguiente, no es dable que exista un objetivo especifico de mayor
profundidad o alcance que el objetivo general. Asi, si el objetivo general
fuese correlacional, no es adecuado colocar un objetivo, explicativo o
proyectivo o, peor todavia, propositivo, porque ellos rebasan al objetivo
general.

Por ejemplo, el siguiente objetivo general es correlacional, aunque esté
relacionando hasta tres variables, propiedades o componentes:

- Determinar la asociacion entre los tipos de ilicitos penales, las zonas
urbanas de su comision, y las horas de perpetracion en la localidad de
Santa Rosa.

En un caso como este no serian objetivos especificos idoneos los siguientes:

“Conocer la causa de perpetracion de los ilicitos penales en la localidad
de Santa Rosa”

(por ser explicativo y no ser de utilidad para alcanzar al objetivo general,
ademas de sobrepasarlo)

- “Establecer las consecuencias negativas que traera la comision de ilicitos
penales en la localidad de Santa Rosa”

(porque, ademas de sobrepasar el objetivo general, este objetivo facilmente
se logra con una lectura del codigo penal)

“Proponer un mecanismo de control policial para evitar la comision de
ilicitos penales en la localidad de Santa Rosa”

(por ser propositivo y rebasar exageradamente al objetivo general)

Mas bien si podrian ser objetivos especificos idoneos los siguientes:

- Conocer y clasificar los tipos de ilicitos penales que se cometen en la
localidad de Santa Rosa.

- Identificar las zonas en las que se cometen ilicitos penales segun el tipo
de ilicito cometido.

- Agrupar los ilicitos penales perpetrados segun la hora de comision.
10.3.7. SE ORIGINAN EN LA PREGUNTA Y NO EN LA
HIPOTESIS

Ya anotamos que la relacion entre las preguntas y los objetivos debe ser
coherente, pues los objetivos surgen de las preguntas, sea formulacion o
sistematizacion.
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Los objetivos jamds proceden de la hipdtesis; peor atin, no son hipotesis, sino
metas que se quiere cubrir (Reza Becerril 1997, 231).

Y decimos esto porque en el desarrollo investigativo, las fases metodologicas
no se presentan exactamente como sucede en el papel.

Es decir, como la investigacion es, a la vez, accion y producto (Vieytes 2004,
144), si bien en el documento o producto se tienen que presentar las fases en
un orden practicamente preestablecido, ello no necesariamente sucede en la
mente o en las labores del estudioso. Asi, es totalmente factible que el
estudioso juridico esté pensando en una solucién sin tener bien en claro el
problema. También es factible que uno esté pesando en una respuesta sin
tener bien en claro los objetivos.

Lamentablemente el plan o proyecto, como documento, exige la
presentacion de las fases investigativas de un modo predeterminado.

Y justamente porque es posible pensar en la solucidn o respuesta, es decir en
la hipotesis, antes que en el problema o el objetivo, es posible confundirse
generando el objetivo general desde la hipotesis y no desde el problema.

Por ejemplo, tenemos a una formulacion como la siguiente:

- (Cudl es el factor predominante propiciador de la violencia contra la
mujer?

Como venimos diciendo, es totalmente viable que el estudioso ya esté
pensando en la posible respuesta a esta pregunta, la cual, preliminarmente,
podria ser:

- El machismo es el factor predominante propiciador de la violencia
contra la mujer

Con lo anotado queda en claro que el objetivo general de este estudio no es
SIno:

- Identificar el factor predominante propiciador de la violencia contra la
mugjer.

Este objetivo es claro que surge de la pregunta, por lo cual es el adecuado.

Sin embargo, se podria llegar al error de formular el objetivo de la siguiente
manera

- “Demostrar que el machismo es el factor predominante propiciador de la
violencia contra la mujer”

Como se puede ver, este objetivo es absolutamente equivocado, porque no
surge de la pregunta sino de la hipdtesis; lo cual, a su vez, nos lleva a hablar
de la altima recomendacion al elaborar los objetivos.
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10.3.8. HAY QUE EVITAR EL PREJUICIO METODOLOGICO
“DEMOSTRAR”

El objetivo promete un producto y ello se debe cumplir. Una investigacion
no debe rendir menos de lo prometido en el objetivo, pero tampoco mas. De
estos objetivos se desprenden las conclusiones, y una conclusion que no
ofrece lo que prometid, constituye un trabajo inutil; y una que va mas lejos
de los objetivos, no tiene validez (Vieytes 2004, 151).

En las investigaciones los objetivos sefialan la direccidon pero no
necesariamente un resultado (Sanchez Fernandez 2005, 75). Por ello no es
dable que como objetivo se recurra a la frase: “demostrar que...” pues en
caso de no “demostrarse” lo ofrecido, no se lograra el objetivo, y la
investigacion devendria en inutil.

O sea, desde el momento en que se utiliza como verbo iniciador de un
objetivo la voz ‘“demostrar” o alguna similar, caemos en un prejuicio
metodologico consistente en afirmar anteladamante que nuestra hipotesis es
correcta y segura. De ser asi, entonces, no tendria razén de ser la
investigacion, pues la respuesta o solucion ya se la conoce definitivamente.

2% ¢

Dicho de otro modo, las construcciones: “demostrar que...”, “probar que...”
y otras similares prejuzgan en forma cerrada los resultados a conseguirse, y
con ello se olvida que en todo estudio se mantiene abierta la posibilidad de
que la hipoétesis en torno a la cual gira, sea rechazada (Sanchez Fernandez

2005, 75).

Cuando usamos construcciones como: “probar que”, “demostrar que”,
“corroborar que”, etc., al construir los objetivos, estamos asegurando que
nuestro estudio es correcto y que la respuesta provisional manifestada a
través de la hipotesis ha dejado de ser provisional, por lo que la investigacion
no es necesaria de continuar, toda vez que ya aseguramos que el resultado se
va a conseguir de todos modos, es decir, que la hipotesis se la va a corroborar
de todos modos; lo cual no es cierto porque ain no se ha llevado a cabo el
estudio.

En sintesis, los objetivos deben elaborarse partiendo de las preguntas, jamas
partiendo de la hipotesis, porque, ademas de errar en su construccion,
incurrimos en un prejuicio metodologico sobre el resultado del estudio a
gjecutarse.
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