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Cuando la Arqueologia va describiendo y analizando el pasado, nos senti-
mos con la sensacion de tener los pies asentados en el suelo, pues la realidad dia-
ria que vivimos no es mds que la suma de acontecimientos y el reflejo de nuestra
Historia.

Pero, no hemos de glvidar que la investigacion arqueoldgica sélo nos aporta
datos parciales de la Historia y que unicamente la ampliacién del estudio permite
completar el conocimiento; sin embargo, determinadas investigaciones alcanzan
y facilitan un amplio abanico de datos, que son vdlidos por si mismos y porque
sirven de luz y guia para nuevas investigaciones.

Este es el caso de Las ceramicas del Cabezo de San Pedro, una obra que inici6
la serie Huelva Arqueolégica, y que la Diputacion de Huelva ha creido oportuno.
reeditar por lo que supuso y aun sigue suponiendo, para la investigacién de la
cultura tartésica.

Manuel E. Romero Castilla
Presidente de la Diputacién de Huelva






Al publicarse por primera vez las paginas que siguen, los arquedlogos pu-
dieron tener entre sus manos elementos materiales y datos suficientes para co-
menzar a entender y comprender la realidad arqueoldgica de Huelva; pues aun-
que desde afios antes se venia excavando en lanecrépolis de la Joya, sin embargo
la busqueda de la poblacién correspondiente a los enterramientos habia sido in-
fructuosa, por lo que la visién arqueoldgica era parcial; se sabia como y con qué
se enterraban en época protohistdrica los habitantes de este lugar, pero se deco-
nocia como vivieron.

Esta paradoja comenzd a dejar de ser tal con el estudio de los materiales
del Cabezo de San Pedro, labor que fue posible gracias a la inestimable interven-
cion del Sr. K. Clauss, que no solo colabord en la recuperacién de los materiales
objeto de estudio, sino que, a sus expensas, costed todo lo que de trabajo arqueo-
16gico realizaron los obreras durante los dias que dur6 el peinado de la ladera
occidental de este cabezo.

Mucho se ha escrito sobre esta obra y no menos se ha criticado, pues las
condiciones del trabajo desarrollado impidieron un estudio arqueoldgico como
si de una excavacion se tratase; pero, tampoco ha de olvidarse que sin esta labor
los datos no se habrian obtenido y la investigacion se hubiese retrasado algunos
afios mas.

En definitiva y aunque la actividad arqueoldgica desarrollada en Huelva du-
rante las dos tltimas décadas, ha permitido un mas amplio conocimiento del pa-
sado de la ciudad y un mejor ajuste cronoldgico de los diversos periodos, no po-
demos olvidar que este trabajo sobre el Cabezo de San Pedro abrié nuevas expec-
tativas y alentd otras investigaciones, sin que puedan dejarse al margen que quie-
nes lo llevaron a cabo hicieron mas de lo que en principio se pensaba y con mejo-
res resultados de los que pudieran haberse esperado.

Jesiis Ferndndez Jurado
Director de Huelva Arqueologica






PRESENTACION

Lo que importa es el éxito,
no quien lo obtenga.

(ADOLE SCHULTEN)

Con el presente tral)ajo se inicia una serie de estudios sobre la arqueologia
en Huelva, que es una de las zonas mds interesantes de la Peninsula Ibérica, ya que
su situacién geogrdfica es determinante de intercambio de culturas desde las épo-
cas mds remotas.

Previamente a esta serie de publicactones, la Sociedad Arqueolégica Onu-.
bense, fundada en 1961, por un grupo de aficionados y especialistas a esta inte-
resante ciencia histérica, ha patrocinado, durante varios anos, excavaciones y
tral)ajos de prospeccién en todo el ambito de la provincia. Entre los resuliados
mas espectaculares obtenidos por algunos de los miembros de este grupo, destaca
el ha”azgo de una necrépolis orientalizante en el Cabezo de La ]oya; un habitat
contemporaneo en el Cerro de La Esperanza y un pol)lado punico tardio y otro
neolitico, en las proximidades de Aljaraque. También en Niebla, Punta Um-
bria, Riotinto y Aracena, se han localizado yacimientos de gran interés para el
conocimiento de la industria y el comercio, desarrollados en la antigtieclad, en estos
rincones de la Peninsula.

Este trabajo que sacan a la luz, Blazquez, Luzén, Goémez y Clauss, es una
verdadera sintesis de todo el suceder de culturas que han pasado por nuestro.
stlelo. En 25 metros de niveles arqueélogicos, han sedimentado los restos mate-
riales de unas gentes, que, atraidas por la riqueza metaldrgica, deian para el ar-
queélogo la posil)iliclad de leer, como en un libro, las pdginas que no se han
escrito nunca de nuestra Historia. Eso es, en clefinitiva, una estratig‘rafia arqueo-
l6gica, en la que detras de cada fragmento de ceramica u objeto ‘material, hemos
de ver al hombre, a la cultura y la industria del pasaclo.

En el Cabezo de San Pedro se han establecido, en fechas muy remotas, los
portadores de la incipiente cultura metaldrgica del segundo milenio a. de ].C. Por
alli han pasado los pueblos mds avanzados del Bronce Final, las oleadas orienta-
les de fenicios y griegos, las inﬂuencias ibéricas del valle del Guadalquivir, vy,
finalmente, vemos paso a paso la historia de la Huelva romana, desde los aiios
mds antiguos de la Repdblica hasta plena época lmperial.

Me atrevo a decir que, en la historia de la arqueologiq espaﬁola, es la pri-
mera vez que se ha visto una sucesién tan clara de las distintas culturas que
han ocupado nuestro suelo.

ut



La Excma. Diputacién Provincial de Huelva se complace en prestar su apo-
yo para la investigacion cientifica en genera[, y en lo que se refiere a estudios
histéricos, ve con sumo agrado la vitalidad con que aquel organismo, el Instituto
de Estudios Onubenses «Padre Marchena», que fundé en el ano 1967, como
servicio de cultura al amparo de lo previsto en la Ley de Régimen Local y Regla-
mento de servicios de las Corporaciones locales, viene desarrollando sus activida-
des, fruto de las cuales es la edicién de esta interesante excavacién arqueolégica

del Cal)ezo de San Pedro.

Sabemos que se ‘estan preparanclo otros tral)aios similares sobre determinados
aspectos arqueolégicos de nuestra provincia, que la Excma. Diputacién de Huelva
estard siempre dispuesta a patrocinar, a través del Instituto de Estudios Onuben-
ses «Padre Marchena», para el mejor eonocimiento de nuestro riquisimo patri-
monio arqueolégico.

FELIPE MARTINEZ DE ACUNA
Diputado Provincial
(Presidente de la Comision de Cultura).



ELL CABEZO DE SAN PEDRO

La situacion privilegiada de las colinas sobre las cuales se asienta actual-
mente la ciudad de Huelva, ha llamado siempre la atenciéon de arqueologos e
historiadores interesados, la mayoria de las veces, en la posibilidad de relacio-
nar este puerto con el legendario reino de Tartessos. Casi siempre se ha
fijado la atencion mds en la isla de Saltés que en estas colinas ubicadas en la
confluencia de los rios Tinto y Odiel (1). Nosotros no vamos a entrar de nuevo
en la debatida polémica de situar en Huelva la ciudad exportadora dé los me-
tales tartésicos, es decir, esa ciudad enriquecida por los frecuentes contactos con
el exterior y las continuas navegaciones mencionadas en las fuentes, puesto que
ya hemos tratado este tema en otras ocasiones (2). Pero vamos a dar cuenta de
unos resultados pesitivos, consecuencia del hallazgo de unos materiales arqueo-
16gicos, que nos hacen enfocar la cuestion tartésica desde un angulo bien dis-
tinto del comtinmente aceptado por la mayoria de los arquedlogos en la ac-
tualidad.

La ria de Huelva habia llamado ya la atencién en los medios arqueologi-
cos por la importancia de algunos hallazgoes casuales: El casco griego de la Real
Academia de la Historia (3), y, sobre todo, el famoso depédsito de bronces en-
contrado en el fondo del rio Odiel (4). Del mismo modo los oinochoes de bronce
hallados en Niebla (5) y las recientes excavaciones en el Cerro Salomén de Rio-
tinto (6) revelan la existencia de una intensa actividad metaltrgica en el interior,
durante los siglos vir y vi a. de J.C., encaminada fundamentalmente a la busque-

(1) A. Garcfa v Berrwo: «Tartessos pudo haber estado donde ahora la isla de
Saltésy. AEspA, 1944. ‘

(2) J. M. Luzdn: «Tartessos y la Ria de Huelva». Zephyrus, XIIT (1962); y J. M.
Brizouez: Tartessos y la colonizaciéon fenicia en occidente, Salamanca, 1969, pag. 226.

(3) A. Garcia Y BeLrivo: Hispania Graeca, 11, Barcelona, 1948, pag. 84, donde se da
la bibliografia completa.

(4) M. Amacro: «El hallazgo de la Ria de Huelva y el final de la Edad del Bronce
en el Occidente Europeo». Ampurias, I1 (1940), pag. 85.

(5). A. Garcia v BeLLo: «Inventario de los jarros pinicos tartésicos». AEspA, XXXIII
(1960), pag. 44 y ss.

(6) A. Branco v J. M. Luzon: «Pre Roman Silver Miners at Riotinto». Antiquity,
junio 1969, pag. 124 y ss.



da de plata. Les mineros de Riotinto, al igual que los de Tharsis y otros puntos
de la provincia en los que se encuentran las mismas escorias y materiales ar-
queoldgicos, practicaban casi exclusivamente una metalurgia de plata en gran
escala. Ello nos hace pensar en las fuéntes que mencionan el beneficio y la
riqueza de este metal en Tartessos. Pero tcdo lo que por el momento tenemos
de evidencia arqueologica, nos hace ver esta fase de explotacion minera mas
ccmo una etapa de relaciones con el Mediterraneo oriental, que como esa cul-
tura occidental y de raices antiquisimas que mencionan las fuentes.

Para aclarar la historia de los siglos inmediatamente anteriores a la llega-
da de los fenicios a costas onubenses, ha venido el azar a poner en nuestras
mancs una estratigrafia en el Cabezo de San Pedro, en la que se suceden una
serie de culturas desde el Bronce I hasta nuestros dfas. Con la ayuda de estos
materiales vanios a tratar de poner en claro la historia de un puerto que, desde
fechas muy tempranas, estuvo més dedicado al comercio de metales que a las
simples faenas de pesca.

Tanto el material arqueoldgico que aqui presentamos, como la interpreta-
cién de los estratos, proceden de un hallazgo casual. Pero hemos tenido la for-
tuna de estar sobre aviso desde el primer dfa que se acometieron los trabajos y
se ncs ha permitido seguir con cierta minuciosidad la evolucion de la obra.
Agradecemos en este sentido a D. Joaquin Dominguez Roqueta, propietario del
terreno, quien al saber que iba a cortarse la ladera occidental del mencionado
cerro, tuvo la precaucion de avisarnos.

Casi en el vértice de la confluencia del Tinto con el Odiel se elevan unas
alturas rodeadas de marisma, hasta cuyas faldas llegarfan en la antigiiedad las
aguas de ambos rios. El lugar es ptimo para el asentamiento de una pobla-.
cién. puesto que se halla a resguardo del mar (10 km. en el interior) y bien
ccmunicada con su hinterland en la direccion de los dos rios que, hasta hace
poco tiempo. fueron aptos para la navegacion con barcos de poco calado. Todas
las alturas cfrecen perspectivas interesantes desdé el punto de vista arqueols-
gico. En el Cerro de La Joya encontré el Sr. Martinez de Acufia en 1945 una
tumba con material orientalizante (7). En el Cabezo de La Esperanza también
existen importantes restos arqueoldgicos estudiados por Schubart y Garrido (8).
Igualmente otros cerros, como el del Pino y el de San Pedro, hacian pensar en
la posibilidad de iguales o parecidos hallazgos (Lam. I).

Estos cerros de Huelva son de una arcilla arenosa muy desmoronable, que
provoca durante las estaciones lluviosas peligrosos desplomes para los ocupan-
tes de las casas en la parte baja (9). Por este motivo se decidié realizar una la-
bor de saneamiento en la ladera occidental del Cabezo de San Pedro, a fin de
hacer una terraza escalonada que ofreciera maycr seguridad. Se empezo, con
tres cbreros, a hacer escalones (Lim. XXXI) desde la parte alta hasta, aproxima-

(7) X. Orra v J. P. Garro: «La tumba orientalizante de La Joya», TSHPH, XI
(1963).

(8) H. Scuusart v |. P. Garrwo: «Probegrabung auf dem Cerro de La Esperanza
in Huelva», MM, 8 (1967), pag. 123 y ss.

(9) T.a mas reciente catastrofe costd la vida a varias personas en 1956. Para mas de-
talles véase el diario ODIEL, 13-9-36.
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damente, la mitad del cerro. Gracias a las facilidades que se nos dieron, los obre-
rcs pudieron ser debidamente informadcs del interés arqueolégico del lugar, a
fin de compaginar sus trabajos con la busqueda de materiales arqueologicos
(10). Nosotros estuvimos presentes en las fases mas interesantes de la excavacion
para, sobre todo, delimitar e interpretar los niveles arqueoldgicos. Con ello he-
mos de reconocer que no se trata de una excavacion rigurosamente cientifica,
y que la mayor parte del material recogido aparecio en circunstancias que no
podemos precisar. Por tal motivo hemos tenido que reagrupar las cerdmicas de
acuerdo con nuestra experiencia en este y otros yacimientos en los que en-
contramos materiales parecidos. En el momento de describir los diferentes estra-
tos procuraremos precisar las dudas derivadas de las circunstancias de la exca-
vacion. De todas formas reconocemos la posibilidad de que, al llevar a cabo la
estratigrafia cientifica que tenemos en proyecto para fecha inmediata, nos vea-
mos obligados a hacer cambios importantes en nuestras conclusiones. Pero aun
asf hemos de agradecer las facilidades con que hemos contado para que el ar-
quedlogo estuviera presente, en tna obra que necesariamente habfa que hacer-
se. ya que, de no haber sido asi, todas estas cerdmicas y la interpretacion de los
estratos se hubieran perdido definitivamente y sin trascendencia alguna para
la arqueologia.

Descripcion de los niveles—Aunque el material recogido no es mas que
una minima parte de las cerdmicas existentes en cada estrato, hemos contado
con suficientes elementos como para poder reconstruir cada uno de ellos. De
esta forma algunas piezas que han aparecido revueltas entre la tierra que iban
arrojando los trabajadcres desde la parte alta, han sido incluidas en el lugar que
Jes hubiera correspondido —segin nuestro criterio— en el caso de haber sido
més cientifica la excavacién. Con todo, es tal la cantidad de cerdmica recogida,
que nos hemos visto obligados a seleccionar solamente los fragmentos mas sig-
nificativos o de mayor interés. Prescindimcs, pues, de estadisticas o porcentajes
con cifras precisas, porque no contamos ccn todo el material, ni tampoco pode-
mos precisar con exactitud el drea de la superficie excavada. Haremos constar,
no obstante, en su lugar, la extraordinaria abundancia de determinadas clases
de cerdmica, como la campaniense, la de motives brunidos, los platos de barro
gris, etc.

Una simple ojeada a la ldmina II basta para apreciar la excesiva profundidad
de lcs niveles, asi como una inclinacion de casi todos ellos, cuya explicacion
no resulta dificil. Teniendo en cuenta la naturaleza arenosa y poco consistente
del promontorio se comprende ficilmente la acumulacion de una gran cantidad
de barro desprendido de las partes altas. Corresponde, por tanto, la inclinacion
de los estratos a la que en su dia tuvo la ladera del cerro. De esta manera, en
las estaciones lluviosas sobre todo. se fue preduciendo una sedimentacion de
barros y ceramica que llega, como en el caso de la «reticula brunida», a casi
seis metros de espesor. Esporadicamente encontramos fondos de cabaifias, res-
tos de hogar o fuego, que cierran los estratos inferiores y permiten asi estable-
cer con seguridad una cronologfa relativa de las distintas culturas identificadas.

10) Debido a las légicas razones de seguridad era una obra que no podia demorarse.
£ & p
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De este modo hemos podido comprobar la existencia de un nivel correspon-
diente al Bronce I en la parte inferior (Lam. XXX). Su crenologia puede re-
moentarse a finales del segundo milenio a. de J.C., v es probablemente el momen-
to en que se ccupan por primera vez todas las colinas de Huelva. Inmediatamente
después aparece una cultura muy desarrollada, en comparacién con la anterior,
que aporta nuevas técnicas alfareras, decoracicnes geométricas de reticulas, trian-
gulos, y en algunos casos animales muy estilizados. Habremos de discutir mds
adelante el origen de estas gentes llegadas a Huelva hacia el cambio de milenio,
y sera sin duda el capitulo mas interesante en la historia del yacimiento (Laminas
XX-XXIX).

Sobre el nivel muy pctente de la cultura anterior, se asienta un estrato me-
nor correspondiente a la colonizacion fenicia. Aparece el torno, surgen nuevas
formas de platos decorados con barniz rojo, pateras grises y demds ceramicas
familiares en los establecimientos costercs del mediodia peninsular a partir de
las postrimerias-del siglo vir a. de J.C. (Lams. XII-XVIII). Este nivel proba-
blemente no debe fecharse por debajo del siglo vi a. de J.C., y sobre él, en una
capa de unos cinco metros de espesor, se desarrollan las formas ibéricas mads
conocidas de lcs siglos v, v y 11 a. de J.C. Sefialemos aqui una gran abundancia
de ceramica atica del siglo v (Lam. IX) y la presencia de decoraciones muy
conocidas en la ceramica ibérica andaluza (Lam. V y XI). En el nivel romano
abundan extraordinariamente las ceramicas campanienses, y en menor propor-
cién la terra sigillata (Lams. III-1V). Por encima de él, una espesa acumulaciéon
de residuos medievales y cascotes modernos.

Para la descripcion de los distintos niveles vamos a emplear un orden cro-
noldgico inverso a su formacion; es decir, comenzaremos por el estrato roma-
no, para ir comentando en profundidad las particularidades del material apa-
recido en los demas, asi como las conclusiones que en cada momento creamos
oportuno resumir. Prescindiremos aqui, per razones obvias, del nivel 1, corres-
pondiente a los residucs de una fortaleza medieval.

NIVEL 2 (romano).—Consiste en un estrato de poco espesor, cerrado en su
parte meridional por el resto de los fueges en los que encontramos gran canti-
dad de ceramica ennegrecida. En el mas inferior de ellos recogimos abundantes
fragmentos de ceramica campaniense, lo cual era para nosotros una novedad
en Huelva (11). Esta ceramica pone de manifiesto la presencia en las colinas
onubenses de comerciantes itdlicos en fechas muy tempranas (Lams. III y IV).
Dentro de este nivel las ceramicas mas recientes que hemos podido fechar son

(11) La lamina IV ofrece formas campanienses que llegan hasta fechas tardias. Los
e y ¢ corresponden a la forma 19 de Lamboglia, que puede fecharse hasta el siglo 1 a. de
Jesucristo; véase N. LamsocLis: «Per una clasificazione preliminare della ceramica campa-
nay. I Congr. Int. di Studi Liguri, Bordighera, 1952, pag. 160 y ss. El fragmento a es de la
forma 26 de Lamboglia, pag. 175 ss., que corresponde a los siglos ur-ur a. de J.C. Los platos
f-h llegan hasta el siglo 1 y siguen el esquema de la forma 23 de Lamboglia, que, como
observa este autor (p. 173 ss.), se imita localmente en muchos lugares, cosa que ocurre en
Huelva, donde la encontramos en barros claros de la localidad.
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fragmentos de terra sigillata de época julio-claudia. Tres de ellos con marcas de
alfar (Lam. III) (12).

NIVEL 3 (greco-punico).—Llena plenamente los siglos 1v y 1 a. de J.C. Al
momento mas antiguo corresponden las ceramicas 4ticas del siglo v que en-
contramos también por vez primera en Huelva en cantidad considerable (La-
mina IX). Estas relaciones con el mundo helénico, quiza a través de intermedia-
rios cartagineses, no deben sorprenderncs. La existencia de abundante cera-
mica del siglo v en el Cerro de San Pedro, nos hace pensar en que no sea mera
casualidad el reciente hallazgo de una moneda de Amintas III en Torre Areni-
llas, y otra de Filipo en Gibraleon, a uncs 14 km. en direccion NW. La misma
fecha (siglo 1v) nos la da una fibula anular hispanica y el fragmento de otra,
encontradas entre los escombros caidos en la parte baja (Lam. X, k y [). A este
nivel corresponde también una cabecita de tipo helenistico hecha con molde
(Lamina VIII, a) y las ceramicas ibéricas mas recientes, que pueden sin duda fe-
charse en el siglo 1. Dentro de este Gltimo grupo incluimos las decoraciones de
bandas, lineas onduladas en vertical y semicirculos. Es posible que algunas de-
coraciones de la ceramica ibérica deriven de prototipos punicos de los niveles
inferiores. En la lamina XII, ¢ tenemos un motivo conocido en el siglo vi antes
de J.C.: Los circulos concéntricos completos atravesados por una linea ho-
rizontal. Nosotros lo hemos encontrado en Cérdoba (Colina de los Quemados),
y Bonsor los conocié ya en Carmona (1.3). No seria dificil sustentar la hipdtesis
de que este motivo antiguo y relacionable con lo oriental, diera origen a las
primeras decoraciones de semicirculos que perduran en el mundo ibérico hasta
fechas muy recientes.

NIVEL 4 (oriental).—FEste estrato esta perfectamente caracterizado por la
ceramica puanica (Lams. XITI-XVII). Las dos variedades ceramicas mas propias
de este periodo son ya conocidas en los numerosos establecimientos fenicios
excavados en los ultimes anos. La mas corriente es la que se conoce con el
nombre de «ceramica de barniz rojo», que se da en Huelva con abundancia de
formas (Lams. XIII y XIV). Ninguna de estas ceramicas de barniz rojo puede
remontarse a fechas mds tempranas que los alrededores del 700 a. de J.C. (14).
Predominan, como puede apreciarse en los perfiles de la lamina XIV, los platos
de borde estrecho.

La segunda variedad ceramica que abunda en este nivel es la de barro gris
muy dura y bien cocida. En el Cabezo de San Pedro, asi como en Aljaraque,

(12) En la ldmina III, los fragmentos ¢ y e son de la forma Ritterling 5, que data de
época de Augusto-Claudio, segiin F. OxwaLp: An Introduction to the Study of Terra
Sigillata, Londres, 1920, p. 169. Los q, f, g y h. de la forma Dragendorff 17, de época de
Tiberio-Claudio (véase Oxwarp, pag. 177). 15 fragmento d, de la forma Dragendorff 40
(véase lamina XLVIII-14).

(13) J. Boxsor: «Les Colonies Agricoles pre-romaines de la Vellée du Betis», 1859,
figura 171.

(14) A. Braxco v J. M. Luzon: «Pre-Roman Silver Miners at Riotintoy, Antiquity.
junio, 1969, pag. 131; H. Sciusart, H. G. NiemMeYER v M. PeLLICER: Toscanos. La facto-
ria paleoptinica en la desembocadura del rio Vélez. Madrid, 1969, pag. 111.
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Cordoba y Ategua, se cbserva una evolucion de los platos o pateras de barro
gris. Los mds antiguos son de barro muy fino, bien cocido y superficie alisada
hasta conseguir un brillo de extraordinaria calidad. El perfil ofrece general-
mente un refuerzo en el borde que se dcbla hacia el interior (Lam. XV, f). Mas
adelante, la preduccién masiva de estos platos hace que pierdan calidad los ba-
rros, que seran menos.compactos y de superficie menos brillante. El perfil
pierde ese refuerzo que caracterizaba el borde de los platos mas antiguos (L4-
mina XV, e). Precisamente en un fragmentc de cerdmica de pasta gris corres-
pondiente a la tltima época de su produccion, hemos encontrado un grafito
con dos letras ibéricas y trazas de una tercera que no ncs atrevemos a identifi-
car (Lam. XV, ¢). Este grafito puede ponerse en relacion con las escrituras de
Levante y con el recientemente encontrado en la Colina de los Quemados
(Cérdoba) (15). No nos detenemos aqui en el pesible origen de esta escritura,
puesto que habremos de tratar la cuestion al hablar de grafitos mas antiguos
correspondientes a niveles inferiores.

En este estrato se emplea con frecuencia la combinacion de lineas negras
con bandas rojas mas anchas (Lam. XVI, a y b). Es un rasgo que dentro de los
niveles fenicios de Andalucia pcdemos coensiderar como arcaico.

Tanto en ceramica de barniz rojo, como en barro gris muy fino, encontra-
mos en Huelva abundantemente representado el soporte en ferma de carrete.
Los mas antiguos estan hechos a mano y en ceramica brunida propia de los ni-
veles bajos (Lam. XVII, a y ¢). Mas adelante los alfareros que importan la téc-
nica oriental de la cerdmica a torno decorada con barniz rojo o hecha en barro
gris, imitan una fcrma que tiene precedentes indigenas. El fragmento d de la
lamina XVII corresponde a uno de estos soportes de barniz rojo de la mejor
calidad, parecido a otros que se conocen en El Carambolo. Los demas, de barro
gris, ofrecen como rasgo caracteristico un doble anillo de refuerzo en su parte
mas estrecha (16).

En este nivel de ceramicas orientalizantes (siglos vir-vi a. de J.C., aproxi-
madamente) existen, como en Riotinto, uncs recipientes de barro tosco decora-
dos con impresiones digitales en el hombro (Lam. XVIII). Aparentemente este
mundo de cerdmicas asi decoradas parece estar en relacion con un mundo mas
centroeuropeo que oriental, al que habria que buscarle paralelos en el norte de
la Peninsula (17). El posible origen norteiio de los portadores de esta ceramica
darfa lugar a una interpretacion del nivel 4 de Huelva similar a la de los nive-
les 11 y 12 en la Colina de los Quemados (18). Es decir, en los alrededores del
700 a. de J.C. se producen simultdneamente dos cleadas culturales de origen
distinto, que acaban por suplantar totalmente la rica cultura andaluza anterior

(15) J. Bernier v F. J. Forrea: «Nuevo grafito ibérico de Cérdobax, Zephyrus,
XIX-XX, 1968-1969, pag. 165.

(16) Sobre carretes de este tipo en Huelva, A. Branco v J. M. Luzén: «Pre-Roman
Silver Miners...», Antiquity, junio, 1969, pag. 130; E. Orra v J. P. Garrmwo: «La tumba
orientalizante de La Joya», Madrid, 1963, fig. 14-15.

(17) A. Branco: «Antigiiedades de Riotintoy», Zephyrus, XII, 1962, pag. 38.

(18) A. Branco, |. M. Luzén v D. Rurz: «Panorama tartésico de Andalucia Occi-
dental», Actas del V Symposium de Prehistoria Peninsular, Jerez, 1968.
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a las primeras colonizaciones. Otra posibilidad seria la de admitir que esta ce-
rAmica con decoraciones digitales fuera un producto casero de los colonizado-
res semitas, puesto que la encontramos igualmente en todos los yacimientos
similares del norte de Africa y sur de Espana (19).

Perdura en esta época una variedad degenerada de la ceramica de «reticu-
la brufida» que es supervivencia de prototipos anteriores. Sobre ella trataremos
mas adelante.

NIVELES 5a y 5b (bronce final).—El estrato 4, correspondiente a la co-
lonizacién punica, se asienta en el Cabezo de San Pedro sobre otros dos de los
que trataremos conjuntamente, por tratarse en realidad de la misma cultura. He-
mos de advertir que han sido para nosotros los estratos mas reveladores, puesto
que nos han proporcionado un material arqueolégico que por el momento es
muy poco conccido.

La potencia de estratos, en relacion con los mas recientes, y por compara-
cion con el crecimiento de los niveles superiores (Lam. II), nos induce a pensar
al menos en tres siglos de ocupacion. Si tomamos el 700 a. de J.C. como inicial
para el estrato 4, los niveles que nos ocupan llenarfan plenamente los si-
glos vii-ix y posiblemente el x a. de J.C. Contamos para ello con una constan-
te de crecimiento en los niveles, determinada no por la intensidad de la ocupa-
cién, sino por la continua y regular erosién de las partes altas del cerro, a causa
de los agentes atmosféricos.

Son propios de estos niveles los vasos grandes, de boca acampanada, hechos
en barro oscuro y con la superficie brunida (Lam. XIX). También empezamos
a encontrar cuencos profundos de ceramica negruzca y bien cocida, abundan-
tes en las ultimas fases del bronce en el valle del Guadalquivir (20).

Pero los mas numercsos restos ceramicos con estos estratos, con gran dife-
rencia, son unos platos de barro negro o muy oscuro decorados con la técnica
ya conocida de la «reticula bruniday. La potencia de los niveles y la abundancia
de fragmentos recogidos, nos ha hecho posible establecer ciertas conclusiones
sobre ella. En primer lugar, una simple ojeada a los fragmentos seleccionados
en las ldminas XXI-XXV nos permite comprobar que no siempre se emplea el
motivo de la reticula para decorar la parte interior de los cuencos. El fragmen-
to ¢ de la lamina XXII ofrece un motive parecido a hojas de palmera. Del
andlisis detenido y minucioso de varios centenares de fragmentos con decoracio-
nes distintas hemos podido componer los motivos de la ldmina XXVII, donde
reunimos por vez primera el repertorio mas comunmente empleado para deco-
rar la ceramica que hasta ahora se viene llamando de «reticula bruiiida», pero
que nosotros denominarfamos de motivos geométricos brufidos.

(19) M. TarmraverL: Marruecos Pinico, Tetuan, 1960, fig. 37; A. JopiN: «Moga-
dor», Rabat, 1966, lam. XLVIII; H. Scuusarr v |. P. Garrivo: «Probegrabung auf dem
Cerro de La Esperanza in Huelva». MM, 8, 1967, lam. 12; A. Branco, |. M. Luzon v
D. Ruiz: «Excavaciones arqueolégicas en el Cerro Salomén, Riotinto, Huelva», Sevilla,
1969; H. Scnusart; H. G. NiemeYER ¥ M. PELLICER: «Toscanos. La factoria paleoptnica
en la desembocadura del rio Vélez»,” Madrid, 1969, pag. 135 y lam. XXIIL

(20) El corte estratigrfico de la Colina de los Quemados se ha presentado especial-
mente rico en este tipo de ceramicas.
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En la ldmina XXVI ofrecemos mas de cuarenta perfiles correspondientes
a otros tantos fragmentos distintos de los dibujados en las laminas anteriores.
Gracias a ellos ofrecemos el primer elemento de cronologia relativa en los
cuencos deccrados con motivos geométricos bruiiidos. El perfil anguloso con
carena (Lam. XXVI, A), que suele darse en barros muy bruiidos y de superfi-
cie acharolada, es cronolégicamente anterior a los perfiles sin borde (Lami-
na XXVI, E) modelados en barro de aspecto mate por regla general. Es también
frecuente encontrar en los cuencos mas antiguos, apéndices taladrados en ver-
tical para colgarlos (Lam. XXIV, e y f). En cuanto a los motivos empleados, tam-
bién se observan algunos detalles ttiles para establecer una cierta evolucion
cronoldgica. La reticula fina y muy cuidada (Lam. XXI, d) es cronologicamente
anterior a los motives caprichosos en forma de hoja de palmera. También obser-
vamos que en les platos de fecha mds reciente la linea suele estar trazada con
poco esmero y apretando el punzén hasta formar, a veces, mas una incision que
un ligero brunido. Las cerdmicas mas recientes de este grupo llegan incluso al
nivel fenicio. Por ello las encontramos en Riotinto (21), y en Mogador (22). Esta
variedad cerdamica no es la primera vez que la encontramos en Huelva, pues
ya Schubart ha dado cuenta de un hallazgo, si bien en menor cantidad (23). La
simple ojeada del mapa de distribucion de hallazgos de esta ceramica (24) per-
mite definirla como exclusivamente occidental y concentrada en los yacimien-
tes proximos a las vias fluviales de penetracion (Tajo, Guadiana, Tinto-Odiel y
Guadalquivir), con la tnica excepcion de un hallazgo en Galera.

Sobre un fragmento de «reticula brunida» de la mas antigua (Lam. XXIV, g
v XXXV, b) hemos encontrado también un curioso grafito hecho con fino punzén
en la parte exterior del labio. Tipologicamente nada tiene que ver con el que
hemos encontrado en el nivel 4. Es mas, aiin cabe dudar que se trate realmente
de letras correspondientes a una forma de escritura muy arcaica. Este grafito
pcdria fecharse, si es contemporaneo de la ceramica sobre la cual va inciso, en
el siglo viir como minimo. Si efectivamente se trata de letras habria que poner
en relacién este fragmento de cerdmica con las estelas del suroeste, zona en la
que se concentra tambi¢n la ceramica de «reticula brufiidax.

La verdadera riqueza de estos dos niveles queda de manifiesto en una cera-
mica aun menos conccida que la de decoracion brunida, pero de una calidad sor-
prendente para las altas fechas que propugnamos. Nos referimos a fragmentos
de color generalmente castafio, que ofrecen decoraciones finisimas de caracter
geométrico pintadas en rojo (Lams. XXVIIIT y XXIX). Los motivos aqui son mu-
cho mds complicados que en la ceramica anterior, y asombra ver como estos
artistas primitivos combinan en extraordinaria variedad de formas los triangulos,
los ajedrezados y las lineas paralelas en horizontal o en vertical. La precision
del trazado, la uniformidad de grosor en las lineas, y la calidad artistica de las
composiciones, son algo tan sorprendente que ni las fotogratias, ni los dibujos

(21) A. Branco, J. M. Luzox v D. Ruiz: «Excavaciones arqueoldgicas en el Cerro Sa-
lomon, Riotinto, Huelvax, Sevilla, 1970.

(22) A. Jopin: Mogador, Lam. XLVI.

(23) H. Scuusart v J. P. Garrwo: Art. cit., pag. 151 y fig. 18.

(24) H. Scuusarr v J. P. Garrwo: Arf. cit. pag. 156 y fig. 18.
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(por minuciosos que sean) daran idea cabal de su verdadero aspecto. Por otra
parte, ya se conocian en menor cantidad hallazgos de este tipo de ceramica,
siempre asociada —como en el Cabezo de San Pedro—, con «reticula brunidax.
Quizd sea El Carambclo el yacimiento que mas cantidad de fragmentos de es-
ta especie ha proporcicnado (25). Pero en Asta Regia también describe Esteve
Guerrero unos fragmentos de esta ceramica (26), y en Huelva se encontraron
cuenccs parecidos a los de nuestra lamina XXIX, a-g, en la tumba de La Joya,
quizd revueltos entre los materiales y restos del ajuar, que sin duda son de fecha
mucho mas reciente (27).

De todos los motivos empleados llama poderosamente la atencion una hi-
lera de cabras de cuerpos rectangulares y cuernos muy grandes (28). El experto
en historia de nuestra fauna reconoce inmediatamente en esos cuernos retor-
cidos a un animal que ya ha desaparecido (29). Se trata de ibices, identificables
por la forma cémo se retuerce la extremidad de sus cuernos. Parece como si no
fuese una mera casualidad que Avieno, al hablar de las costas que siguen a la
desembocadura del rio Anas, describa este animal al que se distingue también
por su pelo largo: hirtae hic capellae et multus incolis caper/dumosa semper
intererrant caespitum,/castrorum in usu sum et nauticis velamina/productiores et
graves setas alunt (30). Actualmente quedan tan sélo dos tipos de cabra con estos
cuernos grandes —aunque no llegan a retorcerse en los extremos—, el género
de la rupricapra y la capra hispanica, pero ambas son de pelo corto y no se ajus-
tan ni a los versos del periplo ni a su representacion en este fragmento de
Huelva.

Si tuviéramos que buscar un paralelo artistico a estos animales, probable-
mente pensariamos de manera inconsciente en algin punto del Mediterraneo
oriental. De ese modo explicariamos la presencia de escrituras muy arcaicas
en la Peninsula asociadas ccn unas influencias orientales en fechas bastante an-
tiguas. Pero en nuestra opinion el paralelo mas cercano para esos cuerpos cua-

(25) Su excavador, el profesor Carriazo, la considera también de fechas claramente
anteriores a las colonizaciones semitas, v sefala en el siglo 1x el momento de esplendor de
la cultura.

(26) Los de Asta parccen del tipo representado en la ldmina XXIX-j-lk, M. Esteve
Guerrero: Excavaciones de Asta Regia, Jerez, 1962, pag. 34.

(27) Lsta observacién la hacen Schubart, Niemeyer y Pellicer en la nota 59, pag. 152
de la memoria citada de Toscanos en los siguientes términos: «Segin la descripeion
de las circunstancias de los hallazgos en Orra-Garrivo, op. cit., pag. 9y ss. y el dibujo de
los mismos, fig. 3, es muy probable que, en cuanto al luglr en cuestién, no se trate de una
sepultura (elmda, sino que lo que se hubiese cortado fuese un pequetio sector de una ne-
crépolis con varias sepulturas superpuestas y contiguas. Ademds, segtin la publicacién, una
parte del material procede del hallazgo casual de 1945, entre la que se encuentra el anfora
de bronce, y otra de la excavacion posterior, del ano 1960».

(28) Las hemos dibujado horizontalmente, pero la posicion correcta es con la punta
del triangulo hacia abajo. con lo que la hilera completa darfa la sensacién de un zig-zag
ascendente y descendente. Parcee como si el artista conociera la costumbre de estos anima-
les de marchar en hilera por los caminos dificiles de la montaiia.

(29)  Hemos sido asesorados en este sentido por don Javier Hidalgo, naturalista en el
Coto de Donana.

(30)  Avieno: 218-221.
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drados y con incisiones en su interior, lo tenemos en la estela descubierta
recientemente en Ategua (Cérdoba), donde los cuerpos de las figuras humanas
también son rectangulares (31). Esta estela nos induce a plantear el problema
de los niveles prefenicios de Huelva en toda su compleja dimension. Para ello
observemos la presencia de una espada del tipo de la ria de Huelva a la iz-
quierda de la figura principal, espada que encontramos perfectamente caracte-
rizada en casi todos los monumentos del género (32). Aunque todavia se
discute la cronologia del depésito de la ria de Huelva, nosotros creemos oportu-
no relacionarlo con estos estratos prefenicios del Cabezo de San Pedro, que
completan nuestra vision del Bronce Atlantico en la Peninsula. Vemos plena-
mente justificado el depdsito, cuyos materiales oscilan cronologicamente entre
los siglos 1x y vii a. de J.C.

En el mismo sentido apunta el que se encuentre otro fragmento con una
hilera de aves, que si nos aventuramos a lo que su forma sugiere, se identifica-
rfan como grullas (Lam. XXIX, n). El tema de las hileras de aves acudticas es
frecuente en la Celtiberia y Gallaecia de la Edad del Hierro, y sabida es toda
su difusién por el mundo atlantico de entonces y de antes. Si la identificacion
de estas aves como grullas pudiera darse por cierta, opina A. Blanco que ca-
bria vincularlas, en su composiciéon de danza en rueda, con los temas del labe-
rinto del tipo Mogor: «El intencionado dibujo del complicado laberinto estaba
animado seguramente por el deseo de crear una fuerza magica alrededor de su
centro. Las mismas lineas las dibujaban en Grecia los bailarines en la llamada
danza de las grullas (geranos), que se hacfa con una cuerda en memoria del hilo
de Ariadna, que habia permitido a Teseo recorrer con éxito el laberinto mi-
noicoy (33). Desde el punto de vista de la téenica empleada, el dibujo esta inciso
con un punzoén sobre la superficie brufida del vaso. Posteriormente esas lineas
se han pintado de rojo y atn quedan trazas perfectamente visibles de este color.
Es un tipo de cerdmica del que solo conccemos un fragmento recogido por nos-
otros en el lugar que se conoce con el nombre de «Ruinas de Astapa», en las
proximidades de Estepa (Lam. XXXIII, ¢). En este caso la decoracion sigue un es-
quema comtm en El Carambolo que Carriazo denomina «aspas de molino».

Ademas de las ceramicas hemos reccgido en estos niveles unas muestras
de residuos metaltrgicos fundidos en crisoles, que le han dejado impresa su for-
ma. Ante la abundancia con que aparecieron decidimos solicitar del Sr. Salkield
y de la Compafifa de Minas de Riotinto unos analisis para determinar su natu-
raleza, asi como la de las escorias encontradas en el nivel fenicio. El resultado ha
sido comprobar la existencia de una metalurgia de plata muy anterior a la que

a conociamos en el momento de la colonizacién fenicia (34). En el comentario
de Salkield a los analisis nos dice: «l.a muestra mas interesante es la nim. 1
se refiere a la encontrada en el nivel que describimos—, blanca y muy pesa-

(31) J. Bemmier: «Una nueva estela grabada junto a las murallas ibéricas de Ate-
gua», Zephyrus, XIX-XX, 19€8-69, pag. 182.
(32) M. Armacro: Las estelas decoradas del suroeste peninsular, Madrid, 1966,

pagina 143 y ss.
(33) A. Branco: «El laberinto de Mogor», AEspA. XXXI, 1958, pag. 171.
(34) A. Branco vy J. M. Luzon: Art. cit., pag. 127.
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da. Originalmente fue litargirio fundido a partir de una copelacion, pero trans-
formado por la accion del tiempo y los agentes atmosféricos en carbonato
blanco de plomo, cerusita; fue obtenido durante la copelacion del plomo para
extraer la platay.

Planteada la cuestiéon en otros términos, estamos frente a una cultura at-
lantica, sumamente desarrollada y conocedora de la metalurgia de la plata,
cuya datacién cronologica oscila entre los siglos x, 1x y vir a. de J.C., circuns-
tancias todas ellas que se amoldan perfectamente a ciertas noticias de las fuen-
tes sobre Tartessos que no venimos a descubrir (35), sino a completar con unos
materiales arqueolégicos a los que conviene prestar atencion a la hora de tratar
del mundo tartésico.

NIVEL 6.—Que la cultura anterior  es reflejo de la llegada de un pueblo
extranjero —posiblemente procedentes de Europa occidental y portadores de
una lengua indoeuropea— se ve claramente en el nivel inferior del Cerro de
San Pedro. Repentinamente encontramos una cerdamica de barros muy toscos,
hecha a mano y decorada con unos pezones (Lam. XXX) que nos lleva al se-
gundo milenio, y encontramos en diversos puntos de la Andalucia occidental,
incluso asociada con la cultura megalitica (36). Estos primeros habitantes de las
colinas de Huelva posiblemente conocieron una metalurgia muy primitiva
—fundicién de cobre nativo— que se vera tctalmente superada y desplazada
por los nuevos colonizadores atlanticos.

DISCUSION

Hemos defendido hasta aqui una hipétesis de trabajo frente a la cual pue-
den, sin duda, argumentarse razones de peso. Nos hemos mantenido partidarios
de la llegada a Huelva, en los alrededores del afio 1000 a. de J.C., de un pueblo
de origen atldntico y cultura metaltrgica. Pero caben dos posibilidades que, si
en las paginas anteriores hemos dado como posibles, no hemos desarrollado en
extension. De un lado el origen autéctono de esta cultura, considerada por algu-
nos una evolucion de las formas prehistoricas derivadas de El Argar (tesis que
defiende Cuadrado), y de otro, la llegada de un pueblo metalargico procedente
de Asia Menor. Hemos mantenido correspondencia sobre el particular con
destacados especialistas del mundo mediterraneo y de la prehistoria europea
occidental. El resumen de tan autorizadas opiniones es el siguiente :

V. KaraceorcHIs (Nicosia, Chipre): «I am afraid my answer is negative.
These sherds are definetely not Cypriot and I cannot say what they are. Per-
haps local ceramic hitherto unrecorded?».

(35) Ya Armacro en 1940, al estudiar el depésito de bronces de la ria de Huelva,
escribe en Ampurias, 11, pag. 142: «Representa la llegada y predominio en Huelva de los
celtas o gentes precélticas de origen europeo que vemos extenderse hacia todo el occidente.
No queremos con ello decir que se trate de una total invasién de una raza que aniquilo al
pueblo anterior». Y entre otros también Hawkes, Ampurias, XIV_ insiste en el reflejo que
tiene esta cultura del Bronce Atlantico en la Ora Maritima: Avieno, 113-114.

(36) ]. Bonsor: Op. cit., pag. 107,
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A. M. Bisr (Sicilia, Ttalia): «La ceramica di cui Ella ha valuto molto corte-
semente inviarmi disegni. non trova alcun parallelo in Sicilia... Mi sembra piut-
tosto la ceramica di Huelva... che ¢ stata trovata dal Prof. Garrido a Huelva
e si rillacia a medelli di el-Argar. La sintassi decorativa dei pezzi che Ella
mi ha mandato in fotocopia non mi sembra riallacciarsi a modelli vicino-
orientali».

M'Hamep HassiNne Fantar (Tunez): «En ce qui concerne votre lettre du
20 décembre 1969, relative a la ceramique q'on trouve en Espagne... je dois
reconaitre humblemente mon incompetence. Certains motivs decorativs comme
les triglyphes cu les ou les crevrons ne nous sent pas cempletement inconnus,
nctamment peur la céramique locale, dite berbere. Nous trouvons ces deécors
géometriques sur de la ceramique modelée actuellement dans certains villages
de Tunisie. Quoiqu’il en soit, je crois pouveir vous dire que dans l'ensemble il
sagit d'une céramique ditférente de celle que nous a livrée jusqu'a présent
les sites historiques de Tunisie.

W. Knmxe (Tiibingen, Alemania): «Die von Thnen beigefiigten Zeich-
nungen von Huelva, die mich ausser ordentlich interessiert haben, kann ich
Thnen leider nicht bestimmen, da wir eine derartige Keramik bei uns nicht ken-
nen. Auf Grund der Gliittverzierung und der Schalenform dachte ich zuniichst
an Spit-Hallstatt und Frithlatene, doch scheint dies, wie mich Herr Kollege
Schiile aus Freiburg belehrt, offenbar nicht zu stimmeny.

J. P. MouEex (Saint-Germain-en-Laye, Francia): «Je ne puis malhereuse-
ment pas vous indiguer de céramique peinte dans le Bronze final et le premier
Age du Fer des regions atlantiques, Seul un engobe rouge aparaitre i la fin de
cette épcque (au cours du Ve siccele sans doute) sur de nombreux tessous».

H. Savory (National Museum of Wales Cardiff): He estudiado los dibujos
de su ceramica, hallada en Huelva, con mucho interés. Estd claro que entra-
mos aqui en el gran problema de la ceramica brunida del surceste peninsular,
que la Dra. V. Leisner cree calcolitica («Innenverzierte Schalen», Madrider Mit-
teilungen, 1961. 11-33), y que el Dr. Cunha Serrao cree Bronce Reciente o Hie-
rro Antiguo (Lapa do Fumo, Sesimbra, I Congreso Nacional de Arqueologia.
Lisboa, 1959, 337-39).

Por mi parte, de veras, me parece que la mayoria de las cerdmicas de sus
dibujos debe relacionarse de una manera general con la cerdmica de Lapa do
Fumo y los otros sitios portugueses, pero también con la cerdamica brunida de
El Carambolo, Asta Regia y Carmona. Es verdad que hay diversos grupos bru-
nidos con decoracion interior y exterior, tal vez representando diverscs centros
de preduccion que se desarrollan durante varios siglos. La estratificacion que
usted me comunica, debajo de un estrato del siglo vin a. de J.C. no me sorpren-
de, porque nunca me pareci6 que esta ceramica pudiese proceder de la Edad
del Hierro centroeuropea. Es verdad que hay ceramicas bruiidas de la misma
manera en La T¢ne T en Hunsriick (Joachim, Die Hunsriick-Eifel Kultur, Koln,
1968), pero Kimming dice, con razon, que tales ceramicas derivan de la cultura
Hallstattica (Comacina) de Italia del Norceste (BRGK., 1962-G3, 33-106).
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Me parece que hay una ligazén técnica entre todos estos grupos de cera-
mica, pero indirecta, debida a influjos mediterraneos comunes. La estratificacion
que Carriazo y Raddaz hallaron en Carmona (Madrider Mitteilungen, 1961,
100), con ceramica brunida en el mismo nivel que cerdmica ibero-punica, y en-
cima de ceramica de Bequique, podria indicar una supervivencia de la tradicién
Lapa do Fumo hasta el siglo vi a. de J.C., pero me parece que las formas en
Lapa do Fumo y Huelva son indigenas, diferentes de las de la cerdmica cen-
trceuropea brufiida de la Edad del Hierro y ligadas con las de la Edad del
Bronce de El Argar y los otros grupos lccales. Lo que me interesa especial-
mente en Huelva es que parece que ciertos fragmentos evocan la decoracion
campaniforme desarrollada, en sus motives por lo menos, si no en su técnica
—Ilo que sugiere que este estilo puede tener su origen en la Edad del Bronce
Medio».

R. Ayiran (The Israel Museum, Jerusalem): «I am sorry not to be able to
help you with the pottery. Perhaps Dr. V. Karageorghis, Cyprus Museum, can
help youx.

HermaNFRID ScHUBART (Instituto Arqueclégico Aleman, Madrid): «Die
Glittmusterkeramik des Unteren Guadalquivir ist eine spitbronzezeitliche
Erscheinung am Ubergang zur frithesten Eisenzeit mit einem relativ begrenzten
Verbreitungsgebiet (vgl. Madrider Mitteilungen 8, 1967, 152ff., Abb. 5.14.15.18).
Sie unterscheidet sich von der Glittmusterkeramik Mittelportugals, die auch auf
der Gefissaussenseite mit stirker variierenden Mustern verziert und moglich-
erweise z.T. etwas ilter ist, wie von den deutlich jingeren z.T. romerzeitlichen
Glittmustern der Castrokultur des Nordwestens der Iberischen Halbinsel, die
auchnoch auf Drehscheibengefissen begegnen (Lam. XXXV, ¢). Die stratigraphi-
schen Befunde sprechen fiir eine Batierung der andalusischen Glittmuster in das
9./8., wenn nicht das 10. Jahrhundert und fiir ein Fortleben bisin das 7. Jh.v.Chr.

Die Formen der Glittmuster-verzierten Gefisse des Unteren Guadalquivir,
vor allem die Schalen mit hochsitzendem Umbruch. sind spitbronzezeitlich und
liegen in der Entwicklungslinie der einheimischen andalusischen Keramik, beg-
egnen so z.B. auch in der Provinz Almeria. Die Technik der Glittens und die
Herstellung von Glittmustern steht in mittelmeerischer Tradition, kommt auch
sonst —gleichzeitig cder wenig ilter— im mediterranen Raum (Oberitalien,
Sardinien) vor und ist moglicherwiese eine westliche Umsetzung der &stlichen
«stroke burnished decoration», die an der phonizischen Kiiste zwischen 1000
und 850 v.Chr. hiiufig ist.

Die Glittmusterverzierung ist jedenfalls keine Spiiterscheinung der El Ar-
gar-Kultur oder der Siidwest-Bronzezeit, ven deren begrenzten Verbreitungsge-
bieten sie sich deutlich differenziert. Sie tritt vielmehr in den zum Meer hin
offenen Landschaften am Unteren Guadalquivir und am Unteren Tajo auf,
dort,wo gerade die typischen iiltebronze zeitlichen Kulturen fehlen und wo Kupf-
erzeitkulturen, insbesondere die Glockenbecher intensiv und in ihren Spitformen
bis in die Bronzezeit fortlebend verbreitet sind. In diesem Zusammenhang ist
eher an eine durchgehende Linie des Substrats und der kulturellen Uberliefe-
rung zu denkeny.
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LAMINA II
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Estratigrafia de los niveles arqueoldgicos en el Cerro de San Pedro.
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LAMINA III

L7 L L

Ceramica aretina.



LAMINA 1V

Cerdmica campaniense.



LAMINA V
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LAMINA VI

Lucernas de tradicién griega y plato campaniense.



LAMINA VII

Cerdmica ibérica decorada con bandas rojas y I'neas de color castaiio oscuro.



LAMINA VIII
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Objetos de hueso v fragmentos de ceramica ibérica.



LAMINA 1IX

Ceramica griega.



LAMINA X

Objetos de cobre y bronce con excepcién de las piezas j (plomo) y ¢ (vidrio).



LAMINA XI

Ceramica ibérica con motivos rojos v negros.



LAMINA XII

Fragmentos varios de ceramicas ibéricas y de tradicion oriental.



LAMINA XIII

Platos de barniz rojo.



LAMINA XIV

Platos de barniz rojo.



LAMINA XV

Platos de barro gris, lucernas y fusayolas.



LAMINA XVI

Ceramica orientalizante con decoracién en rojo y negro.



LAMINA XVII

Thk

Soportes en forma de carrete.



LAMINA XVIII
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Cerémica a mano con decoracion de impresiones digitales.



LAMINA XIX

Recipientes de boca grande y ancha, con la superficie exterior brunida.



LAMINA XX

Cerdmicas a mano de los niveles 5a y 5 0.



LAMINA XXI
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Cuencos decorados con motivos bruiidos.



LAMINA XXII

Cuencos decorados con motivos brufidos.



XXIII
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Cuencos decorados con motivos brunidos.



LAMINA XXIV
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Cuencos decorados con motivos brunidos.



LAMINA XXV

Cuencos decorados con motivos brufiidos.



LAMINA XXVI
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LAMINA XXVIII

v/
Fragmentos decorados con motivos geométricos en carmin y castafio oscuro sobre la superficie
brufida.



LAMINA XXIX

Fragmentos con decoracién pintada y motivos incisos.



LAMINA XXX
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Recipientes muy toscos, a mano, con asas de pezon. Nivel mas antiguo del Cabezo de San Pedro



LAMINA XXXI

Arviba: Ladera occidental del Cabezo de San Pedro. -Abajo: Detalle de fa misma en que se apre-
cian los niveles de ceniza inclinados por la antigua pendiente del cerro,



LAMINA XXXII
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Cerdmica con molivos geométricos bruiiidos.



LAMINA XXXIII

it

a) Plato decorado con motivos brunidos. D) Borde de un recipiente decorado con una hi-
lera de aves incisas. ¢) Fragmento decorado con una  téenica similar procedente de las
ruinas de Aslapa.



LAMINA XXXIV

Fragmentos de cerdmica decorada con motivos geométricos pintados en colores carmin v castano oscuro
sobre la superficie brunida.



LAMINA XXXV

a) Fragmento modelado a mano con decoracion incisa. b) Gratito en ¢l borde exterior de un pla-
to decorado inleriormente con motivos brunidos. ¢) Decoracion reticulada brunida de Ta Escrita
(Asturias). Foto del Instituto Arqueoldgico Aleman,
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