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Resumen: El registro fosil ha aportado suficientes pruebas sobre la simpatria, coe-
xistencia de varias especies, del género Homo en el momento de la antro-
pogénesis. Nuestra obligacién, desde este momento, es formular hipétesis
relativas a los aspectos sociales y ecoldgicos de esta coexistencia que sig-
nifica, entre otras cosas, que no hay una Unica linea inteligente, sino mal-
tiples lineas.

Abstract: The fossil search has provided enough proofs about the sympatry and the spe-
cies coexistence of the Homo genus at the time of the anthropogenesis. We
have a duty to formulate hypotheses related to the social and ecological
aspects of that coexistence, which means, besides, that there is not one only
intelligent line, but numerous lines.
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HOMO HABILIS: O SEU ESTATUS ACTUAL

KNM-ER 1470, KNM-ER 1482, KNM-ER 1813, OH 13, OH 24 e OH 62
son alglins dos restos humanos mais cofiecidos por todos, pero, a que
especie pertencen é unha pregunta que non parece ter, polo de agora, unha
resposta definitiva. Dende a sGa descuberta, nos sesenta e setenta, esti-
veron acompafiados pola polémica. Para Richard Leakey, KNM-ER1470,
sen dubida algunha, era un especime de Homo habilis, se ben desconfiaba
da adscricidn dos outros restos que podian ser especimes australopiteci-
nos, ou ben, como dixeran os seus pais, Homo sp., a ddbida estaba aber-
ta, habia dlas especies, unha grande e unha pequena. Mais adiante
Christopher Stringer (1986), recollendo o facho de Groves (1979) que defi-
nira tres especies diferentes (habilis, rudolfensis e ergaster), propén dous
grupos de Homo habilis: o primeiro deles incluiria a KNM-ER 1470 e, o
segundo, que propufia chamar H. ergaster, o KNM-ER 13 e o KNM-ER
1813; Chamberlain {1987) mantén esa division: un grupo estaria constitui-
do por H. habilis «sensu stricto», que se corresponde coas formas oldu-
vaianas, e outro grupo, Homo sp., constituido polas formas do lago Turkana.
Na presente década, Bernard Wood (1991) recupera un nome xa proposto
por Groves en 1979, H. rudolfensis, para incluir ai 6 KNM-ER 1470 e 6 KNM-
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ER 1482, todos eles de Koobi Fora, no leste do lago Turkana. H. habilis, a
partir dese momento pasa estar constituido por diferentes restos humanos de Koobi
Fora e Olduvai, entre eles o OH-13, 0 OH-24, 0 OH-62 e 0 KNM-ER 1813.

Para Bernard Wood, profesor de anatomia humana na universidade de
Liverpool, Homo habilis ten un neurocranio reducido, de aproximadamente 500
cm3; un incipiente toro supraorbital; un elevado prognatismo, debido a que se pro-
xecta cara féra a parte inferior do rostro, que é de tamafio mais ben reducido; unha
cavidade bucolingual estreita, sendo tanto a denticiéon como o maxilar inferior
pequenos. Posto que, Wood, identifica OH-62 coa especie habilis, atriblelle un
corpo semellante 6 dos australopitecinos, por tanto, de proporciéns corporais
simiescas (o indice humero-femoral, que observa a relacion entre o himero das
extremidades superiores e o fémur das inferiores, é proximo 6 95 %'); a man desta
especie é moderna, a pesar de que a curvatura dos 6sos dixitais, asi como os pun-
tos de suxeccion muscular son indicios dunha poderosa man prensil, que recorda
& dos australopitecos, os numerosos nervios e vasos sanguineos observados na
punta dos dedos fan pensar que xa posuerian unha maior habilidade manipulado-
ra e sensibilidade; as extremidades inferiores, que presentan un pé moderno (en
ausencia de dedos), retefien adaptacions aptas para gatifiar polas érbores. A outra
especie, Homo rudolfensis, ten un neurocranio grande, duns 750 cm?®; sen toro
supraorbital; ten un rostro ortognatico moi vertical e ancho; os dentes e o maxilar
inferior son grandes; o seu fémur, asf como o seu pé, anticipan aqueles dos Homo
posteriores. A evolucién cara Homo erectus esta a ser solucionado gracias 6 agru-
pamento de varios restos non precisados en ningunha especie e mais algin erec-
fus arcaico baixo o taxén de H. ergaster, de 6rbitas redondeadas e circundadas por
un sobresainte toro ubicadas nun rostro case ortognato.

Se a estes restos fésiles de Koobi Fora e de Olduvai engadimos os atopados
na formacién Shungura e na Chemeron (Hill et al., 1992), asi como o méis recen-
temente descuberto nos depésitos do Plioceno de Uraha en Malawi (Bromage e
Schrenk, 1994), podemos defender a presencia de Homo dende hai 2,4 millons
de anos con seguridade.

Como se pode observar, o estatus do noso xénero estd a mudar; pois novas
interpretacions, asi como novos restos fosiles, obrigannos refacer as lifias evoluti-
vas clésicas. Xa hai mais de vinte anos, dicia ¢ respecto Carlos Alonso del Real:
«si cogemos cualquier trabajo reciente sobre el tema, veremos que no sdlo fue
abolido el tipo unilineal sino hasta el tipo de hojas de alcachofa» (1975). Hoxe xa
ninguén da creto a un Unico tronco evolutivo; as cronoloxias e a «dura evidencia»?
afastan da literatura cientifica actual as monoliticas filoxenias, nas que o xénero
Homo comprendia unha tnica especie. Son moitos os investigadores que propu-
xeron nestes Ultimos vinte anos lifias evolutivas alternativas; ainda que tamén se
tefien elaborado durante este periodo de tempo algunhas teorias evolutivas mais
propias de momentos anteriores, por exemplo a que publica Loring Brace (1979),
na que todos os nosos antepasados aparecen integrados nunha (nica especie.

' Este indice en AL-288 (Australopithecus afarensis) é do 85% e no xénero Pan & do 100 %.

2 The hard evidence é o titulo dunha obra colectiva na que se formula unha reelaboracion da
nosa posicién no mundo.
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Vinte anos despois da lectura deste discurso de inauguracion do curso aca-
démico de 1975 novos achadegos vifieron mudar fortemente as teorias evoluti-
vas mellor instaladas. Na actualidade son varios os investigadores que recons-
trGen a antropoxénese dun xeito diversificado. Xa anticipamos cal era a filoxéne-
se elaborada por Bernard Wood (1991), pero non s6 este investigador ten apun-
tado unha tendencia rupturista cos modelos integradores de especie (nica;
tamén Yves Coppens xunto con outros membros da sta escola (Coppens, 1988;
Petter e Senut, 1994) tefien apuntado unha filoxénese alternativa de moito inte-
rese; por outra banda, na escola de antropoloxia de Bolonia o profesor Facchini
(1988) ten descrito, asi mesmo, unha filoxénese onde, como aquela de Coppens,
Homo e Australopithecus proceden dunha especie anterior, naqueles momentos
descofiecida, antepasada de ambos xéneros.

Hoxe en dia, a descuberta duns restos atribuidos a diferentes individuos de
Ardipithecus ramidus (White, Suwa e Asfaw, 1994) en Aramis, Etiopia, permite ir
enchendo algin dos baldeiros que as hipdteses de Coppens, Facchini e poucos
mais apuntaran no seu momento. Tres restos de Kanapoi, vagamente integrados
nun confuso conxunto de preaustralopitecinos, son agora adscritos a unha nova
especie: Australopithecus anamensis (Leakey et al., 1995). En fin, na actualida-
de, resultaria un pouco irresponsable continuar mantendo filoxenias que ata hai
uns poucos anos eran aclamadas como as mais correctas fronte a outras mais
aventuradas por hipotéticas.

Non obstante, neste artigo non pretendemos elaborar ningunha filoxenia,
sendn participar dalgunhas reflexiéns que hai vinte anos xa fixera Carlos Alonso
del Real (1975) e darlles resposta dentro da elaboracién de hipéteses que neste
momento son posibles. Nun momento do seu discurso, Alonso del Real apunta
a posibilidade de que non sé existise unha hominizacién, senén varias; se ben
non podia referirse & hominizacién paralela de varias especies do xénero Homo
(pois non estaban plenamente identificadas), como moito podia referirse a unha
hominizacion no seo dos Australopithecus, dos Homo e dos primates superiores;
porén, parécenos interesante aproveitar a sda opinién para reflexionar, a partir
do rexistro arqueoldxico e fdsil que na actualidade posuimos, sobre un feito xa
constatado: a simpatria, ou coexistencia de varias especies, de Homc’.

A NOSA FAMILIA NA ACTUALIDADE

A realidade que esta 6 alcance das nosas investigaciéns é que somos unha
«familia pouco comtin», como indica Jean Chaline (1994) no seu altimo libro.
Dende logo, referiase a familia bioloxica que cientificamente denominamos homi-
nida e & que pertencemos os gorilas, os chimpancés, os orangutdns e os huma-

2 No momento en que entraba no prelo este artigo a prensa fixose eco da descuberta dun novo
resto humano en terras africanas; a noticia daba conta do achadego dunha mandibula do xénero
Homo asociada con industria. En decembro publicaranse no Journal of Human Evolution as perti-
nentes descriciéns e as posibles interpretacions que da nova descuberta se poidan derivar; remiti-
mos, por tanto, 6s lectores a ese artigo.
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nos. Os estudios xenéticos indican que o parente mais préximo dos humanos é
o chimpancé, posto que s6 nos diferenciamos no 1,2 % do ADN; o gorila xa esta
maéis distante, xa que difire do noso ADN nun 1,4 %; pero con todo € o orangu-
tan o que mais diverxe connosco: un 2,4 %. Os chimpancés afastanse dos gori-
las pola mesma diferencia que nés; sen embargo estdn mais préximos do oran-
gutén, de quen s6 diverxen un 1,8 %. Por (ltimo, o orangutan mantense tan dis-
tanciado dos gorilas como dos humanos. Quizais de entre os estudios realizados
sobre 0s cromosomas, que ofrecen uns resultados semellantes, compre salien-
tar a existencia dun descofiecido antepasado comun, posto en evidencia pola
presencia de once cromosomas comins a todos os membros actuais da familia
Hominidae. Queremos sinalar que esta é unha visién renovadora dos hominidos,
pois ata non hai moitos anos (precisamente polos anos en que Carlos Alonso del
Real pronunciaba o seu discurso), e hoxe ainda é habitual, éramos os estrafios,
os humanos representdbamonos como radicalmente diferentes dos outros tres
membros; sen embargo, & luz do devandito, existe unha forte relacién entre os
humanos e os chimpancés e entre estes e os gorilas, estando os orangutans tan
afastados de nds como do gorila. Non hai diibida de que somos unha familia, e
non so iso, bioloxicamente somos mais semellantes entre nds que outras fami-
lias animais. Pero, esa pequena diferencia natural provoca unha gran diferencia
no seo das nosas sociedades.

Os gorilas viven en grupos dominados por un macho adulto de lombo pratea-
do e composto por varios machos de lombo negro, varias femias e as crias do
grupo*; asi mesmo, e gracias 0s estudios de Fossey (1986) sabemos que tamén
se poden atopar agrupacions compostas sé por machos ou mesmo machos sen-
lleiros. De todos xeitos, nun mesmo espacio poden desenvolver as stias activi-
dades sociais varios grupos, mostrando gran permisividade e tolerancia os uns
cos outros. O gorila, unha das especies mais ameazadas do planeta, pasa a
case totalidade das horas diurnas no chan, por onde se despraza dun xeito bas-
tante ergueito, chegando a levantarse completamente cando intimida; os machos
pasan a noite en terra, menires que as femias e as crias dormen en cochos situa-
dos nas polas baixas das arbores. A slia dieta vexetal é variada e esté constitui-
da por gomos, raices, follas, froita e plantas silvestres.

Dos outros dous membros da familia é o chimpancé, con moito, o méis cofie-
cido. O «home das florestas», que é o que significa en lingua malaia orangutan,
€ o méis arboricola da familia (Galdikas, 1975). Desprazase moi rapidamente e
coa axuda das mans por entre as arbores, onde pasa as noites recollido en
cochos situados nos pericotos; en terra, pola contra, desprazase mais lentamen-
te. A slia dieta baséase en froitas, gomos e ovos. Os membros desta especie,
que hoxe esta ameazada e arrecunchada en pequenos illotes do sureste asiati-

* Louis Leakey fixo universais a un grupo de investigadoras que na socioloxia da ciencia véfien-
se cofiecendo como as «mulleres simio» pola stia dedicacién ¢ estudio dos primates superiores:
Jane Goodall, defensora dos chimpancés de recofecido prestixio mundial pola calidade das stas
investigacions; Birute Galdikas, autora dun prolongado estudio sobre os orangutdns; Dian Fossey,
que deu a sda vida por salvar a dos gorilas, etc. Un destes grupos poidemos velo activo no cofieci-
do filme desta Gltima bidloga, «Gorilas na neboa».
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co, axuntanse en grupos reducidos dunha femia e as stas crias, podéndoselles
unir esporadicamente un macho adulto; se ben, quizé este sexa un comporta-
mento social moi distinto daquel que seguramente tivo cando ocupaba grandes
territorios nas selvas monzénicas.

O chimpancé é con moito 6 que mais semellamos, pero con todo temos as
nosas diferencias (Goodall, 1971 e 1990), por exemplo, no desprazamento.
No seu caso este consiste nun tipo concreto de braquiacion que lles permite
moverse polas arbores, pero que en terra harmonizan cunha marcha cuadri-
peda, agas breves momentos de bipedismo. Ax(ntanse en bandas ou grupos
temporais nunca superiores de dez individuos, que se dispersan ou concen-
tran en épocas determinadas, sen sobrepasa-los setenta membros, cun vin-
culo comdn que pode se-lo parentesco bioldxico ou a explotaciéon dun mesmo
espacio econdémico, no seo do cal os chimpancés desenvolven unha forte acti-
vidade cooperativa (hai unha verdadeira organizacidn para a caza e a distri-
bucién do alimento), no transcurso da cal poden chegar a empregar e fabricar
atiles simples. No seo destes grupos téntanse evitar as relaciéns promiscuas,
procurando non cometer incesto primario, pois hai unha neta identificacién do
vinculo nai-fillos-netos, como ten mostrado maxistralmente o etdlogo Sabater
Pi (1984). Tal como se desprende das investigacions deste e outros etélogos
pddese indicar, asi mesmo, que os chimpancés demostran capacidades para
o recofiecemento corporal e da morte, do mesmo xeito que posden un nivel
emocional e proposicional, é que hai que engadir unha clara capacidade esté-
tica.

Sabater Pi ten reflexionado en ocasiéns sobre a nosa filoxenia, facendo notar
a gran similitude que nos une cos demais primates superiores, sobre todo cos
dous xéneros africanos. Embora, ata a aparicion dos devanditos
Australopithecus anamensis e Ardipithecus ramidus as reconstrucciéns filoxené-
ticas da nosa familia adoitaban esquecer o nexo intimo que nos relaciona a Pan,
Gorilla e Homo, como se ainda pesase como unha lousa aquela antidarwinista
opinién que dicia que os humanos, ainda que sexamos animais, somos dunha
esencia diferente; e a pesar desa descoberta as filoxéneses mais comuns sepa-
ran 0s australopitecinos e Homo dos outros primates superiores por razéns
dunha distancia cultural. Sera tan diffcil asumir que a distancia cultural no ante-
pasado comln a Pan e Australopithecus e Homo era nula?. ;Ou que o chim-
pancé e os humanos actuais descendemos dunha especie cunha actividade psi-
quica superior evidente, e que tanto os nosos parentes selvaticos como nés
desenvolvimos continxentemente esa actividade psiquica, e que a nosa diferen-
cia non reside na cantidade senén na cualidade, pois percibimos e intervimos de
xeitos disimilares a natureza?

De todos xeitos non son as relaciéns filoxenéticas entre Homo,
Australopithecus e os antepasados de Pz . ou mesmo de Gorilla, que nos obri-
gan reflexionar como foi posible que a partir dun Gnico antepasado xenérico
comun derivase toda esta diversidade social, o que nos preocupa neste momen-
to. Agora s6 queremos reflexionar sobre a simpatria no proceso antropoxenético
no seo do xéreno Homo, sendo inevitable a formulacién de modelos contrasta-
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bles co rexistro fésil e arqueoléxico procedente de Africa oriental e outros puntos
do Vello Continente de entre hai tres e un millén de anos que corroboren a hipé-
tese da simpatria de especies intelixentes (Gibert, 1992b).

HOMO: ENTRE A NATUREZA E A CULTURA

Non imos repetir neste punto os motivos polos que hoxe a antropoxénese
tense que comprender a partir da coexistencia de tres especies diferentes de
Homo, pois xa fixemos iso noutros lugares (Gibert, 1989b; Gibert, 1992b; Iglesias,
1994; Malgosa, Ribot e Gibert, 1992). Unha vez feita esta observacion, lembremos
que o mecanismo evolutivo, que nos afecta como animais, establécese a través da
deriva parental, logo, unha vez producida esta deriva, se non hai unha reproduc-
¢cibn do modelo non habera sucesién, sendo na reproduccion desta diferencia onde
se produce a pervivencia dunha especie como distinta da stia parente.

O problema dos limites do xénero entre os humanos e non humanos ten sido
tratado por Frédéric Joulian (1995 e 1996). Remitimaos, por tanto, 4s slas inves-
tigaciéns para as reflexidns obrigadas neste punio, nas cales demostra como a
meirande parte dos criterios empregados para separar és primates dos humanos
estan na actualidade, & luz das (ltimas aportaciéns da etoloxia, desfasados e
caducos. S6 a irresponsabilidade dalgins investigadores é capaz de continuar a
defendelos.

Verbo de Homo, tamén algins autores (Wood, 1996 e Chavaillon, 1996)
tefien elaborado reflexiéns moi interesantes en canto a sda simpatria, se ben non
deberiamos limitar a andlise 4 sta constatacion, debemos explicar como se pro-
duciu esa diferencia; ou expresado doutro xeito, temos que verificar no seo de
que condiciéns sociais e ecoldxicas unha especie Homo non diferenciada, diver-
xeu en tres especies diferentes

Pero se é preciso reconstruir o estrictamente bicléxico do proceso de homini-
zacién, non podemos limitar o proceso de antropoxénese & simple constatacién
da pertenza dalglns dsos ou pedras a unha especie determinada, xa que logo
estamos a falar de sociedades. Por tanto, € dentro dos mecanismos sociais e
ecoldxicos como temos que comprender ese proceso; ainda que esa sexa unha
tarefa dificil, por causa do incompletc que se nos presenta o rexistro fésil e
arqueoldxico, coidamos que serfa preciso identificar os devanditos mecanismos
6 longo do proceso de hominizacién.

A tarefa consiste en identificar os diferentes procesos laborais existentes
entre esas primeiras sociedades hominidas: a recoleccién®, a obtencidn de prea®,
a captura de pequenos mamiferos ou reptis’, e outros posibles procesos, onde

® Non é unha cuestién habitual referirse & recoleccién, pero unha serie de probas indirectas
apuntan a que os cereais e as legumias eran un elemento importante da dieta.

¢ As lifias de traballo abertas en diferentes xacementos para recofiecer entre as diferentes mar-
cas nos 6sos aquelas que pertencen 6 acto de descarnacién e fractura para obter alimento carnico
levan a formular a importancia desta actividade.

7 Esta é unha actividade que non se pode descartar e € demostrable obxectivamente.
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ten lugar un proceso determinado de transformacion dun obxecto en producto
pola accion efectuada sobre ese obxecto por un membro calquera da sociedade
por meio dos axeitados instrumentos de traballo. Para comprender esta diver-
xencia orixinaria, & que xa nos temos referido, é preciso determinar en que medi-
da a obtencién de alimento a partir dunha mesma materia pode derivar en dis-
tintos procesos de intervencion, para asi comprender as condiciéns de realiza-
cién de cada proceso. A nosa intencién é chegar establecer en que medida o
cambio climético, pois hai 2,5 milléns de anos, momento no que parece produ-
cirse a diverxencia entre o xénero Homo, Africa oriental estaba afectada por
unha forte crise climética (Gibert, 1989b e 1992a); ou os desprazamentos xeo-
graficos, constatados cando menos pola presencia de Homo habilis en Malawi
(Bromage e Schrenk, 1993) e en Surafrica, como resuita da identificacién de Siw
53 neste grupo (Hughes e Tobias, 1977), por s6 citar dous factores, motivaron
unha diverxente relacién coa natureza. E ben sabido que diferentes taxéns de
grandes mamiferos africanos véronse afectados polas crises climaticas dende o
Mioceno ata 6 Pleistoceno, non s6 os suidos sufriron diferentes extincions e
diversificacions como demostrou Cooke (1985), outros mamiferos como os pro-
boscideos, os équidos, os bovinos ou os carnivoros tamén sufriron as conse-
cuencias da crise climatica®. Pensamos que foron o modo de apropiarse dos
recursos naturais e as relaciéns que esas intervenciéns na natureza crean, as
relaciéns ecoldxicas, as que levaron a diverxencia entre os xéneros.

O camifio que se ten que seguir para identificar os procesos laborais obriga
cuestionar os «datos empiricos» observables no rexistro arqueoléxico, que tradi-
cionalmente considera como proba da accién antrépica sé unha determinada
industria litica (en mdltiples ocasiéns o feito de que a industria litica presente en
namerosos xacementos desta época fose pouco elaborada ou estivese realiza-
da sobre un material non doado, ainda que maioritario nas areas de captacion da
comunidade, foi motivo suficiente para seren descartadas como proba arqueolé-
xica), situandonos ante a necesidade de investigar outros efectos da accion
antrépica como son o0s 6sos fragmentados para a obtencién do miolo, a disposi-
cién diferencial do material tanto litico como éseo ou, entre outras evidencias, as
estrias producidas polo esnaquizamento dos 6sos para obter carne Brian (1981),
Bunn (1982), Kroll {1983) e outros foron algins dos promotores destas lifias de
investigacién. Asf mesmo, é mester ter presente o feito de que os instrumentos
de traballo interpostos enire a accidon humana e o obxecto do traballo non sem-
pre ficaron recollidos no rexistro arqueoldxico; neste sentido foi moi instructiva
unha experencia practica de fractura de 6sos sen «artefactos liticos»: 6 con
apoialos sobre un punto elevado, unha pedra, un cranio dun gran mamifero, etc.
os ésos de tamafio mediano rompian sen problema coa axuda dun pao ou dou-
tro éso. Do mesmo xeito, para documentar a recoleccién, &4 que faciamos refe-
rencia hai uns paragrafos, tivemos que empregar probas indirectas de tanta vali-
dez como as emanadas do rexistro arqueoldxico, como por exemplo a andlise da

 Na lamina 2 pédese observar a variacidén do nimero de taxéns do Mioceno 6 Pleistoceno (Foley
e Dunbar, 1989); asi mesmo, na lamina 3 pédese ver como os suidos (Cooke, 1985) reaccionan de
forma parella as crises ecoléxicas que lles afectaron, diverxendo en numerosas especies.
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dieta, que se pode reconstituir a partir da presencia de determinados oligoele-
mentos nos restos f6siles humanos, da composicién dos coprolitos, do desgaste
dental e da propia constitucion dentaria. Resulta evidente que investigaciéns
orientadas a obter unha informacién tan ampla non son habituais nos diversos
xacementos cofiecidos desta época, que son menos dos que aparenta; se ben,
Henry Bunn, no sitio que se ben cofiecendo como o FxJj 50 ou xacemento 50,
xunto con Glynn Isaac e outros arquedlogos (Bunn et al., 1980), partindo das
bases de Isaac iniciou unha interesante actividade na investigacién do compor-
tamento social dos antigos hominidos, que foi continuada con estudios seme-
llantes noutros puntos de Africa e algtns de Europa.

As anteriores reflexidons engadimos as que recentemente realizaba Jean
Chavaillon, e que teran que ser consideradas por todos, relativas 6s sitios de
ocupacién do Paleolitico Inferior (Chavaillon, 1996). En primeiro lugar reflexiona-
ba sobre os limites dos lugares de héabitat e de actividade; en segundo lugar
sobre a duracién ou permanencia nesas localidades, pois hai sitios que sé foron
esporadicamente ocupados e outros onde a ocupacion foi méis duradeira; pre-
guntabase, en terceiro lugar, pola densidade da poboacién e; en dltimo lugar,
cavilaba sobre quen era autor de que, chamando a atencién sobre un punto moi
polémico: ainda hai xacementos onde as dibidas permiten cuestionar se os
autores do rexistro foron os autralopitecinos ou os primeiros humanos. Noutro
fugar un de nbs (Iglesias, 1992) analizamos estes cairo puntos sobre os que
Chavaillon chama a atencién; por iso, a continuacion pretendemos reflexionar
sobre 0s mecanismos sociais que estan implicitos na obtencién de alimento.

Parécenos léxico asimilar nun momento tan antigo do proceso de hominiza-
cidn, os procesos de traballo coa obtencién de alimento; se ben, posto que todo
proceso encamifiado a tal efecto que faga precisa a: colaboracién de varias for-
zas de traballo distintas implica unha organizacién do traballo, serfa preciso ter
en conta como pode ser esa distribucion, que afecta tanto és axentes que parti-
cipan na procura do alimento como 0s membros da sociedade que non partici-
paron. Sociedades que por moi primitivas que sexan sostifian tres feitos de desi-
gualdade: entre homes e mulleres, entre xeracidns vellas e novas e entre autoc-
tonos e aldctonos. Lembremos que Edgar Morin (1992), por citar s6 un pensador
recente que fai esa reflexion, define tres clases bio-sociais, constituidas polos
machos adultos e as femias adultas e 0s xoves, cando menos entre os primates
superiores; sendo obvio supor que estes feitos de desigualdade se correspondi-
an coas condicions materiais.

Seria preciso, para poder traballar coas devanditas categorias sociais, deter-
minar con seguridade a idade e o sexo dos restos humanos fésiles; mais iso non
é unha tarefa habitual. Do especime de Taung temos s6 a informacién cronol6xi-
ca, & ben sabido que se trata dun neno; en Venta Micena, por exemplo detecté-
ronse restos humanos pertencentes a un neno de seis ou sete anos (VM-0 e VM-
1960) e un adulto (VM-3691) (Gibert et al., 1992); o WT-15.000, sabemos que era
un mozo (Walker et al., 1994), etc. Serfa oportuno, a partir da investigacion do
contexto arqueoldxico, averiguar a relacidén entre a ontoxénese e o sexo e a fun-
cién social. Este pensamos € un dos camifios que conduciria & comprension da
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transformacion das relacidns sociais, a relacién coa natureza e, en definitiva, a
comprensién da nosa propia formacién como xénero Homo.

E posible que a existencia dunha &rea de residencia implicase unha serie de
desprazamentos, necesarios para obter o alimento, tanto o vexetariano como o
carnico, asi como a auga e as materias primas, que posiblemente estarian vin-
culados as devanditas clases bio-sociais, pois non acreditamos, como xa adver-
tia Leroi-Gourhan hai moitos anos (Leroi-Gourhan, 1964), na proposta que argu-
menta a existencia de hordas en continuo movemento. Por tanto, quizais entre
algunha das diferentes especies humanas os machos adultos poderian ter unha
dedicacién maioritaria a percura do alimento cérnico, estando as femias mais vin-
culadas &s tarefas de recoleccidon. Queremos matizar que con esta hipétese non
se subordina & muller fronte & home, mais ben & contrario, posto que o aporte
carnico a dieta total da comunidade é minimo®; asi mesmo, parte esta hipdtese
da consideracion de que a actividade vinculada coa recollida de prea, era unha
actividade perigosa, existindo a posibilidade de morrer no intento, o que fai léxico
supor, que se intentase preservar desta actividade & clase bio-social reproducto-
ra da sociedade; quizais algunha das especies de humanos que se extinguiron
realizasen unha atribucion inversa do proceso de traballo, é unha hipdtese que se
ten que comprobar; de todos xeitos parece que un elemento importante na for-
macién do xénero Homo foi o vinculo nai-fillo, asi como o reparto do alimento
vexetal, de mais peso na dieta, por tanto, de maior importancia social, entre as
femias adultas, como suxeriron Adrienne Zihlman e Nancy Tanner (1985) dende
a antropoloxia feminista como réplica 6 machismo-cazador idealista.

Obtencién de alimento, distribucién do proceso de traballo e do alimento obti-
do e, por ultimo, consumo. No consumo individual centraronse algunhas das
explicaciéns sobre a formacién da humanidade, asi, Glynn Isaac e Richard
Leakey, centran na reparticién do alimento unha forza motriz da humanidade; o
feito de compartir o alimento, para o primeiro destes autores, € un comporta-
mento basico que sb ten sentido como parte dun complexo de adaptaciéns total-
mente novas (Isaac, 1988); asi mesmo, Richard Leakey, asegura que «a dispo-
sicion de alimento e, posiblemente en menor medida, o temor és depredadores,
son os dous factores fundamentais que actlian sobre as relaciéns entre os indi-
viduos no seo dunha especie»™. Se ben os traballos de ambolos dous investiga-
dores fixeron moito por desmontar a hipétese do cazador, a sia investigacién
non ultrapasou os limites impostos pola investigacion das estratexias de subsis-
fencia e das relacions humanas.

Son varios 0s xacementos que, entre outros, detectaron Héléne Roche e Jean
Chavaillon na Africa Oriental con abundantes Utiles liticos que oscilaban entre
2,8 e 2,0 milléns de anos; en Europa, como se desprende de Gherard Bossinski
(1992), hai evidencias humanas no Pliopleistoceno no Barranco del Paso con

® En Orce a profesora Malgosa e os seus colaboradores (Malgosa et al., 1995) poido demostrar,
unha vez que detectou diversos oligoelementos no himero adulto, VM-3691, que a dieta era maiori-
tariamente vexetariana. A recoleccién de legumias e cereais por nenos e mulleres é un modelo que
a evidencia comeza impor. Asi mesmo, entre os primates e recolectores actuais isto é evidente.

| eakey, Richard E., Roger Lewin. Les origines de 'homme. Paris: Flammarion, 1985. 57.
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2,0/1,8 milléns de anos e no xacemento de Tetoiu na bacia dacica; asi mesmo,
detectaronse acondicionamentos do espacio, con cronoloxias inferiores a 1,8
milléns de anos, das cales s6 algunhas estan aparentemente asociadas a restos
de Homo (Leakey, 1971). Relacionando o uso do espacio coa idade e o sexo dos
restos fosiles pddese comezar un estudio sobre as relacions sociais, coa analise
da intervencién na natureza pddese interpretar un xeito de relaciéns, xa non so6
da sociedade entre si, senén da sociedade coa natureza; e, por fin, estudando a
transformacién do espacio (acondicionamento e (tiles), pédese interpretar, non
sé actividades econdmicas e sociais, sendn, e sobretodo, o tipo de percepcion
que do espacio tifian os executores desa transformacién. Por outra banda
Héléne Roche, Jean Chavaillon, Thomas Wynn e Nick Toth entre outros téfiense
referido 6s distintos pardmetros que na talla de diferentes dtiles de pedra se
poden observar nas mais antigas industrias, pensamos que esta diferencia des-
virtlase 6 interpretala no interior dunha historia litica exponencial, consideramos,
porén, que o estudo integral deste material litico no seu contexto social dara mais
informacidn sobre o noso pasado.

E un debate vizoso, no recente congreso da UISPP celebrado en Forli, Tobias,
Facchini, Desmond Clark ou Gibson entre outros referironse & relacién entre o pen-
samento, a linguaxe e a fabricacién de dtiles (First, 1996). Tobias presentou un tra-
ballo, que xa ben sendo habitual nel nos Ultimos anos, no que relacionaba a evolu-
cién do cerebro, a linguaxe e o pensamento. P. Agrawal e Sh. Kusumgar, presenta-
ron unha breve reflexion sobre a relacién entre a linguaxe e os Utiles. Alinei, profe-
sor en Utrecht, elaborou un mapa xeolingliistico no que relacionaba a industria iti-
ca e o desenvolvemento linglistico. Gibson, editora xunto con Mellars do libro
Modelling the early human mind, retomou esa mesma relacion. Facchini clausurou
o coloquio cunhas palabras semellantes. A idea esta ben definida: a linguaxe, o pen-
samento e a técnica estan estreitamente relacionados e non se poden desvincular
nin sequera nos primeiros momentos da humanidade.

Parece que a tendencia actual busca atopar na relacién entre os membros da
sociedade coa natureza, asi como no seo das relaciéns sociais humanas as res-
postas a nosa identidade como grupo zooldxico, como xénero humano. Ese é o
camifio aberto polas hipoteses, herdeiras daquela xa clasica de Isaac, que se
apoian na cooperacion para a obtencion do alimento e na sta distribucidn pos-
terior entre os membros da comunidade como factor da hominizacién; ou aque-
la de Zihlmann e Tunner que abogan pola relacién nai-filla como factor determi-
nante no proceso da hominizacion; ou a terceira hipdtese, a de Leroi-Gourhan,
quen pensaba que a palabra estaba directamente ligada 6 desenvolvemento da
tecnicidade manual e ambos procesos relacionados co pensamento. Parece, por
tanto, que hai coincidencia, sé hai diferencias de tendencia ou de definicion do
factor determinante da nosa formacién. E posible que esteamos as portas dunha
definicion da nosa evolucién mais acorde coa nosa propia natureza. Con esta
breve reflexion, que rinde diias homenaxes, unha a F. Engels, quen hai cen anos
anticipaba moitas das reflexiéns que aqui expomos no opusculo editado postu-
mamente en 1896: Anteil der Arbeit an der Menchswerdung des Affen e 6 ben-
querido profesor Carlos Alonso del Real, falecido en 1993.
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SOBRE CIENCIA E IDEOLOXIA

A ciencia pode contestar, entre outras, as seguintes preguntas: ;como xurdiu
OouU COMO comezou o proceso antropoxenético que levou 4 humanidade actual?,
¢cando aconteceu?, jonde? ou preguntas similares. Embora, hai unha serie de
preguntas que un cientifico non debe formularlle & stia materia de estudio: o por
que, por obra de que ou de quen ou mesmo o para que, pois son preguntas
morais, preguntas filoséficas e teoldxicas que ndés non podemos responder
dende a ciencia; mais, se elaboramos unha moral coherente coa interpretacion
da natureza, na que o resto non tefia entrada, pois a natureza ten que ser auto-
suficiente por si mesma para explicarse, teremos que responder que o feito é que
estamos aqui por un proceso aleatorio e continxente, a evolucién non segue nin-
gln fin nin estd dirixida no seo dun plano. A intelixencia, que tantas veces foi
equiparada coa mente, a alma, etc. non é mais que un producto propio da natu-
reza e que ten moito que ver coa percepcion e intervencion da natureza, que se
muda obriga mudar a percepcién e a intervencién, por tanto, 0 pensamento.
Embora, as bases para unha analise materialista da produccién de pensamento
«superior», non imos expolas neste artigo, se ben, a nosa obriga como cientifi-
cos non é relegar ese proceso tan fundamental para a comprensién de nés mes-
mos a unha cuestién craniométrica ou de inspiracion divina.
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FIGURA 2. Variacién no niimero de especies entre os hominidos e outros mamiferos terrestres en Africa.
Pdédese observar como en xeral increméntase o nimero de taxéns durante a transicién do
plio-pleistoceno (arrededor de 2 M.a.). Elaborado a partir de Foley e Dunbar (1985).
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Africa en tornoa 2,5 M.a. afecta 6s diferentes xéneros de suido, ben extinguindose ben
diversificandose. Elaborado a partir de Cooke (1985).
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Joulian
Bioloxia

locomocién bipeda

liberalizacién da man das constriccions motrices
encefalizacién

reducién da cara

reducién dos caninos

carnivoro

Intelixencia

comportamento intecional
anticipacién, previsién
comportamentos estratéxicos
conciencia reflexa

linguaxe

Economia

caza
transporte do alimento
habitats comtins, lugar central
vida en parella monégama
cooperacién social

divisién sexual do traballo

Produccidns materiais

emprego de Utiles

fabricacién de ttiles de pedra (talla)
existencia de dtiles secundarios
dominio do lume

Produccidns simbélicas

inhumacién dos mortos
comportamentos simbdlicos
comportamentos relixiosos (sagrados)
produccipns estéticas e artisticas
conciencia moral

Sabater Pi

Capacidade para o cofiecemento do esquema
corporal. Nocién de morte.

Capacidade comunicativa a nivel emocional e
proposicional.

Capacidade para o emprego e fabricacién de
simples ferramentas.

Capacidade para a actividade cooperativa, caza
e distribucién do alimento entre adultos.

Capacidade para manter relaciéns familiares
estables e duradeiras a nivel nai-fillos-netos.

Capacidade para manter relaciéns sexuais non
promiscuas, evitacién do incesto primario.

Capacidade estética.

FIGURA 5. 1. Principais criterios que distinguen és humanos dos animais. Traducido de Joulian (1995).
2. Capacidades conducto culturais recofiecidas en Homo e Pan. Elaborado segundo Sabater

Pi (1984).
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FIGURA 6. Esquema evolutivo simplificado da nosa familia: Hominidae (Ribot, Gibert e Iglesias, 1996). Hai 17 M.a. a par-
tir de Afropithecus comezou a evolucion que levaria a Pongo (a través de Sivapithecus) e 6s ouiros gran-
des primates africanos. Gorilla evoluciona a partir de Otavipithecus, existindo como formas intermedias os
restos de Samburu Hills; Otavipithecus estad tamén na base de Pan, Australopithecus e Homo. Os restos de
Lukeino sittianse na base de Pan e do Ardipithecus ramidus do que procede Australopithecus e Homo (se
ben algtins autores sittian a esta especie como antepasada de Pan). Homo habilis, rudoliensis e ergaster
aparecen no rexistro en torno a 2 M.a., pero a presencia de Homo hai 2,4 M.a. (Hill et al. etc.) e a mais que
problematica adscricién dun htiimero de Kanapoi a Homo por Coppens de aproximadamente 4 M.a., fannos
pensar que Homo procede directamente de Ardipithecus ramidus e por tanto evolucionamos semptre para-
lelamente 6s australopitecinos. Mesmo pode ser que os restos de Lukeino sexan a base xenérica de Pan,
Australopithecus e Homo.



