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EL CHATON VISIGOTICO DE EIVINA[S]

ETVINAS’ VISIGOTHIC BEZEL

Xaverio BALLESTER"

Presentamos aqui el chatén de un anillo visigético de procedencia descono-
cida y fechado probablemente en el siglo ViI. El chatén contiene un unico
nombre: EIVINAS, posiblemente el primer testimonio epigrafico de un nom-
bre baltico y mas concretamente prusiano.

Palabras clave: Epigrafia, Orfebreria Visigotica, Lingiiistica Baltica, Pru-
siano.

This paper presents the bezel of a Visigothic ring of unknown origin and
probably dated in the 7" century. The bezel contains a single name: EIVINAS,
possibly the first epigraphic testimony of a Baltic, or more specifically Prus-
sian name.
Keywords: Epigraphy, Visigothic Jewellery, Baltic Linguistics, Prussian
Language.

‘n muy caluroso jueves 18 de julio de 2019, un conocido nos
hizo ver el chatén o parte central y superior de un antiguo
anillo visigético con algunas letras inscritas. La pieza con-
servada estaba en muy buen estado, habiéndose perdido, al parecer,
el resto de la pieza por completo. Al margen de indicaciones sobre su
composicion o manufactura, el aro perdido podria haber servido para
determinar si el anillo era de hombre o mujer, los primeros suelen
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presentar un diametro interno entre 1,9 y 2,3 centimetros. El diametro
de un anillo con seguridad femenino (lege infra ), el de El Turufiuelo,
era de 1,8 centimetros. Tres sortijas de plata en la necrépolis visigoti-
ca de Pamplona tienen también un diametro maximo interior de 1,8
centimetros, por lo que se consideran femeninas (Mezquiriz 2004: 53)
y otra de 1,9 «Posiblemente femenina» (Mezquiriz 2004: 53). En el
mismo yacimiento aparecieron también otros anillos de nifo, uno de
1,2 de diametro interior y otros dos de 1,3 (Mezquiriz 2004: 53—4).
Al menos en el yacimiento de El Carpio de Tajo «la utilizacién de
anillos era mas amplia por parte de las mujeres» (Ripoll 1985: 33) y
probablemente esta apreciacion se podria hacer extensible al conjunto
de la sociedad visigética. Aunque el anillo que presentamos contiene
seguramente un nomen possesoris, este, como veremos, no dilucida
con total seguridad que su poseedor sea mujer o varon.

Procedencia de la pieza

Dicho chatén—se nos dijo—forma parte de una coleccion antigua sin
origen de procedencia. Como tantos otros objetos similares visigoti-
cos, la pieza podria tener su origen del centro de la peninsula, pero ha
de ser considerada de procedencia desconocida mientras no se pueda
fehacientemente especificar su origen.

Los visigodos en Hispania

Los visigodos eran un pueblo germanico, es decir, hablaban un dialec-
to de la suficientemente conocida lengua gética y, por lo tanto, similar
a otras lenguas germanicas como holandés, aleman o sueco, pero en
la antigua Hispania sus textos aparecen regularmente escritos en latin
visigotico, la variedad propia y peculiar del latin tardio hablado en
la Espana de aquellos tiempos. Logicamente en los textos latinos de
época visigotica es abundante la presencia de onomastica gotica, espe-
cialmente en nombres de lugar y sobre todo personales.

Aspectos arqueologicos de los anillos visigoticos

Muchos anillos visigéticos proceden de sepulturas, de hecho «En las
sepulturas de las necrépolis de época visigoda, el anillo es uno de los
objetos personales que aparece con mas frecuencia» (Balmaseda 2009:
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17). Aparentemente, el anillo era un componente importante en el
ajuar hallado de las necrépolis visigoticas: en las 52 sepulturas exca-
vadas en Herrera de Pisuerga (Palencia) se encontraron un total de 11
anillos; en El Carpio de Tajo (Toledo) de 285 sepulturas se sacaron 12
anillos (Balmaseda 2009: 17 n22), en Duratén (Segovia) se encontra-
ron 110 anillos en 666 sepulturas, en Madrona (Segovia) 73 en 348
sepulturas, en Cacera de las Ranas (Madrid) 13 en 150 sepulturas, en
el yacimiento de Tinto Juan de la Cruz (Pinto, Madrid) se encontraron
solamente 2 en 80 sepulturas (Arias & Balmaseda 2017: 59). No todas
las sepulturas contienen ajuar, no todos los ajuares contienen anillos y
muy pocos de estos anillos contienen letras (uide Balmaseda 2009: 17
n22). La relevancia del anillo entre los visigodos deriva sin duda, en-
tre otras posibles causa, del hecho de que la Lex Wisigothorum (3,1,3:
annulus pronubus arrarum nomine datus) consagraba el compromiso
matrimonial mediante la aceptacién del annulus pronubus o “anillo de
pedida” (Deloche 1896: 41 y 58), tradicién mantenida en Espafia.

Cuando ha podido determinarse, mayoritariamente los anillos en las
sepulturas aparecen en la mano izquierda y en el dedo por ello mismo
llamado anular, siguiendo el uso romano (Gelio 10,10,1: in digito ac-
cipimus sinistrae manus, qui minimo est proximus; S. Isidoro et. 19,32,2:
quarto a pollice digito). Parece ademas que los anillos constituyeron
un «elemento mas abundante en las necrépolis de la meseta norte»
(Arias & Balmaseda 2017: 59), siendo «notorio el escaso numero de

ejemplares que han proporcionado las tierras de Andalucia» (Espinar
2016: 169).

Epigrafia visigotica

Como para cualquier pueblo de su época y geografia los visigodos,
cuyo proceso de absorcién lingiiistica por parte de la mayoria hispano—
romana fue rapido, escribieron con fines practicos sobre los soportes
habituales de la antigiiedad: ceramica, metales, piedra... (panoramica
en De Santiago 2009). Soporte peculiarmente visigdtico son las lla-
madas pizarras (elenco y presentacion en Velazquez 1989 y 2004),
material negro de una roca metamorfica que es bastante comidn en
muchas partes de Espafia, sobre todo en la parte occidental, y con una
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superficie muy bien adaptada para el propodsito de escribir, presentan-
do asi un espacio mucho mayor, por lo que regularmente contienen
textos mucho mas largos, casi siempre en escritura cursiva, tipo de le-
tra que ya por si sola sugiere que las pizarras constituian una superficie
muy frecuentemente usada por los visigodos.

Parece que a los hispano—romanos o a los propios visigodos, especial-
mente afectos a los anillos, les gustaba escribir sobre ellos—casi siem-
pre en letras capitales romanas—y anadir dibujos o disefios decorativos
con o sin letras, caso relativamente raro entre los objetos del neceser
de uso personal, pues «Los objetos de adorno personal en los que apa-
recen inscripciones son muy escasos, siendo fundamentalmente ani-
llos» (Goémez & alii 2016:269). Por suerte, como se dijo, los anillos son
restos bastante tipicos de la época visigoda.

Epigrafia visigética sobre anillos

Por la obvia limitaciéon de espacio—normalmente menos de unos 1,5
centimetros—Ilas epigrafes anulares son muy breves y a veces presen-
tan abreviaturas, monogramas, nexos u otras férmulas elipticas, si bien
en razén de la calidad del material de soporte, suelen ser epigrafes
cuidadas o al menos de sélito bien previstas y pensadas. Especialmente
problematica resulta a veces la interpretaciéon de los monogramas—
«monogramas indescifrables» (Reinhart 1947: 170) con alguna fre-
cuencia—como queda patente en los mas sencillos monogramas cru-
ciformes, datables «a partir de la segunda mitad del s. VI» (Gutiérrez
& Hierro 2009: 155), ya que las letras «se disponen segtin un disefo
visual y no segun el orden de lectura» (Pliego 2018: 221: «are arran-
ged according to a visual design, and not according to the order of
readingy; item Gutiérrez & Hierro 2009: 156). En los monogramas no
solo las letras no siguen siempre una secuencia légica, sino ademas un
mismo nombre puede ser dispuesto combinando letras distintas (Plie-
go 2018: 221; Gutiérrez & Hierro 2009: 156).

Esta practica, presente con frecuencia en anillos, hebillas y medallones
(Pliego 2018: 225), debid de extenderse a partir de su empleo en mo-
nedas o, quiza previamente, a partir de su uso en anillos signatorios, es
decir: aquellos que se utilizaban también a modo de sello de garantia
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para firmar documentos, de hecho nuestro término sello (cfr. aleman
Siegel, francés sceau, italiano sigillo, portugués selo, provenzal sael, ru-
mano sigiliu, valenciano sagell...) procede de sigillum, diminutivo de la
voz latina signum ‘marca’ (S. Isidoro, et. 19,32,1: signa eorum per dimi-
nutionem sigilla), pues a causa del reducido tamano de los anillos las
marcas identificativas debian necesariamente comprimirse y reducirse.
Como en los sellos para estampar o signacula las letras escritas a modo
de reflejo especular son légicamente caracteristicas de los anillos sig-
natorios, asi en el anillo de plata del obispo Samson, procedente del
palacio de Cercadilla (Cérdoba; Gimeno 2012: 226). La funcién de la
escripcion especular era obviamente la dejar una leyenda identificativa
y legible, una vez estampada. En todo caso, la costumbre de presentar
textos poco claros e incluso apenas inteligibles venia ya de época roma-
na: el romano Simmaco, que vivio a caballo entre los siglos IV y v, reco-
nocia en una carta a su hermano Flaviano que en el sello anular con el
que firmaba sus cartas la interpretacion de su nombre era “mas facil de
entender que de leer” (epist. 2,12: magis intelligi quam legi promptum).

La lectura e interpretacion de abreviaturas o monogramas puede ser
bastante menos complicada cuando se trata de férmulas bien conoci-
das. Por ejemplo, la comun férmula uiuas in Deo, equivalente a nuestro
“ive con Dios!”, conoce abreviaturas como VD (Reinhart 1947: 168;
Espinar 1988: 163) y el comunisimo utere felix, valiendo por nuestro
“.disfrutalo!”, puede aparecer representado, entre otras abreviaciones,
|

simplemente mediante VF. Hace afios tuvimos también ocasién de
enfrentarnos a una mas insoélita abreviacion FEVTER para este topico.
A menudo estas abreviaciones pueden comparecer ademas con nexos
para dos o incluso mas caracteres.

Otras formas probablemente o con certeza abreviadas resultan mucho
mas dificiles de identificar o interpretar, como, por ejemplo, un EMCA
alrededor de una cruz en un anillo dureo de origen leonés (Rein-
hart 1947: 170). Otra pieza anular de oro procedente de Pinos Puente
(Granada; Hiibner 1871: 66 n® 209; Espinar 2016: 165) contiene «las
letras, indescifrables, IIIAVIC» (Reinhart 1947: 170). Otro anillo de oro,
conservado en Lisboa (Portugal), contendria en su chatén octogonal la
secuencia RANOEG'A que «no ha sido posible aclarar» (Reinhart 1947:
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173). Un anillo con chatén de plata y con probabilidad procediendo
de Castiltierra (Segovia) contendria segin REINHART (1947: 173—4;
Espinar 2016: 167) la leyenda ACR'CTVITA, donde quiza habria al me-
nos que segmentar un uita ‘vida’ final. También con chatén de plata
se presentan otros dos anillos uno con la inscripcién ETERNIT (Rein-
hart 1947: 174; Espinar 2016: 167) por seguramente (a)eternit(as) y
otra con la leyenda INNVMENICINI (Reinhart 1947: 174; Espinar 2016:
167) obviamente por un in nomine en su segmento inicial. Uno de los
anillos argénteos de Castiltierra presenta la inscripcion NA (Arias &
Balmaseda 2015:338 y 341; Arias & Balmaseda 2017:59). En un anillo
de plata con aleaciéon de cobre y procedente de Santa Maria de Hito,
en Cantabria, y para un amasijo de letras GUTIERREZ y HIERRO (2009:
163) proponen como primera opcién y con las l6gicas dudas la lectura
+C(HRIST)E D(OMINE,) AB(1)G(E) O(MNEN) LAN(GVOREM): “{Cristo Se-
for, aleja toda enfermedad!”.

Aun mas especulativa suele resultar, como adelantabamos, la interpre-
tacion de los monogramas, elementos siempre muy vistosos y practi-
cos en un soporte escriturario como un anillo. Por ejemplo, un mo-
nograma cruciforme—variedad esta también muy propia de los anillos
visigoticos—donde son reconocibles las letras—leyendo en el sentido
del reloj—B, S, E y A ha sido interpretado, desde antiguo, como beata
sis “que seas feliz” en un anillo de oro procedente de Tiermes (Soria;
uide Balmaseda 2009: 23; Gimeno 2012: 223). Para un anillo de oro
con monograma cruciforme proponen GUTIERREZ y HIERRO (2009:
158) un S(EM)P(RO)N(IV)S como primera opcion entre varias otras.

Descripcion de la pieza

Se considera que en lo relativo a los anillos visigéticos «el desarollo
artistico [...] se verificé mas bien en Espafa» (Reinhart 1947: 175) que
en la Galia, que fue la tltima estacion en el itinerario de los visigodos
hasta Hispania. Mientras los anillos de tipo romano eran en esta época
«preferentemente de oro y de una sola pieza» (Reinhart 1947: 168), los
anillos compuestos de dos piezas: aro y chatén, son mas propios de los
visigodos hispanicos. Puesto que el chatén incluia habitualmente un
trabajo de orfebreria mayor y podia conformarse como una parte inde-
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pendiente, es normal que a veces, como en este caso, solo se haya con-
servado dicha parte y se haya perdido el aro. Por todo ello era habitual
la presencia de elementos para engarzar el chatén con el aro. Nuestra
pieza presenta dos engarces laterales formados por tres globulos, tipo
asaz comun en la orfebreria de los visigodos. Asi, por ejemplo, la pie-
za de Teuderico lleva «dos glébulos a cada lado del chatén» (Reinhart
1947: 173; idem Espinar 2016: 167; item Balmaseda 2009: 22). Tam-
bién el anillo de Santa Maria de Hito exhibe «dos pares de pequefias
esferas» de 4 milimetros de didmetro del mismo metal (Gutiérrez &
Hierro 2009: 159), aproximadamente la misma medida de cada uno de
los engarces triglobulares de nuestra pieza. Con tres globulos a cada
lado formando triangulos, como en nuestra pieza, cuenta el anillo de
Pefia Amaya (Sostregudo, Burgos; Osaba 1970: 47-8). Tres globulos o
esferillas ostenta también el anillo del obispo Sanson (uide Gutiérrez &
Hierro 2009: 161).

Anverso del chatén. Fotografia de Lluis Molina Balaguer (Laboratori
d’Arqueologia. Universidad de Valencia)

En resumen: «La decoracion a base de pequefias esferas a ambos lados
del chatén es muy tipica—y exclusiva—de este momento histérico»
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(Gutiérrez & Hierro 2009: 160) en referencia a «una datacion de entre
finales del siglo VI 'y el siglo ViI» (Gutiérrez & Hierro 2009: 164), lo que
constituye un primer indicio cronolégico para nuestro chatén. Dicha
decoracién cuenta con paralelos entre los contemporaneos merovin-
gios en Francia o los longobardos en Italia (Gutiérrez & Hierro 2009:
160), siendo mas comun el patrén triglobular, pues en la mayor parte
de los casos «tanto peninsulares como de otras partes de Europa, esas
bolitas se disponen formando trios» (Gutiérrez & Hierro 2009: 161).

Incluyendo los engarces globulares nuestro chatén mide aproximada-
mente 1,9 centimetros, sin los engarces mediria 1,2 centimetros circa.

Reverso del chaton. Fotografia de Lluis Molina Balaguer
(Laboratori d’Arqueologia. Universidad de Valencia)

Aunque en los anillos, la forma circular del chaton es la mas habitual,
los hay también con forma octogonal—cuyo uso se recomendaba en
ambito bizantino contra los célicos (Gutiérrez & Hierro 2009: 163)—o
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con las esquinas redondeadas (Gémez & alii 2016: 269). La pieza que
aqui presentamos pertenece al mas comun tipo circular o redondo.

Asimismo la pieza presenta inscrita una cruz y seis letras en capitales
romanas alrededor del dibujo de un ave ([).

Cronologia

La mayor parte de la antigua Hispania llegé a estar bajo el gobierno de
los visigodos durante poco mas de dos centurias y hasta el comienzo
de la invasiéon musulmana (afio 711). Obviamente esta fecha implica—
y no solo simbdlicamente—el inicio del declive del dominio de los go-
dos en nuestra peninsula. Asi pues, la mayoria de las piezas visigéticas
se enmarcan dentro de un marco cronolégico relativamente estrecho:
siglos VIy V111, siendo el VII por antonomasia el siglo de mayor pujanza
de los visigodos, lo que nos da un general marco cronolégico para esta
pieza desprovista, por desgracia, de contexto arqueolégico.

Anverso del chaton con luz rasante. Fotografia de Lluis Molina Balaguer
(Laboratori d’Arqueologia. Universidad de Valencia)
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Sin embargo, podriamos contar con otro segundo indicio de datacion
mas preciso al margen de la presencia de engarces triglobulares (lege
supra 7). En efecto, «La cruz como elemento inicial de la leyenda
en anverso y reverso, se introduce durante el reinado de Leovigildo
(572-586)» (Goémez & alii 2016: 273). Esto nos daria un terminus post
quem. Ahora bien, como uso debido a la influencia de una moda la
datacién no puede postponerse mucho, de modo que razonablemente
habria que situar la pieza en los afios finales del s. VI y primeros del VII
(verbigracia + 575-625).

Material

Nuestro anillo presenta una aleaciéon basica de plata, alrededor del
64%, y oro, alrededor del 32% (véase informe en el apéndice final
). La proporciéon de oro es, pues, insuficiente para considerar elec-
tro—el llamado oro blanco—el material de nuestra pieza. El informe
metalografico—ameén de ratificar la autenticidad de la pieza—senala
especificamente el caracter intencionado de la aleacién: «aleacion in-
tencionada y no naturaly.

Si bien la mayoria de los anillos visigoticos es de bronce, los de oro
representan una proporciéon nada despreciable y también los argénteos
cuentan con suficiente presencia. Por ejemplo y tal como nota BAL-
MASEDA (2009: 14), de los 10 anillos recogidos en el Supplementum de
HUBNER (1900: 90—1 nn® 421-30), hay 1 de plata (n® 423), 3 de oro
(nn® 421, 424 y 427) y 6 de bronce. De los 9 anillos recogidos por VI-
VES (1962: nn® 390-8), 4 son de oro (nn® 390-2 y 395). Sin embargo,
del total de 67 anillos encontrados en las citadas necrépolis de Herrera
de Pisuerga (11), El Carpio de Tajo (12) y Duratén (44) «ninguno
era de oro. Algunos se habian hecho en plata y la mayoria en bronce»
(Balmaseda 2009: 17 n22).

Naturalmente, la inexistencia de analisis metalograficos para un buen
numero de anillos impide saber con precisién cuantos de ellos podrian
contener en realidad una aleacién de los ambos principales metales y
ademas en una proporcion cercana a 2/1 para la plata y el oro como
en la pieza aqui examinada, tal como se recoge en el informe metalo-
grafico: «aleacién de plata y oro, en proporciones cercanas a 2/1». Si se
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analizaron 18 anillos procedentes del yacimiento de Castiltierra: tres
anillos eran de plata aleada con cobre y uno de plata baja, en ellos ha-
bia también algo de oro, pero en proporciones exiguas (Au 0,76 — Ag
52,8, Au 1,2 — Ag 81,2 y Au 1,97 — Ag 91,6), proporciones empero,
como vemos, nada semejantes a la de nuestra pieza. De hecho, de los
numerosos objetos de metal del importante yacimiento de Castiltierra
se analizaron unos 200, la mayoria de estos estaban «fabricados con
aleaciones de base cobre» (Rovira 2017: 255), el bronce ternario cons-
titua la mitad (50,6%) del total, el bronce cuaternario era el segundo
mental mas usado (22,7%), mientras que la plata representaba el 3,18
% vy el oro, el 0,40% de los metales analizados (Rovira 2017: 255).

Se acepta que en los anillos visigéticos de oro, «ademas de la tradicion
hispanorromana, se detectan muchos influjos bizantinos y otros pro-
piamente germanicos» (Balmaseda 2009: 18). Hay que tener en cuenta
que «Bizancio [...] en aquellos siglos era el centro cultural del mundo
cristiano» (Reinhart 1947: 167) y en general su influencia se proyecta
a toda la orfebreria visigética (uide Ager 2010).

De oro puro de 24 quilates es un anillo signatorio procedente de Pefia
Amaya con inscripcion de interpretacion no diafana pero rezando pro-
bablemente +SABATER'CE (AEHTAM 2787). De oro es el espectacular
anillo anepigrafo del llamado tesoro de Torredonjimeno (Jaén) pero
probablemente merovingio y no visigético (Gémez 2011). De la anti-
gua Catobriga y hodierna Settbal (Portugal) es un anillo de oro con la
inscripciéon ALOIOSAE VIVAS IN mas un monograma seguramente para
KIRI2 (uide Hiibner 1871: 66 n® 204; C.I.L. 2,4976,39; Vives 1962: 136
n® 393; Velazquez 1988: 256). Sobre una piedra montada en oro apa-
rece la inscripcién DONA DEI VITA en un anillo conservado en Madrid
(Reinhart 1947: 168; Espinar 2016: 163). De oro el anillo con inscrip-
cion hallado en Talavera de la Reina (Toledo; Hiibner 1971: 66 n® 206;
Vives 1962: 136 n® 392). De oro macizo la llamada sortija de Fredomiro
de procedencia desconocida y datable en el s. Vil (Balmaseda 2009:
18; Gimeno 2012: 218). También de oro era el anillo—datable en el
Vi—de una rica dama enterrada en el Turunuelo (Medellin, Badajoz)
y con la enigmatica leyenda NSIT inscrita (Balmaseda 2009: 24; Barrero
2017: 175). De oro el anillo hallado cerca de Lugo con la inscripcién
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RAN(O)SINDE (Reinhart 1947: 172). También de oro otro anillo sig-
natorio, procedente de la provincia de Lugo y rezando posiblemente
ILDIMER (Reinhart 1947: 173; Espinar 2016: 166). De «oro bajo» es el
anillo de Teuderico (Reinhart 1947: 173; Gimeno 2012: 222). De un
anillo de oro en posesién de un anticuario de Madrid daba en su dia
noticia REINHART (1947: 174). Aureo asimismo un anillo conservado
en Oporto (Portugal) con la leyenda MANOALDI (Reinhart 1947: 174,
Espinar 2016: 167). De oro el de AVINCENTI (Reinhart 1947:171; Bal-
maseda 2009: 22), interpretable como A. Vincenti. De oro igualmente
el anillo de Ravitén, de procedencia desconocida y datable en los ss.
VI-VII (Gimeno 2012: 218; AEHTAM 318). De oro con gema verde in-
crustada en el chatén el llamado “anillo de Vicente”, de procedencia
desconocida y datable en los ss. Vi-viI (Gimeno 2012: 221). De oro
fundido, datado entre los ss. VIy VII, con inscripciéon SE/NES FE/CIT en
las caras laterales y una problematica secuencia quiza legible como IN/
OR/SVI en el chatén es otro anillo originario de Mérida (Barrero 2017:
175-6). De oro un anillo visigético encontrado en un sarcéfago mo-
nolitico en Torre Uchea (Albacete) y con «inscripcién piadosa» (Gamo
2011: 161), que VELAZQUEZ (1988: 256) lee IOVV+INTE e interpreta
como IO(HANNIS) V(1)V(AT) {CHRISTVS} IN TE.

De plata se encontraron tres sortijas en la necrépolis visigética de
Pamplona (Mezquiriz 2004: 53). Otra también de plata muy parecida
a una de estas se hall6é hace afios en Herrera de Pisuerga (Mezquiriz
2004: 53). En la citada necrépolis de Pamplona se hallaron ademas
otras 5 sortijas de plata (Mezquiriz 2004: 53—4). Argénteo también el
anillo visigdtico procedente de Alpera (Albacete; Gamo 2011: 161).
De plata se encontraron diversos anillos en el ajuar de las sepulturas
del rico yacimiento de Castiltierra (Segovia; Arias & Balmaseda 2015:
303, 338, 460, 504, 537, 855, 879, 940, 941...; elenco en Arias &
Balmaseda 2017: 94-5). En suma, en Castiltierra «se hallaron un total
de 73 anillos [...] la mayoria de los ejemplares localizados (65) son de
bronce (55), y en menor proporcién de plata (ocho) [...] Los anillos de
plata se encuentran en seis sepulturas, en una de ellas el enterrado por-
taba dos anillos, y otro esta descontextualizado» (Arias & Balmaseda
2017:57). Dos fragmentos de plata con muy posiblemente letras pero
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de dificiles interpretacién y lectura fueron halladas en el yacimiento de
Medina Elvira (Espinar 2016: 158 y 162 n® 93). En el Museo Nacional
de Oporto se conserva un anillo de plata con «dos letras G y O y una
V en su parte superior SA.VE (“salve”?) abajo» (Reinhart 1947: 174).

La desproporciéon observable para los pocos anillos de metales precio-
sos entre los encontrados en sepulturas y el mayor ntumero de ellos
hallado —al menos supuestamente—en otros lugares hace sospechar
que, por obvios motivos, se consideraba que los anillos mas valiosos
eran de mayor utilidad en el mundo de los vivos que en el de los
muertos.

Diserio e iconografia

En el mismo centro de la pieza aqui estudiada y rodeada de caracteres
graficos aparece representada un ave, cuyas caracteristicas parecen la
de una grulla, ibis o péajaro similar de unos 5 milimetros de altura. La
representacion de aves es muy comun en los anillos visigéticos y tam-
poco esta ausente de otras manifestaciones artisticas visigoticas. En el
anillo de La Moraleja «El emblema central [...] representa un ave muy
esquematica, de perfil y a la derecha» (Gémez & alii 2016: 273), simi-
lar a un pato, pero segtin otros «podria ser, con bastante probabilidad,
una paloma, simbolo muy extendido de la iconografia cristiana como
simbolo de la paz, y el amor y como representacion del Espiritu Santo
y los Apostolesy (Gomez & alii 2016: 273). El ave iconograficamente
mas similar al de nuestra pieza seria tal vez el del citado anillo de A.
Vincentius, si bien en este ultimo caso el ave estd orientada hacia su
derecha y el pico no es tan ganchudo como en la pieza que nos ocupa.
Para el mismo anillo de A. Vincentius BALMASEDA (2009: 21) describe
la ornamentaciéon de modo mas neutro como «ave esquematica» (cfr.
Reinhart 1947: 171: «un ave en el centro del chatén»). Ganchudo tam-
bién el pico del ave del anillo de El Santiscal (AEHTAM 2106).

Lo cierto es que en la mayoria de los casos no es posible ir mucho
mas alld de la simple descripcion de una genérica ave para la efigie
central. Un ave se distingue también en las dos caras del citado anillo
de Talavera de la Reina y con los nombres de EMANVEL y RECCAREDO
(éste muy posiblemente un dativo), anillo «Quiza perteneciente al rey
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Recaredo (a. 596-601)» (Vives 1962: 136 n® 392). Un «ave con alas
desplegadas» presenta el anillo lucense de Ranosinde (Reinhart 1947:
172). Hay ave central también en el citado lucense anillo de oro con
el texto ILDIMER (Reinhart 1947: 173). Igualmente «alrededor de un
ave» (Reinhart 1947: 174; Espinar 2016: 167) se presenta la leyenda
ACRCTVITA en el también ya citado anillo con origen probablemente
en Castiltierra. Procedente de El Santiscal (Arcos de la Frontera, Ca-
diz) tenemos otro anillo, fechado en el. s. VI, de cobre o bronce con
dibujo aviforme en el centro del chatén y con el nombre del propieta-
rio precedido de una cruz griega (Sanchez 1990; Barrero 2017: 177).

Anillo de AVINCENTI. Fotografia
de Hispania Epigraphica

En algunos otros casos seria posible en teoria precisar algo mas de
qué especie de ave se trata. El citado anillo inscrito y en posesion de
un anticuario de Madrid presenta[ba] «un aguila de gran tamano, que
apenas deja sitio a algunas letras» (Reinhart 1947: 174). También «tal
vez un aguila, con las alas desplegadas» apareceria en el centro del ci-
tado anillo de Manoaldus (Reinhart 1947:174). En el anillo signatorio
de Rauito el ave «parece ser un pavon, por su larga cola» (Balmaseda
2009: 21; pero Gimeno 2012:218: «un ave en el centro»). Un anillo de
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plata del s. vII procedente de Nueva Carteya (Cérdoba), actualmen-
te en paradero desconocido y con la epigrafe TRASV/.] contendria en
su centro una «paloma eucaristica» segin REINHART (1947: 172; item
Gimeno 2012: 225: «paloma en el centro»; Espinar 2016: 166). Tam-
bién se identifica con una paloma central el ave dibujada en un anillo
«hallado en unas tumbas visigodas en el entorno del teatro romano de
Cérdoba» (Barrero 2017: 177). El ave representando, en cambio, en el
anillo de Pefia Amaya parece mas bien una cigiiefia.

Dejando al margen las dificultades para representar un ser vivo en tan
mintsculo espacio y teniendo en cuenta la obvia asociacion de la re-
presentacion con elementos funerarios en muchos casos y consecuen-
temente con la alusion a la vida en el mas alla, a titulo de hipoétesis y
aceptando previamente que pudiere tratarse siempre de intentos de
representar una misma ave, podria plantearse que quiza estemos ante
ilustraciones—loégicamente subjetivas—de un mitico ser: el ave fénix,
como pajaro inmortal, inevitable alegoria de la vida renacida que espe-
ra después de la muerte al buen cristiano, lo que explicaria la diferente
concepcién y materializacion grafica segin los autores del icono. En
todo caso, son numerosos los ejemplares de anillos visigdticos en los
que el chatén presentan una efigie aviforme en el centro e inscripcién
a su alrededor (Barrero 2017: 176-7).

Por otra parte, muy notoriamente el disefio general del chatén le acer-
ca a coetaneos modelos numismaticos, como los conocidos tremises
visigdticos, y de hecho ha sido planteado que algunas de estas piezas
de orfebreria pudieran realizarse en los propios talleres monetales (Go-
mez & alii 2016: 275). El anillo de La Moraleja, por ejemplo, merced
al uso de los punzones tanto para las letras como para la iconografia
«se inscribe plenamente en esa tipologia» (Gémez & alii 2016: 275).
También del anillo de A. Vincentius se ha escrito: «Un primer golpe
de vista nos llevaria a confundirlo con una moneda de la época, por
la similitud de las letras y su posicién» (Balmaseda 2009: 21) y auin:
«La similitud con cruces y letras monetales es muy estrecha, hasta
el punto de sugerir la factura del anillo en un taller acaso monetal»
(Balmaseda 2009: 22). El anillo de Avincentius o, mas probablemente
A. Vincentius—verbigracia Aurelius Vincentius, nombre de un diacono
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de la época y de quien muy recientemente se ha descubierto su lauda
sepulcral en Granatula de Calatrava (Ciudad Real), hallazgo del que
han dado cuenta los diversos medios de informacién—es quiza el mas
parecido al aqui estudiado, por lo que en buena medida le seria aplica-
ble esa misma descripcion: «Anillo de oro de tipo monetal con ave en
el centro» (Gimeno 2012:222); anillo este datado entre los ss. VI y VII
(Gimeno 2012:222).

En suma, la ejecucion artistica de los anillos hispano—visigdticos «re-
cuerda a veces a las monedas visigodas de la misma época, coincidiendo
con ellas el tipo de letra, la sustituciéon de una letra por un punto, por
falta de suficiente espacio, y, finalmente, el empleo de un monograma
de tipo bizantino» (Reinhart 1947:171). Todavia y mas en concreto los
anillos de oro guardan—podria decirse—aun mayor afinidad con las
monedas si tenemos en cuenta que «en época visigética practicamente
s6lo se acuné moneda de oro» (Puche & Bosch 1996: 210).

Paralelismos y singularidades

Aunque algunas caracteristicas de nuestra pieza son poco comunes,
como la aleacion de plata y oro, la pieza estudiada presenta, como esta-
mos viendo, una clara mayoria de caracteristicas comunes a otros ani-
llos visigdticos, como notoriamente la iconografia, incluyendo la cruz
y las figuras de las letras (]| ). Por todo ello no albergamos dudas de que
se trata de una pieza hispanica, local y no de un objeto importado des-
de otra cultura o lugar. Y ello pese a las evidencias de algin comercio
con paises lejanos para anillos u otros objetos de ornamento personal
mas bien lujosos. Asi, por ejemplo, conservamos piezas visigoticas de
ambar, de hecho «La presencia, en buena parte de las necrépolis, de
cuentas de collar de ambar [...] indican [sic| la existencia de un cierto

comercio de largo alcance, al menos en bienes suntuarios y de valor»
(Puche & Bosch 1996: 215).

Grafematica

También las caracteristicas graficas del chatén aqui estudiado se co-
rresponden bien a las de otras piezas afines. Aparentemente el texto
esta realizado con punzén y cufio triangular para los remates de las
letras de estilo capital romano, tal como, por ejemplo, en el anillo de

66 buena 15 [Noviembre 2019], 51-81, ISSN: 1889-1128



El Chatén Visigético de Eivinals]

la Moraleja (Colmenar Viejo, Madrid; Gémez & alii 2016: 271), en la
sortija de Fredomiro (Balmaseda 2009: 19) o en la de A. Vicencio siue
Vicente, anillo de oro hallado en Cérdoba en 1728 (Hiibner 1871: 66
n® 207: + A(VRELII) VICENTI; Vives 1962: 136 n® 395; Reinhart 1947:
171-2; Balmaseda 2009: 22; Gimeno 2012: 222), leyenda de la que
dice BALMASEDA (2019: 21-2): «Los remates de las| letras son acen-
tuadamente triangulares, asi como los extremos de la cruz». Tanto la
ejecucion de las letras mediante punzones o buriles cuanto el remate
triangular es habitual en las epigrafes sobre piezas de orfebreria (Bal-
maseda 2009: 13). Los remates triangulares para las capitales latinas se
dan también en las acunaciones del reino visigético de Toledo (Gu-
tiérrez & Hierro 2009: 165), entre el 507 y el 711, lo que refrenda la
cronologia aqui sostenida.

Otra caracteristica de nuestro anillo es el empleo regular y coherente
de las letras mayusculas, a diferencia de lo que sucede, por ejemplo, en
el anillo de Raviton o en el de Teuderico, anillo hallado en Romelles,
Samos (Lugo; Gimeno 2012: 222), en el que «Las letras manifiestan
ciertas particularidades que remiten a la cursiva» (Balmaseda 2009: 22;
item Reinhart 1947: 173).

Como se anticip0, el anillo de A. Vincentius es probablemente desde
el punto de vista grafematico e iconografico el mas parecido al aqui
estudiado. Una importante diferencia estriba, no obstante, en el hecho
de que en el primero la orientacién de las letras es centrifuga, es decir:
los caracteres estan inscritos tomando como base el centro del anillo,
mientras que en nuestro anillo la orientacién es centripeta, es decir:
los caracteres toman como base el borde del chatén. La orientacion de
la escritura en los anillos visigéticos presenta ambas variedades. En el
anillo de Ravitén, dentro de una horma mas rectangular que redonda,
la orientacién alterna segun las caras: RAVI— y —IS LII son centrifugas,
pero la intermedia —TON— es centripeta. Orientacion centrifuga se da
también en el anillo de Teudericus. La orientaciéon centrifuga y, por
tanto, lectura indirecta o inversa era, al parecer, mas propia de los
anillos signatorios (Reinhart 1947: 171). La direccién de lectura que
sigue el movimiento de las agujas del reloj se encuentra en las mone-
das, pero ya no es habitual en los anillos monetiformes y de hecho la
direccién contraria es la observada en nuestro anillo.
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Anillo de RAVITONIS. Fotografia de Hispania Epigraphica

Segin BALMASEDA (2009: 22) semejante asimismo al anillo de A. Vin-
centius «es el ejemplar, igualmente en oro, del Meadows Museum de
Dallas [...] Alrededor de la cruz patada central se organiza la inscrip-
cién, de dificil lectura, con remates triangulares en las letrasy.

La llamada cruz patada o cruz griega con hastas triangulares indica
en nuestra pieza sin duda el inicio de la secuencia grafica, puesto que
asi sucede también en numerosos otros textos afines. Por ejemplo, en
el anillo de la Moraleja, donde «El comienzo del texto se sittia a la
derecha de la cruz» (Gémez & alii 2016: 273), también en los anillos
de A. Vincentius (Balmaseda 2009: 21), Rauito (Balmaseda 2009: 21),
Teudericus (Balmaseda 2009: 22) o el de Vincentius, segun la lectura de
BALMASEDA (2009: 19: VINCENTI mas «XBS/ EST, en lectura inversa»)
frente a la lectura de GIMENO (2012: 221), quien propone VITA EST
I(N) CHR(1)S(T0). También la epigrafe RANO'EG'A de un anillo lisboeta
comienza después de la cruz (Reinhart 1947: 173; Espinar 2016: 166).

El uso de la cruz como marca de inicio de un texto lo encontramos
incluso en soportes muy diferentes y mas suntuosos, asi, en la llamada
corona de Recesvinto, con 23 letras en cadenillas pendiendo de una
diadema y precedidas de la cruz: +RECCESVINTHVSREXOFFERET “dona-
cién del rey Recesvinto” (AEHTAM 42). Igualmente en el llamado “cru-
cifijo de Lucecio” encontramos la cruz indicando por qué extremo del
crucifijo (el superior) se debe comenzar a leer: +INNOMINE et quod se-
quitur “En el nombre” e. q. s. (uide Balmaseda 2009: 34). Lo mismo en
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la llamada “Cruz de Sonnica” (Balmaseda 2009: 35). En suma, «Incluso
en anillos se antepone la cruz al nombre, costumbre generalizada en
epigrafes sobre piedra y escritura sobre pizarra» (Balmaseda 2009: 40).

En nuestra pieza la <N> tiene una forma muy similar a la figura ca-
noénica de <H>, incluso de la barra intermedia podria decirse que es
levemente ascendente. Sin duda este artilugio facilitaba la realizaciéon
de la letra <N> en los anillos signatorios al eliminar en la practica
posibles confusiones en la escritura. De nuevo es este un rasgo que
encontramos en otras epigrafes, como notoriamente en el muy similar
anillo signatorio de A. Vincentius, ya que «en las dos N se hace casi
horizontal el tramo medial descendente, hasta confundirlas con las H»
(Balmaseda 2009: 21; similiter 39). Con barra media directamente as-
cendente, es decir, con una <N> invertida encontramos el grafema en
el crucifijo de Lucecio (Balmaseda 2009: 34: «algunas estan invertidas
(N, M, D), otras al revés (D)»). Si la lectura es correcta, en el anillo de
la Moraleja la <M> aparentemente seria representada por una forma
con una figura similar a <N> (uide Gémez & alii 273—4).

Encontramos también en otras piezas, anillos o afines incluyendo aqui
monedas, el tipo de letra <S> muy angulosa, invertida respecto a la
direccion de lectura en la escritura latina clasica—detalle ya advertido
por Felipe MATEU y LLOPIS (apud Vives 1962: 152): «letras escritas al
revés o vueltas, especialmente la S»—o bien de tamafio mayor, asi en
el chaton de La Cabilda, Hoyo de Manzanares, Madrid, en el anillo de
la Moraleja, en el de Ravitén, en el crucifijo de Lucecio etc. «Extrafia
el tamafio, excesivamente grande, de la S», comenta REINHART (1947:
172; item Espinar 2016: 166), también en el anillo de Ranosinde. Nues-
tras letras miden una altura entre 2 milimetros las mas pequefias (las
dos <I>) y 4 la mas grande, que es efectivamente la <S>.

La pieza presenta, pues, numerosos paralelos con otras piezas visigoti-
cas, notoriamente con los anillos monetiformes y especialmente, como
dijimos, con la de A. Vincentius. Sinoépticamente estos serian los pun-
tos en comun entre ambas piezas:

e forma circular del chatén.
¢ diseno imitativo de las monedas,
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* presencia de la cruz patada,

* uso de la cruz patada como indicativo del comienzo del texto,
* remate triangular en las letras y en la cruz,

* efigie de ave central similar a un ibis,

* probable presencia de antropénimo en genitivo (1),

* uso de <N> en forma con barra intermedia casi horizontal y

* empleo regular y coherente de las letras maytsculas.

La diferencia principal entre los dos anillos, ademas del material, estri-
baria en la diversa orientacion, una centrifuga y la nuestra centripeta,
de ambos textos. En suma, el anillo de AVINCENTI es signatorio vy el
nuestro no. Ademas falta el engarce de tipo globular en el anillo de A.
Vincentius. Muy similar también el anillo dureo de Pena Amaya que
si presenta los engarces triglobulares, aunque el disefio del ave es algo
diferente y la leyenda, asimismo centrifuga, se presenta con una inter-
puncioén, por lo que debe contener al menos dos palabras.

Funcion y contexto

El hallazgo de muchos anillos visigéticos en sepulturas de necrépolis
(1) ha hecho pensar que pueda extenderse también a los anillos de
procedencia desconocida. Asi, por ejemplo, para el anillo de La Mora-
leja: «A pesar de proceder de excavaciones ilegales, seguramente es de
una sepultura» (Gémez & alii 2016:273). Ahora bien, como vimos, en
las sepulturas la inmensa mayoria de los anillos hallados es de bronce,
si bien no escasean los de plata y «son rarisimos los de oro» (Balmaseda
2009:17). El oro comportaba desde antiguo una connotacion regia: «el
annulus aureus debe considerarse un simbolo regio de origen oriental»
(Almagro—Gorbea & Toscano 2011: 137). En todo caso, por razones
crematisticas facilmente comprensibles parece que de modo general el
uso de los materiales mas nobles, como notoriamente el oro, quedaba
reservado para piezas muy destacadas y estas debian de «pertenecer
muy posiblemente a personajes de alto rango social» (Barrero 2017:
181). En cuanto al simbolismo de la plata, apenas podemos hacer otra
cosa que aducir un testimonio de S. Isidoro (et. 19,32,3: annulo aureo
liberi utebantur, libertini argenteo, serui ferreo) referido a época propia-
mente romana en el sentido de que tal metal era propio de los libertos
(uide Deloche 1896: 5, 30 n2 y 32).
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Por todo ello, no podemos asignar automaticamente una procedencia
o contexto funerario al anillo que aqui tratamos.

Texto y gramatica
La lectura del texto no presenta dudas:
+EIVINAS

En estos—también literalmente—casos, «Aunque es mas comun que el
nombre esté en genitivo, no faltan ejemplos en nominativo» (Gémez &
alii 2016:273). Tenemos genitivos como A. VINCENTI (Balmaseda 2009:
21), FREDOMIRI en la sortija homoénima (Vazquez 1955-76), MANOALDI
(Reinhart 1947:174), RAVITONIS (Balmaseda 2009: 21), TEVDERICI (Re-
inhart 1947:173; Balmaseda 2009: 22), VINCENTI en la lectio de BALMA-
SEDA (2009: 19). En genitivo con seguridad aparece también el nombre
en el anillo de El Santiscal leido €. ERIANI por su editor (Sanchez 1990:
229) y como CERIANI o bien C. ERINI o A£RIANI por otros autores.

En anillos tenemos como nominativos al menos los casos de FEBRVARIVS
EPISCOPVS en un anillo de bronce de Villaverde (Madrid; Hiibner 1971:
66 n° 205; Vives 1962: 137 n® 397), LETORIA en uno de procedencia des-
conocida (Gimeno 2012: 217), IVCLIA o mas bien LVCILA [sic] en anillo
de oro con chatén ovalado y hallado cerca de la Villa del Ruedo (Alme-
dinilla. Cérdoba; Gimeno 2012:217), PROCLINA en un anillo de oro (sin
chatén) procedente de Lorca (Murcia; Gimeno 2012:215-7) y mas bien
hispano—romano (cfr. Proculina), SAMSON en el anillo de Cercadilla o el
posible SIMILIVS en el anillo de La Moraleja (Gémez & alii 2016: 273).
Como se ve en ambientes mas propiamente hispano—romanos que visi-
goticos el nominativo parece darse con mayor frecuencia. Tenemos un
nominativo del nombre latino EMILIA, tras cruz, en un anillo emeritense
de bronce datable en los siglos VI-VII en una pieza que empero «sigue
modelos habituales en el artesonado visigodo» (Barrero 2017: 169). Si-
militer pero ahora bajo una cruz hay una7VSTA en otro anillo de bronce
(ss. VI-VII) y también, al parecer, con procedencia en Mérida (Vives
1962; 136 n® 394; Barrero 2017: 173—4).

Mas raramente el antropénimo—cuando se incluye algin verbo—
puede aparecer en vocativo (Velazquez 1988:256), como en el IN ANO
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BENESICTO TECVM, VIFREDE, VITA en la lectura de VIVES (1962: 136
n® 391) en un anillo aureo procedente de Ibiza, o también en el ELPIDI
VIVAS de un anillo de bronce barcelonés (Espinar 2016: 165).

Los anillos con indicaciéon del propietario han sido de uso normal en
todo el Mediterraneo. Recientemente, por ejemplo, se ha conocido
el de un anillo de plata con nombre del propietario x2®P/ONIO[.| en
griego, si bien aqui no podemos determinar si estamos ante un nomi-
nativo (Zwgodviog) o ante un genitivo (Zwgpedviov; Zellmann—Ro-
hrer & Martinez 2019: 142).

Lengua

El lexema, previsiblemente un antropénimo, no tiene paragén en la
onomastica visigética ni gotica conocida hasta ahora. En el elenco de
nombres personales femeninos visigéticos de PIEL (1956) no encon-
tramos nada parecido, si bien se recoge la existencia de un formante
antroponimico —ina (Piel 1956: 139—40). Por otra parte y ya en el pla-
no morfoldgico, las formas acabadas en —as son dificilmente compati-
bles con nominativos o genitivos de la lengua latina o de la visigotica.
El nombre, en cambio, se deja mas que placidamente comparar con
nominativos o genitivos de las lenguas balticas. De hecho, EIVINAS
es un antropénimo tradicional perfectamente vivo en la contempora-
nea lengua lituana asi como su pendant femenino: EIVINA. La exacta
correspondencia y el polisilabismo del término excluirian, a nuestro
juicio, la posibilidad de una homonimia puramente casual. Cuestiéon
diferente es el caracter propiamente lituano del término. Razones asi
lingfiisticas como histéricas nos hacen plantear la posibilidad de que
estemos mas bien ante un testimonio de la antigua lengua prusia-
na, perteneciente al técnicamente denominado baltico occidental, y no
ante un testimonio de la lengua lituana o baltico oriental. Es cierto
que en época historica, cuando el antiguo prusiano pasara| a regis-
trarse por escrito varios siglos mas tarde, el nominativo singular de la
llamada declinacién tematica—Ila correspondiente al nominativo —os
del griego, —us del latin o —ah del sanscrito—Ila lengua prusiana se rea-
liza regularmente, como en letonio, en —s, pero sin duda el prusiano
conocié también un regular nominativo en *—as, supérstite en lituano
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(cfr. diévas ‘dios’), para dicho modelo flexional propio de los nombres
animados. Por otra parte, es seguro que el antiguo prusiano conoci6
asimismo un genitivo singular en —as para este mismo patrén flexivo.
Aqui es mas conservador el antiguo prusiano, ya que en este punto el
lituano sin duda innovd, pues su genitivo histérico en —o procede muy
verosimilmente de un antiguo ablativo (< *—ad; cfr. diévo ‘de dios’).

Es, pues, posible que en un momento de su devenir el prusiano y quiza
también el lituano o el letonio presentaran una misma desinencia —as
tanto para el nominativo como el genitivo, casos que probablemente
se diferenciarian aqui por la posicion del acento, por ejemplo, Eivi-
nas nominativo frente a Eivinds genitivo, lo que explicaria tanto los
resultados histéricos del prusiano, con pérdida de la /a/ breve atona
en el nominativo, como ayudaria a explicar la innovacién verificada
en lituano. Lo cierto es que se conservan todavia testimonios de no-
minativo masculino singular en —as en el antiguo prusiano histérico.
Asi, en el tercero de los llamados Catecismos luteranos, uno de los mas
antiguos documentos conservados de esta lengua, encontramos, entre
otras, una instancia de Deiwas ‘dios’ y dos de tawas ‘padre’, ademas del
adjetivo isarwiskas ‘verdadero’ y en el catecismo primero eso mismo:
‘primero’ pirmas.

Con todo, no es necesario recurrir aqui a ninguna explicacién con dos
niveles de hipoétesis: Eivinas puede ser también un regular genitivo
singular en la lengua prusiana (tipo Deiwas ‘de Dios’), lo que cuadraria
con el frecuente patrén de genitivo possessoris para los anillos visigd-
ticos. La dificultad estriba aqui en saber si corresponderia mas bien a
un nominativo femenino Fivina, cuyo genitivo histérico es también
en —as (tipo antiguo prusiano gennas ‘de la mujer’), o a un nominativo
masculino FEivinas.

JMasculino Eivinas o femenino Eivina?

Puesto que la lengua—el texto—no permite determinar el género del
antropénimo, hay que recurrir al soporte—el contexto—para intentar
averiguar si estamos ante un andronimo o nombre personal masculino
o bien ante un ginecénimo o personal nombre femenino.
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Pues bien, en primer lugar la composiciéon esencialmente argéntea del
chatén y previsiblemente de todo el anillo, dada la rareza o singu-
laridad del metal elegido, apuntaria mas bien a un uso especial, lo
que evidentemente sugiere mas una posesion femenina que masculina.
Hay asimismo que notar que el chatén es bastante fino, aproximada-
mente una media de un milimetro, y no demasiado largo, midiendo
exactamente 2 centimetros de anchura maxima, incluyendo, por tanto,
los engarces triglobulares, que miden unos 3,8 milimetros cada uno,
de suerte que el circulo del chatén propiamente dicho mide aproxima-
damente 1,25 centimetros. Unas medidas perfectamente homologables
a la de otros chatones pero lejos de los mas grandes, lo que le hace
bien compatible con un anillo de mujer. En el tan similar chatén con
el seguro andrénimo A. Vincenti, por ejemplo, la anchura es de 1,6
centimetros.

Amablemente el Prof. Dr. Martin ALMAGRO—GORBEA, Anticuario de
la Real Academia de la Historia, nos llama la atencién sobre el pare-
cido formal de nuestra pieza con un anillo signatorio de oro de época
merovingia y con inscripcion leida como ARNEGVNDIS alrededor de un
monograma central interpretado usualmente como REGINE (uide Fleu-
ry 1965), equivaliendo, por tanto, a “de la Reina Arnegunda”, perso-
naje historico (circa 516—80), una de las esposas del rey Clotario I el
Viejo (497-561). Gracias a los analisis forenses ha podido determinar-
se que Arnegunda mediria entre 1,50 y 1,60 metros de estatura (Périn
& Calligaro 2009: 285; Périn & coll. 2012: 106), lo que puede conside-
rarse normal para la época. El anillo fue encontrado, junto con otros
objetos, en un sarcoéfago descubierto en 1959. El texto confirmaria el
uso del genitivo para el nomen possessoris y la afinidad en el disefio de
ambas piezas sugeririan que EIVINAS representa aqui efectivamente un
nombre de mujer. Lamentablemente los pocos estudios que hemos po-
dido manejar sobre el anillo de Arnegunda no dan indicaciones acerca
de las medidas del anillo, detalle sin duda de interés en orden a una
ulterior comparacién con nuestra pieza. En el anillo merovingio, sin
embargo, los engarces aparecen ostensiblemente inclinados en compa-
racién con los de nuestra pieza, que estan dispuestos en un plano ho-
rizontal practicamente al mismo nivel del chatén propiamente dicho.
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Anillo merovingio con inscripcion REGINE ARNEGUNDIS. Fotografia
de dominio publico (Dépot du Musée des monuments francais)

No conservandose el aro de nuestro chatén, cuyas medidas serian de-
finitivas para establecer si se trata de un anillo de hombre o de mujer,
las comparativas que puedan hacerse con las medidas de otros chato-
nes analogos tampoco podrian arrojar unos resultados concluyentes.
No obstante, la hipotética reconstruccién del aro perdido y que—con
las 16gicas dudas—permitiria proyectar la parte conservada del inicio
del aro apunta mas bien a un didmetro pequefio y, por tanto, a un aro
propio de un dedo femenino.

Conclusion provisional

En definitiva, aceptando el caracter prusiano y ndimero singular del
término tenemos las siguientes posibilidades basicas para nuestro EI-
VINAS:

¢ nominativo masculino,
* genitivo masculino o
* genitivo femenino.

Esta tltima opcién nos parece ahora mismo y provisionalmente la op-
cién mas probable, una vez que las diversas caracteristicas del soporte
que mencionabamos apuntan mas bien a una portadora que a un por-
tador.
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Aspectos historicos

Noétese que el mantenimiento de la morfologia baltica —as y su no
adaptacion al latin o al gdtico y mas aun—si, como bien parece, fuere
el caso—el uso del genitivo comportarian de algiin modo la existencia
de una minima comunidad de hablantes donde dicha morfologia tu-
viera alguna posibilidad de ser entendida.

De mucha mayor trascendencia empero es la dataciéon de la pieza. En
efecto, suele considerarse como primer testimonio escrito y directo de
cualquier lengua baltica hasta la fecha una suerte de epigrama en dos
lineas aparecido como glosa en un manuscrito de Basilea datable en
1369 (McCluskey & al. 1975; Schaenkel 2002/3; Dini 2004 y 2014:
553-8; Ardoino 2012 y 2016...). Cronolégicamente el siguiente texto
baltico, datado hacia 1400, es el llamado “Vocabulario de Elbing” con
unas 800 palabras de antiguo prusiano. Para los primeros textos litua-
nos o letones hay que esperar hasta el s. XVI. De confirmarse, pues, la
adscripcion a una lengua baltica, el antropénimo Fivinafs] constituiria
con una gran diferencia de siglos el primer documento escrito en una
lengua baltica. Aqui reside fundamentalmente la importancia de la
pieza estudiada: en ese adelanto de unos 7 siglos respecto a la primera
documentacion epigrafica que podemos considerar directa para una
lengua baltica.
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