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Resumo

Abstract

'Sobre el acceso per
honorem a la ciudadania
romana que ofrece el ius
Latii la bibliografia es
amplisima. Véanse, entre
otros, Garcia Ferndn-
dez (2001b), Gonzdé-
lez Ferndndez (1986,
2001), Lamberti (1993)
y Andreu (2004a).

2Lass restantes vias de
acceso a la duifas Romana
pueden consultarse en
Sherwin-White (1973,
pp- 221-275) y Marotta
(2009, pp. 61-89).

3Sobre la identidad de
los ciudadanos romanos
de ltalia, Urso (2008).

Adlecti inter cives en las colonias
y municipios de Hispania

Marta Gonzdlez Herrero*

No conjunto dos monumentos epigrdaficos romanos identificados, até ao momento, na Hispania,

hd 14 testemunhos de individuos que receberam a cidadania num municipio o numa colénia que

ndo era a sua origo naturalis. O objetivo deste trabalho é efectuar uma primeira aproximagédo

a esta documentacdio, dela retirando a informagdo que proporciona acerca da adlectio como

procedimento juridico.

The aim of this paper is to study the epigraphic evidence of the adlecti infer cives in colonies and

municipalities in Roman Spain.

1. A modo de introduccion: la origo

Ademds de las concesiones personales, ser de
una ciudad de derecho romano o latino' era
el canal por el cual normalmente se obtenia la
condicién de ciuis Romanus.? Quien accedia a
ella pertenecia a la comunidad civica de su ciu-
dad pero también a Roma, communis patria de
todos los ciudadanos romanos (Thomas, 1996,
pp. 1-3). Sin embargo, no es posible precisar
en qué momento la concepcién ciceroniana de
Roma como communis patria se fue adaptando
al Imperio, tanto en materia de derecho penal
como fiscal (Marotta, 2009, p. 95).

Para hacer compatibles juridicamente ambas
ciudadanias, el Estado romano despojé de per-
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sonalidad politica a la ciudadania propia, que
pervivird con cardcter local y administrativo,
quedando la civitas Romana como soberana
(Sherwin-White, 1973, pp. 153-154; Humbert,
1978, pp. 287-333). La relacién de la persona
con cada una de ellas se establece a niveles dife-
rentes, lo que hace que ambas puedan convivir
(Garcia Ferndndez, 2001a, pp. 161-163): el
individuo es ciudadano romano gracias al vinculo
con su ciudad de origen — es adscrito a la tribu
que corresponde a ésta — y es la pertenencia
a esa patria® la que le proporciona derechos y
obligaciones. La patria se refiere a la ciudad de
origen donde se ejercitan los derechos de ciuda-
dano, pero también fiene una acepcién sentimen-
tal o espiritual (De Ruggiero, 1921, pp. 14-15).
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Al menos desde la segunda mitad del siglo
Il, el derecho puUblico romano elabora el con-
cepto de origo (Visconti, 1940, pp. 89-105;
Noérr, 1963, pp. 525-600; Thomas, 1996,
pp- 55-82, 103—-132; Urso, 2008), que define
como la civdadania local que vincula a la per-
sona a un lugar, al que pertenece en exclusivi-
dad (Humbert, 1978, pp. 325-327).

Se dio asi contenido técnico-juridico a una idea
que se remontaba a época tardo-republicana
(Norr, 1963, pp. 528, 533-534), concreta-
mente a la Guerra Social. Entonces, tal como se
infiere de la lex Plautia Papiria (89 a.C.) y de
la Tabula Heracleensis (mitad del siglo | a.C.), la
ciudadania romana se establecié a través de
un Unico vinculo civico completamente indepen-
diente del domicilio. También en el rescripto
de Vardagate (no posterior a la época de
Trajano) subyace la idea del lugar de origen,
cuando se precisa que un liberto toma el de su
patrono (unde oriundus est) aunque sea coop-
tado en otra ciudad (Jacques, 1984, p. 650).
La origo estd desvinculada del estatuto juridico
personal. Lo habitual es que se transmita por
filiacién paterna si se nace de matrimonio legal
(el término deriva de orior = nacer), mientras
que los hijos ilegitimos debian contar como ciu-
dad de origen la primera que hubiera tenido su
madre desde el momento en que ellos nacieron
(Dig. L. 1. 9 Ner., lll. Membranarum).

Conviene aclarar que el derecho romano con-
templa algunas excepciones a dicho principio.
Asi, a ciertas ciudades les fue reconocido que,
en el caso de progenitores con distinta origo,
sus descendientes recibieran la de la madre
(Dig. L.1. 2 Ulp, Il ad Edictus). El hijo de un
adoptado adquiria hereditariamente la origo
del abuelo adoptivo y no la del padre natural
(Gagliardi, 2006, pp. 454—-455). El esclavo
manumitido tomaba la origo de su patrono
y si habia sido manumitido por varias per-
sonas acumulaba los origenes de todas ellas
(Dig. L.1.6.3 Ulp., Il Opinionum). Es el Unico
caso en que los juristas se refieren a un “ori-
gen multiple” (Dig. L. 1. 7 Ulp., V de officio
Proconsulis), puesto que una multiplicidad de
vinculos derivados de la copropiedad servil
no podia reducirse exclusivamente al esta-
blecido con uno de los patronos. Segun Yan
Thomas (1996, pp. 79-81), asi se explica el
reconocimiento legal del fraccionamiento del
origen, compatible con la concepciéon de una
origo Unica.
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2. La adlectio inter cives en las fuentes literarias

Aunque lo habitual era que la ciudadania local
(origo) se recibiera del padre, una disposicidn
de tiempos de Diocleciano y Maximiano, que
remite a Adriano, nos da a conocer que tam-
bién podia adquirirse mediante adlectio: cives
quidem origo, manumissio, allectio vel adoptio,
incolas vero, sicut et Divus Hadrianus edicto suo
manifestissime declarauit, domicilium facit (Cod.
lust. X. 40. 7pr).

Sin embargo, resulta muy llamativa la parque-
dad informativa en las fuentes literarias sobre
el uso de este procedimiento juridico, lo que
dificulta ofrecer una visién histérica sobre él.

El término adlectio estd contenido en un discu-
tido pasaje de la vida de Marco Aurelio (SHA,
Vita Mare. Xl, 7): Hispania exhausta Italica adlec-
tione contra Traiani quoque preacepta uerecunde
consulunt. No hay acuerdo entre los investiga-
dores sobre el significado que tiene aqui, pero
las interpretaciones propuestas no lo relacionan
con una adlectio in ciuium numerum.
Enopiniénde Ronald Syme (1964, pp. 147-148),
el texto estd corrupto y la adlectio se refiere al
mecanismo mediante el cual los hispanos ingre-
saban en el Senado. Por su parte, Jean Gagé
(1969, pp. 83—84) interpreta la Italica adlectio
como la homologacién al ius Italicum, a efectos
militares, del grupo de hispanos que protesta-
ron cuando Adriano comunicé su intencién de
llevar a cabo un dilectus en un concilium cele-
brado en Tarraco (SHA, Vita Hadr. Xll, 3).° En
cambio, José Remesal (2011, p. 227) entiende
que la protesta contra la ltalica adlectio fue
consecuencia de la percepcidn que los hispanos
tenian del ius Latii concedido por Vespasiano. El
derecho latino no les habria beneficiado tanto
como esperaban y sélo habria permitido que la
administracién imperial controlara de un modo
mds directo la vida cotidiana de las ciudades
hispanas.

Gran parte de las referencias literarias a la
adlectio inter ciues conciernen a casos particula-
res de quienes fueron beneficiados con la ciu-
dadania fuera de su patria.

En ocasiones se trata de personas que des-
tacaron en alguna actividad. Los testimonios
mds numerosos de ciudadania mdltiple en las
ciudades griegas, en época romana, son de
atletas y artistas (Van Nijf, 2012, pp. 175-
—194). También contamos con adlecti literatos,
filésofos, personajes que se dedicaban a activi-
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“Un anlisis detallado
de la lex Plautia Papiria
y de la Tabula Hera-
cleensis, sus implicaciones
legales en relacién a la
ciudadania romana y las
consecuencias que tuvo
la municipalizacién de
ltalia en Sherwin-White
(1973, pp. 165-173).

5La interpretacién de
los testimonios epi-
grdficos en los que se
apoya Gagé (1969,
pp. 74-77) no es defi-
nifiva (Etienne, 1958,

p. 140; Panzram, 2002,
p. 72; Alféldy ad CIL
I12/14, 1150).



¢Sobre el tema, véase
el clésico trabajo

de Humbert (1978,
pp. 135-143) y més
recientemente Coskun
(2009, pp. 73-79).

dades itinerantes, oficiales y soldados romanos.
A tenor de las escasas evidencias de adlecti,
parece que la adlectio fue prerrogativa exclu-
siva de los notables griegos que desarrollaron
una importante carrera en los koina provincia-
les y aspiraban a integrarse en la aristocracia
romana (Frija, 2012, pp. 113-126)

Con cierta frecuencia, quienes reciben la ciu-
dadania alli donde no tienen la origo son exi-
liados que, voluntariamente, intentan escapar
de un proceso penal o civil. El origen de este
proceder estd en el pacto del iustum exilium
incluido en los tratados acordados por Roma
con ciertas civitates. ©

No siempre se detalla la causa que les ha impul-
sado a abandonar su ciudad de origen. Asi acon-
tece con un proscrito hecho ciudadano en Esmirna
o con Vulcanio Mosco, quien fue honrado con la
ciudadania por los marselleses, a quienes legd
parte de sus bienes (Tac. Ann. IV, 43, 5). Mas expli-
cito se muestra Cicerdn cuando se refiere al con-
sul Gayo Porcio Catén (Cic. Balbo 11). Este perso-
naje se habia exiliado a Tarraco — donde recibié
la ciudadania — para evitar cumplir la condena
que le habia sido impuesta por haber aceptado
sobornos de lugurtha.

Tampoco encontramos mucha informacién sobre
el derecho de las ciudades a agregar a fora-
neos a su cuerpo civico. Sabemos que podian
tener intereses diversos para hacerlo y que no
necesariamente daban la ciudadania a quienes
hacian su vida en ellas.

Podian otorgar el honor de una adlectio a
alguien que convenia por riqueza, experien-
cia o influencia. Asi se deduce de las pala-
bras que Dion de Prusa pronuncia en Nicome-
dia. Dion manifiesta publica e irénicamente que
no comprende las razones por las que le han
nombrado ciudadano, ya que carece de gran-
des riquezas y no es la persona apropiada ni
para halagar a la multitud ni para servir con
diligencia a la ciudad (Dio, XXXVIII. 1). Canali-
zar fortunas privadas que pudieran repercutir
en el bienestar del pueblo o en el embelleci-
miento de la propia ciudad, asi como ampliar
el nimero de capacitados para ser decurion
parecen haber sido razones de peso a la hora
de decretar una adlectio in civium numerum.
Cuando los autores vierten algun comentario, lo
hacen para explicar las limitaciones que el poder
central imponia. Contamos con testimonios desde
el principado de Augusto hasta finales del siglo Il.
En Atenas estd atestiguada la prdctica de ven-
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der la ciudadania a extranjeros, pero Augusto
prohibié a los atenienses que se hicieran ciu-
dadanos por dinero (Cass. Dio, LIV. 7, 2). Por
una de las epistolas que Plinio el Joven dirige
a Trajano (Plin. Ep. X, 114-115) sabemos que
las ciudades de Bitinia podian agregar civda-
danos (civitatibus adscribere) en virtud de la lex
Pompeia (64 a.C.), pero sélo si eran origina-
rios de una ciudad de otra provincia (Fernoux,
2012, pp. 267-284).

En una carta que Septimio Severo y Caracala
dirigieron a los ciudadanos de Tyras (CIL Il,
738 = FIRA |, 86), ordenaron que la ciudad
no hiciera ciudadanos (adsumere in numerum
ciuium) por propia iniciativa, sino que toda con-
cesion debia ser autorizada por el goberna-
dor provincial. Se pretendia asi evitar que se
extendiera la inmunidad fiscal a quienes eran
afiadidos a su cuerpo civico.

La ausencia de referencias en las fuentes litera-
rias posiblemente se explique porque la adlec-
tio inter cives era una competencia de las ciu-
dades derivada de su autonomia administra-
tiva. Aunque las limitaciones impuestas por los
emperadores se inscriben en contextos y épo-
cas muy diferentes, tienen en comin haber sido
impulsadas para salvaguardar exclusivamente
los intereses del Estado romano: politicos, fisca-
les, evitar la usurpaciéon de la civitas Romana 'y
garantizar el funcionamiento politico y la finan-
ciaciéon de las ciudades (Gonzdlez Herrero,
2015b, p. 57).

3. Adlecti en las colonias y municipios de
Hispania

En el Occidente romano, tampoco son muchos
los testimonios epigrdficos de personas que
recibieron la ciudadania en un municipio o
colonia de donde no eran oriundas. Es llama-
tivo que buena parte de ellos hayan sido halla-
dos en Hispania, los que se estudian en este
trabajo.

N.° 1: L. Licinwus L. F. GAL. MONTANUS

AE 1996, 883 = HEp 1997, 282. Lugar de
hallazgo: Corduba. Tipologia: pedestal de
estatua pedestre hallado en el foro colonial.
L(ucio) Licnio L(ucii) F(ilio) GaL(eria) Montano /
SARAPIONI ORIGINE MALACITANO / ADLECTO CORDUBEN(sI)
FLAMINI / DIVORUM AUGUSTORUM / ° PROVINCIAE BAETI-
CAE SPLENDI/DISSIMUS ORDO MALACITANORUM / - - -
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Datacién: finales del siglo Il, por la onoméstica
y la paleografia (Aparicio & Ventura, 1996,
pp. 251-264).

N.° 2 AvitTA MODERATI FILIA

CIL 1, 813; Esteban Ortega, 2013, lll, N.°
1005. Lugar de hallazgo: Capera. Tipologia:
pedestal.

AVITAE MODERA /T FILIAE AVIAE / OB HONOREM QUO{T}<D>/
awvis RecepTa EsT / ° Cap{a}erae Cocceia / Ceisi Fifia)
SEVERA / NORBENSIS / CURA ET IMPENSA / AVITAE MODERA /
197 AVIAE SUAE / POSUIT

Esta basa de estatua seguramente estaba en
el foro de Capera, en cuyo pavimento fue-
ron identificados varios podios. Algunos auto-
res (Hoyo, 1999; Gonzdlez-Conde, 2000, pp.
195-196, 198) interpretan que quien recibid
la ciudadania en Capera fue Cocceia Seueraq,
incola en el municipio.

Sin embargo, la inscripcién nos dice claramente
que
quo{f}d, es decir, porque alguien habia sido
recibido en el cuerpo ciudadano caperense y

la estatua fue levantada ob honorem

ese alguien necesariamente ha de ser la de la
persona homenajeada Avita Moderati filia. Su
nieta Cocceia Severa, originaria de Norba, puso
(posuit) la estatua a su abuela (auiae), pero fue
la propia honrada la responsable de ejecu-
tar la iniciativa y corrié con los gastos (cura et
impensa + genitivo).

Ademds la norbense dedicé ofra estatua a su
madre Trebia Procula, con caracteristicas for-
males y paleogréficas muy similares (CIL I,
814 = Esteban, 2013, Ill, N.° 1006). Igual-
mente procede de Capera un pedestal hallado
en Abadia (Cdceres) que sostenia una tercera
dedicada por la propia Cocceia Severa a su
tia materna Trebia Vegeta. Vegeta es también
conocida por haber consagrado un ara a las
ninfas caperenses en Bafios de Montemayor (CIL
Il, 883, p. 827).

Desconocemos si fue el caso de Cocceia Seu-
era y de su familia paterna, pero no hay duda
de que la materna residia en Capera. Nos
encontramos ante un grupo familiar de indige-
nas romanizados, ya que Cocceia Severa era
hija de un Celsus y su abuela Auita, hija de un
Moderatus.

Parece que la dedicante también dejé huella
epigrdfica en el drea de influencia de su ciu-
dad de origen, Norba Caesarina. En Malpar-
tida (Cdceres) fue hallado un exvoto de bronce
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ofrecido a Ataecina por un esclavo de una tal
C(occeia) Severa (CIL Il, 5298). Cerca de la
bética Regina (Casas de Reina) otros dos pedes-
tales recuerdan sendas disposiciones testamenta-
rias ejecutadas por esta mujer. Una figura en el
pedestal dedicado a P. Numisius Superstes, que
Cocceia Severa levanté en cumplimiento del testa-
mento de éste (CIL II?/ 7, 984). La otra (CIL 112/ 7,
983) recuerda un mandato de Superstes a favor
de Cornelia Seuerina. Es posible que Superstes
fuera el esposo de Cocceia Seuvera, ya que lo habi-
tual era que conyuges e hijos actuaran como here-
deros y albaceas (Gémez-Pantoja & Madruga,
2014, pp. 259-260).

Goémez-Pantoja & Madruga (2014, pp. 262—-
265) proponen identificar a Cocceia Seuvera con
una mujer enterrada en Los Santos de Maimona
(Badajoz), en cuyo epitafio fragmentario del
nombre de la difunta leemos: --- / Seuvera nor-
b?(ensis). El autor reconoce que la propuesta no
es del todo concluyente y basa su andlisis en la
aplicacién del método prosopografico. Recons-
truye los vinculos familiares de la norbense a
partir de la documentacién aqui resefiada, tal
como hizo en su momento Maria Paz Gonza-
lez-Conde (2000, pp. 165-173).

A favor de la identificaciéon, Gémez-Pantoja &
Madruga (2014, p. 263) sefialan la datacién
coincidente, aunque poco precisa, de todo este
dossier epigrdfico (entre el siglo Il y comienzos
del lll), y el légico reparto geogrdfico de las
inscripciones, concentrado en dos nicleos den-
tro de una zona amplia. El primero seria Norba,
en el que también incluye los tres pedestales
de Capera por la origo de su dedicante; el
segundo Regina y la comarca préxima de Los
Santos de Maimona.

Datacién: las dos basas de estatua halladas en
Regina se datan a mediados del siglo 1l (CIL
112/ 7, 983; CIL 112/ 7, 984). El nombre gentili-
cio Cocceius se usé en Hispania entre comienzos
del siglo Il y el siglo Il (Gonzdlez-Conde, 2000,
p. 173).

N.° 3 ANONIMO

CIL 12/5, 8 = HEp 1998, 299. Lugar de
hallazgo:
pedestal
o [ [mm ] <A+ [[0-2- / -52]+L[-22- /5 -52 ]+ ++[-0-1-
/-52-]IBER / [-52-]++ANI / [IN NUJMERUM [CIVium] RecEP/
[Tus AB OR]DINE [MENTE]sANORUM /'® [OB HONORE]M
VIvirR(ATUS) / [D(ONUM)] D(EDIT)

Mentesa  Bastitanorum. Tipologia:
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"Wiegels (1985, p. 42)
no se pronuncia sobre
adl fue la tribu usual en
llurco y recuerda a un
ilurconensis inscrito en la
Galeria (CIL1?/7, 293).
llurco es un seguro muni-
cipio flavio para Andreu
(2004b, p. 358).

8En Corduba y en Hispalis
conviven la Sergia y la
Galeria (Wiegels, 1985,
pp. 30-33, 36-38).



Datacion: el estado del pedestal es pésimo. Las
pocas letras legibles apuntan a una paleografia
caracteristica de la primera mitad del siglo Il.

N.° 4 C. SemproNIus NiGELLIO

CIL 12/5, 792. Lugar de hallazgo: Singilia
Barba. Tipologia: pedestal.

C(aio) SemproNI[0] / NiGeLoNI / VIVIR(o) AuG(us-
tali) IN coL(onia) PATRIC[IA ET] / IN MUNICIPIO SINGI-
L(iensi) VIViR(o) [Auc(ustali)] / ° perpETU{U}O D(e-
creto) p(ecurionum) MUNICIPI(i) [MU]/NICIPUM SINGI-
L(iensium) HONOR[EM] / ACCEPIT IMPENSAM REMISI[T] /
HUIC ORDO SINGILIENSIS RECEPTO / IN CIVIUM NUMERUM
QUANTUM / "®CUI<QUE> PLURIMUM LIBERTINO DECREVIT
/ ITEM HUIC ORDO SINGILIENS(is) VETUS / EADEM QUAE
SUPRA IN UNIVER /SUM DECREVERAT SUO QUOQUE / NOMINE
DECREVIT

Datacién: no anterior al siglo Il por la paleo-
grafia (CIL 112/5,792).

N.° 5 G. Acrius Rurus SiLus

AE 1964, 276 = IRCP, 151. Lugar de hallazgo:
Mirobriga. Tipologia: pedestal.

G(aio) AGrio Ru/FO SILONIS / ADLECTO ITALICENSI /°
M(arcus) Castrici/us Lucanio et / C(aius) VALERIUS
/ PAEZON AMI/CO OPTIMO

Datacién: caracteres en capital cuadrada de
época severiana (IRCP, 151).

N.° 6 C. VALERIUS AviTus

CIL 112/14, 1215. Lugar de hallazgo: Tarraco.
Tipologia: pedestal.

C(aio) Vaerio / Avito llviR(o) / Val(eria) Fir/
MINA FiL(io) /° TRANSLATO / AB Divo Pio / Ex MuNI-
c(ipio) AucusT(obrigensi) / N
TARRAC(onensium)

coL(oniam)

Datacién: posterior a la divinizacién de Anto-
nino Pio en el afio 161.

N.° 7 Q. FaBrius Q. F. QUIRINA FABIANUS

CIL1l, 1200 (p. 841) = CILA1I (1), 59. Lugar de
hallazgo: Hispalis. Tipologia: epitafio.

Q(uintus) Fasius Q(uinti) F(ilius) QuIRINA / FABIANUS
ILURCONEN/SIS IDEM PATRICIEN/SIS ANN(orum) XXXXIII
pIus / 5 IN suis H(ic) s(itus) (st) s(it) T(ibi) T(erra)
L(euis)

Datacidén: la expresion pius in suis apunta a un
momento avanzado del siglo Il, al que también
remite el tipo de letra capital actuaria muy
regular.

Q. Fabius Q. f. Quirina Fabianus representa
un buen ejemplo de movilidad geogrdfica en
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la Bética puesto que estd vinculado a diferen-
tes ciudades de la provincia: era ciudadano en
llurco’” y en Corduba® y fue enterrado en Hispalis.
Evan W. Haley (1991, pp. 104-105) lo identi-
fica con un negotiator y también se le ha relacio-
nado con la produccién y el comercio de aceite,
en el que los Fabii tuvieron un papel destacado
(Canto, 1978, pp. 293-310). Sin embargo, el
nombre gentilicio Fabius es muy comun en Hispa-
nia y lo portan personas que vivieron en un inter-
valo cronolégico amplio, por lo que resulta poco
fiable establecer relaciones entre ellas.

N.° 8 G. BLossius SATURNINUS GALERIA NAPOLITANUS
AFER

CILIl, 105 = AE 1967, 129 = IRCP, 294 = AE
2000, 668. Lugar de hallazgo: Pax lulia. Tipo-
logia: epitafio.

- - -/ [- - -] anN(orum) XXXIII / G(aius) BLos-
sius SATU/RNINUS GALERIA / *NAPOLITANUS AFE/R AR{E}
NIENSIS INC[O] /LA BALSENSIS FiLl/AE [---] / ---
Datacién: entre Antonino Pio y Marco Aurelio
por la forma de indicar la origo (Bonneville,
1982, p. 20).

La autenticidad del epigrafe ha sido cuestio-
nada (HAE, 157) Gnicamente por la exhausti-
vidad con la que el dedicante fue identificado.
Sin embargo, desde el punto de vista onomds-
tico nada hay que haga pensar que pueda tra-
tarse de un documento falso (IRCP, 294).

N.° 9 P. SEmproNIUS TAURINUS

CIL ll, 2960 (p. 1051). Lugar de hallazgo:
Pompelo. Tipologia: tabula de hospitalidad y
patronato.

Marterno ET BR[A]D[UA] / co(N)s(ulibus) [K]aL(endis)
NOVEm(bribus) / RES PUBLICA POMPELONENSIS / CUM
P(ublio) SEmPRONIO TAURINO / DAM[A]NITANO LIBERIS
POSTERISQ(U€) / EIUS HOSPITUM IUNXIT EUM / ° QUE SIBI
CIVEM ET PATRONUM / COOPTAVIT / EGERUNT T(itus)
ANTONIUS PA /TERNUS ET [L(ucius)] CAeciLius / AesTivus
Datacién: afio 185 (férmula consular).

N.° 10 M. Vaterius M. FiL. GAL. ANIENsI CAPE-
LLIANUS DAMANITANUS

CIL 112/14, 1169. Lugar de hallazgo: Tarraco.
Tipologia: pedestal.

M(arco) Vawerio / M(arcii) Fi(io) Galleria) /
ANIENSI / CAPELLANO / ° DAMANITANO ADLEC/TO IN
COLONIAM / CAESARAUGUSTANAM / Ex BENEFIC(io) Divi
Haoriani /70 omNiB(us) HONORIB(US) IN UTRAQ(Ue) /
RE P(ublica) FuncT(o) FLAM(ini) Rom(ae) Divor(um)
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er Auc(ustorum) / p(rouinciae) H(ispaniae)
C(iterioris)
Datacién: grabada con posterioridad a la

muerte de Adriano.

N.° 11 CN. Gavius CN. GAviI SEVERI FiLius QUIR.
AMETHYSTUS

CIL 11?/14, 1140. Lugar de hallazgo: Tarraco.
Tipologia: pedestal.

CN(aeo) Gavio CN(aei) / Gavi Severt Fuo /
QuIR(ina) / AMETHYSTO / BALEARICO PALMENSI / ° ET
GUIUNTANO / OMNIBUS HONORIBUS / IN REBUS PUBLICIS
suis / FUNCTO / [FLAMINI P(rouinciae) H(ispaniae)
Cliterioris)] /'° [p(rouincia) H(ispania) C(iterior)]
Datacién: la férmula omnibus honoribus in re
publica se utiliza en Hispania entre los afios
120 y 180. La paleografia sitia el epigrafe a
mediados o segunda mitad del siglo Il (Alféldy,
1973, N.° 28).

Cn. Gauius Amethystus fue ciudadano en
Guium y Palma y estaba inscrito en la Quirina,
segun consta en el pedestal de la estatua que
le decretd el concilio de Hispania Citerior a la
salida del sacerdocio provincial.

Para indicar la patria de origen, Amethys-
tus sefiala su condicién de balearicus, lo que
sugiere que era oriundo de alguna de las
islas Baleares, donde hay municipios flavios
(Mayer, 2005, p. 46). El asentamiento indi-
gena de Guium, tal vez en el drea de Ses
Salines en el extremo sureste de Mallorca, es
identificado por Plinio como un oppidum Lati-
num (Plin. lll. 77). En la isla hay un nimero
nada despreciable de nicleos de estatuto
juridico privilegiado en época preflavia. Esta
precoz integracién juridica denota el notable
avance del proceso de romanizacién bajo la
influencia de Palma y Pollentia, donde la tribu
usual es la Velina (Garcia Riaza & Sdanchez,
2000, pp. 73, 78-79). A dia de hoy no es
posible determinar si Guium se encuentra
entre ellos o fue un municipio flavio de dere-
cho latino, lo que sélo se apoya en la inscrip-
cién aqui comentada.

N.° 12 CretoNIA MAXIMA PAP. PACENSIS

AE 1971, 147. Lugar de hallazgo: Badajoz.
Tipologia: sepultura familiar.

D(is) M(anibus) s(acrum) / CretoNiA MAXIMA PAP(i-
ria) / pacensis AN(norum) LXXX H(ic) s(ita) est /
s(it) T(ibi) T(erra) L(euis) P(ublius) APLANIUS MAR-
c1/°aNus Pap(iria) EmerITE(nsis) / AN(norum) XXXIII

H(ic) s(itus) g(st) s(it) 1(ibi) T(erra) L(euis) / MATER siBI
eT F(ilio) Flaciendum) c(urauit)

Datacién: siglo Il por el tipo de paleografia (AE
1971, 147).

N.° 13 TereNTII

CIL1l, 512 (p. 820). Lugar de hallazgo: Mérida.
Tipologia: sepultura familiar.

[--- Terenmi]us L(ucii) F(ilius) Pap(iria) / [Rurinus 1IVIR]
TER AN(norum) LVIII / [--- Terenmus L(ucii) F(ilius)]
Par(iria) Itauc(a2) an(norum) LX / [--- Ter(en-
tius) L(ucii) F(ilius) Palp(iria) Rurus Itauic(a?) AN(-
norum) LV /° [HiC siTl SJuNT sIT vosis T(erra) L(euis)
/ [PHaeD]Mus DapHNus Nico / [us(ertus)] TeRenTi
RUFINI Ex T(estamento) F(ecit)

Datacién: Luis Garcia Iglesias (1973, N.° 181)
data el epigrafe en el siglo Il por el tipo de
paleografia.

El término ltalic. se lee con seguridad tras el
cognomen y la tribu de dos de los Terentii Rufini.
Nada tiene de extrafio que se suprimiera el
cognomen de uno de los hermanos y no el del
otro, puesto que conocemos mds casos de este
proceder en el Imperio romano (Forni, 1976,
p. 38).

N.° 14 L. Aemiuus M. . M. Nep. QuIR. RECTUS
CILll, 3423 (pp-711 y 952). Lugar de hallazgo:
Carthago Noua. Tipologia: dintel de mdarmol
blanco con el texto dentro de una cartela en
forma de tabula ansata.

L(ucius) Aemius M(arcii) F(ilius) M(arcii) Nep(os)
QuRR(ina) Rectus boMO ROMA / QUI ET CARTHAGINEN-
SIS ET SICELLITAN(US) ET ASSOTAN(US) ET LACEDAEMON(ius)
/ ET ARGIVUS ET BASTETANUS SCRIB(Q1) QUAESTORIUS SCRI-
B(c1) AEDILICIUS CIVIS / ADLECTUS OB HONOREM AEDILITATIS
HOC OPUS TESTAMENTO SUO FIERI IUSSIT

CIL1l, 3424. Lugar de hallazgo: Carthago Noua.
Tipologia: soporte marméreo de caracteristicas
desconocidas, hoy perdido.

L(ucius)  Aemitus  M(arci)  F(ilius)  M(arci)
NEPOS QuIR(ina) Rectus / pomo Roma qui et
CARTHAG(inensis) ET SICELLTANUS / ET [A]ss[O]TAN(us)
ET LACED[AEJMONIUS ET ARGI(V)US ET BA[S]TITANUS / ET
SCRIBA QUAESTORIUS SCRIBA AEDILICIUS CIVIS / ° ADLECTUS
OB HONOREM AEDILITATIS CONCORDIAE / DECURIONUM
TESTAMENTO SUO FIERI 1USSIT / L(ucius) AemiLius SENEX
HERES SINE DEDUCTIONE / XX VEL TRIBUTORUM EX CCL LIBRIS
ARGENTI FECIT
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%Incluso en Roma, esta
expresion no se utiliza
para indicar el domicilio
sino el origen (Gonzdlez
Fernéndez & Moling,
2011, p. 17). Domus
acabé por designar la
patria local de un latino
por oposicion a Roma
patria (Bonjour, 1975,
pp. 50-56).

1%Como se ha indicado,
no hay certeza de que
el fragmento hallado en
Caravaca de la Cruz
sea auténtico.

CIL ll, 5941. Lugar de hallazgo: desde media-
dos del siglo XVI, se localiza en Caravaca de
la Cruz (Murcia) cuando antes se habia hecho
en Cartagena.

Tipologia: fragmento de una placa de marmol
empotrado en la puerta principal de la ermita
de la Soledad, en Caravaca de la Cruz. En el
espacio exterior de la cartela que delimita el
campo epigrdfico se observa el perfil de dos
ansae laterales desproporcionadas, asimétri-
cas e inacabadas, asi como numerosas inter-
punciones fuera de lugar (Carbonell, Gimeno
& Gonzdélez Germain, 2011, pp. 38-39). Posi-
blemente la inscripciéon fue regrabada en un
soporte antiguo, el fragmento de una placa de
mdrmol sobre el que se aprecia el disefio de
una tabula ansata similar a la que enmarca la
inscripcion sobre el dintel del edificio que Rec-
tus construyé en Carthago Noua (CIL 1l, 3423,
pp-711,952).

L(ucius) AemiL(ius) M(arci) F(ilius) M(arci) Nep(os)
QUIRINA RECTUS DOMO ROMA QuI ET KARTH(aginien-
sis) / ET SICELLITANUS ET ASSOTANUS ET LACEDAEMONIUS
ET BASTETANUS / ET ARGI(V)US SCRIBA QUAESTORIUS SCRIBA
AEDILICIUS DONATUS EQUO PUBL(ico) / AB ImP(eratore)
CAESARE TRAIANO HADRIANO AuG(usto) AEDILIS COLO-
NIAE KARTHAG(inensis) /° PATRONUS REI PUBLICAE ASSO-
TANOR(Um) TESTAMENTO suo / Rrel pus(licae) Asso-
TAN(orum) FIERI IUSSIT EPULO ANNUO ADIECTO

CIL 1l, 5942. Lugar de hallazgo: Caravaca de
la Cruz (Murcia). Tipologia: fragmento, hoy
perdido, que parece parte de un gran epi-
grafe de contenido similar a los anteriores.
Emil Hubner (CIL 1, 5942) lo consideré falso,
mientras que en un informe sin fecha, conser-
vado en la Real Academia de la Historia, se
defiende su autenticidad (Abascal & Ramallo,
1997, p. 216), no tan evidente para todos los
investigadores. Carbonell, Gimeno & Gonzdlez
Germain (2011, p. 43) prefieren ser prudentes
puesto que el epigrafe “aparece” durante los
afios en que se traté de reforzar la asociacién
entre Asso y Caravaca de la Cruz.

- / [~--QUIRINA R[ECTUS --- / === ET SIC[ELLTANUS =--] / ===
Datacién: (Abascal & Ramallo, 1997, N.>* 59,
60, p. 216).

Datacién: CIL Il, 5941 es fundamental para
datar la documentacién epigréfica relacionada
con Rectus, al darnos a conocer que éste obtuvo
la dignidad ecuestre del emperador Adriano.

Adlecti inter ciues en las colonias y municipios de Hispania

En contra de la falsedad de esta inscripcion,
con la que se habria tratado de demostrar la
identificacién de Caravaca de la Cruz con la
antigua Asso, cabe sefialar que la tradicidn
epigrdfica la recoge ya desde finales del siglo
XV y la localiza en Cartagena. Ademds, el uso
candnico del formulario epigrdfico apunta cla-
ramente a que el texto, copiado en 1480, es
auténtico. Es posible que la antigua inscripcion
pasara del papel a la piedra sobre un soporte
antiguo, al que Emil Hibner dio entrada en el
CIL (Carbonell, Gimeno & Gonzdlez Germain,
2011, pp. 40—-42).

El dossier epigrafico concerniente a Rectus pre-
senta ciertas dificultades interpretativas que no
permiten llegar a conclusiones definitivas sobre
si este personaije residié de forma estable en
Hispania.

Llama la atencién la férmula qui et con la que
se contrapone su origo (domo Roma)’ al resto
de ciudadanias (Le Gall, 1983, p. 342). Es evi-
dente que Rectus no pudo residir de forma per-
manente en todos los lugares donde fue hecho
ciudadano.

Sabemos que desempefié sucesivamente fun-
ciones como scriba quaestorius, pudiendo traba-
jar tanto en Roma como en provincias, y scriba
aedilicius al servicio de un edil en la capital
imperial. Se ha propuesto que, como escriba
de uno o varios cuestores, pudo llegar a Hispa-
nia para desempefiar tareas similares (Abas-
cal & Ramallo, 1997, p. 216). Sin embargo,
atendiendo a la secuencia en la que aparecen
grabados los cargos scriba quaestorius y scriba
aedilicius, Jéel Le Gall (1983, p. 342) entiende
que Rectus permanecié en Roma al final de su
carrera. Plantea como hipétesis que se instalara
en Carthago Noua para pasar sus Gltimos dias,
aunque los vinculos que le unian a la colonia y
al resto de lugares hispanos son desconocidos.
que
dejada por Rectus se localiza en Carthago

Hoy sabemos la huella epigrdéfica
Noua'®, donde quiso agradecer el honor que
el ordo de la ciudad le habia concedido al
acordar otorgarle la edilidad. Lo hizo orde-
nando en su testamento la construccién de un
edificio (CIL Il, 3423, pp. 711, 952) y embe-
lleciendo una estatua, disposicién esta Gltima
ejecutada por su heredero L. Aemilius Senex
(CIL 11, 3424). También por mandato testa-
mentario, dedicé algo en Carthago Nouq,
iniciativa a la que afadié la celebracion de
un banquete anual en Asso (CIL II, 5941).
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Noétese como en las ejecuciones para agradecer
la concesidn de la edilidad en Carthago Noua
no se menciona que Rectus recibié el caballo
publico de Adriano, lo que si fue recordado
en CIL Il, 5941. Es posible que sea una cues-
tién arbitraria y que con esta Ultima iniciativa
pretendiera precisamente publicitar dicha pro-
mocién y ser recordado perpetuamente como
miembro del ordo equester en Asso, donde fue
su deseo que se celebrara un banquete anual.
No estamos ante actos de beneficencia piblica
promovidos en el momento en que el ordo de
Carthago Noua honré con la edilidad a Rectus,
lo que probaria su presencia en la colonia. Se
trata de legaciones testamentarias en benefi-
cio de dos ciudades con las que este personaje
tuvo alguna indeterminable relacién directa
(ambas le otorgaron la ciudadania, una tam-
bién la edilidad y la otra le nombré patrono).
El escriba pudo morir en Roma y ser su here-
dero quien ejecutara las disposiciones.

Nétese como Rectus no tomé la tribu usual en
Carthago Noua, donde conviven la Sergia y la
Galeria (Wiegels, 1985, pp. 103—-105) y estdn
documentadas hasta once tribus, circunstancia
relacionada con su importancia comercial que
hizo de ella un foco de atraccién de inmigran-
tes (Fasolini, 2012, pp. 237-242).

4. Datacién de las adlectiones

Ninguna de las adlectiones documentadas en His-
pania es anterior al siglo Il. Lo mismo acontece con
las conocidas en otras provincias del Occidente
romano. El comerciante de telas Pompilius (CIL
XIlll, 2023) y el barquero llliomarus Aprius (CIL XII,
1998) fueron agregados a la comunidad civica
de Lugdunum con posterioridad a época severa
(Jacques, 1984, p. 656), mientras que dos Pompo-
nii (CIL VIIl, 20682) lo fueron en tiempos de Anto-
nino Pio en Saldae (Thomas, 1996, pp. 87-88).
Hay dos testimonios que ofrecen una datacién
anterior al siglo Il pero presentan la particulari-
dad de tratarse de legionarios asentados como
colonos (CIL 'V, 2501; CIL XI, 1617).

5. La decision de otorgar una adlectio in civium
numerum

El dossier epigrdfico muestra que una persona
podia ser beneficiada con una adlectio inter

cives, tanto por el senado de una ciudad como
por el emperador.

La integracién de un fordneo en una comunidad
civica era acordada por consenso de su ordo
decurionum (N.** 3, 4), pero también existia la
posibilidad de concederla como favor imperial.
Los casos hispanos de adlectio otorgada por el
princeps afectaron a dos colonias de Hispania
Citerior, las dos ciudades de entidad: Tarraco,
la capital provincial, y Caesar Augusta.

Puesto que ambas adlectiones han sido objeto
de atencién en dos trabajos recientes, se
impone valorar la interpretaciéon que de ellas
hacen sus autores.

Comenzando por Capeliano (N.° 10), Enrique
Melchor Gil y Juan Francisco Rodriguez Neila
(2012, p. 118) plantean que no sélo fue recep-
tus in civium numerum en Caesar Augusta, sino
que simultdneamente fue admitido en el ordo
decurionum de la colonia por recomendacién
de Adriano. Los autores llegan a esta con-
clusion porque Capeliano también fue hono-
ratus en Caesar Augusta y estd inscrito en la
tribu Aniensis, la usual en esta ciudad (Wiegels,
1985, pp. 101-102).

Como se mostrard a continuacién, el cambio de
tribu de los adlecti en las colonias y municipios
hispanos no se explica necesariamente porque
habian ingresado en el ordo decurionum de un
lugar distinto a aquel de donde eran oriundos.
De hecho, dicho cambio no era habitual (Forni,
1966, pp. 39-155; Galli, 1974, pp. 133-134)
ni tampoco lo fue entre los decuriones adlecti
en Hispania, listados por Enrique Melchor Gil
y Juan Francisco Rodriguez Neila (2015, pp.
164—165). Por otra parte, en todos los testi-
monios epigrdficos de personas integradas en
un ordo con el apoyo del emperador (Melchor
& Rodriguez Neila, 2012, pp. 117-118) se
indica expresamente que la commendatio impe-
rial habia respaldado la agregacién, lo que no
acontece en el epigrafe que nos ocupa.

Por lo expuesto, me inclino por interpretar —
tal como hace el editor de CIL 112/14, 1169 —
que la expresién adlectus in coloniam caesarau-
gustanam ex benefic(io) Divi Hadriani se refiere
a la integracién de Capeliano en la comunidad
civica de Caesar Augusta. Otra cosa es que
lograra alli recibir honores publicos, tal como
habia acontecido en su patria.

También se recuerda la intervencién imperial en
una dedicatoria que la madre de C. Valerius
Auitus (N.° 6) hizo a su hijo, después de que éste
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"'Sobre las razones
que pudieron llevar a
Antonio Pio a pedirle
que se trasladara a
la capital provincial,
Ruiz de Arbulo (2014,
pp. 134-138), quien
compara este epi-
grafe con CIL Il, 4227
= RIT 291, mucho mds
explicito.

"?hitp://db.edcs.eu/
epigr/epi_ergebnis.php,
consultado el 22 de sep-
fiembre de 2017.

13El fenémeno de la
ciudadania miltiple es
mejor conocido en las
ciudades griegas de
época romana (Heller &
Pont, 2012).

“Sobre la defini-

cidn téenico-juridica

del concepto domici-
lium: Licandro, 2004,
pp- 341-359; Lépez,
2010, pp. 72-86;
Gagliardi, 2006,

pp. 329-340; Thomas,
1996, pp. 43—48.

hubo alcanzado el duunvirato en la capital de
la Tarraconense. Leemos en el pedestal que el
homenajeado habia sido translatus por Anto-
nino Pio ex Augustobriga (Muro de Agreda,
Soria) in coloniam tarraconensium.

En el estudio que Joaquin Ruiz de Arbulo hace sobre
este personaje, propietario de la villa romana de
Els Munts (Ruiz de Arbulo, 2014, pp. 125-151),
adjudica al verbo transfero (“llevar a otro sitio,
trasladar”) el significado de “promocionar”: “A
Gayo Valerio Avito, duoviro, promocionado por el
Divino (Antonio Pio) del municipio augustobrigense
a la colonia tarraconense. (Le dedica la estatua)
Valeria Firmina, a su hijo”.

El autor no explica por qué maneja esta par-
ticular acepcién y entiende que la promocion
consistié en el traslado propiamente dicho,
de manera que Antonino Pio habria instado a
C. Valerius Auitus a realizarlo''. Lo cierto es que
en ninguno de los 87 registros que devuelve el
Clauss-Slaby cuando se hace la biusqueda por
“translat-* el participio de transfero es utili-
zado con este significado'?. No parece que la
interpretacién alternativa a la tradicional (CIL
112/14, 1215) esté sélidamente argumentada.

6. Adlectiones con cambio de tribu

El dossier epigrafico muestra que cuando el ordo
decurionum agregaba a un fordneo al cuerpo de
ciudadanos, éste conservaba su ciudadania. Hasta
tres adlecti (N.* 7, 11, 14) son identificados como
ciudadanos en diferentes lugares, lo que significa
que no adgquirieron una segunda origo concurrente
de la primera. La nueva ciudadania se sumaba a
la de origen, pero no tenia ni la misma calificacion
ni la misma funcién puesto que no se transmitia a
través de la filiacién paterna.'

Sin embargo, cinco adlecti en las colonias y munici-
pios de Hispania tomaron la tribu del lugar donde
fueron agregados como ciudadanos (N.* 1, 8, 10,
12, 13). El andlisis de la huella epigrafica dejada
por ellos muestra que residian en las ciudades
que les admitieron en su cuerpo civico. Por tanto,
se trata de cambios de tribu per domicilii trasla-
tionem, fenémeno estudiado por Giovanni Forni
(1966, pp. 76-81; Forni, 2006).'* Valoremos la
informacién aportada por cada epigrafe.

L. LicNws L. . GAL. MonTanus (N.° 1)

Originario del municipio flavio de Malaca (ori-
gine malacitano), cuya tribu usual es la Quirina
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(Wiegels, 1985, pp. 30—-33), obtuvo la ciudadania
en Corduba (adlectus cordubensis) tomando enton-
ces la Galeria. Corduba figura entre las colonias
hispanas donde esta tribu convive con la Sergia
(Wiegels, 1985, pp. 30-33), un fenémeno que
Carmen Castillo (1988, pp. 233-243) atribuye a
las diferentes intervenciones de César y Augusto
en relacién a concesiones de ciudadania. Por su
parte, Armin U. Stylow (1995, pp. 117-118) ha
planteado la posibilidad de que la tribu Sergia
fuese la de los emigrantes itdlicos que llegaron a
Hispania entre los siglos Il y | a. C.

La lex de flamonio prouinciae Narbonensis (CIL XII,
6038) reconocia al flamen provincial saliente el
derecho a colocar una estatua dentro del teme-
nos del templo dedicado a Diuus Augustus en la
capital provincial, y a inscribir en el pedestal su
nombre, filiacién, patria de origen y afio en que
habia tenido el flamonium. Sin embargo, en His-
pania eran las propias provincias las que dedica-
ban estas estatuas. Dicha ley y las fuentes epigra-
ficas halladas en la Bética dejan entrever cudl era
el procedimiento. El flamen ftitular convocaba el
concilio para autorizar la estatua, siempre que el
saliente no hubiera hecho nada improcedente. El
decreto del concilio era el permiso otorgado para
ejercer el derecho reconocido por ley al flamen
saliente, quien corria con los gastos de la estatua
(Gonzdlez Herrero, 2015q, pp. 75-79).

La estatua con la que fue honrado L. Licinius Mon-
tanus fue recogida en el foro colonial de Corduba,
donde, ademds de en el entorno al norte del tea-
tro, han sido hallados los pedestales de las levan-
tadas por el concilio provincial en honor de los fla-
mines de la Bética salientes, junto con dedicacio-
nes a emperadores también realizadas por esta
institucion.

En cambio, en este caso actid como dedicante la
patria del lamen y no la provincia. Este es un sélido
indicio de que L. Licinius Montanus se quedé a resi-
dir en Corduba transcurrido el afio durante el cual
vivié en la capital provincial para desempefiar las
funciones propias del flaminado. Si hubiese regre-
sado a Malaca, la estatua dedicada por el ordo
malacitanorum habria sido emplazada en su ciu-
dad de origen. Es posible que la marcha de Mon-
tano a la capital de la Bética pudo responder a
un deseo personal de promocién. El malacitano
habria buscado acercarse a los miembros de la
administracion provincial y desarrollar un cursus de
mayor proyeccion (Melchor, 2006, pp. 251-279).
G. Blossius SATURNINUS  GALERIA  NAPOLITANUS — AFER
(N.° 8)
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El propio G. Blossius Saturninus se declaré incola
(“extranjero residente”) en Balsa cuando dedicé el
epitafio de su hija, enterrada en Pax lulia (N.° 8).
El adjetivo Afer y la tribu Arniensis revelan que,
antes de ser inscrito en la Galeria, Saturnino fue
ciudadano romano en la africana Neapolis.

José d’Encarnacdo (IRCP, 294) sostiene que
habia emigrado a Balsa, ciudad desde la que se
trasladd a Pax lulia, donde obtuvo la ciudadania
y tomé la tribu usual (Wiegels, 1985, pp. 84—85).
Patrick Le Roux (2010, p. 115) objeta que, de ser
asi, no se entiende por qué “ne revindique pas
le domicilie dans la colonie plutdt qu'a Balsa™ y
entiende que Saturnino fue inscrito en la Galeria
tras recibir la ciudadania en esta ciudad.

No parece tener sentido que si era ciudadano en
Balsa se declare incola. Ademds, aunque las tri-
bus Quirina y Galeria estén documentadas en el
territorio de Balsa (Wiegels, 1985, pp. 73-74),
no sabemos de ningin balsensis inscrito en la
Galeria y si en la Quirina: T. Manlius T. fil. Quir.
Faustinus bals. (IRCP, 79).

Todo apunta a que Saturnino se establecié inicial-
mente en Pax lulia, donde recibié la ciudadania
local y tomé la tribu Galeria. El hecho de que su
hija fuese sepultada en esta ciudad muestra que
alli estaba radicada su familia. En el momento
de dedicar el epitafio de su hija, Saturnino ya
estaba domiciliado en Balsa — tal como indica
la expresion incola balsensis — a donde emigrd
desde la colonia pacense por razones que se nos
escapan.

M. VaLErius M. FiL. GAL. ANIENSI CAPELLIANUS DAMANITANUS
(N.°10)

Originario de Damania'®, Capeliano (N.° 10) fue
honrado por Hispania Citerior en Tarraco a la
salida del flaminado provincial. Como se ha indi-
cado, la lex de flamonio prouinciae Narbonen-
sis (CIL XlI, 6038) reconocia al flamen provincial
saliente el derecho a levantar una estatua, en cuyo
pedestal podia inscribir el nombre de la patria
de origen. Resulta significativo que, precisamente
entonces, Capeliano quisiera dejar constancia de
que habia sido transferido a otra ciudad e indicar
su nueva tribu, lo que denota una absoluta rup-
tura con el lugar de origen. La Aniensis es la tribu
usual en la colonia (Wiegels, 1985, pp. 101-102),
de manera que la Galeria ha de ser la de Dama-
nia (Wiegels, 1985, pp. 109-110; Fasolini, 2012,
pp. 268-269).

CRETONIA MAXIMA PAPIRIA PACENSIS (N.° 12)

El ejemplo de Cretonia Maxima es ciertamente
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interesante. Se identifica como ciudadana en Pax
lulia (pacensis) pero tras el cognomen menciona la
tribu Papiria, la habitual en la capital de Lusita-
nia (Wiegels, 1985, pp. 77-80). La tribu fue gra-
bada precisamente para indicar el cambio de
ciudadania.

En Hispania sabemos de otras dos mujeres por-
tadoras de tribu: Aquilia Severa G. f. Papiria eme-
ritensis (AE 1971, 147) y Calpurnia Andrana Qui-
rina, quien comparte epitafio y tribu con un indivi-
duo, ambos baedrone(n)ses (CIL I1?/7, 844).
Cretonia dispuso una tumba para ella y su hijo
en Augusta Emerita, sefal de que residian y su
deseo era ser enterrados alli. La onomdstica del
hijo aclara por qué ella habia cambiado de domi-
cilio: es un emeritensis adscrito a la Papiria, tribu
que recibié de su padre, ciudadano romano en
Augusta Emerita.

Fue el matrimonio lo que llevé a Cretonia a insta-
larse en la capital de Lusitania. El derecho estipu-
laba que cuando la mujer romana contraia nup-
cias con un matrimonium iustum y legitimum, adqui-
ria el domicilio legal del marido. Ahora bien, con-
servaba su origo — como muestra orgullosa Cre-
tonia — porque seguia disfrutando de la ciuda-
dania local alli donde pertenecia por nacimiento.

Los Terentil RuriNi (NL° 13)

Varios Terentii Rufini inscritos en la tribu Papiria
compartieron una tumba dedicada por uno de
sus libertos en la capital de Lusitania (N.° 13). El
enterramiento familiar confirma la presencia con-
tinvada de la familia alli donde desed recibir
sepultura.

Llegado este punto, cabe plantearse qué intereses
podian tener las ciudades y el propio adlectus en
cambiar de ciudadania y, consecuentemente, de
tribu. Puesto que nos consta que los transferidos
eron extranjeros que residian donde fueron agre-
gados al cuerpo civico, parece légico indagar
sobre la situacién de los incolae en las ciudades
donde residian'®.

El uso que se hace del término incolae en las fuentes
literarias y epigrdficas muestra cdmo este colectivo
estaba infegrado por personas en situaciones muy
diferentes. Eran considerados incolae los indigenas
que habian vivido desde siempre en un territorio y,
cuando éste fue incorporado por los romanos a un
municipio o a una colonia, contfinuaron residiendo
en él pero en situacién de inferioridad juridica al
quedar privados de ciudadania romana.
También eran incolae quienes trasladaban volun-
tariamente el domicilium a un municipio o colo-
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pp. 505-517).

"7Fue tras la Guerra
Social que el registro de
ciudadanos en el censo
comenzé a efectuarse
por tribu y centuria
(Sherwin-White, 1973,
pp. 156-157).

nia de donde no eran originarios y, si lo tenian
fuera del oppidum ademds poseian un praedium
(Portillo, 1983, pp. 15, 87; Gagliardi, 2006, pp.
44-45. Este fue el caso de los extranjeros residen-
tes objeto de atencién aqui. Puesto que el Edicto
de Caracala (212) acabé con la distincién entre
los incolae sin ciudadania romana y los cives, a
partir del siglo lll el término pasé a identificar
sélo a quienes decidieron trasladar el domicilio
(Gagliardi, 2006, pp. 27-28).

Desde una perspectiva econdmica, la ciudad inten-
taba obtener el mayor beneficio posible de ellos.
Sin duda la situacién debid ser diferente en cada
lugar, puesto que el poder local era plenamente
auténomo para determinar qué tipo de contribu-
ciones debian prestar los habitantes para satisfa-
cer las necesidades que hubiera.

En Hispania, disponemos de informacién sobre la
colonia cesariana de Vrso y el municipio flavio de
Irni. En Virso (lex Vrs. 98) los extranjeros residentes
podian ser llamados a participar en los munera
junto a los cives y propietarios de fincas, quienes
también tenian intereses en la ciudad y podian
beneficiarla con su trabajo. En Irni (lex Irn. 83), la
poblacién domiciliada sin ciudadania tenia que
colaborar en la construcciéon y mantenimiento de
las obras publicas.

Sabemos que a partir del principado de Adriano
— recuérdese que ninguna de las adlectiones es
anterior al siglo Il — los extranjeros residentes
quedaron sujetos a los munera.

El princeps promulgé un edicto que establecia: “lo
que convierte al incola es el domicilio” (Cod. lust.,
X, 40, 7), es decir, se adjudicé una categoria juri-
dica de habitante (incola) a la poblacién fordnea
que residia de manera estable en un lugar dis-
tinto a aquel del que era oriunda. De acuerdo con
Lorenzo Gagliardi (2006, p. 401), el interesado
solicitaba la concesién del incolatus mediante una
contestatio, aunque el érgano competente también
podia atribuirlo de oficio y adjudicarlo a alguien
que no deseaba le fuera reconocido.

La disposiciéon adrianea aumenté la presién eco-
ndmica sobre los incolae porque éstos quedaron
sujetos a las cargas por partida doble, tanto en
su ciudad de origen como en aquella en la que
residian (Dig., L, 1, 29 Gayo, Comentarios al Edicto
provincial, libro I). En el caso de la mujer casada
legalmente, esto cambid por un rescripto de Marco
Aurelio y Vero (Dig. L. 1. 38. 3 Papirius lustus 13.
Libro Il de Constitutionibus), en el que se estable-
cié6 que quedaba sometida a los munera sélo en
la civdad de su marido (Dig., L, 2, 3 Papirio Justo
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De las Constituciones, libro Il). Durante la primera
mitad del siglo lll, Felipe el Arabe afiadié al pre-
cepto anterior la obligacion de atender munera y
liturgias en los lugares donde una mujer tuviera
obligaciones patrimoniales (Cod. lust. 10. 64, 1)
Dicha presién econémica explica la resistencia por
parte de algunos incolae a prestar las contribucio-
nes impuestas por los magistrados de la ciudad
donde estaban domiciliados. Adriano se vio obli-
gado a publicar un rescripto (Dig., L, 1, 37 Calis-
trato, De las Jurisdicciones, libro 1), en el que esti-
pulaba que, cuando alguien negaba ser residente,
debia presentar una reclamacion ante el gober-
nador de la provincia del que dependia la ciudad
en la que se le llamaba a participar en las cargas,
no ante el de aquella de la que la persona se
declaraba oriunda.

Junto a la situacién econémica de los incolae, tam-
bién hay que tener presente la funcién de la tribu
como base de la organizacién politica romana.
La idea clave en relacién a la cuestidon aqui tra-
tada es que el censo descentralizado tomaba
como criterio el lugar al que se estaba vinculado
por ciudadania local a una ciuitas (origo), no el
lugar de domicilio'”. Asi acontecia bajo Augusto y
Tiberio en las provincias orientales y, a comienzos
del siglo |, también en Egipto, tal como han mos-
trado los juristas Yan Thomas (1996, pp. 117-127)
y Lorenzo Gagliardi (2006, pp. 412-422) a par-
tir de la Tabula Heracleensis.

Todo ciudadano debia acudir ante los magistra-
dos de su patria para ser censado, declarar su
patrimonio y sus datos personales, entre ellos la
tribu, el elemento que fijaba la pertenencia civica.
Por tanto, si un extranjero residente cambiaba de
ciudadania, Unicamente debia prestar munera en
la ciudad que le habia hecho ciudadano, es decir,
donde residia y tenia infereses de todo tipo.
También desde una perspectiva politica, el cam-
bio de ciudadania resultaba ventajoso para
ambas partes. La integracién de la poblacion
extranjera de una ciudad romana no era plena al
no disfrutar de la ciudadania local. Sabemos que
en Malaca (lex Malac. 53) Unicamente los inco-
lae de una condicién socio-juridica determinada
(qui cives Romani Latiniue ciues erunt) podian votar
para elegir a los magistrados, y que lo hacian
inscritos en una Unica curia. Posiblemente, este es
un privilegio politico concedido por el peso que
tenia un colectivo en una ciudad frecuentada por
poblacién fordnea implicada en actividades mer-
cantiles (Portillo, 1983, pp. 69—70).

Como ciudadanos de pleno derecho, los incolae
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hechos ciudadanos tenian mds posibilidades de
ser elegidos magistrados, un acceso al poder difi-
cil para los extranjeros residentes. De hecho, a dia
de hoy, en todo el Imperio romano sélo sabemos
de dos incolae que formaron parte de las curias
(CIL XIl, 1585; CIL I, 1055 = CILA 11 (1), 207). No
olvidemos que, como forma material del censo, la
tribu servia a las ciudades para registrar su cuerpo
civico con vistas a la celebracién de los comicios y
a efectuar un control patrimonial que permitiera
determinar quiénes eran aptos para formar parte
del ordo decurionum.
En opinién de Francois Jacques (1986,
pp. 659-660), estos cambios de ciudadania
debieron de tramitarse en la administracion cen-

tral. Entiende que esto era necesario porque una

comunidad no podia, por su propia decisidn, pri-
var a otra de uno de sus ciudadanos, ya que no
habia vinculo alguno de dependencia entre ellas.
En la misma linea se manifiesta Yan Thomas (1996,
pp. 83-87), quien, ante la evidencia epigrdfica y
a pesar de defender una origo naturalis inmutable,
reconoce que era posible cambiar de pertenen-
cia civica y de tribu a instancias del poder central.
Controlando el acceso a la ciudadania romana
desde abaijo, es decir, por el canal de las ciuda-
des romanas y latinas, el Estado romano evitaba
que ésta fuese usurpada. Como se ha comentado,
en nuestro dossier hay dos casos de adlecti (N. 6,
10) — para uno de ellos nos consta el cambio de
tribu (N.° 10) — en los que se menciond la inter-
vencién del emperador en la transferencia.
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