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DIVERSOS PLANTEAMIENTOS

Las relaciones existentes entre
las ciencias y la moral cristiana
son hoy examinadas con una pers-
pectiva diferente a la de otras épo-
cas, incluso cercanas a la nuestra.
La acusacién de que nuestra moral
no tiene fundamentacién cientifica
se ha repetido en estos dltimos afios.
Y si queremos ser sinceros, tene-
mos que reconocer una cierta do-
sis de verdad encerrada en tales
afirmaciones, Aunque en teoria la
Iglesia permanecia abierta a la
aceptacion de cualquier dato cien-
tifico, su actitud préactica ante los
nuevos descubrimientos, que pu-
dieran influir sobre el plantea-
miento de su moral, ha sido, por
lo menos, recelosa. Todo lo nuevo
se juzgaba de acuerdo con los prin-
cipios ya establecidos y de esta
forma, como era natural, lo origi-
nal y lo inédito hasta el momento,
en lugar de servir para un re-plan-
teamiento de los mismos esquemas
elaborados, era juzgado por las
normas establecidas en nuestra
moral.

Una actitud de este tipo hubiera
desembocado en una moral cerra-
da e inmovilista, si la vida y el

sentido comun no hubieran ido
mas adelante de lo que, por el mo-
mento, permitian las “normas”.
Muchas soluciones, admitidas hoy
de manera unanime, no estaban de
acuerdo con la formulacién de de-
terminados principios. Los casos
son abundantes a lo largo de la
historia. Baste pensar, por ejem-
plo, en la discusién sobre los tras-
plantes organicos y el clasico prin-
cipio de totalidad, tal y como es-
taba planteado en nuestros manua-
les (1). Se vivia con miedo la po-
sibilidad de que nuestras normas,
tan absolutas y seguras en otros
tiempos, pudieran derrumbarse
por la nueva técnica. Asi se expli-
ca también la desconfianza exis-
tente —y que todavia perdura—
ante los interrogantes abiertos por
el psicoanalisis y la tensién consi-
guiente entre la moral y el mundo
de la psicologia (2).

La postura de hoy se orienta en
sentido opuesto, El mismo Conci-
lio ha proclamado la autonomia de
la cultura, del progreso cientifico
y de su influencia positiva sobre
la elaboraciéon de la moral:

“La experiencia de los si-
glos pasados, el progreso de
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las ciencias, los tesoros escon-
didos en las diversas formas
de cultura, con las que se
manifiesta la naturaleza del
hombre y abren nuevos ca-
minos para la verdad, apro-
vechan también a la Iglesia...
Para aumentar ese intercam-
bio, la Iglesia, sobre todo en
nuestros tiempos en que tan
rapidamente cambian las co-
sas y tanto varian los modos
de pensar, necesita de modo
particular la ayuda de quie-
nes viven en el mundo, cono-
cen sus diversas instituciones
y disciplinas y asimilan su
mentalidad, sean creyentes o
no” (3).

Esto significa que lo mismo que
no puede darse un verdadero con-
flicto entre la fe y la razén, tam-
poco puede darse entre la moral y
la ciencia (4). Este deseo honrado
de fundamentacién llega a exigir
que toda norma ética tenga que ser
al mismo tiempo cientifica, No se
puede proponer ningun comporta-
miento como inmoral, si la técni-
ca lo admite como positivo. Bajo
este aspecto, resulta revelador el
libro publicado recientemente por
un moralista americano Exit for
moralists. Milhaven cree que para
el afio 2000 no serdn necesarios los
moralistas. Las ciencias del com-
portamiento y una experiencia for-
mada o profesional dara cada vez
mas la respuesta a los nuevos pro-
blemas morales, que se presenten
a la humanidad.

Frente a una concepcidén ética,
que olvidaba a veces los datos de
las ciencias, nos encontramos aho-
ra con un deseo de reducir a téc-
nica los valores morales. La moral
sin el apoyo de la ciencia no puede
darse, pero tampoco la ciencia pue-
de desarrollarse en un clima huma-
no, sin la ayuda de la moral. Sobre
esta mutua influencia quisiera cen-
trar las reflexiones siguientes.
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SIGNIFICADO DE LA MORAL

En la conciencia actual pocas co-
sas existen, que produzcan un sen-
timiento de agresividad tan fuerte
como las normas o principios mo-
rales. La moral se ha vivido, por
una serie de condicionantes histo-
ricos, como un codigo de leyes y
preceptos impuestos desde fuera a
nuestra libertad personal, E1 hom-
bre se sentia obligado sin llegar a
descubrir con frecuencia el porqué
v la motivacién méas intima de tal
comportamiento. E1 hecho de que
estuviera mandado por la Iglesia
o que se afirmara que esa era la
voluntad de Dios, no quitaba en
nada, e incluso podia aumentarlo,
el caracter super-yoico, exteriori-
zante de una conducta infantil. La
pura obediencia no tiene sentido
humano, ni religioso, mientras no
se conozca, al menos, el porqué de
tal mandamiento. Dios no es, ni la
Iglesia tampoco, un ser caprichoso
y aquello que El manda no se con-
vierte en bueno, porque E] lo quie-
ra —eso seria volver a un volun-
tarismo trasnochado—, sino que,
porque es bueno con anterioridad
a su mandato, El también lo pide
y exige. Por ello, la docilidad del
hombre a cualquier imperativo mo-
ral debe ser adulta y motivada. La
psicologia ha denunciado siempre
los comportamientos pseudo-mora-
les de una orientacién legalista (5).
Introducirse en el campo de la éti-
ca supone haber superado esa eta-
pa infantil, pre-moral, de acepta-
cién pasiva por temor a la “auto-
ridad”, sea quien sea, o por miedo
a perder su estima y carifio. La
unica posibilidad para ello exige
el enfrentamiento con el valor mo-
ral.

El punto de partida de la ética
se encuentra en la vivencia pro-
funda que el hombre tiene de su
libertad personal. El es el cons-
tructor de su propia historia, el
que tiene que darle sentido y



orientacién a su existencia, el res-
ponsable de su destino. E1 hombre,
en efecto, se tropieza con una rea-
lidad dada, arrojado en un mundo
que no ha podido elegir y que le
resulta, las mas de las veces, in-
héspito y desconcertante. Su tarea
consiste en descubrir el significado
que la vida —y la muerte— pue-
dan darle. Frente a esta pregunta
de nuestro destino personal la res-
puesta se hace ineludible. No hay
posibilidades de acogerse al silen-
cio o de refugiarse en tierra de
nadie. El no querer contestar su-
pone haber aceptado ya una solu-
cién. El mismo suicidio es una op-
ciéon de cara a la vida.

Ahora bien, esta capacidad de la
persona humana de dirigir y edi-
ficar la existencia de acuerdo con
su decisién libre e inalienable no
se realiza de una manera anarqui-
ca, sino en funcién de un proyecto,
de un esquema, de una meta final.
Por este modelo ultimo el compor-
{amiento humano adquirird un es-
tilo de vida peculiar, caracteristi-
co. La vida moral se manifiesta,
entonces, como la respuesta com-
prometida del hombre al ideal que
ha trazado de su existencia. Un
ideal que se concretiza, si quere-
mos aceptar una plataforma co-
mun, en la busqueda de una cons-
tante y progresiva humanizacion.
Aqui es donde aparece el valor
moral con su fuerza iluminadora,
su llamada profunda.

FENOMENOLOGIA DEL VALOR
ETICO

Sin pretender detenernos ahora
en una fenomenologia del wvalor
moral, vale la pena apuntar con
brevedad algunas peculiaridades
caracteristicas para que descubra-
mos su vinculacién con el mundo
de las ciencias.

Todo valor corresponde, en el
fondo, a ciertas aspiraciones, a
ciertas necesidades, a ciertas ten-

dencias en los diversos niveles de
nuestra personalidad. Hay siempre
una armonia fundamental entre
ellos y la existencia humana. El
hombre, como peregrino de la ver-
dad, de la belleza, del amor, se
siente afraido por todo aquello que
encierra algtun reflejo de ese bien
que anhelamos. A pesar de nuestra
indigencia o apatia, su llamada e
invitacion se hacen siempre pre-
sentes y cercanas al hombre, como
una realidad absoluta, irrecusable.

Pero lo tipico del valor moral, su
no‘a mas caracteristica es que no
perfecciona al hombre en un solo
sentido —es decir, en el campo de
su inteligencia, sensibilidad, rela-
ciones humanas, etc— sino que
afecta a la persona en la totalidad
de su existencia, en lo que tiene
de mas personal, pues es una lla-
mada precisamente a su libertad,
en cuanto responsable de su propio
destino. Los otros valores, aunque
complementen al hombre en otras
dimensiones de su ser, no lo hacen
realmente bueno. Deben permane-
cer, por ello, silenciosos ante una
pregunta como ésta: ;qué sentido
humano total aporta esta realidad
a mi existencia? Puede darse la
posibilidad de ser un gran técnico
en el campo de la economia, pero
ese valor cientifico no evita que
sea, al mismo tiempo, un ladrén.
Se puede saber mucha moral y no
dejar de ser un perverso.

Esta caracteristica del valor mo-
ral, como una urgencia que nunca
abandona, es lo que se descubre
en la vivencia de toda obligacién.
Es una fuerza que se impone al su-
jeto desde dentro, pero sin forzar,
sin ningun tipo de presién fisica.
Comprendemos que no es posible
silenciar la llamada proveniente
del valor, due nos invita a reali-
Zarnos como personas, 2 humanizar
cada vez mas nuestra propia exis-
tencia, pero al mismo tiempo des-
cubrimos la grandeza desconcer-
tante de la libertad, que le permi-
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te orientar su rumbo por otros ca-
minos diferentes, quedarse en si-
lencio ante la voz imperiosa de esa
invitacién.

De esta forma, la moral se ma-
nifiesta desnuda de toda coaccién
externa, sin ningdn sentido muti-
lante de la propia libertad. No es
posible una lucha intestina entre
los imperativos auténticos de la
moral y las exigencias méas profun-
das del hombre. La moral no es la
frontera que encierra y esclaviza la
libertad, algo opuesto y ajeno a
ella. Es €l cauce que orienta su
ejercicio para que el hombre con-
siga lo que debe ser, para que cons-
truya su perfeccién. Habria maés
bien que definirla como la ciencia
de los valores, que dirige y orien-
ta nuestra realizacién humana, li-
bre y responsable hacia su destino.

ASPECTO PERSONAL DE LA
OBLIGACION

La obligacién ética supone, por
tanto, una cierta “complicidad” por
parte del hombre. No nace mien-
tras no encuentre una respuesta
espontanea en lo mas profundo de
la misma naturaleza humana. Si el
imperativo moral no “interesa” de
veras al hombre, no brota de su
mismo ser, tendremos una forma
de coaccion psicoldgica, nos encon-
traremos en los antipodas de una
moral auténtica. La autonomia del
hombre no se aniquila por esa obe-
diencia. Seria una sumisién cobar-
de, como Sartre ha caricaturizado
tantas veces en sus obras, si el va-
lor moral obligatorio no nos descu-
briera su propia justificacién y le-
gitimidad.

Ello significa que lo “mandado”
por la moral es lo que, en ultimo
término, el hombre desea de ver-
dad. A la trascendencia de la or-
den, que aparenta venir desde fue-
ra, se afiade como una fuerza in-
contenible la tendencia inmanente
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de lo que la obligacién ordena. La
obligacién, en este sentido, sélo
viene a movilizar las aspiraciones
mas humanas y personales, Lo que
nosotros debemos es fundamental-
mente lo que nosotros queremos,
lo que nosotros amamos. De ahi
también, que el resorte mas pro-
fundo, que da al deber su energia
y dinamismo, e€s el amor. Lo pri-
mero en la moral no es, por tanto,
la obligacion, sino la estima, el ca-
rino y la entrega al valor, que se
me hace presente en aquélla,

De todo lo dicho se deduce una
consecuencia fundamental. Cual-
quier clase de imperativo, para que
sea justo y obligatorio en concien-
cia, no puede ser nada mas que la
traduccién expresiva y concretiza-
da de un valor. El hombre, décil
y obediente a esa llamada, no se
esclaviza ni aliena. Al contrario,
su obediencia constituye la unica
forma posible de ejercitar su liber-
tad para ponerla al servicio de su
realizacién personal. Asf nos ale-
jamos, por una parte, de la posibi-
lidad de caer en una anarquia ca-
prichosa e interesada y, por otra,
se evita también la aceptacién de
una moral super-yoica, infantil, en
la que no se llega nunca a pene-
trar en el significado y en la jus-
tificaciéon maés intima de todo com-
portamiento.

LA CONCRETIZACION DE LOS
VALORES

Lo que a nivel especulativo re-
sulfa bastante claro, no se hace tan
evidente cuando tratamos de apli-
carlo a las realidades concretas. La
experiencia més vulgar lo confir-
ma. Cuanto més abstractos y uni-
versales son los valores éticos, me-
nos dificultad se encuentra en ad-
niitirlos, Nadie se pone a discutir
sobre la veracidad objetiva de que
hay que realizar el bien, de que no
es licito hacer sufrir a los otros por



puro capricho... Se trata de aque-
llos principios generales, que el
hombre descubre por una intuicién
elemental. Pero la dificultad de es-
tos valores tan generales no radica
en su conocimiento intelectivo
—suficientemente facil desde todos
los angulos—, sino en su limitada
eficacia prictica. Nadie puede tam-
poco organizar su existencia ética
con solo saber que ha de hacer el
bien y evitar el mal. Necesita una
encarnacién progresiva y cada vez
maés detallada para comprender el
bien concreto que ha de realizar
en todos los campos de su actividad
humana, llegar a intuir como el
bien, en abstracto, se puede hacer
presente en esta accion determi-

nada.

Este proceso de concretizacién
ha sido siempre, v lo seguird sien-
do, de una gran complejidad. Su-
pone una cadena progresiva c}e
comportamientos cada vez mas
particulares, que no siempre se
han formulado de una manera
exacta y definitiva. La historia
ofrece multliples ejemplos de estas
vacilaciones y ambigliedades en
todos los campos de la moral. Abu-
sos gravisimos, aceptados en otfras
épocas, nos resultan hoy intolera-
bles y comportamientos actuales
plenamente admitidos eran escan-
dalosos hace sélo unos afios (7).
Este hecho, que podria producir un
cierto escepticismo, se hace expli-
cable. si tenemos en cuenta la di-
mensién histérica, presente en
cualquier planteamiento moral.
Tal vez hasta ahora estdbamos
acostumbrados a movernos €n un
mundo de categorias éticas excesi-
vamente absolutas, como si los va-
lores descubiertos en la antigiiedad
no tuvieran posibilidad de nuevas
matizaciones o, incluso, de plantea-
mientos diferentes.

En todo juicio ético se da siem-
pre un fondo de verdad, una intui-
cién basica que hace orientar el

comportamiento por un camino
concreto, pero no podemos olvidar
tampoco que la “traduccidén” de ese
valor a una determinada situacién
estd influenciada, en gran parte,
por la cultura histérica del meo-
mento y ésta, a su vez, por los co-
nocimientos cientificos limitados y
contingentes de esa época.

Por lo dicho, podemos compren-
der cémo €l intento de la moral,
come ciencia, es la expresiéon del
bien que se ha de encarnar en ca-
da comportamiento. Dicho de otra
manera, tenemos que buscar la for-
ma mejor para que en esa conduc-
ta el hombre se realice auténtica-
mente como persona. Cuiles son
los comportamientos que deshuma-
nizan, cuando entran en juego las
relaciones econémicas entre indivi-
duos y colectividades, qué formas
de didlogo sexual suponen una se-
ria inmadurez o un peligro de es-
tancamiento, cuadndo la vida hu-
mana empieza o termina como pre-
supuesto para determinadas inter-
venciones, qué ventajas o inconve-
nientes presenta para una sociedad
particular una legislacién permisi-
va o represiva, etc., ete., son facto-
res que dependen, en gran parte,
de los datos técnicos que las cien-
cias puedan aportar. Esto significa
que hoy no se puede realizar una
moral econémica, mientras no par-
tamos de los datos ofrecidos por la
economia, o una ética sexual, que
no tenga en cuenta las aportacio-
nes del psicélogo, del bidlogo o del
médico. Y asi en otras esferas de
la actividad humana. Por ello no es
de extraniar que los nuevos descu-
brimientos en el campo de las cien-
cias planteen nuevas posibilidades
en el d4mbito de la moral. De ahi
también, la importancia del hecho
cientifico para fundamentar con
mayor exactitud cualquier enjui-
ciamiento ético. ;Culles son, en-
tonces, los datos cientificos que re-
percuten sobre la moral?
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DATOS CIENTIFICOS Y
FUNDAMENTACION MORAL

No cabe duda que la moral, ba-
jo este aspecto, habria mas bien
que considerarla como ciencia de
segunda mano. Todas las ciencias,
en una proporcién diferente segiin
el tema a tratar, pueden entregar
datos de enorme interés con Ilos
que deba trabajar el moralista pa-
ra la elaboracién de una sintesis
global. E]l mundo de los primiti-
vos, las costumbres de los anima-
les, las constantes histéricas, las
fuentes sociolbégicas, las diversas
culturas, la medicina en todas sus
ramas, los nuevos descubrimientos
en cualquier campo del saber pue-
den descubrirnos aspectos intere-
santes y de gran utilidad. La his-
toricidad de lo humano, de la que
la moral tampoco puede liberarse,
se explica muchas veces funda-
mentalmente por este conocimien-
te progresivo de las ciencias. No
resulta posible mantener determi-
nados principios, si la fundamen-
tacién o los presupuestos cientifi-
cos se descubren inexactos (8). Una
vez que €l hombre intuye, dentro
de sus posibilidades, lo que técni-
camente resulta mejor, y teniendo
en cuenta los limites de los que ha-
blaremos enseguida, la ética cami-
naré con una seguridad mucho ma-
yor y sus reflexiones partirin siem-
pre de una base comun a todos los
hombres.

El dislogo, por tanto, con las
ciencias es una necesidad de la
ética actual. Sin tener en cuenta
lo que cada una de ellas ofrece, y
la armonizacion posterior de todos
los datos, no se llegari a descubrir
el auténtico valor que ilumina
nuestra conducta, De la misma ma-
nera, €l camino podria recorrerse
en sentido inverso. Si existe un
valor que se nos impone con evi-
dencia o un comportamiento cla-
ramente aceptado como humano,
nunca se podra decir que, en su
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conjunto, atenta contra una base
cientifica. Incluso, habria que bus-
car, como se ha hecho en muchos
terrenos, un apoyo de la ciencia
para confirmar lo deshumanizante
de esa conducta. Las aplicaciones
sobre todo en el campo de la se-
xualidad han sido abundantes, aun-
que no todas resulten después tan
convincentes (9).

Lo unico que quiero decir es que
lo que en moral se llama un peca-
do no es posible que sea, desde el
punto de vista cientifico, la mejor
manera de realizarse como perso-
na y la expresion mejor, desde to-
dos los angulos, de una madura-
cion y equilibrio humano. Que una
conducta plenamente humana, en
el sentido cientifico expresado, fue-
se inaceptable para una moral, su-
pondria caer en una heteronomia
muy cercana al voluntarismo. Y ya
hemos visto también ¢6mo Dios en
su revelacion no ha seguido por
ese camino (10).

Darle una cabida en la elabora-
cién ética no supone dejar la mo-
ral en manos del técnico o del cien-
tifico. E1 hecho de acentuar, como
hemos hecho hasta ahora, el papel
de las ciencias no significa conver-
tir la moral en una pura técnica,
como si el valor ético pudiera tam-
bién analizarse en un laboratorio
o resolverse con una simple ecua-
cion matematica. Con la misma
fuerza que hemos afirmado lo an-
terior, tenemos que insistir tam-
bién en los limites propios de las
ciencias. Y esto por diferentes ra-
zones.

FALTA DE UNANIMIDAD

En primer lugar, dentro de las
ciencias, no se da siempre una base
fundamental que unifique las con-
clusiones. A veces, porque el pro-
blema no estad resuelto con clari-
dad con los datos actuales de la
técnica y son aceptables, por tan-



to, las diferentes opiniones que
puedan darse en este terreno, Es-
tos puntos, sobre los que hoy se
discuten y con posible influencia
en el planteamiento de soluciones
morales, no suelen ser raros. Los
problemas planteados por las cien-
cias del comportamiento y los nue-
vos avances técnicos en conexién
mas directa con el tema de la vida,
sobre todo, podran matizar muchas
posturas tradicionales, en la medi-
da en que el hombre descubra con
seguridad los misterios que toda-
via no ha llegado a esclarecer. Pre-
cisamente por esta falta de segu-
ridad, cualquier nueva hipétesis no
puede considerarse como funda-
mento suficiente de un criterio mo-
ral, La pluralidad existente en tor-
no a tantos problemas impide to-
mar, a veces, una determinada op-
ci6én ética. Pensemos, por ejemplo,
en las diferentes opiniones psico-
logicas o psiquiatricas sobre algu-
nos comportamientos sexuales o
las discusiones sobre la validez de
teorias politicas o economicas, que
han influido en la vida nacional o
internacional, Es la misma dificul-
tad con que un tribunal se encuen-
tra, cuando los juicios de los téc-
nicos y expertos resultan contra-
dictorios.

La busqueda de esta clarifica-
cién tropieza hoy con una dificul-
tad especial, que no conviene de-
jarla en el olvido. El progreso no
resulta factible, si no hay cambio
y evolucién. Y esto supone, en el
campo de la técnica y de la misma
existencia humana, la posibilidad
de nuevas experiencias, la abertu-
ra de caminos hasta ahora desco-
nocidos y cerrados. Pero las nor-
mas morales, producto en parte de
la cultura de cada momento histo-
rico, se presentan como un obs-
taculo al mismo progreso. Ellas
han nacido para orientar situacio-
nes anteriores, pero tal vez resul-
ten inadecuadas para iluminar las

nuevas posibilidades. El conflicto
surge, entonces, entre la fidelidad
a un valor, tal y como se habia pre-
sentado en la historia, y la busque-
da de nuevas verdades que el hom-
bre debe conquistar con paciencia
y dificultad. Es la tensién que bro-
ta, sobre todo en sus comienzos,
cuando se descubre que la “vida”
ofrece posibilidades que no es-
tdn aceptadas por la “moral”.
Hoy dia, como deciamos al comien-
zo, aceptamos la licitud de los tras-
plantes organicos y hemos sabido
ampliar nuestros principios tradi-
cionales para dar cabida en ellos a
estas operaciones, pero los prime-
ros que se atrevieron a realizarlas,
sin que estuviesen todavia ‘“per-
mitidas”, como otras experiencias
que se realizan ahora en las mis-
mas condiciones, ;fueron unos per-
versos o unos héroes de la humani-
dad? (11).

La historia confirma esta reali-
dad inaceptable para algunos, pero
que para otros resulta evidente y
es que, en todos los campos de la
actividad humana, si nos hubiéra-
mos atenido siempre a lo que es-
taba “mandado”, apenas habria-
mos dado todavia un paso adelan-
te. Esto no significa, por otra par-
te, canonizar la desobediencia o
aceptar el subjetivismo y el liber-
tinaje como una forma necesaria de
progreso, sino caer en la cuenta de
que la vida ha de ir construyendo
la moral y la moral debe a su vez
iluminar la vida. Prescindir de és-
ta supondria caer en el inmovilis-
mo y quedarse anclados en la his-
toria; pero no aceptar la moral se-
ria volver a lo primitivo, a la des-
humanizacién mas completa.

Este desequilibrio, dificil y a ve-
ces inestable, entre el valor conse-
guido y la busqueda de una verdad
todavia desconocida, tiene que pro-
ducir un minimo de confusién y de
riesgo, inherente a toda aventura
humana, Sélo la experiencia pos-
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terior serd capaz de esclarecer y
armonizar lo que en principio pa-
recia irreconciliaple. Precisamente
porque las posibilidades modernas
van siendo cada vez mas frecuen-
tes, al ritmo que avanza hoy la
técnica, y porque tampoco pode-
mos prescindir a la ligera de unos
valores, tejidos con la experiencia
y tradicién de otras épocas, cabria
pensar en la posibilidad de cons-
truir una moral de lo provisorio.
No para negarle validez y univer-
salidad a los valores éticos, sino
para evitar los peligros apuntados
de cerrarnos a la verdadera ciencia
o de caer en un amoralismo total.
Algo parecido a los criterios €le-
mentales que deben tenerse en
cuenta, cuando se trata de realizar
determinadas experiencias farma-
colégicas sobre personas humanas.
Mientras que la ciencia, por tanto,
no haya conseguido un minimo de
unanimidad y de certeza sobre ca-
da problema, los datos cientificos
no pueden contribuir de manera
eficaz a la formacién de las nor-
mas morales,

PERSPECTIVA PARTICULAR
DE CADA CIENCIA

Un nuevo limite se impone tam-
bién para no identificar lo humano
con el dato cientifico. Y es el ca-
racter peculiar de cada .disciplina
en concreto, Cualquier ciencia, sea
la que fuere, se acerca a lo huma-
no desde una perspectiva muy par-
ticular. Cada una tiene su angulo
de wvisién caracteristico, a través
del cual analiza una misma reali-
dad objetiva. Pero por muy pro-
fundas y exactas que sean sus con-
clusiones no podemos aceptarlas
como una sintesis total y definiti-
va. Incluso cuando se examina un
mismo e idéntico problema, el fe-
némeno es matizado de manera di-
ferente seguin sea visto por un bié-
logo, un jurista, un sociélogo, un
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antropologo, un politico, un econo-
mista o un historiador. Si la moral
trata de manifestar, como hemos
dicho, la mejor forma para que el
hombre se realice en las diversas
esferas de su actividad, no se pue-
den aceptar simplemente las con-
clusiones de una ciencia, sino que
se requiere una reflexion posterior
para integrar los diferentes datos
y aspectos complementarios, que
las otras también puedan y deban
aportarnos, En este sentido, el jui-
cio de cualquier ciencia hemos de
aceptarlo como relativo hasta que
se examine a la luz de otras pers-
pectivas enriquecedoras.

A un bidlogo, por ejemplo, las
posibilidades que hoy se le abren
en el campo de la genética son im-
presionantes, H. J. Muller, premio
nébel, aconseja el empleo de la
A.ILD. y la fundacién de bancos de
espermas para una mejora de la
raza humana. Ya es posible el tras-
plante de un huevo fecundado in
vitro al utero de una mujer, con
lo que se remediarian algunas cla-
ses de esterilidad. Tal vez no pase
mucho tiempo para conseguir una
eficaz manipulacién genética, que
impidiese una serie de taras here-
ditarias. La lista se alargaria con
otros muchos ejemplos.

Desde una perspectiva bioldgica
de laboratorio estas posibilidades
son avances de la técnica. Razones
de orden psicolégico o religioso
—creen algunos— han dificultado
la aceptacién del progreso (12). Pe-
ro la dificultad no es de origen ex-
clusivamente religioso. Unas prac-
ticas, como las apuntadas, plantean
serias preguntas a otras disciplinas
cientificas, como la antropologia,
la sociologia o la misma psicologia,
por citar nada més que algunas. En
esas experiencias estan implicados
aspectos fundamentales, que afec-
tan la estructura familiar, las rela-
ciones matrimoniales, la concep-
cién del amor y que repercuten, en



ultimo término, sobre la misma
dignidad del hombre.

El hecho de que la biologia ofrez-
ca, por tanto, posibilidades inédi-
tas hasta el momento no es la fuen-
te Unica de un imperativo ético.
La moral vendra precisamente pa-
ra intentar descubrir, una vez que
posea los datos de todas las cien-
cias implicadas, cudl es lo mejor
para el hombre, qué camino debe
seguir para su propia perfeccion,
cémo se salvaguarda con mayor
eficacia su libertad, su autonomia,
su intimidad personal, sus relacio-
nes auténticas con los demas. Si
excluir la contribucién de las cien-
cias en la elaboracién de las nor-
mas significaria un empobrecimien-
to de la metodologia moral, seria
también una grave dificultad meto-
dologica reducir, de forma simplis-
ta, los contenidos éticos a los po-
sibles descubrimientos y posibili-
dades cientificas.

EL PROYECTO HUMANO

Y es que cuando el hombre re-
flexiona sobre los valores huma-
nos, el punto bésico de referencia
no puede ser, por lo que hemos di-
cho, la pura eficacia, Los métodos
mas utiles para averiguar, por
ejemplo, la verdad de un hecho se-
r4n muchas veces opuestos a las
mas elementales exigencias debidas
a la intimidad personal, como valor
fundamental humano. La ciencia
debe subordinarse también a los
derechos primordiales del indivi-
duo. El obstaculo que esa renuncia
supondrfa en ocasiones para el pro-
greso cientifico, podria suponer una
“pérdida” a ciertos niveles, pero
constituiria, en el fondo, un autén-
tico progreso para €l hombre. Ello
significa que no todo lo que se
puede, se debe hacer, porque esas
posibilidades hay que juzgarlas po-
sitivas no en funcién exclusiva de
lo que cada ciencia pretenda, como

meta de su actividad, sino de
acuerdo con el destino y proyecto
hacia el que dirijamos al hombre.
Es la tonalidad de fondo latente,
cuando en el lenguaje normal ha-
blamos de la buena medicina, la
buena sociologia... cuya adjetiva-
cion no tiene un simple sentido
técnico, sino que hace referencia
mdis bien a una practica humana,
generosa, seria, que ha de ser el
ideal del buen cientifico.

La experiencia contemporanea
muestra de muchas maneras €l con-
flicto existente, a un nivel exclu-
sivamente técnico, cuando el pro-
greso de una ciencia particular no
guarda proporcién y armonia con
las exigencias de otras disciplinas.
La simple polucion atmosférica es
un producto de la era técnica y las
preocupaciones actuales de una
ciencia, como la ecologia, nos de-
muestran que €l hombre no puede
apoderarse impunemente de la na-
turaleza para ponerla al servicio
de cualquier meta posible. Todo
progreso tiene sus peligros y ambi-
gliedades y solo cuando se exami-
na en funcién de un ideal humano,
desde todos los &ngulos, se puede
aceptar como valor ético. Es ver-
dad que €l egoismo humano —lIo
que en cristiano llamamos peca-
do— es una tentaciéon constante
para que el mismo progreso se uti-
lice de forma negativa, pero este
riesgo posible no debe impedir tam-
poco el esfuerzo y el trabajo para
conseguirlo, La historia es un ejem-
plo constante de como los poderes
econémicos, politicos, nucleares y
hasta religiosos se han desviado
muchas veces para otras finalidades
inadmisibles. Que se pueda abusar
de los nuevos descubrimientos no
significa, por ello, que se hayan de
impedir a toda costa.

La situacién actual, no cabe du-
da, encierra mayores dificultades
gue las que se presentaron en otras
épocas. El ritmo de la evolucién,
las posibilidades ingentes que se
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abren camino en cada momento
presentan problemas de mucho
mayor volumen y sin que, por aho-
ra —precisamente por lo inédito y
desconocido que presenta la nueva
situacion— tengamos criterios con
la suficiente claridad y garantia
para que demos la solucién moral
adecuada. Con esto es cierto que
perdemos la seguridad y evidencia
con qué nuestros antepasados se
acercaban a los temas morales;

NOTAS:

pero la verdad en este terreno, don-
de no entran otros datos de la re-
velacién, no la tiene conseguida el
hombre de manera definitiva, ni
resulta siempre facil conquistarla.
Y el que quiera ahorrarse este es-
fuerzo con la dificultad, vacilacio-
nes y obscuridades que encierra,
no llegara a lo mejor nunca a equi-
vocarse, pero la verdad se le ira
haciendo cada vez mas lejana y
desconocida.

(1)

(2)

(3)
(4
&)

(6)
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Véanse las discusiones mantenidas sobre este punto y las diferentes argumen.
taciones en A. REGAN, The basic morality of organic transplants between living
humans, Stud. Moral, 3 (1965) 320-361. J. Kunicic, De organorum transplan-
tatione. Ulterior exquisitio, Stud. Moral. 5 (1967) 155-177. Y del mismo REGAN,
Man’s administration of his bodily life and members, the principle of totality,
and organic transplants between living humans, Stud. Moral. 5 (1967) 179-200.

Los ejemplos podrian multiplicarse. Cfr, articulo de CH. CURRAN, Morale et
sciences, Rech, de Scien. relig. 59 (1971) 419.448, donde apunta en sus primeras
péginas algunos datos interesantes con bibliografia.

Constitucién pastoral sobre la Iglesia en el mundo actual, n.° 44,
Ib. n.° 59,

Cfr, el libro ya clasico del Dr. CH. ODIER, Les deux sources consciente et in-
consciente de la vie morale, Neuchatel, 1958, y el de A. PLE, Freud et la mo-
Tale, Paris, 1969.

Para un anilisis mas a fondo ver D. HiLpEBRaND. Etica cristiana. Barcelona,
1962, y P. VaLor1, L’esperienza morale, Brescia, 1971.

Los ejemplos podrian multiplicarse en todos los campos. Por citar algunos na-
da mas, recuérdese la licitud, defendida por el mismo S. Alfonso M.* de Li-
gorio, de castrar a los nifios “para cantar mas suavemente las alabanzas di-
vinas en la Iglesia” (Theol. Moral, 1, III, tr, III, n.° 375). O la justificacién de
la torfura “para asegurar las pruebas”, excepto para algunas categorias de
personas, como gobernadores, nobles, militares, doctores... (ib, 1. IV, c. III,
n.° 202), La aceptacién de la esclavitud, en nuestro propio siglo, como “menos
conforme a la dignidad humana... sin embargo, no contraria al derecho na-
tural” (V. CATHREIN, Philosophia moralis. Ed. 14.%, 1928, p. 374). Y al contrario,
lo que en otras épocas resultaban barbaridades y hoy se acepta con norma-
lidad, al menos en teoria: objeciébn de conciencia, paternidad responsable,
libertad religiosa, igualdad de derechos...

Es lo que ha sucedido, por citar un tema ya tan conocido, con los problemas
relativos a la usura. Cfr. D. T. NooNaN, The scholastic analysis of usury, Cam-
bridge, 1957. Ello no significa siempre que todo error cientifico suponga que



9

(10)

(11)

(12)

el valor ensefiado fuera falso. La intuicién es, a veces, primero que la razén
y si ésta no ha sido exacta. lo puede ser la primera. Determinados compor-
tamientog amorales fueron condenados por razones pseudo-cientificas propias
de la época, y la misma ciencia ha descubierto con posterioridad las motiva-
ciones méas profundas de tales condenas.

Véanse los esfuerzos de P. CHAUCHARD en su abundante literatura sobre temas
de sexualidad. El estudio de G. Grisiz, El aborto. Mitos, realidades, argumen-
tos, Salamanca,, 1972. O las reflexiones de J. G. MILHIVEN, sobre la homose-
xualidad en: Vers une nouvelle morale catholique. pp. 41-49, Paris, 1972.

Recomiendo en esta linea el articulo de J. M. AUBERT, Pour une hermeneutique
du droit naturel, Rech, Scien. Relig. 59 (1971) 449-492.

Algunas experiencias recientes en el dominio de la vida pueden verse en Avor-
tement et respect de la vie humaine, Paris, 1972, pp, 71-123.

Asi piensa también el citado H. J. MULLER en su colaboracién a la obra The
control of human heredity and evolution. New York, 1965, p. 100.
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