Para una comprensién

de los impedimentos

matrimoniales

La acciéon divina de Jesucristo, in-
mersa en lo humano, escandalizé a sus
contemporaneos. La Iglesia resulta
igualmente un enigma. Institucién tras-
cendente que mira a lo eterno y legisla
para el tiempo : tensién que es armonia,
pero también perplejidad.

Juan XXIIT incluyé en el iriptico de
su accién pontifical la revisién del Co-
digo de Derecho Candnico. Antes de
dejarnos creé la Comisién para su pues-
ta al dia. Pablo VI ha declarado su vo-
luntad de llevarla a cabo.

En estas circunstancias mos parece
oportuno acercarnos a la comprensién
de los impedimentos matrimoniales. Su
legislacion candnica acusa especialmente
los efectos del tiempo, por su concre-
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cion sobre el derecho general al matri-
monio, a la libertad en la eleccién del
amor. Su constante aplicacién, sus con-
secuencias burocraticas, la hacen aun
mas susceptible de aparecer inadaptada.

Concepto y catdlogo

La legislacién actual se ha ido for-
mando poco a poco. La Iglesia primi-
tiva se encontré con un derecho vigen-
te en cada nacién. Se ajusté a las buenas
costumbres y al derecho divino conte-
nido en el Antiguo Testamento. Decisio-
nes practicas, usos introducidos por el
Papa y los Concilios, el sentido cristia-
no, fueron creando la ley positiva ecle-
sidstica sobre los impedimentos matri-




moniales. Nuestro estudio ha de tomar
por base el concepto y catilogo actua-
les, que data de 1918, Y habra de des-
aparecer el andamiaje histérico en el
que hemos captado la intuicién axiols-
gica de la Iglesia (1),

Los impedimentos matrimoniales se
definen asi: “circunstancias de al me-
nos uno de los contrayentes, que, se-
giin el Derecho, hacen ilicita o también
invalida la celebracién del matrimonio
en su razon de contrato”.

(1) Dictionaire de Droit Canonique, V.
A. Bripe, Empéchements de Mariage. II,
Apergu historique. Paris 1953, col. 266-284.

* Joserr Bank, Connubia canonica, Herder,
1959, :
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Para nuestro fin, agruparemos los
impedimentos en cinco apartados, se-
gtn las circunstancias obstaculizantes.

I. Circunstancias de incapacidad na-
tural: puede ser temporal (Impedi-
mento de EDAD) o perpetua (de IM-
POTENCIA).

II. Circunstancias de incapacidad
libremente contraida : (VINCULO, VO-
TO, PROFESION RELIGIOSA, OR-
DEN SAGRADO).

III.  Circunstancias delictivas :
(RAPTO, ADULTERIO CON PROME.
SA O INTENTO DE MATRIMONIO,
CONYUGICIDIO EN CONSPIRA-
CION, ADULTERIO MAS CONYUGI-
CIDIO).

IV. Circunstancias de diversa con-
fesionalidad religiosa: (MIXTA RE-
LIGION, DISPARIDAD DE CULTOQ).

V. Circunstancias familiares :
(CONSANGUINIDAD, AFINIDAD,
PARENTESCO ESPIRITUAL, PA-
RENTESCO LEGAL POR ADOPCION,
HONESTIDAD PUBLICA).

impadimentos de Incapacidad (1 y II)

La ineptitud natural para conseguir
el tin del matrimonio y la carencia le-
gal de libertad para contratar son evi-
dentes razones inhabilitantes. La Igle-
sia no hace més que sancionar com sus
impedimentos anulatorios una incapa-
cidad real en los presuntos contrayen-
tes. De estos seis impedimentos cinco
son dirimentes, anulan todo intento de
matrimonio; el de “voto” sélo hace ili-
cito el contrato ;: su fuerza legal es me.
nor por tratarse de un compromiso de
eonciencia, no social. (La profesién re-
Yigiosa de votos piblicos simples, por
oposicién a la solemne, se asemeja pa-
ra los efectos del impedimento al voto
privado).
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La problematicidad que pudiera
suscitarse alrededor de estos impedi-
mentos no afecta propiamente a su jus-
tificacién como tales impedimentos En
el de “impotencia® la duda versaria
sobre la determinacién del fin primor-
dial del matrimonio o sobre la consta-
tacién del hecho de la impotencia. Ha-
bra que suponer la indisolubilidad y
unidad del contrato para aceptar el im-
pedimento de “vinculo”, Son cuestio-
nes previas, como seria decidir sobre
la ley eclesiastica del celibato de los sa-
cerdotes latinos, presupuesto del im-
pedimento de “orden sagrado”. Pero
dada la doctrina catdlica sobre estos
puntos, la legislacién que ordena estos
seis impedimentos se apoya con segu-
ridad incontrovertible en la naturaleza
del contrato matrimonial, que requiere
sujetos capaces.

Impedimentos por delitos (lil)

Reunimos aqui el de “rapto” y la
triple figura juridica del impedimento
de “crimen”,

Los que cometieron estas faltas y no
han sido dispensados, estin imposibi-
litados de contraer matrimonio valido,
con sus complices en los casos de “cri-
men”, y en el de rapto mientras per-
duren sus circunstancies.

Al parecer, los contrayentes no son
intrinsecamente incapaces para realizar
el contrato. Es la voluntad positiva de
la Iglesia la que se interpone. Exami-
nemos, por tanto, su autoridad y los
motives que la impulsan.

Damos por supuestos tres prineipios
para concluir de ellos la autoridad de
la Iglesia en esta materia.

1. Una Sociedad piblica y perfee-
ta tiene derecho de legislar sobre la le-
gitimidad y validee del contrato matri-
monial de sus sibditos,




2. La Iglesia es Sociedad religiosa
perfeeta por inslitucion divina y a ella
staficn les asuntos religiosos de Jos bau-
tiziados.

3. "Bl matrimonio es por si mis-
nto, cspontineamente, segiin su natu-
raieza, algo sagrado”, (Ledn XTI, kue.
Arcanum).

La deduccién es clara: lLa Iglesia,
por encima de cualquier otra sociedad,
itene derecho a legislar el contrato ma-
trimonial de sus subditos.

Una vez asentada la auloridad de
iu felesia, como fundamento extrinseco
a todos los impedimentos, la compren-
sién plena de éstos requiere que pene-
tremos en su conveniencia: los moti-
vos de la voluntad que legisla.

El impedimento de rapto no preten-
de proteger la libertad del consenti-
miento de la raptada: la violencia y el
micdo grave, externo e injusto, anu-
larian por si mismos el matrimonio.
Pero bien es verdad que pueden dar-
se circunstancias de coaccién menos
clara, y de consentimiento dudosamen-
te libre, Para cortar posibles perple-
jidedes el impedimento tiene la fun-
cion clarificadora de anular todo con-
sentimiento dado en tal situacidn.

En cuanto se dirige al raptor, se
descubre una finalidad mas profunda.
La violencia, aun la de visos mas ro-
manticos, no puede ser preludio del
contrato matrimonial. Se trata de una
entrega mutua total de las esferas mas
intimas de la personalidad. El amor
conyugal es el unico amor que se eli-
ge; no cae bajo el precepto de la cari-
dad universal. En un contexto de opre-
sién no puede firmarse el compromizu
mas libre del hombre. Una accién tur-
bada por la violencia, la falta de res-
peto y la responsabilidad social, no de-
be conducir a la institucién base de la
comunidad.

En las circunstancias de ‘“crimen”
se anade la injusticia cometida en el

primer matrimonio. Y no es un pecado
cualquiera de infidelidad conyugal. Se
pene en juego, malvadamente, la espe-
ranza. Porque la fidelidad matrimonial
supone una fe en ¢l amor: una con-
clencia de que podemos renovarmos
consiantemenle, crear amor. Contra las
leyes del hastio y la inconstancia, la
capacidad humana de comprendernos y
descubrirnos siempre mis. La fragili-
dad del pecado debe ser perdonada.
Pero no son dignos del matrimonio
——parcce ser la inluicién de la Tgle-
sis— [os que pecaron contra la espe-
ranza, cuando maquinaron levantar
otra en su lugar, El contrato matrimo-
nizl, cosa sagrada, se habria incoado en
ta iniidelidad y llevaria un sello del pe-
cado contrario a su esencia.

Empezamos diciendo que los im-
pedimentos por delito no radicaban en
la naturaleza de los contrayentes sino
en la voluntad de la Iglesia. Pero al
sxaminar los motivos hemos legado a
ver en estas situaciones delictivas algo
mis: la violencia y la infidelidad in-
tentando fundar el matrimonio, contra-
to libre de amor y esperanza. Una re-
pugnancia esencial ha hecho surgir el
obsticulo canénico. Es la mas cuamplida
justificacién que pueden tener los im-
pedimentos estudiados,

Impedimentos de religién (V)

Fijamos la atencién en el impedi-
mento que prohibe bajo pecado la
unién matrimonial con herejes y ¢
maticos (mixta religiéon) y en el que
anula los contraidos con paganos (dis-
paridad de culto): v aparece la dimen-
si6n sacramental del mairimonio. La
Iglesia esta velando por si misma, por
el Misterio que la constituye.

La institucién natural del matrimo-
nio se transforma en el Cristianismo.
Se convierte en un Sacramento, es de-
cir, en una realidad sensible que por
voluntad de Cristo simboliza un mis-
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terio sobrenatural y tiene poder para
realizar efectivamente aquello que re-
presenta.

La realidad sobrenatural simboliza-
da es el amor y entrega de Dios a la
humanidad, en la Encarnacién y en la
Iglesia. Pero el mero parecido no ago-
ta el Sacramento: la familia cristiana
—matrimonio como estado— viene a
ser por la gracia del sacramento la mas
pequefia comunidad de los salvados y
santificados : célula de la Iglesia en la
que se realiza plenamente su vida. La
mas pequena Iglesia particular, testi-
monio y garantia de la existencia de
la Iglesia Universal, como presencia de
Dios en el mundo (2).

Visto el matrimonio del cristiano a
esta luz, se comprende facilmente el
doble impedimento que nos ocupa. No
debe el hijo de la Iglesia formar co-
munién eclesial con el bautizado que
esta separado de la comunidad por su
herejia o cisma. (Es ilicito: impedi-
mento impediente de mixta religién).
No puede constituirse sociedad eclesial
con un pagano: la entrada en la Igle-
sia se realiza a través del Bautismo.
(Es ilicito y nulo: impedimento diri-
mente de disparidad de culto).

La Iglesia, en su historia, y hasta
nuestros dias, atendié6 mas a evitar la
apostasia del cényuge fiel y a asegurar
la educacién catélica de los hijos que
a estas razones de teologia sacramental.
Su espiritu misionero y abierto no tuvo
reparo en concederlo cuando se le da-
ban garantias de perseverancia en la

(2) Efesios, V, 25-33.

Kart Rasner, S. 1., Iglesia y Secramen-
tos, Condensado en Selecciones de Teologin,
Sun Cugat del Vallés, 4 (1962) 31 ss,

La vida conyugal y familiar —no sélo en el
momento del contrato matrimonial—, es Sa-
cramento de la unién de Cristo y la Iglesia.
SAN RoeerTo BELARMINO, citado en la encicli-
ca Casti Connubii, AAS. (1930) 583, habla
de un Sacramento del Matrimonio que perma.
nece, a semejanza de lo Eucaristia.
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fe y promesa de procurar la conversién
de la otra parte. Porque en estas cir-
cunstancias sigue siendo el matrimonio
del cristiano, como alianza y entrega
irrevocable, imagen y realizacién fun-
damental del orden maravilloso de co-
sas que es Dios entre los hombres y 1a
Iglesia en el mundo.

Impedimentos de parentesco (V)

Abarcan estos cincos impedimentos
todo el ambito a que puede ampliarse
la familia. Desde el circulo paterno-fi-
lial hasta las relaciones que un error
comun pueda confundir con el matri-
monio (*“honestidad piublica”).

La oportunidad de su extensién a
cada uno de los casos pertenece al as-
pecto temporal, dispensable, reforma-
ble, de la legislacién. Aqui analizare-
mos, como en los anteriores apartados,
s6lo la razén de ser de tales impedi-
mentos en general.

Coinciden en rechazar el matrimo-
nio entre los miembros de una familia,
tomada en sentido méas o menos am-
plio en cada caso (3).

La circunstancia familiar ha supues-
to siempre un obsticulo para el ma-

(3) La evolucién del derecho eclesiastico
en este punto es clara desde la Edad Media.
El impedimento de consanguinidad, por ejem-
plo, afectaba hasta el 6.° grado en linea co-
lateral (primos quintos). Las supresiones y re-
ducciones se han ido sucediendo desde enton-
ces, en todos los impedimentos de parentesco.
Y las efectuadas por la ultima legislacién
(1918) ya han quedado cortas para la menta-
lidad actual. Es curioso observar que en pue-
blos primitivos del Africa de hoy dichos im.
pedimentos, por costumbre local, se extienden
tanto como se conoce el parentesco. (Revue
de Droit Canonique, 13 (1963) 143). Corres-
ponden a la mente de la edad media europes.
Dato significative para comprobar el progre-
sivo estrechamiento del drea familiar en la
sociedad moderna: hasta el reducto natural,
irreducible, del circulo paterno-filial.




trimonio. Ello nos lleva a pensar en
un derecho natural (4).

La investigacién de este derecho nos
coloca ante cuatro razones utilizadas
con frecuencia para fundamentar el
impedimento familiar (5).

“La honra y reverencia debida a los
padres y parientes, la cual se mancha
con los actos venéreos, aun dentro del
matrimonio”. Explicacién que indica el
sentir comin. Pero no seiiala el mal
inherente a tales relaciones sexuales
dentro del matrimonio. La norma de
moralidad de tales actos es la genera-
cién de los hijos de forma natural. ;Por
qué, aun en estas condiciones de mora-
lidad, manchan la honra debida a los
parientes?

“El peligro de trato deshonesto, vi-
viendo en familia, si pudieran entre si
contraer matrimonio”. Ocasién realisi-
ma de pecado, que bien podria ser por
si misma la razén practica moral de ta-
les impedimentos, Sin embargo, evitar
un mal por un medio conereto no pre-
senta el cardcter de conexién absoluta,
de relacién trascendental, que parece
guardar la circunstancia familiar con
la posibilidad de contrato matrimonial.

“La mayor difusién de la unién v
caridad entre familias diversas”. Pensa.-
miento agustiniano que aceptamos

(4) La nota anterior alude al sentido na-
tural de este derecho. Ademds, véase LeviTico,
18, Bss., 20, 1lss. Yavé prohibe con reiteradas
execraciones las relaciones carnales entre con.
sanguineos y afines. Los transgresores echan
sobre si la pena-de muerte. Varias son las ra-
zones aducidas por el texto sagrado en ex-
presiones que apuntan & un derecho natural,
La repugnancia que siente Yavé: el crimen
contra la piedad debida a padres y hermanos,
que se perpetra también acercindose a la
desnudez de los que son una carne con ellos;
incluso la rebelién de la tierra donde moran,
que los expulsaria indignada, como hizo con
los que les precedieron.

(5) Enuaspo F, Reearirvo, S. 1, Derecho
matrimonial eclesidstico, Edit. Sal Terrae,Sm
tander, 1962, pag. 175.

igualmente. Expresa una conveniencia
subsiguiente pero que no llega a cons-
tituir obsticulo al matrimonio entre
parientes.

Finalmente, para los consanguineos,
(13 :
el peligro de engendrar prole defec-
tuosa, como comprueba la experien-
= 2
cia”, Sea cual fuere su valor en Gené-
tica, hoy puesto en duda, esta clase
de peligro nunca originé, en la consi-
deracién de la Tglesia, obsticulo juri-
dico para el matrimonio. La préactica
de la Iglesia, en la Edad Media, fue ta-
Jante respecto a los leprosos. Y siempre
se opuso a la prohibicién legal del ma-
trimonio por taras fisicas hereditarias
asi como a la esterilizacién eugenésica
preventiva (6).

Amor familiar: el pudor y la piedad

Nos queda penetrar en la esencia
misma de la vida familiar. La mutua
aceptacion y reconocimiento se encuen-
tran siempre en las relaciones familia-
res. (Piénsese en los casos extremos de
un matrimonio no consumado, en el
de ancianos, en la adopcién legal o en
el parentesco espiritual). Esta acep-
tacion y reconocimiento, para ser ta-
les, implican siempre un amor.

La riqueza del amor familiar pre-
senta dos clases de afectos que, parads-
jicamente, han de excluirse para sub-
sistir: el amor conyugal y la piedad
familiar,

El amor conyugal tiene como esen-
cia la apertura y entrega de maltiples
esferas de la personalidad, para for-
mar “una persona”, (Sentido del “for-
mar una carne” de Gen. 2,24). Unién
tan intima que la bisqueda de la mu-
tua felicidad, en todos los 6rdenes, no

(6) Decretales, lib. IV, tit. VIII, ¢ 2
Respuestas del Santo Oficio 21 marzo 1931
y 22 febr. 1940.
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puede Tlamarse ni egoismo, ni amor de
benevolencia, Algo nuevo: amor con-
yugal.

Propiedad fundamental del amor
conyugal es la rendicién mutua, en ex-
clusividad, del pudor que defiende la
esfera sexual. El pudor, asi entregado
al esposo, por referirse al fin del matri-
monio, da valor humano (racional, mo-
ral y estético) a las relaciones sexuales.
Toda otra entrega de esta esfera cobra
en el hombre el desvalor de lo grotesco
e inmoral (7).

Una segunda propiedad del amor
conyugal, ya apuntada, dimanante de
su naturaleza, es su espontaneidad ini-
cial. La totalidad de la entrega y su
caracter irreversible postulan una li-
bertad plena en la eleccién. Por ello se
distingue de tode oiro amor enire se-
res humanos. (El amor de predilec-
cién, de amistad, sélo acentia el grado
de amor, la intensidad; pero no lo ha-
ce diverso especificamente del que se

debe a todos los hombre).

Asi queda deslindado e inconfundi-
ble el amor de los esposos.

Como un eco a la voz del amor con-
yugal, naciendo de él, se reune la fa-
milia, Y surge, imperado por la matu-
raleza, un amor de benevolencia, la
piedad familiar, La perentoria obliga-
toriedad con que se impone psicolégi-
ca y éticamente lo distingue del amor
universal a los semejantes. Se expresa
categéricamente en concreto, para cu-
brir neeesidades de primer orden. Pe-
ro estd en su linea: la piedad familiar
es una revelacién natural, un amor pi-
loto, de la caridad universal evangé-
lica.

Nace la piedad familiar con un sello

de necesidad ineludible. Se nos dan las
personas a quienes hemos de amar. Su

(7) D. von Hirpesranp, Pureza y Virgini-
dad, Desclée de Brouwer, Bilbao.
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origen no radica en una eleccién y
contrato. De ahi que su necesidad y
obligatoriedad sigan en pie aun cuando
no sea correspondide. Amor desin-
teresado, por tanto, en el que no cabe
la concupiscencia. La sublimacién que
significa en el matrimonio la sintesis
de lo concupiscible y benevolente por
la aparicién de una nueva “persona”
y un nuevo amor, el conyugal, no es
posible aqui. Porque la necesidad na-
tural con que viene marcado implica
un respeto a las esferas mas intimas de
la personalidad, patrimonio exclusivo

de la libertad,

Convendra notar, sin embargo, la
suavidad con que procede esta imposi-
cién de la naturaleza., Se armonizan
miltiples tendencias y ecircunstancias.
Una sinfonia de matices: amor de ima-
gen, estima reverencial, proleccién,
gratitud. Entre las paredes del hogar
todo es comin, intimo. Una claridad
afectuosa se ha creado a partir del amor
conyugal,

Pero en esta atmésfera de amor y
confianza existe una tensién inadverti-
da, una distancia que nadie piensa rom-
per. La pureza del amor conyugal (pu-
dor) tiene sumo cuidado en deslindar
la esfera sexual de la piedad familiar.
La ruptura de este orden destruiria am-
bos amores. ;Por qué esta incompa-

tibilidad?

En la esencia de la institucion familiar

La oposicién que acabamos de ad-
vertir en las notas esenciales de uno y
otro amor demuestran su incompati-
bilidad. Habria que abandonar el amor
de piedad para amar conyugalmente.
Pero la piedad familiar, por su misma
naturaleza, es irrenunciable.

El grado de abstraccion de estos
conceptos, aunque hayan sido extraidos
de la fenomenologia del doble afecto
familiar, puede traicionarnos. Conven-
dra afadir otra justificacién, sacada de




la dindmica esencial de la institucién
matrimonial, Puede ser mas compren-
sible para los entendimientos practicos,

La vida familiar tiene como fin prin-
cipal educar para la vida y preparar
la futura generacién. Una sociedad des-
tinada a la propagacién de la especie
no puede dar cabida a un elemento ad-
verso a este fin. Porque el fin de una
institucién pertenece a su esencia,

Ahora bien, s6lo en un ambiente de
pudor podra el nifio hacerse capaz del
matrimonio y de la vida social. Nece-
gita un clima en el que captar los valo-
res de la esfera sexual: sin un ejem-
plo vivido de lo que es el pudor y el
respeto a la sacralidad de los misterios
de la vida, no llegaria a entender nun-
ca el amor conyugal. Y se frustraria
al mismo tiempo la misién irreempla-
zable de ir madurando los demas valo-
res sociales, el amor de benevolencia
universal, que empieza y ha de apren-
derse en la convivencia familiar.

Asi aparece ligada con una relacién
trascendental la esencia de la institu-
cién familiar (su fin) con la exclusién
radical de las relaciones sexuales entre
sus miembros. Para que esta exclusién
sea eficaz ha de extenderse a la posibi-
lidad del matrimonio. Porque la ten-
dencia al otro sexo se da indiscrimina-
damente en general. Y no respetaria a
los parientes si la razén y el instinto
superior no lo prohibiesen taxativamen-
te. Prohibicién que se impone como
condicion necesaria (sine qua non), co-
mo postulacién de posibilidad, de la
finalidad primordial del matrimonio.

Una vez mas, la naturaleza del amor
conyugal nos abre a la cemvnrensién
de los impedimentos. La prohibicién
canonica, con sus efectos anulatorios,

viene cargada en este caso de una in-
tuicion certera: la proteccién en el
ambito familiar de dos clases de inti-
midad amorosa, precisas, exigentes, de-
licadas, trascendentales.

Conclusion

A la vista de los resultados obteni-
dos, se nos ocurre pensar que un anali-
sis aprioristico de la esencia del ma-
trimonio nos hubiera conducido a la
enumeraciéon completa de los impedi-
mentos actuales. Sélo hubiera habido
que cambiar el signo positivo de los
valores del matrimonio por el negati-
vo de los contravalores que suponen los
obstaculos reales sancionados por los
impedimentos canénicos. Nos hubiera
gorprendido llegar por un camino de-
ductivo, racional, al micleo de una le-
gislacién positiva en constante evolu-
cion durante dos milenios.

Queda asi patente la ajustada apre-
ciacién axiolégica de la Iglesia al legis-
lar sobre los impedimentos. Detecté en
concreto, iluminada por los principios
fontales de la Revelacién, las circuns-
tancias que se oponian a la natu-
raleza del matrimonio. Elemento in-
mutable de una legislacién que habria
de expresarse en cada época con la
letra particular de sus cénones y con la
jurisprudencia que suponen en cada ca-
so las dispensas.

La renovacién que realiza el Conci-
lio v la préxima reforma del Cédigo de
Derecho Canénico nos hacen especta-
dores privileziados del fenémeno vital
que mantiene unidos los extremos del
escandalo-armonia que es la Iglesia:
dindmica encarnacién del Reino Eterno
en las estructuras temporales de su ac-
tual condicién terrena.




