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Resumen

Se realiza un breve resumen de las actividades del Servicio de Pesca en el siglo XX. Se analiza
la situación actual, con las transferencias y las nuevas leyes Autonómicas que tratan de regular una
supuesta protección, con medios técnicos y humanos mínimos. Se minusvalora en la actualidad, el
potencial económico de la actividad deportiva en el Mundo rural. Se propone como alternativa de
aprendizaje, la realización de proyectos piloto de demostración que permitan ir adaptando las leyes
a una regulación sostenible y enriquecedora del mundo rural.
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INTRODUCCIÓN

La gestión de la pesca deportiva, especialmen-
te en la reciente historia, parece olvidada en
España, y en una sociedad como la nuestra, con
una industria de turismo espectacular, tenemos
que buscar y potenciar alternativas para el ocio y
los servicios, y muy especialmente en el desarro-
llo del mundo rural y litoral. Precisamente el éxito
de los campos de golf en nuestro país, es el clima
benigno con el que cuenta Clima que beneficiará
a todas las actividades que se realicen al aire libre.
La pesca, es un potencial de actividad económica
en el mundo rural y litoral, muy importante.
Existiendo en estos momentos conocimientos,
para gestionarlo de manera que genere riqueza en
zonas remotas y aisladas y que a la vez, mejore los
aspectos de conservación en cuanto a las masas de
agua. Esta actividad puede y debe acercar la per-
cepción de estos conceptos de calidad del medio
acuático a la sociedad actual. 

Precisamente no existen tantos recursos natu-
rales en nuestro país, a los que se pueda recurrir. Y

además en los que sea relativamente sencillo
actuar. Lo que no hay que olvidar es que su pues-
ta en valor, requiere perseverancia y continuidad
en las actuaciones. La naturaleza no se gestiona en
el corto plazo, si no que los resultados se obten-
drán como resultado de acciones a largo plazo.

ANTECEDENTES E HISTORIA DE LA
PISCICULTURA ESPAÑOLA

No debemos olvidar que la piscicultura surgió
como una necesidad del Estado, de repoblar los
ríos y las masas de agua interior, que eran una fuen-
te importante de alimentos ricos en proteínas para
las poblaciones ribereñas, y que ya se empezaban a
dar muestras de agotamiento de los recursos. 

En aquella época, el mar se explotaba como
fuente inagotable, pero los medios de transporte
y conservación, y por ello los mercados eran
muy limitados. 

A partir de los años 60, en el desarrollo de
España, es cuando comenzó a surgir la distribu-
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ción de la pesca y la industria de producción de
truchas, que se basó en las tecnologías utilizadas
en las producciones de peces de los centros ofi-
ciales en funcionamiento.

Vamos a hacer un repaso histórico, que a
veces no es tan conocido. La acuicultura moder-
na surgió en España en 1866, creándose con
apoyo entusiasta de la realeza, en la ya histórica
primera piscifactoría española en los Jardines
del Palacio de La Granja (denominado
Laboratorio Ictiogénico de la Granja de San
Ildefonso), en Segovia. En la misma época
(1863) el emperador austríaco Francisco José,
instauró en sus castillos una piscifactoría, así
como el rey de Holanda en los suyos y la Reina
Victoria, en los jardines del Palacio de Windsor.

Creo interesante reseñar las frases del famoso
naturalista Mariano de la Paz Graells, escritas
en 1864, dirigidas al Rey, en el “Manual práctico
de Piscicultura” que hoy tienen un verdadero
valor histórico como embrión de la importante
industria de acuicultura española actual.

“Sería de un bien inmenso el que a nuestra
Patria reportaría el cultivo racional de sus
aguas, hoy casi estériles o incompletas, y
casualmente productivas. Esta grande obra es
digna, bajo todos los conceptos, de un Rey bené-
fico que tan decidida protección dispensa a
todas las empresas útiles. Y que puede influir
para que el Gobierno de la Reina introduzca
esta nueva industria en la Península, que le de
impulso, que la fomente y proteja en cualquier
punto donde se establezca; y, dando además el
ejemplo práctico, pueda tener la gloria de ser el
primero que en España erija un establecimiento
de Piscicultura, que venga a ser la escuela
nacional de esta utilísima industria, y el semille-
ro que a todos provea de los gérmenes necesa-
rios para poblar de peces comestibles las aguas
dulces del territorio español”

Palabras proféticas, que el tiempo convirtió
en realidad

Siguiendo con el relato histórico en España,
a continuación y en ese mismo año, la familia
Muntadas construyó el primer centro privado de
acuicultura en el Monasterio de Piedra, cuna de
la piscicultura española en 1867 (PARDO, 1953)
posteriormente fue arrendada al Estado en 1886,
y todavía hoy en día sigue funcionando o al
menos hasta el año 2012. Por supuesto está afec-

tada por los problemas comunes en nuestros
días, asociados con la mala calidad de agua que
afecta a tantos cursos de agua en España.

A partir de entonces, en el siglo XX y a lo
largo de muchos años el Servicio Nacional de
Pesca Fluvial o equivalente se encargó, dentro
de la importante gestión de pesca deportiva, de
la construcción y puesta en marcha de numero-
sos centros de piscicultura oficial, que fueron
repoblando muy variados cursos de agua.
Primero se trabajó con las especies que se cono-
cía su tecnología de producción, donde había
especies autóctonas y exóticas, y luego se fueron
añadiendo nuevas especies. 

En los años 1950 y 1960, con el conocimien-
to que existía en dicha época, fue un periodo en
que se introdujeron muchas especies piscícolas,
para su uso como pesca deportiva, y como ali-
mentación de los ribereños. Fundamentalmente
estas acciones se justificaban por la construc-
ción de nuevos embalses, que generaban nuevos
ecosistemas sin especies con valor comercial,
convenientemente adaptadas a ellos. Todo ello,
por supuesto realizado con la mejor intención, y
que el tiempo ha evidenciado que tuvieron
mayor y menor fortuna. Pero siempre existiendo
equipos técnicos especializados que actuaban
con el mejor conocimiento de la época. 

No cabe duda que en la época desarrollista,
con la creación de los grandes embalses hidroe-
léctricos, riegos, …, y por supuesto con la con-
taminación de las aguas asociada a dicho
desarrollo, cambiaron radicalmente los ecosiste-
mas de los ríos y masas de agua, situación que
en el caso particular de la contaminación, está
claramente agravada en nuestros días. Las dife-
rencias de la calidad actual de las aguas actuales
frente al pasado reciente, convierten a la acui-
cultura como una herramienta de gestión nece-
saria, dentro de los sistemas acuáticos que nos
rodean en la actualidad. Especialmente si se
quiere consolidar una actividad recreativa como
la pesca deportiva dentro de nuestras aguas.

Las piscifactorías oficiales se centraron his-
tóricamente en salmónidos, principalmente tru-
cha común, pero también salmón atlántico,
trucha arco iris, salmón del Danubio y Salvelino.
Y el otro frente de actividad, lo dedicaron a la
producción de ciprínidos, y a otras especies
(Black bass, Lucio, cangrejo de río, etc). 
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No se puede hablar de pesca recreativa y
acuicultura sin referirnos al tema de las repobla-
ciones en ríos o masas de agua. Es un tema can-
dente y debatido, y que al profundizar en el
conocimiento de los ecosistemas, en otros países
parece superado con una posición más realista e
intermedia a los enfrentamientos del pasado. A
pesar de ello en España sigue abierto un debate
donde ciertas asociaciones conservacionistas se
oponen a cualquier tipo de repoblación. La acti-
vidad de la repoblación en si no es buena ni mala,
solo hay que realizarla de la forma requerida, en
el momento adecuado y en el tramo adecuado.
No cabe duda de que es una biomasa generada en
ambientes cerrados, y sin impacto al medio, que
puede contribuir en los tramos adecuados a
aumentar enormemente la actividad de la pesca

En España existe una sólida experiencia en
las repoblaciones, existiendo criaderos pertene-
cientes a los Servicios de Pesca desde 1863. Más
recientemente los gestionaba el ICONA, hasta
que fueron transferidos a las comunidades autó-
nomas en 1990. Pero realmente mucha de la his-
toria y de lo aprendido, no se ha sabido
mantener en los Centros de producción.

GESTIÓN DE LA PISCICULTURA, COMO
APOYO DE LA PESCA DEPORTIVA

La gestión actual se debate entre la pura con-
servación de especies, y la puesta en valor de los
recursos naturales. Es posible, con el conoci-
miento actual, compatibilizar la conservación,
con la importancia de poner en valor los recur-
sos naturales, con actividades como la pesca
deportiva, que no es que afecten, si no que serán
herramientas definitivas en la conservación y
mantenimiento de dicha riqueza, en beneficio de
las poblaciones locales actuales y futuras.

La inmensa mayor parte del esfuerzo en el
pasado, se realizó en la crianza de salmónidos
(debido a la riqueza asociada a su pesca, y pos-
teriormente a su consumo), y por ello existe más
información generada en España y en otros paí-
ses del mundo donde los salmónidos son las
especies reinas, por lo que el análisis lo vamos a
centrar en dicha familia.

En distintos países, y particularmente en
España, durante los años 90, se ha puesto en

cuestión la filosofía de repoblar sin más como
herramienta de gestión, ya que era un método
simplista de enfocar el problema. Hoy en día, se
le ha dado la importancia que merece a conside-
rar el ecosistema como un conjunto de interac-
ciones y por ello, cuidar el hábitat donde se
desarrollan las poblaciones piscícolas, con la
misma importancia que cuidar a los propios
peces, muy especialmente en lo referido a las
cabeceras y en aquellos tramos que permanecen
con las características originales. 

Hoy se conoce mucho más sobre los peces,
y las recientes técnicas moleculares nos han per-
mitido reconocer estirpes propias de muchas
cuencas, que antes mediante la apariencia exter-
na no era posible. En la actualidad, existe cono-
cimiento más fundado para manejar las
repoblaciones como herramienta de gestión,
para ayudar a la puesta en valor de la pesca
deportiva, entre otros objetivos.

España es especialmente rica en estirpes de
trucha común, por su posición de refugio de la
especie en las últimas glaciaciones, lo que se
materializa en su supervivencia actual.
Posteriormente, al final de la última glaciación,
éstas fueron el origen de las truchas que luego fue-
ron repoblando los ríos europeos. Esta caracterís-
tica es una riqueza muy interesante, y tenemos que
saber usarla en beneficio de la biodiversidad de
los ecosistemas y en beneficio del ejercicio de la
pesca, ya que disponemos de estirpes muy origi-
nales de una especie mundialmente conocida.
Todo ello, siendo conscientes del enorme coste
económico de intentar diferenciar poblaciones
dentro de instalaciones de producción.

En Estados Unidos, que es un país donde la
pesca deportiva tiene una importancia social y eco-
nómica muy importante, suponiendo en valor, 9
veces los beneficios que aporta la pesca comercial
(http://asafishing.org/uploads/2011_ASASportfis-
hing_in_America_Report_January_2013.pdf / ) 

En dicho país, las repoblaciones, es decir la
piscicultura, se consideran de importancia vital
para la gestión de las poblaciones piscícolas y el
de la riqueza asociada a la pesca deportiva como
actividad económica. La gestión está muy condi-
cionada por la tradición de pesca de la región, o
la presión social. Como norma general, cada vez
más las repoblaciones han ido dirigidas, de una
manera biológicamente justificable, a optimizar
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la pesca recreativa. En cualquier caso, no existen
dudas que cada uno de los tramos hay que darle
el tratamiento que requiere, no pudiendo compa-
rarse las ríos que están sometidos a gran presión
pesquera cerca de las grandes ciudades, con
aquellos tramos que mantienen poblaciones
especialmente vulnerables en áreas protegidas.

En Estados Unidos existen 70 criaderos per-
tenecientes al Estado, y en el año 83, sólo lo
repoblado por el Estado, en el caso de especies
de aguas frías, era de 256 millones de peces
anuales, de los cuales el 30% eran de talla cap-
turable, el 19% como jaramugo (ó 1+) y el 51%
como alevín. La iniciativa privada produce
enormes cantidades para la repoblación y la
pesca, juntando variadas especies con las que se
repuebla, se calcula que son unos 600 millones
de peces de peces. Cifras muy elocuentes de la
industria que manejan 

En España, la cría de trucha industrial llegó
a producir 120 millones de peces, que suponían
30.000 toneladas cada año, aunque por variadas
causas, ha visto mermada su producción signifi-
cativamente en estos últimos años.

En los datos de 2009, el 70% de la producción
de trucha de ración en USA, de 27.000 toneladas,
va dirigida a la pesca recreativa. En España este
porcentaje no supera el 5%. Quedando un largo
camino por recorrer, especialmente en un país
eminentemente turístico por su clima benigno
comparativamente con el del resto de los europe-
os. En Europa tenemos 24 millones de pescado-
res, y no pueden venir a pescar a España.

La filosofía de enfrentamiento de los años
80, donde unos abogaban porque los ríos deben
de mantenerse intocados e intentar devolver el
estado original previo a la intervención humana,
y aquellos que abogaban que debe de tratarse
como un recurso más, se ha transformado hoy en
día, siendo mucho mas convergente las posicio-
nes, a ello ha contribuido un mejor conocimien-
to y el poder realizar una gestión más
justificada, realizando con planteamientos bio-
lógicamente adecuados de las poblaciones.

En España en 1987 se contabilizaban 41
Centros de piscicultura oficiales, gestionados
centralizadamente. En esa época se realizaron el
traspaso de competencias a las autonomías y
desde entonces la gestión de dichos centros ha
pasado muchas vicisitudes, que ha originado que

mientras maduraban los distintos gestores y for-
mas de gestión, la actividad ha quedado en algu-
nos casos, en punto muerto. Desde el momento
en que quedó transferido, ha quedado en manos
de las distintas Autonomías, y con gestiones muy
diferenciadas. Muy especialmente porque no
existe ninguna vía de comunicación oficial y
periódica (aunque se van creando poco a poco),
con gestión particular de cada autonomía.

La configuración actual de las piscifactorías
oficiales dentro de las Direcciones Generales de
medio natural, y de otro tipo, ocasiona que muy
diferentes técnicos estén ocupados de la gestión
piscícola, impidiendo realmente la especializa-
ción de los técnicos gestores piscícolas. La rea-
lidad es que la normativa, que afecta muy
directamente a la actividad de la acuicultura,
está redactada por los distintos gestores de las
autonomías, y en variados casos, se dictamina
una normativa, sin contar con las experiencias
debidamente contrastadas de Comunidades
vecinas. Estas circunstancias, parecen eviden-
ciar, la necesidad de creación de un canal de
comunicación, donde se puedan compartir expe-
riencias, en el beneficio común de todos.

La realidad de la pesca española, es que
parece percibirse que va disminuyendo, estando
vacíos de peces muchos kilómetros de ríos (con
acciones importantes, como la reciente prohibi-
ción de pesca en Navarra en 2008, ya vuelta a
autorizar, o la reciente pesca generalizada sin
muerte en Andalucía en 2007, en Castilla La
Mancha y en Castilla León), y de manera conti-
nuada reducción del cupo de captura y aumento
del tamaño mínimo, que indican claramente que
cada día hay menos peces en los ríos.

Las razones son variadas y complejas, pero
lo que no cabe duda, es que así como en el caso
de la acuicultura marina hay decenas de centros
de investigación tratando en investigar nuevos
retos y aumentar el conocimiento. En el caso de
la acuicultura continental, no existe esa red de
centros y mucho menos una correcta coordina-
ción entre los existentes, que permita extender
las conclusiones de las investigaciones naciona-
les e internacionales.

Esta circunstancia está ocasionando una nor-
mativa compleja, muy defensiva en la mayor
parte de las autonomías y que tiene como conclu-
sión, la redacción de unas normativas, que a pesar

200

F. TORRENT BRAVO «Reflexiones sobre la gestión de pesca deportiva actual en España»



de ser beneficiosas intuitivamente. Están dejando
sin peces los ríos y masas de agua españolas. 

Por carecer de competencias los diferentes
Ministerios a nivel estatal, existe una labor pen-
diente fundamental en la gestión de los ríos de
España, y consiste en promover la coordinación y
mejora de la investigación aplicada. Mediante
esos conocimientos adquiridos, se deberán aplicar
las más modernas tecnologías y apoyar las inicia-
tivas de transmisión de la información práctica. 

Lo anteriormente expuesto, son parte del
reciente proyecto de innovación sostenible de la
acuicultura continental (www.is-ac.es), centrado
en buscar alternativas a los centros de piscicul-
tura continental cerrados en la actualidad, y
donde la pesca deportiva y su actividades para-
lelas, se consideran una actividad muy impor-
tante a desarrollar en el futuro.

CONCLUSIONES

• No se tiene valorado el potencial económico
de la pesca recreativa en el mundo rural, ni
existe la oferta que permita a pescadores
europeos interesarse en la pesca en España.

• La pesca deportiva, a medio plazo no puede
estar subvencionada, pues distorsiona el
mercado e impide a asociaciones de pesca-
dores y empresas poder ofertarla, al coste
real de gestión.

• La acuicultura puede y debe ayudar en la
gestión de la pesca deportiva. Se pueden
producir los peces extras necesarios en cali-
dad y cantidad para el ejercicio de la pesca
recreativa, en los tramos adecuados.

• Creo que solo mediante proyectos pilotos de
demostración se podrá salir de la situación
actual, por la extremadamente compleja nor-
mativa autonómica.
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