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Resumen

Se realiza un breve resumen de las actividades del Servicio de Pesca en el siglo XX. Se analiza
la situacion actual, con las transferencias y las nuevas leyes Autondmicas que tratan de regular una
supuesta proteccion, con medios técnicos y humanos minimos. Se minusvalora en la actualidad, el
potencial econémico de la actividad deportiva en el Mundo rural. Se propone como alternativa de
aprendizgje, la realizacion de proyectos piloto de demostracion que permitan ir adaptando las leyes

aunaregulacién sostenible y enriquecedora del mundo rural.
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INTRODUCCION

Lagestion delapescadeportiva, especia men-
te en la reciente historia, parece olvidada en
Espafia, y en una sociedad como la nuestra, con
una industria de turismo espectacular, tenemos
que buscar y potenciar aternativas para e ocio y
los servicios, y muy especiamente en e desarro-
Ilo del mundo rura vy litoral. Precisamente el éxito
de los campos de golf en nuestro pais, es €l clima
benigno con € que cuenta Clima que beneficiara
atodas|as actividades que seredlicen d airelibre.
La pesca, es un potencia de actividad econémica
en € mundo rura y litora, muy importante.
Existiendo en estos momentos conocimientos,
para gestionarlo de manera que genere riqueza en
zonasremotasy aidadasy quealavez, mejorelos
aspectos de conservacion en cuanto alas masas de
agua. Esta actividad puede y debe acercar la per-
cepcion de estos conceptos de calidad del medio
acuatico alasociedad actual.

Precisamente no existen tantos recursos natu-
rales en nuestro pais, alos que se puedarecurrir. Y
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ademas en los que sea relativamente sencillo
actuar. Lo que no hay que olvidar es que su pues-
ta en valor, requiere perseverancia 'y continuidad
enlas actuaciones. Lanaturalezano se gestionaen
€l corto plazo, s no que los resultados se obten-
drén como resultado de acciones alargo plazo.

ANTECEDENTESE HISTORIA DE LA
PISCICULTURA ESPANOLA

No debemos olvidar que la piscicultura surgié
como una necesidad del Estado, de repoblar los
riosy lasmasas de aguainterior, que eran unafuen-
te importante de alimentos ricos en proteinas para
las poblacionesriberefias, y que yase empezaban a
dar muestras de agotamiento de |0s recursos.

En aquella época, el mar se explotaba como
fuente inagotable, pero |os medios de transporte
y conservacion, y por ello los mercados eran
muy limitados.

A partir de los afios 60, en el desarrollo de
Espafia, es cuando comenz6 a surgir la distribu-
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cion de lapescay laindustria de produccion de
truchas, que se basd en las tecnologias utilizadas
en las producciones de peces de los centros ofi-
ciales en funcionamiento.

Vamos a hacer un repaso histérico, que a
veces no es tan conocido. La acuicultura moder-
na surgié en Espafia en 1866, credandose con
apoyo entusiasta de larealeza, en laya histérica
primera piscifactoria espafiola en los Jardines
del Palacio de La Granja (denominado
Laboratorio Ictiogénico de la Granja de San
Ildefonso), en Segovia. En la misma época
(1863) e emperador austriaco Francisco José,
instauré en sus castillos una piscifactoria, asi
como €l rey de Holanda en los suyos y la Reina
Victoria, en los jardines del Palacio de Windsor.

Creo interesante resefiar |as frases del famoso
naturalista Mariano de la Paz Graells, escritas
en 1864, dirigidas a Rey, en & “Manua practico
de Piscicultura’ que hoy tienen un verdadero
vaor histérico como embrién de la importante
industria de acuicultura espafiola actual.

“ Seria de un bien inmenso € que a nuestra
Patria reportaria e cultivo racional de sus
aguas, hoy casi estériles 0 incompletas, y
casualmente productivas. Esta grande obra es
digna, bajo todos | os conceptos, de un Rey bené-
fico que tan decidida proteccién dispensa a
todas las empresas (tiles. Y que puede influir
para que e Gobierno de la Reina introduzca
esta nueva industria en la Peninsula, que le de
impulso, que la fomente y proteja en cualquier
punto donde se establezca; y, dando ademas €l
gjemplo préctico, pueda tener la gloria de ser €
primero que en Esparia erija un establecimiento
de Piscicultura, que venga a ser la escuela
nacional de esta utilismaindustria, y el semille-
ro que a todos provea de los gérmenes necesa-
rios para poblar de peces comestibles las aguas
dulces del territorio espafiol”

Palabras proféticas, que el tiempo convirtié
en realidad

Siguiendo con € relato histérico en Espafia,
a continuacion y en ese mismo afio, la familia
Muntadas construyé €l primer centro privado de
acuicultura en € Monasterio de Piedra, cuna de
la piscicultura espafiola en 1867 (ParDo, 1953)
posteriormente fue arrendada al Estado en 1886,
y todavia hoy en dia sigue funcionando o a
menos hasta el afio 2012. Por supuesto esta afec-
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tada por los problemas comunes en nuestros
dias, asociados con la mala calidad de agua que
afecta a tantos cursos de agua en Esparia.

A partir de entonces, en €l siglo XX y alo
largo de muchos afios € Servicio Naciona de
Pesca Fluvial o equivalente se encargo, dentro
de la importante gestién de pesca deportiva, de
la construccion y puesta en marcha de numero-
sos centros de piscicultura oficial, que fueron
repoblando muy variados cursos de agua.
Primero se trabaj6 con las especies que se cono-
cia su tecnologia de produccion, donde habia
especies autéctonasy exdticas, y luego sefueron
anadiendo nuevas especies.

En los afios 1950 y 1960, con el conocimien-
to que existia en dicha época, fue un periodo en
gue se introdujeron muchas especies piscicolas,
para su uso como pesca deportiva, y como ali-
mentacion de los riberefios. Fundamental mente
estas acciones se justificaban por la construc-
cién de nuevos embal ses, que generaban nuevos
ecosistemas sin especies con valor comercial,
convenientemente adaptadas a ellos. Todo €llo,
por supuesto realizado con lamejor intencion, y
gue €l tiempo ha evidenciado que tuvieron
mayor y menor fortuna. Pero siempre existiendo
equipos técnicos especializados que actuaban
con €l mejor conocimiento de la época.

No cabe duda que en la época desarrollista,
con la creacion de los grandes embal ses hidroe-
|éctricos, riegos, ..., y por supuesto con la con-
taminacién de las aguas asociada a dicho
desarrollo, cambiaron radicalmente | os ecosiste-
mas de los rios y masas de agua, situacion que
en el caso particular de la contaminacién, esta
claramente agravada en nuestros dias. Las dife-
rencias de la calidad actual de las aguas actuales
frente al pasado reciente, convierten a la acui-
cultura como una herramienta de gestion nece-
saria, dentro de los sistemas acuéticos que nos
rodean en la actualidad. Especiamente s se
quiere consolidar una actividad recreativa como
la pesca deportiva dentro de nuestras aguas.

Las piscifactorias oficiales se centraron his-
toricamente en salménidos, principa mente tru-
cha comin, pero también salmon atlantico,
truchaarco iris, slmén del Danubio y Salvelino.
Y € otro frente de actividad, lo dedicaron a la
produccién de ciprinidos, y a otras especies
(Black bass, Lucio, cangrejo de rio, €tc).
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No se puede hablar de pesca recredtiva y
acuicultura sin referirnos a tema de las repobla-
ciones en rios 0 masas de agua. Es un tema can-
dente y debatido, y que a profundizar en €
conocimiento de |os ecosistemas, en otros paises
parece superado con una posicion més realista e
intermedia a los enfrentamientos del pasado. A
pesar de ello en Espafia sigue abierto un debate
donde ciertas asociaciones conservacionistas se
oponen a cualquier tipo de repoblacién. La acti-
vidad delarepoblacién en si no esbuenani mala,
solo hay que redlizarla de laforma requerida, en
e momento adecuado y en e tramo adecuado.
No cabe duda de que es una biomasa generadaen
ambientes cerrados, y sin impacto a medio, que
puede contribuir en los tramos adecuados a
aumentar enormemente la actividad de la pesca

En Espafia existe una sdlida experiencia en
las repoblaciones, existiendo criaderos pertene-
cientes alos Servicios de Pesca desde 1863. Més
recientemente los gestionaba e ICONA, hasta
que fueron transferidos a las comunidades auto-
nomas en 1990. Pero realmente muchade la his-
toria y de lo aprendido, no se ha sabido
mantener en los Centros de produccion.

GESTION DE LA PISCICULTURA, COMO
APOYO DE LA PESCA DEPORTIVA

Lagestion actual se debate entre la pura con-
servacion de especies, y la puestaen valor delos
recursos naturales. Es posible, con el conoci-
miento actual, compatibilizar la conservacion,
con la importancia de poner en valor los recur-
sos naturales, con actividades como la pesca
deportiva, que no es que afecten, si no que seran
herramientas definitivas en la conservacion y
mantenimiento de dichariqueza, en beneficio de
las poblaciones locales actuales y futuras.

La inmensa mayor parte del esfuerzo en el
pasado, se realizd en la crianza de salménidos
(debido a la riqueza asociada a su pesca, y pos-
teriormente a su consumo), y por ello existe mas
informacion generada en Espafiay en otros pai-
ses del mundo donde los salménidos son las
especies reinas, por lo que el andlisislo vamos a
centrar en dichafamilia

En distintos paises, y particularmente en
Esparia, durante los afios 90, se ha puesto en
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cuestion la filosofia de repoblar sin més como
herramienta de gestion, ya que era un método
simplista de enfocar €l problema. Hoy en dia, se
le hadado |aimportancia que merece a conside-
rar el ecosistema como un conjunto de interac-
ciones y por €llo, cuidar e habitat donde se
desarrollan las poblaciones piscicolas, con la
misma importancia que cuidar a los propios
peces, muy especialmente en lo referido a las
cabeceras y en aquellos tramos que permanecen
con las caracteristicas originales.

Hoy se conoce mucho més sobre 10s peces,
y las recientes técni cas molecul ares nos han per-
mitido reconocer estirpes propias de muchas
cuencas, que antes mediante |a apariencia exter-
na no era posible. En la actualidad, existe cono-
cimiento mas fundado para manejar las
repoblaciones como herramienta de gestion,
para ayudar a la puesta en valor de la pesca
deportiva, entre otros objetivos.

Espafia es especialmente rica en estirpes de
trucha coman, por su posicién de refugio de la
especie en las Ultimas glaciaciones, lo que se
materializa en su supervivencia actual.
Posteriormente, a final de la Gltima glaciacion,
éstasfueron e origen delastruchas que luego fue-
ron repoblando los rios europeos. Esta caracteris-
ticaesunariquezamuy interesante, y tenemos que
saber usarla en beneficio de la biodiversidad de
los ecosistemas y en beneficio del gercicio de la
pesca, ya que disponemos de estirpes muy origi-
naes de una especie mundiadmente conocida
Todo €ello, sendo conscientes del enorme coste
economico de intentar diferenciar poblaciones
dentro de instal aciones de produccién.

En Estados Unidos, que es un pais donde la
pesca deportivatiene unaimportanciasocia y eco-
némica muy importante, suponiendo en valor, 9
veces | 0s beneficios que aporta la pesca comercia
(http://asafishing.org/uploads/2011_ASA Sportfis-
hing_in_America_Report_January_2013.pdf /)

En dicho pais, |as repoblaciones, es decir la
piscicultura, se consideran de importancia vital
para la gestion de las poblaciones piscicolas y
de lariqueza asociada a la pesca deportiva como
actividad econémica. La gestion estd muy condi-
cionada por latradicion de pesca de laregion, o
lapresion social. Como norma general, cada vez
maés las repoblaciones han ido dirigidas, de una
manera biol égicamente justificable, a optimizar
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lapescarecreativa. En cualquier caso, no existen
dudas que cada uno de los tramos hay que darle
€ tratamiento que requiere, no pudiendo compa-
rarse las rios que estdn sometidos a gran presion
pesquera cerca de las grandes ciudades, con
aquellos tramos que mantienen poblaciones
especialmente vulnerables en areas protegidas.

En Estados Unidos existen 70 criaderos per-
tenecientes a Estado, y en € afio 83, solo lo
repoblado por el Estado, en €l caso de especies
de aguas frias, era de 256 millones de peces
anuales, de los cuales el 30% eran de talla cap-
turable, el 19% como jaramugo (6 1+) y el 51%
como aevin. La iniciativa privada produce
enormes cantidades para la repoblacion y la
pesca, juntando variadas especies con las que se
repuebla, se calcula que son unos 600 millones
de peces de peces. Cifras muy elocuentes de la
industria que manejan

En Espafia, la cria de trucha industrial legd
a producir 120 millones de peces, que suponian
30.000 toneladas cada afio, aungue por variadas
causas, ha visto mermada su produccion signifi-
cativamente en estos Ultimos afos.

Enlos datos de 2009, € 70% delaproduccion
de truchade racion en USA, de 27.000 tonel adas,
va dirigida a la pesca recreativa. En Espaia este
porcentaje no supera € 5%. Quedando un largo
camino por recorrer, especialmente en un pais
eminentemente turistico por su clima benigno
comparativamente con € del resto de |os europe-
0s. En Europa tenemos 24 millones de pescado-
res, y no pueden venir a pescar a Espafia.

La filosofia de enfrentamiento de los afios
80, donde unos abogaban porgue los rios deben
de mantenerse intocados e intentar devolver e
estado original previo alaintervencién humana,
y aquellos que abogaban que debe de tratarse
€OmMo un recurso mas, se hatransformado hoy en
dia, siendo mucho mas convergente las posicio-
nes, a ello ha contribuido un mejor conocimien-
to y el poder realizar una gestion mas
justificada, realizando con planteamientos bio-
|6gi camente adecuados de |as poblaciones.

En Espafia en 1987 se contabilizaban 41
Centros de piscicultura oficiaes, gestionados
centralizadamente. En esa época se realizaron €
traspaso de competencias a las autonomias y
desde entonces la gestion de dichos centros ha
pasado muchas vicisitudes, que ha originado que
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mientras maduraban los distintos gestores y for-
mas de gestidn, la actividad ha quedado en algu-
Nnos casos, en punto muerto. Desde e momento
en que quedd transferido, ha quedado en manos
delas distintas Autonomias, y con gestiones muy
diferenciadas. Muy especiadmente porque no
existe ninguna via de comunicacion oficia y
periodica (aunque se van creando poco a poco),
con gestion particular de cada autonomia.

La configuracion actual de las piscifactorias
oficiales dentro de las Direcciones Generales de
medio natural, y de otro tipo, ocasiona que muy
diferentes técnicos estén ocupados de la gestion
piscicola, impidiendo realmente la especializa-
cion de los técnicos gestores piscicolas. La rea-
lidad es que la normativa, que afecta muy
directamente a la actividad de la acuicultura,
esta redactada por los distintos gestores de las
autonomias, y en variados casos, se dictamina
una normativa, sin contar con las experiencias
debidamente contrastadas de Comunidades
vecinas. Estas circunstancias, parecen eviden-
ciar, la necesidad de creacion de un cand de
comunicacién, donde se puedan compartir expe-
riencias, en el beneficio comun de todos.

La redidad de la pesca espafiola, es que
parece percibirse que va disminuyendo, estando
vacios de peces muchos kilémetros de rios (con
acciones importantes, como la reciente prohibi-
cion de pesca en Navarra en 2008, ya vuelta a
autorizar, o la reciente pesca generaizada sin
muerte en Andalucia en 2007, en Cadtilla La
Manchay en Castilla Ledn), y de manera conti-
nuada reduccion del cupo de capturay aumento
del tamafio minimo, que indican claramente que
cada dia hay menos peces en los rios.

Las razones son variadas y complejas, pero
lo que no cabe duda, es que asi como en €l caso
de la acuicultura marina hay decenas de centros
de investigacion tratando en investigar nuevos
retos y aumentar el conocimiento. En el caso de
la acuicultura continental, no existe esa red de
centros y mucho menos una correcta coordina-
cion entre los existentes, que permita extender
las conclusiones de las investigaciones naciona-
les e internacionales.

Esta circunstancia est& ocasionando una nor-
mativa complgja, muy defensiva en la mayor
parte de las autonomias y que tiene como conclu-
sion, laredaccién de unas normativas, que a pesar



Cuad. Soc. Esp. Cienc. For. 39; 197-203 (2015)

de ser beneficiosas intuitivamente. Estan dejando
sin peces los rios y masas de agua espafiolas.

Por carecer de competencias los diferentes
Ministerios a nivel estatal, existe una labor pen-
diente fundamental en la gestion de los rios de
Esparfia, y consiste en promover lacoordinaciony
mejora de la investigacion aplicada. Mediante
es0s conoci mientos adquiridos, se deberan aplicar
las més modernas tecnologiasy apoyar lasinicia-
tivas de transmision de lainformacién préctica.

Lo anteriormente expuesto, son parte del
reciente proyecto de innovacion sostenible de la
acuicultura continental (www.is-ac.es), centrado
en buscar alternativas a los centros de piscicul-
tura continental cerrados en la actualidad, y
donde la pesca deportiva y su actividades para-
lelas, se consideran una actividad muy impor-
tante a desarrollar en €l futuro.

CONCLUSIONES

* No setienevalorado el potencial econémico
de la pesca recreativa en € mundo rura, ni
existe la oferta que permita a pescadores
europeos interesarse en la pesca en Espafia.

e Lapesca deportiva, a medio plazo no puede
estar subvencionada, pues distorsiona el
mercado e impide a asociaciones de pesca-
dores y empresas poder ofertarla, a coste
real de gestion.

e La acuicultura puede y debe ayudar en la
gestion de la pesca deportiva. Se pueden
producir los peces extras necesarios en cali-
dad y cantidad para el gjercicio de la pesca
recreativa, en los tramos adecuados.

e Creo que solo mediante proyectos pilotos de
demostracion se podra salir de la situacion
actual, por la extremadamente complejanor-
mativa autonémica.
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