


RECOMENDACIONES

Una plaga nacional.

«Una gran masa que cree que nada se
alcanza sin ellas, y que en ningtn orden de
cosas, sobre todo en asuntos oficiales, es
posible triunfar si no se tiene «padrinos»...
Y ningiin organismo por recto y noble y jus-
ticiero que sea en su proceder, logra librarse
de verse envielto en la red de estos juicios
malévolos que por todas partes corren, ni
los Tribunales de Oposiciones, ni el Ejérci-
to, ni la Magistratura, a la que incumbe es-
pecificamente hacer justicia» (1.

Este mundo de las recomendaciones es
un auténtico laberinto. Es imposible dar un
juicio simplista sobre este fenémeno social.
Nuestro propdsito es hacer con la mayor
concisién posible una labor de disecci6n,
abrir varias brechas en
la maleza para orien-
tar la opinién.

Dos formas de dar
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mas competente de los opositores, es un
deber de estricta justicia conmutativa. Pero
si un sefior expresa su deseo de ser usufruc-
tuario de una vivienda recién construida, el
duefio de la casa, al aceptarle como inquili-
no, se mueve en el terreno de la pura lbe-
ralidad.

Antonio Aradillas al comenzar un articu-
lo sentaba «un doble snpuesto innegable: 1)
hoy en dia es muy conveniente recomendar;
92) la recomendacién directa o indirecta del
sacerdote tiene hoy una gran eficacia» (3).
No dudamos que se referia a ese sinnlimero
de aspiraciones cuyo alcance depende de la
liberalidad de algiin pudiente de cualquier
orden que sea, sin conexidén con las exigen-
cias de la justicia, El mismo articulista nos
lo ha insinuado clara-
mente, al dar por co-
nocida para sus lecto-
res la doctrina de la
moral en este punto.
Este tipo de recomen-
daciones no es tan fé-
cil que pueda traer

«hay dos formas de e des6rdenes sociales,
dar: la primera perte- /_/——'*" - iy \ porque suele tener pu-
nece a la justicia, por- ro cardcter informati-
que uno da a otro lo \ '\ vo: unas veces sobre

que le debe...; la otra
forma de dar entra en
el campo de la libera-
lidad, en virtud de la
cual se da a alguno lo
que no se le debe» (2).

Que un Tribunal de
Oposiciones falle con-
forme a la reglamen-
tacion en favor del

la competencia del so-
licitante, otrassobre la
probidad, otras sobre
l1a necesidad en que se
encuentra; si no es que
reune varios de estos
aspectos.

Si el informe es ob-
jetivo y estd hecho
con la suficiente dis-
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crecion que permita cierta libertad de movi-
miento en quien al fin ha de decidir, no nos
atrevemos a negar que lejos de acarrear per-
juicios puede contribuir al bienestar social.

Caridad, justicia

No queremos disimular nuestra opinién
de que, aun en este campo, las recomenda-
ciones pueden ejercer y de hecho ejercen a
veces un influjo pernicioso, al convertir la
liberalidad en un favoritismo poco cristiano.
Hermana de la liberalidad y mds excelente
que ella es la virtud de la caridad. Pecaria
contra la caridad quien pudiendo, sin per-
juicio propio notable y sin traicionar el fin
pretendido, no ayudase con preferencia al
gravemente necesitado, lleve o no lleve ej
apoyo de una recomendaci6n eficaz,

Mas en esta nota queremos mds bien mo-
vernos en el campo de la justicia. Todo lo
que en adelante hemos de decir, se refiere
a las recomendaciones para alcanzar algo
que se concede, se distribuye o se adjudica,
segln normas preestablecidas, explicita o
implicitamente, conforme a principios de
justicia legal, distributiva o conmutativa,

¢Recomendacion, sinénimo
de coaccion?

Comencemos por distinguir dos posturas
que al menos en teoria son esencialmente
diversas: hay quien con la recomendacion
pretende coaccionar, y hay quien de ningu-
na manera pretende hacerlo. Aunque esto
es claro en teoria, debemos admitir préacti-
camente en la mayoria de las recomendacio-
nes cierta coaccién moral, mayor o menor.

Pero no exageremos. Puede darse el
caso en que no haya la menor coaccién. Re-
comendar a un juez de quien consta su amor
apasionado a la justicia, hasta el punto de
que cualquier recomendacién més bien le
crea sicol6gicamente cierto recelo ante el
recomendado, es evidentisimo que no encie-

(1) Frav Ausmo, Osnisro pe CorpoBa. ¢Qué hay
sobre recomandaciones? en E| Espafiol, reproduci-
do en Falange 24-V[I[-55,

(2) 22,q.63,a.1.

(3) Antomio ArapiLLas. Las recomendaclones,
problema pastoral, en Incunable, Enero 1956.
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rra en si ni el germen de la coaccién, Se
dird que eslo es utépico Y que nadie lo hace,
piiesto que por hipétesis casi es contrapro-
ducente. Pues bien, creemos que si se suele
hacer, incluyendo mds o menos este sentido:
«le agradeceria que estudiase con verdadero
carifio esta causa; no pretendo presionar lo
méas minimo sobre su conciencia, sino tener
la satisfaccién de que mi amigo, condenado
o absuelto, haya sido objeto de un juicio
perfecto». Este enfoque limpio de la reco-
mendacién sabemos que se da de hecho en
Espaiia; por ejemplo, entre jueces amigos.

Frente a la plaga, la propia
defensa

El caso frecuente no es ese. La angustia
de cada dia queda patente en nuestra patria,
en todo el que busca ansiosamente los “pa-
drinos» para cualquier paso de su vida pii-
blica. Todos los resortes de influencia se
ven asediados sin que vaya a la zaga el sec-
tor clerical. Juicios de todas clases; exdme-
nes de estudios elementales, medios y su-
periores; oposiciones de toda indole, parti-
culares y oficiales; concursos de adjudica-
cion... No excluimos los concursos en que
se adjudica por sorteo. Una recomendacion
de peso parece que puede tener unimdn fas-
cinador para la misma suerte. Y no cabe
duda de que en este caso se lesionaria la
justicia conmutativa, defraudando el derecho
legitimo de los demés concursantes; tanto
en el caso de que hubiera fraude en el mismo
sorteo, como en el caso de que no se llegue
a incluir en el sorteo todo el material desti-
nado a él,

En todo este maremagnum minado de es-
collos morales, la palanca de las recomen-
daciones no siempre pretende conseguir lo
deseado sin precisiones de justicia y al mar-
gen del derecho. Con mucha frecuencia se
intenta mds bien contrarrestar la avalancha
de recomendaciones que se presume presio-
nara en favor de cada uno de los demds as-
pirantes. Si ciertamente consta o al menos
se puede presumir que dicha presi6n puede
originar una grave injusticia para mi causa,
no podemos negar la licitud de buscar y dar
recomendaciones en un intento de compen-
sacién, en propia defensa.



Esta recomendacion, ¢no es
un insulto?

Pero esto sélo se hace en el supuesto de
que hay grave peligro, y Dios quiera que no
sea seguridad, de que quien ha de darla
sentencia definitiva no ha de mantenerse
firme frente a la presién moral injusta de las
recomendaciones. Y en este sentido la re-
comendacién es un auténtico insulto, ya que
sélo puede ser interpretada asi: <haga Vd. el
favor de no cometer una injusticia con m
recomendado».

Los hombres responsables a cuyas mesas
de trabajo llegan centenares de cartas y tar-
jetas recomendando, deberian caer én la
cuenta del clima de deshonra personal que
les crea esta costumbre a la que hemos lla-
mado plaga nacional. Su conducta profesio-
nal deberia irradiar un sentido tan exquisito
de la justicia que poco a poco se fuese mi-
nando la confianza omnimoda en las reco-
mendaciones.

Esperamos ansiosamente el dia en que no
sea licito presumir la falta de entereza ante
el deber de no pocos de esos hombres res-
ponsables; es decir: cuando ya no sea casi
un axioma imbatido la afirmacién de que en
Espafia nada se consigue sin influencias. En-
tonces, en ese dia, podremos comenzar una
cruzada abierta y sin distingos contra el es-
piritu de recomendacion de que ahora esta-
mos hablando.

Daiio de tercero

Ya hemos insinuado que no pocas veces
la recomendacién trae consigo una lesion
grave de la justicia, no sélo legal o distribu-
tiva sino también conmutativa. Se puede ori-
ginar el dafio de un tercero a quien se priva
de aquello a lo que estrictamente tiene de-
recho.

Es frecuente que aquel que recibe las re-
comendaciones sea como mandatario de una
instituci6n ptiblica o privada. Debe por tanto
fidelidad en el desempeiio de su cargo en
virtud de la justicia conmutativa. Asi por
ejemplo, un catedrético que aprobase injus-
tamente a un chico claramente inepto, no estd
libre, como aparentemente se puede creer,

de daiio de tercero, puesto que su obligacién
emana de un verdadero contrato bilateral
con el Estado.

La responsabilidad es siempre mucho méas
grave si la injusticia cometida dafia también
al bien comiin, como ocurriria, por ejemplo,
en un examen superior que habilita para el
ejercicio de una profesion.

Pero lo ordinario en el juego de las reco-
mendaciones es que sean otros concursantes
de cualquier indole los que directamente sal-
gan perjudicados.

Necesidad de restituir

Quien previendo estos dafios y sin la justi-
ficacién que anteriormente hemos apuntado
se decide a pedir o dar recomendaci6n, puede
poner en ocasion de incurrir en una injusticia,
y facilmente por tanto puede cometer un pe-
cado de escdndalo, mds o menos grave, res-
pecto a aguel a quien se pide o a quien llega
la recomendacion.

Con todo la responsabilidad més grave re-
cae a nuestro juicio sobre quien se determina
por fuerza de la recomendacién y de una ma-
nera consciente viola el derecho adquirido de
uno o de varios. Basta recordar la necesidad
de la restitucién o indemnizacion para la ab-
solucion del pecado. Necesidad que emana
siempre que se ha privado a alguna persona,
fisica o moral, de un derecho poseido en vir-
tud de la justicia conmutativa.

Hay que reparar el daiio inferido y esto
de forma ineludible, No obsta que ese dere-
cho lesionado sea una pura posibilidad, como
en el caso en que se provean las plazas sali-
das a concurso fuera de las normas y sin
atender siquiera a si entre los concursantes
ha habido quien alcance suficientemente lo
exigido. Porque al ser admitidos al concurso
se contrajo con ellos un compromiso de jus-
ticia en virtud del cual ellos se embarcaron
en una dura y quizds gravosisima prepara-
cién: esto al menos debe ser indemnizado.

Con frecuencia en estos casos, determinar
la medida del dafio incluso el sujeto al que la
restitucién ha de beneficiar ofrecera dificul-
tades en la prctica. Se hardn necesarios la
consulta y el estudio del caso concreto. Pero
de ninguna manera estas dificultades pueden
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justificar una pasiva tranquilidad de concien-
cia en el injusto poseedor.

Resumen autorizado

«El lado odioso, odiosisimo, de las reco-
mendaciones estd ahf; porque casi siempre
son en 'perjuicio de tercero’ y casi siempre
también en 'perjuicio del piiblico’. Un perjui-
cio ’que dafia al bien comin’, que despresti-
gia al Poder, cuya ’primera misién es la jus-
ticia’, el dar a cada uno su derecho, que va
directamente contra aquello de que ’la justi-

cia levanta los pueblos’, mientras que ‘el pe-
cado los hace miserables’. Y téngase en
cuenta que’la justicia quebrantada exige res-
titucién’, y que ’sin restitucién no hay per-
dﬁl‘l'...:

«Cuando nos piden esas recomendaciones
casi siempre se apoyan los peticionarios en
motivos de caridad, olvidando que ’por de-
lante de la caridad esta la justicia’ y que 'ni
caridad verdadera puede ser la que lesiona
ajenos derechos’» (4),

(4) Frav ALeino, 1. c,
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