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Resumen: Desde el final de la Guerra de Sucesién Espariola siempre se hablé de la total
incompatibilidad entre el Toisén espafiol y el austriaco, de hecho hubo un constante
conflicto diplomatico sobre a quién correspondia la Jefatura de la Orden durante el si-
glo xviir. Poco a poco la situacién se estabilizé y hubo un acuerdo tacito entre ambas
ramas para no inmiscuirse en las concesiones de la otra, reconociendo ambas la incom-
patibilidad de tener los dos toisones de forma simultdnea, como vemos en el caso de la
concesion austriaca al Principe Regente de Gran Bretafia (1814) o la carta de Alfonso
XII a su hermana Paz (1883). Pero aqui vamos a tratar el caso de dos personajes que
durante los siglos xviil y Xix tuvieron ambos toisones de forma simultanea, siendo am-
bas miembros de la Casa de Baviera, intentando explicar los motivos de este hecho ex-
cepcional.

Abstract: Since the end of the War of the Spanish Succession there was always talk of
the total incompatibility between the Spanish and Austrian Fleeces, in fact there was a
constant diplomatic conflict over who the Headquarters of the Order corresponded to
during the 18th century. Little by little the situation stabilized and there was a tacit
agreement between both branches not to interfere in the concessions of the other, both
recognizing the incompatibility of having the two fleeces simultaneously, as we see in
the case of the Austrian concession to the Prince Regent of Great Britain (1814) or the
letter of Alfonso XII to his sister Paz (1883). But here we are going to deal with the case
of two characters who during the 18th and 19th centuries had both fleeces simulta-
neously, both being members of the House of Bavaria, trying to explain the reasons for
this exceptional fact.
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Siempre se ha dicho que desde el final de la Guerra de Sucesién
Espanola existia una total incompatibilidad entre los Toisones espa-
nol y austriaco, con reivindicaciones diplomaticas cruzadas en el
siglo xvI, y con la aceptacion de las diferencias entre ambas a par-
tir del siglo xx, como la aceptacion de no catélicos como caballeros
supernumerarios en el Toisén esparfiol.

Esta incompatibilidad solo se vio rota «oficialmente» a finales del
siglo xX, cuando dos caballeros del Toisén austriaco, el rey Alberto II de
los Belgas (que habia recibido el Toisén de manos del Archiduque Otto
en 1962, cuando era Principe de Lieja) y el gran duque Juan de Luxem-
burgo (caballero desde 1972), aceptaron el Toisén espafiol de manos del
rey Juan Carlos, el primero en 1994 y el segundo en 1983, un hecho que
desde la 6ptica austriaca no tenia mayor importancia, por entender que
su Tois6n seguia siendo una verdadera orden, mientras que el Toison
espafiol se habia convertido en una mera condecoracion!.

Independientemente de lo que pensemos sobre estos argumen-
tos, vamos a rescatar en este trabajo otros casos anteriores de los
siglos xvIII y XIX, de personajes que tuvieron ambos toisones de for-
ma simultdnea y que son casi desconocidos, siendo ambos miem-
bros de la Casa de Baviera, la dinastia que mas toisones ha recibido
fuera de la de los Jefes y Soberanos de la Orden (Austrias y Borbo-
nes), un total de 49 collares para 47 caballeros.

LLA SEPARACION DE LA ORDEN EN DOS RAMAS Y LOS PRIMEROS INTENTOS
DE FUSION

Es de sobra conocido que desde el momento en que el Archiduque
Carlos, pretendiente a la Corona espanola con el nombre de Carlos 111,
se convirti6 en emperador Carlos VI tras la muerte de su hermano
(1711), decidié asumir la Jefatura de la Orden del Tois6n de Oro. En
este momento se inicia de facto la separacién en dos ramas de esta pres-
tigiosa orden, ya que desde la muerte de Carlos II (1700) su heredero en
los tronos hispanicos, Felipe V de Borbén, habia asumido la Jefatura de
la Orden entendiendo que iba unida a la Corona de Espana.

I PEREZ-MAURA, R.: Del Imperio a la Unién Europea. La huella de Otto de Habs-
burgo en el siglo xx, Madrid, 1997, p. 323.
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No es este el lugar para hablar de los distintos argumentos de
cada parte para reivindicar sus derechos?, simplemente decir que
los tratados de Utrecht y Rastatt (1713/1714) que pusieron fin a las
hostilidades de la Guerra de Sucesién Espanola hicieron que los
antiguos Paises Bajos Espanoles quedaran definitivamente bajo la
soberania de Carlos VI, que se hizo asi con los archivos y el tesoro
de la Orden, que se custodiaban en Bruselas, pero el estado de gue-
rra entre Felipe V y Carlos VI se mantuvo, ya que no llegaron a fir-
mar ningin acuerdo de paz mutuo.

Es en estos momentos cuando empieza verdaderamente como
conflicto diplomatico lo que podriamos denominar la «cuestiéon» del
Toisén. Desde Madrid los oficiales de la Orden hacian ver a Felipe V
la necesidad de una ofensiva diplomatica para defender sus derechos
en todos los frentes posibles, mientras tanto Carlos VI usa de su so-
berania de forma muy cauta, tras una primera promocion de caballe-
ros en 17123 solo hard dos nombramientos (1715 y 1716)4, aunque
como nuevo soberano de los Paises Bajos intentard que los caballeros
que alli residian le reconocieran como su jefe, impidiendo mediante
diversas actuaciones a los fieles a Felipe V que lucieran las insignias
de la Orden y pudieran ejercer sin trabas sus derechos y privilegioss.

Por otra parte en Madrid el canciller de la Orden, Leonardo de
Elzius, redacté un largo memorandum sobre los problemas de la Or-

2 Para consultar los ultimos estudios sobre este tema, con extensa bibliografia,
ver FERNANDEZ-XESTA Y VAZQUEZ, E. (editor): La Orden del Toisén de Oro: Problemas
v debates historiogrdficos desde su fundacion a la actualidad, Madrid, Real Acade-
mia Matritense de Herédldica y Genealogia, 2020.

3 El Emperador, nada mas asumir la Jefatura de la Orden, se rodeé de los ca-
balleros que le reconocian como Soberano, fundamentalmente los alemanes, mu-
chos de ellos expulsados de la orden formalmente por Felipe V en 1704 (y algunos
otros en afios posteriores), a los que se anadieron los nombrados en la promocién
de 1712, que fueron 19, la mayor parte de ellos stbditos de los estados patrimonia-
les de la Casa de Austria, aliados alemanes e italianos, y unos pocos espaiioles (el
conde de Cifuentes, el conde de Oropesa y el conde del Castillo de Centelles).

4 El primero de reconciliacién con los Electores de Baviera, en la persona de
su heredero, Carlos Alberto; y el segundo dinastico, recibiendo el Toisén su hijo y
heredero Leopoldo Juan, el dltimo varén de la Casa de Austria, a quien en Viena se
le seguia dando el tratamiento de Principe de Asturias.

5 Ver datos concretos sobre este tema en CEBALLOS-ESCALERA Y GiLa, A. de
(dir): La Insigne Orden del Toisén de Oro, Madrid, 2000, p. 163.
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den tras la finalizacién de las hostilidades (finales de 1715)¢, reco-
mendando la creaciéon de una Junta de Caballeros que debia propo-
ner soluciones a dichos problemas, como eran, la actitud a tomar con
los caballeros nombrados por el Emperador, que se habia proclama-
do como jefe y soberano de la Orden, la confirmacién de la expulsién
de los que le habia reconocido como tal, la necesidad de solicitar
breves pontificios para regularizar los nombramientos, el problema
de la incompatibilidad de la Orden con otras, la recuperacion del te-
soro, etc., temas todos muy importantes, pero al final el Rey decidié
no formar dicha Junta e ir tratando los problemas uno a uno y mas
por motivos politicos que estatutarios, como luego veremos.

En el Congreso de Cambrai (1721-1724) el tema de la soberania
de la Orden fue uno de los que se trataron en las sesiones, y donde
por primera vez el representante espafiol presentara un memoran-
dum a las potencias defendiendo juridicamente la posiciéon de Felipe
V7, donde se argumenta que la Orden va unida al titulo de Duque de
Borgona por derecho legitimo de sucesion, que podia hacerse por via
femenina de forma excepcional (caso de Maria de Borgonia a la muer-
te de su padre Carlos el Temerario, y ahora con Maria Teresa de Aus-
tria, hija mayor de Felipe IV), pero no por gobierno del territorio del
ducado, que poco a poco fue cayendo por circunstancias politicas en
poder de Francia (Luis XI, Luis XIV), o cedido (Felipe II a su hija
Isabel Clara Eugenia) con reserva de los derechos sobre la Ordens.

6 En septiembre de 1715 un grupo de caballeros habian escrito al canciller

para promover acciones que devolvieran a la Orden el prestigio que tenia y resta-
blecer en su plenitud los Estatutos, ver AZCARRAGA SERVERT, J. de: La Insigne orden
del Toison de oro, Madrid, 2001, pp. 89-90.

7 AHN, Estado, legajo 7666, 2.3. y 4.4., y ampliado en PINEDO SALAZAR, J.: His-
toria de la insigne Orden del Toysén de Oro, dedicada al Rey Nuestro Serior, Xefe So-
berano y Gran Maestre de ella, Madrid, 1787, Tomo II, capitulo VII: «Del Derecho
indisputable que el Rey nuestro Senor tiene a la Soberania y Maestrazgo de la In-
signe Orden del Toyson de Oro». Los representantes espafioles fueron Lorenzo Ver-
zuso, Marqués de Beretti-Landi, y Manuel de Benavides, Conde de Santisteban del
Puerto. Sobre los diplomaticos espanoles de este periodo ver la obra de OcHoA
BRUN, M. A.: Historia de la Diplomacia Espaviola. La Diplomacia en la Era de la Ilus-
tracion I, Madrid, 2012.

8  Los imperiales usaban el mismo argumento, pero en sentido contrario, la
reserva realizada por Felipe II implicaba que si no se hubiera hecho entonces la
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Los imperiales defendian que la sucesién en la jefatura de la
Orden debia seguir las reglas feudales antiguas donde prima la
sucesion masculina, y solo cuando no quedaba varén alguno de la
Casa era posible la sucesién femenina, y siendo Carlos VI el tnico
varén vivo de las Casas de Austria y Borgona le correspondia sin
ninguna duda la soberania de la Orden, ya que Felipe V sélo des-
cendia de la Casa de Austria por via femenina y por tanto debia
quedar excluido de la sucesién de la orden y el ducado de Borgo-
fia, aunque la «magnanimidad imperial» le permitiese usar dicho
titulo, aunque sin derecho alguno anejo al mismo®. Ademas de
este argumento dinastico, desde Viena se defendia la total unién
entre el gobierno de los Paises Bajos y la Orden, ya que desde
época de Carlos V se consideraba como un «pais de nuestra Casa
de Borgonia»!°.

Estas posturas irreconciliables dejaron el tema en suspenso
tras Cambrai, momento en que el Emperador Carlos VI aprove-
ché para intentar blindar su sucesién. Poco después de su subida
al trono informé a su Consejo Secreto de su intencién de cambiar
el pacto de sucesion de 1703, promulgando el 19 de abril de 1713
la llamada Pragmatica Sancion, donde se ordenaba que a falta de
herederos varones, la sucesiéon de los estados patrimoniales de la
Casa de Austria debia pasar a la hija mayor del dltimo soberano
reinante, es decir de él mismo en esos momentos, lo cual deshe-
redaba a las hijas de su hermano mayor, José. En los afnos poste-
riores Carlos VI tendria varios hijos, un varén, Leopoldo Juan
(1716), y tres hijas, Maria Teresa (1717-1780), Maria Ana (1718-
1744) y Maria Amalia (1724-1730). Tras la prematura muerte de
su hijo Leopoldo, obtuvo de sus sobrinas las preceptivas renun-

soberania de la Orden hubiera pasado de forma automatica al archiduque Alberto,
marido de la Infanta Isabel Clara Eugenia, como soberanos de los Paises Bajos.

9 WEBER, A.: Der osterreichische Orden vom Goldenen Vlies: Geschichte und Pro-
bleme, Bonn, 1971, pp. 34-35.

10 Sobre el uso de la simbologia hispanica por Carlos III y luego Carlos VI ver
Francisco OLmos, J. M. de: «Los sellos de Carlos III de Austria como Hispaniarum
rex: Imagen y evolucién», en A Investigacao sobre Herdldica e Sigilografia na Penin-
sula Ibérica: entre a Tradicao e a Inovacao (eds. Maria do Rosario Barbosa Morujao
y Manuel Joaquin Salamanca Loépez), Centro de Histéria da Sociedade e da Cultu-
ra, Coimbra, 2018, pp. 227-250.

173

Hiparcuia. Aflo LXVII 2020. Nam. 384. Pags. 169-210




JOSE MARIA DE FRANCISCO OLMOS

cias a la herencia familiar antes de contraer matrimonio!!
y su aceptacién de la Pragmatica, que poco a poco fue aprobada
por los distintos estados patrimoniales, siendo promulgada en
Viena el 6 de diciembre de 172412, quedando entonces como pre-
sunta heredera de todos los dominios patrimoniales de Carlos VI
su por entonces hija primogénita, la archiduquesa Maria Tere-
sals.

11 Marfa Josefa cas6é en 1719 con el Elector Federico Augusto de Sajonia, lue-

go rey de Polonia; y Maria Amelia lo hizo en 1722 con el Elector Carlos Alberto de
Baviera. Ver textos de las renuncias en DUMONT, J.: Corps universel diplomatique du
droit des gens; contenant vn recueil des traitez d'alliance, de paix, de treve, de neutra-
lité, de commerce, d'échange, de protection & de garantie, de toutes les conventions,
transactions, pactes, concordats & autres contrats, qui ont été faits en Europe, depuis
le regne de l'empereur Charlemagne jusques a présent; avec les capitulations imperia-
les et royales, les sentences arbitrales & souveraines dans les causes importantes; les
declarations de guerre, les contrats de mariage des grands princes, leurs testaments,
donations, renonciations, & protestations, les investitures des grands fiefs; les erec-
tions des grandes dignités, celles des grandes compagnies de commerce, & en général
de tous les titres, sous quelque nom qu’on les désigne, qui peuvent servir a fonder;
établir; ou justifier les droits et les interets des princes et etats de I'Europe: le tout tiré
en partie des archives de la tres auguste maison d'Autriche, & en partie de celles de
quelques autres princes & etats; comme aussi des protocolles de quelques grands mi-
nistres; des manuscrits de la Bibliotheque royale de Berlin; des meilleures collections,
qui ont déja paru tant en Allemagne, qu'en France, en Angleterre, en Hollande, & ai-
lleurs; sur tout des actes de Rymer; & enfin les plus estimés, soit en histoire, en poli-
tique, ou en droit; par Mr. Jean Du Mont, Barén de Carels-Groon, ecuier, conseiller et
historiographe de la majesté imperiale et catholigue. 8 volumenes, Amsterdam, 1726-
1731, el texto en tomo VIII parte 2 (Amsterdam, 1731), pp. 8-12 (19 de agosto de
1719) y pp. 40-44 (3 de octubre de 1722).

12 Sanction Pragmatique et Loy perpetuelle a I'égard de la Regle et ordre de Suc-
cession et Union indivisible de tous les Royaumes, Provinces et Etats Hereditaires de
Sa Majesté Imperiale et Catholique texto en DUMONT, op. cit., tomo VIII parte 2
(Amsterdam, 1731), pp.103-104 y en http://mjp.univ-perp.fr/constit/at1724.htm

I3 Por todas estas razones su matrimonio se convirtié en un asunto de prime-
ra magnitud para Viena y para el resto de Europa. En principio Carlos VI pensé en
casarla con el principe heredero del ducado de Lorena, Leopoldo Clemente, pero
murié en 1723, siendo el sustituto 16gico su hermano menor, Francisco Esteban,
pero en el interin se firmaron los acuerdos de Viena con la Corte de Madrid (1725),
estableciendo el matrimonio de la Archiduquesa con el hijo mayor de la entonces
reina de Esparia, Isabel de Farnesio, Carlos, presunto heredero de Parma y Tosca-
na, pero por diversas razones de politica internacional este compromiso se rompio,
y al final, muchos afios después (1736), Maria Teresa se cas6 con Francisco Este-
ban de Lorena.
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Cuando Felipe V decidié abdicar la Corona de Espana en su hijo
Luis I (10 de enero de 1724) emite un Decreto en dicho sentido'.

14 Sobre este extrafio episodio ver el interesante y muy bien documentado ar-
ticulo de FERNANDEZ CARRASCO, E.: «Felipe V. Abdicacion y restauracion de la Coro-
na espafola y sus efectos juridicos», en Glossae: European Journal of Legal History,
n.° 12 (2015), pp. 288-339, con apéndice de los textos de la época. El texto del De-
creto por el que Felipe V cedia la Corona a su hijo Luis aparecié en La Gaceta de
Madrid de 18 de enero de 1724. Tras el texto del Decreto se dice: «Y en su conse-
quencia ha nombrado Su Magestad, para que assistan a el Despacho con el nuevo
Rey en el Gavinete a los Senores: El Governador del Consejo Marqués de Miraval,
el Arzobispo de Toledo, el Inquisidor General, Don Miguel Francisco Guerra, el
Marqués de Valero, el Conde de Santistevan, y el Marqués de Lede; y para presidir
en el Consejo de Guerra al Marqués de Aytona; para la Presidencia del de Indias al
Marqués de Valero; y para la del de Ordenes al Conde de Santistevan; para la Capi-
tanfa de la Guardia de Alabarderos al Principe de Masserano; para la Secretaria del
Despacho de Estado a Don Juan Bautista Orendain; y para la de Indias y Marina a
Don Antonio de Sopeiia, quedando corrientes las demas Secretarias del Despacho.
También ha creado Su Magestad Cavalleros del Orden del Toyson a los Sefiores
Duque de Medina-Celi, Marqués de Santa Cruz, Conde de San Estevan de Gormaz,
Marqués de Balas, Don Antonio Harduino, Duque de la Mirandola, Duque del
Arco, Marqués de Grimaldo, Marqués Scoti y el Duque de Medina-Sidonia. Ha
mandado Su Magestad, que passen a servir sus empleos con los nuevos Reyes to-
dos los Gefes y Oficios de las Reales Casas, como lo estaban con Su Magestad,
quedando para su Real assistencia en el Palacio de San Ildefonso con una familia
muy corta, como son el Marqués de Grimaldo y el Marqués de Balus, la Princesa
de Robech y la Azafata Dofia Laura Piscatore, con pocos subalternos, sin permitir
que quedasen Guardias de Corps». BNE, Mss. 11022, f. 126, Escritura de renuncia
de Felipe V; BNE, Mss. 11260/7, h. 1-29, Escrito de renuncia de Felipe V al Consejo
de Castilla; BNE, Mss. 11073, hh. 46-49v, Decreto o carta exhortatoria de Felipe V
a su hijo Luis I. Es interesante consultar también las copias de documentos relacio-
nados con la abdicacién que estaban custodiados en la seccion de Estado del Archi-
vo General Central de Alcald de Henares, que fueron enviadas al conde de Toreno,
ministro de Fomento y luego de Estado, el 18 de marzo de 1876 (AHNOB, TORE-
NO, C.69, D.6-10), donde aparece el Acta de Renuncia (en francés), una carta del
rey a su hijo Luis I tras la abdicacién y otra de la Reina Isabel de Farnesio. Asi
como la carta remitida por Jerénimo Pimentel (11 de enero de 1724) en la que
cuenta la llegada al Monasterio de El Escorial del marqués de Grimaldo, donde
ley6 el Acta de abdicaciéon del rey Felipe V en la persona de su hijo, ante el propio
Luis I, los infantes Fernando y Carlos, el marqués de Valero, el duque de San Pedro,
el conde de Salazar, el conde de Altamira, el marqués de Magui, el conde de Sasa-
teli, y el prior del monasterio, Fray Luis de San Pablo (AHNOB, OSUNA,CT.198,D.54),
donde se detallan las cantidades econémicas que se reservan los reyes padres para
sus gastos (600.000 escudos de vellon anuales situados en la Renta del Tabaco) y
otras disposiciones econémicas para los Infantes.
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ElRcy (e hafervida edir.4 todos fus Tribupales otro Decreto, qug fe publi-
ca enellos cldia 16. y es dul tenor figiiicate : Avienda confiderado. v quiasro atios &
efta parte., con alguna particular reflexion. , y madwriz , las miferias deeflavida, por las
enfermedades, guerras o y surbulencias , que Dios ba fida (ervido embiayme enlos vrinte y
#res aflos deni Reynada; y confidersdo tambisn, que mi Hijo primogenite Dan Luis, Prine
cipe Jurado ds E(pana , f¢ kalla en edad fuficiente, ya cafado , y con capasidad, juyzis 'y
prendas. baflantes pararegir, y govermancon acierso , y en jufticia cftn Monarguia - he dr-
libevado. apartarme abfolut amsente del govierno, y manejo de.clia , renunciandela, con todos
Jfus Efiados, Reynos, y Sefiorias, en el'veferido Principe Don Luss, mi hijo primogenste, y re-
zirarme con la Reyna{ en quicn:be Lallado vp pronto animo o 3 voluniad. & acumpanarme
gufiofa) aefte Palacio, y Sitio de San Ildefonfo , parafervir & Dios,defembarazado de orvos
sxidados, panfcven la muertey y folicitar mi faluacion, Participolo & el Confejo, para que
& wungacntendido., y [¢avife a laspartes donde convenga , para que llegue & noticia de to-
dos effarefolucion, EnSan Ldefonfe 2 10. de Enerode 1724

Decreto de Abdicacion de Felipe V. Gaceta de Madrid de 18 de enero de 1724

Y con la misma fecha hizo renuncia separada de la soberania de
la Orden del Toisén, «Haviendo resuelto por justos motivos aparatar-
me absolutamente del gobierno y manejo de esta Monarchia, renun-
cidndola con todos sus Estados y Seviorios en mi Hijo Primogénito
Don Luis, Principe jurado de Espatia; vy siendo aneja a esta Corona la
Soberania de la Insigne Orden del Toysén de Oro, se tendrd asi enten-
dido en el Capitulo, para que como a tal Jefe y Soberano de dicha In-
signe Orden se le reconozca, jure y obedezca al referido Principe Don
Luis, a cuio fin levanto el juramento que a mi se me tenia echo. En
San Ildephonso a diez de henero de mil setecientos y veinte y quatro»15.

Este texto expresa de nuevo las opiniones espaifiolas sobre la Or-
den, ya defendidas en Cambrai!é, y se dice expresamente que es una
dignidad «aneja a la Corona», por tanto la abdicacion de la Corona
conlleva indefectiblemente la de la Orden!’.

15 AHN, Estado, Legajo 7666; AGP, registro 7011, fol. 46. CEBALLOS, op. cit., p.
167.

16 PosTiGo CAsTELLANOS, E.: «El Cisma del Toisén. Dinastia y Orden (1700-
1748)», en Los Borbones. Dinastia y memoria de nacion en la Espaiia del siglo xviii,
Madrid, 2001, pp. 331-380. Instruccién para los Plenipotenciarios al Congreso de
Cambray sobre los derechos del Rey para ser mantenido en la posesién de la sobe-
rania de la Orden del Toisén.

17 En la abdicacién anterior, la de Carlos V, ésta se realizé en Bruselas el 21 de
octubre de 1555, informando a los caballeros de su decisiéon de abdicar el ducado
de Borgonia y la soberania de la Orden en su hijo Felipe, mientras que la abdica-
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La prematura muerte de Luis I (31 de agosto de 1724), que en su
testamento habia dejado como heredero universal a su padre (Gace-
ta de Madrid de 5 de septiembre de 1724), abri6é una crisis que se
solvent6 con la vuelta al trono de Felipe V a peticion del Consejo de
Castilla (Gaceta de Madrid de 12 de septiembre de 1724)!8, y por
tanto volvié a ser soberano de la Orden en su condicién de Rey de
Espafia, aunque se consider6 innecesario la prestacién de nuevos
juramentos y la solicitud del oportuno breve pontificio?®.

Tras anos de enfrentamiento, las Cortes de Madrid y Viena decidie-
ron avanzar para conseguir una paz duradera y se firmaron diversos
acuerdos de paz y amistad (30 de abril de 1725), que declaraban la paz
perpetua entre ambos firmantes y sus sucesores?’, reconociéndose am-
bos sus derechos y los territorios que gobiernan en ese momento, y en el
articulo VI se reafirma el derecho de sucesion de los hijos de la Reina

cién de los reinos hispanicos fue posterior (16 de enero de 1556). En la posterior,
la de Carlos IV, de 19 de marzo de 1808 (Gaceta de Madrid de 25 de marzo), no
hubo instrumentos separados, s6lo hubo abdicacién de la Corona, y sin mas trami-
tes legales paso también la soberania de la Orden a su hijo y heredero, Fernando
VII. Independientemente que siempre se realizara con posterioridad una ceremo-
nia especifica de asunciéon de la jefatura de la Orden. Por supuesto en las Abdica-
ciones de Bayona tampoco hubo ninguna referencia a la soberania del Toisé6n.

18 BNE, Mss. 11011, hh. 237-244. Consulta del Consejo de Castilla sobre la re-
nuncia de la Corona y dominios de Espana hecha por el sefior don Felipe V en su
hijo el senor don Luis primero; y hh. 244-246. Respuesta que el Consejo de Castilla
dio al rey Felipe V en vista del decreto de 5 de septiembre de 1724 y respuesta con-
sultiva de tedlogos; hh. 246-246v. Resoluciéon de Felipe V sobre las Consultas del
Consejo de Castilla y la Junta de Tedlogos de retorno al trono tras la muerte de su
hijo Luis I; hh 246v-247v, Consulta del Consejo de Castilla dando gracias a su ma-
jestad [Felipe V] de haber admitido la corona. 40 BNE, Mss. 11073, hh. 49v-52, Es-
crito del marques de Grimaldo sobre aceptacion por parte de Felipe V de la corona
de Espana tras la muerte de su hijo Luis amparandose en las consultas del Consejo
Real de Castilla de los dias 4 y 6 de septiembre de 1724. Muy interesantes los co-
mentarios y textos que incluye sobre este tema fray Nicolas de Jesiis BELANDO,
Historia civil de Esparia. Sucesos de la guerra vy tratados de paz desde el aiio de mil
setecientos hasta el de mil setecientos y treinta y tres, Madrid, 1744, en el tomo III.

19 Aunque se hizo un informe al respecto, AZCARRAGA: op. cit., p. 93

20 Tomando como base lo acordado en el Tratado de Londres de 2 de agosto
de 1718 y en el de La Haya de 17 de febrero de 1720. También hay una amnistia
general para todo lo sucedido durante la Guerra de Sucesion, en especial para los
que apoyaron a uno y otro bando y sufrieron por ello persecuciéon judicial o pérdi-
da de bienes, debiendo recuperar todo lo perdido (articulo IX).
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Isabel de Farnesio a los estados de Toscana y Parma, ademas Espafia
reconoce la Pragmatica Sancién sobre la sucesién de Carlos VI (articulo
XII); el de comercio y navegacion (Viena, 1 de mayo de 1725), que pro-
movia el comercio entre ambas naciones, en especial el maritimo?!; y el
de Paz (Viena, 7 de junio de 1725), que se extiende a todo el Sacro Im-
perio Romano Germanico, y donde se ratifica de nuevo la sucesién pre-
vista para Toscana y Parma (feudos del Imperio) en los hijos de Isabel de
Farnesio (articulo IV)?; y por fin un Tratado «muy secreto» de amistad
y alianza (Viena, 5 de noviembre de 1725). Este Tratado secreto contenia
una declaraciéon de intenciones sobre la posible boda de los hijos de la
Reina Isabel con dos archiduquesas hijas de Carlos VI, cuyas negocia-
ciones concretas se dejaban para mas adelante?3.

21 Donde se cita explicitamente «la compaiia de las Indias que se ha formado
en la Flandes austriaca», la comentada y polémica Compania de Ostende, que tan-
to molestaba a ingleses y holandeses (articulo XXXVI).

22 Estos Tratados fueron firmados en nombre de Felipe V por «Don Juan
Guillermo, Barén de Ripperd4, Sefior de Jensema, Engelenburg, Poelgust, Koude-
kente y Ferwert, Juez hereditario de Humsterlant y de Campen», nombrado para
ello embajador extraordinario y plenipotenciario; siendo ratificados los dos pri-
meros en Aranjuez el 26 de mayo de 1725, y el tercero en San Ildefonso el 24 de
julio de 1725.

23 Cuyo articulo segundo indicaba que «dos de las tres archiduquesas (hijas de
Carlos VI) contraigan matrimonio luego de que lleguen a edad competente con dos
hijos de Felipe V, a saber con el principe Carlos y el principe Felipe, otorgandose
entonces los instrumentos dotales y deméas que fuere necesario». En el articulo
tercero se especifica el matrimonio entre la archiduquesa primogénita Maria Tere-
sa y el principe don Carlos, y luego se detallan los apoyos mutuos en determinados
asuntos, por ejemplo, el rey de Espafia se compromete con todos sus recursos a
mantener la corona imperial en la augusta casa de Austria, a apoyar al candidato
del emperador al trono de Polonia, etc. Incluso se especifica que, si hay guerra con
Francia y esta es favorable a los ahora aliados, Espafia recupere los condados del
Rosellon y la Cerdefia, asi como la baja Navarra, y si se consigue ocupar el condado
de Borgona este territorio fuera adjudicado al Infante Felipe; y si hubiera guerra
con Inglaterra, se comprometen a la devolucién a Espaiia de la isla de Menorca y
Gibraltar, y entretanto el emperador mediara para una devolucién pacifica de am-
bos territorios. Por ultimo, se comprometen a guardar en secreto las clausulas de
este tratado, que fue firmado por el principe Eugenio de Saboya, el duque de Rip-
perda, el conde de Sinzendorff y el conde de Starhemberg. Texto completo del
Tratado en la obra de CaNTILLO, A. del: Tratados, convenios y declaraciones de paz y
comercio que han hecho con las potencias extranjeras los monarcas esparioles de la
Casa de Borbon, desde el avio 1700 hasta el dia, Madrid, 1843, pp. 231-235.
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Defde la muerze de! Rey nueftro {efor fe ha fufpeadido el vio de tc-(s: C?n.-
[¢ios, y Tribenales , haltaayer Lunes; y {olo ﬁ’f juntod defde luego& c[m_cjo
Real de Cafiilla repetidas vez.s ; para perfuadir al Rey Padre uue! 1? Tl;;r,
que reafumieffe la Corona; 4 que finalmense afsintio fu Mag. por e e; o=
L ﬁeg:;kr:ri;nda- de Quamo el Confejo me reprefenta en efia Confulta , yenla
antecedente de quatre de sepriembre , gue buclve con 8”4'; y Aaunque Yo eﬁ‘h,m
vnfirme aunimo de no apariarme ael retiro , que avis elegido , por :fmgunbmntwo
que buv'effe : haziendome cargo de luseficaces mftanciassque ol Cmfega e ;ze en
éfias dos Confulias , para que buelva Jli tomar » cucargarme d’fI Govierne e}!‘n
Bonarquia, como Rey Natural 5 y Propictario d.e elia 3y mﬁﬁ:m?a en tjre tengo vi=
gurofa ebligaczen de jufticia . y de conciencia 4 ellos He refuelto ( por io qus n_‘%ra:
dio ,_y efiimo el didtamen del € m‘f:e-;o,;‘par el cm.!‘hurr zelo , y wma;dgue mani rfr
san los Miwiftras que le companen) [#crificarme al birn comun de cfia ﬁnsrgm;t, po
ei mayor bien de fusVaffallos,y per la obligacien que aLfolnt amente :ccom;e el Con-
Jeyo vengo para ello, bolviendo & guwmar{s cos0 sal Rcy Natural . y r;pmurz
de cila | 1. fervandome, fi Dios rise Aieve vida, & dc:t:er el Govierno Ae eftos Reynos .

- Principem: Hijo, quando tengs cdad , y e capacidad [uficicnte , y mi AYA gu:r‘
$roinuULrDEeS Ggue o crpbaraxen 5 ¥ e :Mfﬂ'mo en que ﬁ cwrbwquen HELD riésy
para {urar por Principe al Infante Dun Fernando.

Decreto de vuelta al poder de Felipe V. Gaceta de Madrid de 12 de septiembre de 1724

Sobre el tema del Toisén se decidié no entrar en el fondo del
problema de la soberania de la Orden, de hecho en el articulo IX
ambas partes reconocian las dignidades conferidas por la otra parte
durante la Guerra, y en el X decidieron que ambos soberanos po-
drian conservar durante toda su vida los titulos que hubieran toma-
do, pero sus herederos y sucesores sélo podrian usar los titulos de
Reinos y dignidades que las partes contratantes poseyeran, abste-
niéndose de todos los otros. Con estas medidas se aceptaba de he-
cho que hubiera dos ramas de la Orden, que podrian fusionarse a la
muerte de Carlos VI, que no tenia herederos varones, y en esos mo-
mentos su heredera estaba prometida al Infante Carlos, hijo de Fe-
lipe V, motivo por el cual los negociadores espafnoles no habrian si-
do mas exigentes en este punto.

De esta manera el conflicto del Toisén pasé por una primera
etapa en la cual la mayor parte de los caballeros fueron fieles a Fe-
lipe V, pero el desarrollo de la Guerra hizo a unos cambiar de ban-
do, lo que provocé el decreto expulsién de 1704, y desde entonces
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hubo un cierto caos, que se agudiz6 con la asuncién formal de la
jefatura de la orden por el ya emperador Carlos VI. Tras las paces de
Utrecht (1713) los caballeros que vivian en territorios bajo la nueva
soberania de Carlos VI (en especial los Paises Bajos, Cerdena, Milan
y Néapoles) tuvieron que optar por el enfrentamiento con el nuevo
poder politico, como sabemos que hicieron en distintos casos?* o
bien aceptar el cambio politico, mas complicado fue para los sicilia-
nos, cuyo nuevo soberano era el duque de Saboya. La situacién de
guerra fria existente entre las Cortes de Madrid y Viena durante los
siguientes afnos no ayuddé a solucionar un tema enquistado y las
nuevas operaciones bélicas de Felipe V en Cerdena y Sicilia llevaron
a toda Europa a detener sus ambiciones, lo cual tuvo que aceptar en
el Tratado de La Haya (1720).

Este tratado fortaleci6 la posicién de Carlos VI, que ahora tam-
bién gobernaba en Sicilia (cediendo Cerdena al duque de Saboya), y
por ello en 1721 hizo una gran concesion de toisones (25) a aliados
y subditos de todos sus territorios. Con la Paz de Viena (1725) pare-
cia haberse llegado a una solucién, amnistia y reconocimiento de
titulos y mercedes por parte de ambos contendientes, la orden pare-
cia de nuevo unida, aunque con dos maestrazgos que debian coexis-
tir hasta la muerte de Carlos VI25,

24 Mas datos en CEBALLOS: op. cit., pp. 162-166.

25 Aunque esta politica de amnistia y reconocimiento no era seguida siempre,
o al menos en todos sus aspectos, asi en 1728 murieron dos destacados nobles aus-
tracistas que habian recibido el Tois6n de Carlos VI, uno era el Conde de Oropesa
(Vicente Pedro Alvarez de Toledo y Portugal), caballero desde 1712; y otro el Conde
de Galve (Manuel Maria de Silva y Mendoza), caballero desde 1721. Pues bien sus
viudas, Marfa de la Encarnacion Fernandez de Cérdoba, hija de los Marqueses de
Priego y nieta del Duque de Medinaceli; y Maria Teresa Alvarez de Toledo y Guz-
man (hija y heredera del Duque de Alba), escribieron al Rey para informarle del
hecho y de su deseo de cumplir con la legalidad y devolver al Rey el collar de sus
esposos fallecidos, pero Felipe V ordené que les respondieran que «no teniendo
S.M. conocimiento de aquel toisén, podrian hacer con el collar lo correspondien-
te», por lo cual las viudas los entregaron al Guardajoyas (AHN, Estado, legajo
7670/1), CEBALLOS: op. cit., p. 165, nota 173. Sin embargo, tras la Paz de 1725 tanto
el Conde de Oropesa como el Conde de Galve habian vuelto a Espafia recuperando
sus propiedades y titulos, pero tras su muerte pareceria que se les negaba el reco-
nocimiento formal de haber sido caballeros del Toisén, un hecho sin duda bastante
llamativo, en especial teniendo en cuenta la importancia de sus familias.
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Esta distension entre Madrid y Viena empezé a deteriorarse con
el Tratado de Sevilla (1729) por el cual Carlos de Borbén se conver-
tia en heredero de Parma y Toscana, y en 1731 parte hacia Italia
para tomar posesion de su herencia parmesana, frente a las reticen-
cias de Viena, que de momento tiene que aceptar estos hechos por
presiones internacionales (Tratado de Viena 1731), y ese mismo ano
Carlos VI hara su segunda gran promocion de caballeros del Toisén
(25) para intentar fortalecer su posicién diplomatica en Alemania e
Italia, que se debilité mucho con la Guerra de Sucesién Polaca, don-
de Carlos de Borbén consiguié hacerse con los tronos de Sicilia y
Napoles (Tratado de Viena de 1735, ratificado en 1738)2s.

Era el principio del fin de una posible reunificaciéon de la Orden,
en 1739 Carlos VI hizo su tercera gran promocién del Tois6n (21
caballeros)?’, ya pensando en el futuro, donde la Orden deberia
mantenerse en Viena como propia de la nueva dinastia de los Aus-
tria-Lorena, haciendo incluso algunos nombramientos ligados a los
territorios perdidos en el sur de Italia como prueba de su deseo de
recuperarlos, aunque la mayoria estaban centrados en Alemania y
los estados patrimoniales de su Casa para fortalecer el cumplimien-
to de la Pragmatica Sancién y la sucesion de su hija Maria Teresa.

26 En esta Paz Carlos VI obtenia el Gran Ducado de Toscana para su yerno, el
duque de Lorena, que debié ceder su territorio al rey de Polonia destronado (que
luego terminaria pasando a Francia), mientras los ducados de Parma, Plasencia y
Guastalla quedaban bajo su soberania directa. Para mas datos sobre este complejo
periodo ver Francisco OLMmos, J. M. de: «Carlos III. Conflictivo protagonista de la
diplomacia europea (1716-1759)», en Cuadernos de Investigacion Histérica n.° 27
(2010), pp. 237-312.

27 Recordemos que el Emperador Carlos VI solo hizo cuatro grandes promo-
ciones de Caballeros, la inicial de 1712 (19 caballeros), y las comentadas de 1721,
1731 y 1739. En el resto de su reinado la entrega del Toisén fue algo puntual, con-
cesiones unipersonales en 1715 a Carlos Alberto de Baviera, en 1716 a su hijo y
heredero el Archiduque Leopoldo Juan, en 1723 a Francisco, heredero de Lorena
(su futuro yerno), en 1729 a Carlos Alejandro de Lorena (hermano menor del ante-
rior), en 1732 a Joseph Adam, Principe de Schwarzenberg (un caso tnico, ya que
recibi6 el Toisén con diez anos, poco después de la muerte de su padre, por deseo
expreso del emperador), en 1734 a Theodor, Principe Lubomirski (un importante
magnate polaco que apoyaba la politica austriaca en la zona en la complicada épo-
ca de la Guerra de Sucesién de Polonia), y en 1735 a José Antonio Pignatelli Ayme-
rich, Marqués de San Vicente, Principe del Sacro Imperio (1726) y por matrimonio
Principe de Belmonte.
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A la muerte de Carlos VI debia ponerse en vigor lo aprobado en
los tratados de Viena, pero la nueva reina de Hungria y de Bohemia,
Maria Teresa de Austria, no acept6 hacerlo y su marido, Francisco
Esteban de Lorena, fue investido como jefe y soberano de la Orden
del Toisén de Oro, lo cual provocé la protesta formal del por enton-
ces Encargado de Negocios Joseph Carpintero, que estaba al frente
de la embajada esparfiola en Viena?s, que present6 ante el Gran Can-
ciller de la Corte Imperial, Conde von Sintzendorff, el 17 de enero
de 1741, donde reclamaba que la soberania del Tois6n pertenecia a
Felipe V como directo sucesor de Carlos II, por derecho de sangre,
por disposicién testamentaria y por el unanime reconocimiento de
Europa?.

28 OcHOA BRUN; op. cit., pp. 238-239. AHN, Estado, leg. 7666, 4.2. (fundamen-
tos de la protesta, fechados el 3 de diciembre de 1740). Copia del documento entre-
gado en Viena en Archives Générales du Royaume de Belgique, Secrétairerie d Etat
et de Guerre, n.° 2120.

29 El Texto de la protesta fue: «El abajo firmado, Secretario de S. M. Catélica,
en virtud de las 6rdenes con que se halla del Rey su amo, declara en su nombre,
que debiendo cesar con la muerte del Emperador Carlos Sexto la calidad apelativa
de Soberano de la insigne Orden del Toyson de Oro, de que usé sin pacto para sus
consecuentes facultades, y que correspondiendo estas con la Soberania de la Orden
al directo actual sucesor de Carlos Segundo, que lo es S. M. Catélica por el derecho
de la sangre, por la disposicién testamentaria de aquel Monarca, y por el unanime
reconocimiento de la Europa, no puede venir S. M. en que otro alguno se revista de
caracter fisico de Soberano de la mencionada Orden, ni en que se le perjudique en
ninguno de los derechos que le competan 4 S. M. Por lo que ha mandado, al infras-
cripto su Secretario que exprese (como lo executa) no solo su justa repugnancia a
consentir y confesar la validacién de qualesquiera actos qué se practiquen en per-
juicio de la legitima posesién en que, esta de tinico natural Soberano de la Orden
del Toyson, sino que los proteste (y asi lo hace), como también los demas que sean
contrarios a los derechos que por directo reconocido sucesor y heredero de Carlos
Segundo le tocan y corresponden». En Mercurio Historico y Politico (febrero de
1741), pp. 75-76; PINEDO: op. cit., tomo II, p. 19, José Romero de Juseu y Lerroux,
Marqués de CARDENAS: El Toisén de Oro. Orden dindstica de los Duques de Borgovia.
Historia, soberanos, constituciones y caballeros, Madrid, 1960, pp. 33-34. Hay que
agregar que ademas se hicieron otras actuaciones, que nos pueden llamar la aten-
cién. El conde de Montijo, embajador de Felipe V, después de haber protestado en
Viena contra la nueva ley de sucesion (la famosa Pragmaética), present6 a la Dieta
germanica una extensa memoria del derecho de este monarca a la totalidad de los
dominios austriacos, en virtud de pactos familiares entre Carlos V y su hermano
Fernando. Habian establecido en ellos que extinguida la linea masculina del dltimo
de estos principes, volviesen aquellos dominios a la primogénita, cuyo representan-
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Viena responde cambiando su argumentacion tradicional, el ba-
rén Johan Theodor von Imbsen, canciller de la orden austriaca del
Toison, por encargo del canciller Sintzendorff, niega las afirmacio-
nes espafolas, defendiendo que los territorios italianos y de los Pai-
ses Bajos que poseia el fallecido Emperador no los tenia en virtud
de una cesion de sus derechos por parte de Felipe V, sino como
heredero de Carlos II, con sus mismos derechos y prerrogativas, y
que si el emperador, por el bien de la paz general, habia renunciado
al resto de la herencia de Carlos II, esto no alteraba en nada sus
derechos.

Poco tiempo después, Patrice Francois de Neny, secretario de los
Consejos de Guerra y Privado, que llegd a ser ainos después Presi-
dente del Consejo Privado y creado Conde, refundira los argumen-
tos austriacos®, el dinastico y el de la posesién de los Paises Bajos,
el primero que la Orden era desde siempre un «pretieux fleuron de

te decia ser el nieto de Luis XIV. Ademas de esta pretension, se introducia otra
particular a los reinos de Hungria y de Bohemia. Dona Ana de Austria, hija del
emperador Maximiliano II, al casar con Felipe II habia renunciado por escritura de
29 de abril de 1571 estos dos reinos en favor de los descendientes varones de su
primo el archiduque, después emperador Fernando II. Igual renuncia habia otorga-
do en Milan el 16 de diciembre de 1598, ante el embajador de Espafia don Guiller-
mo de San Clemente, la archiduquesa dofia Maria Margarita de Austria, mujer de
Felipe III. Este mismo principe, como tnico biznieto de Ana, reina de Hungria y de
Bohemia, cediendo a las instancias del emperador Matias II, habia celebrado un
pacto de familia con su primo Fernando de Estiria, renunciando en este sus dere-
chos a los citados reinos, mediante una compensaciéon que prometia darsele mas
adelante en otras provincias del dominio austriaco. Este pacto fue firmado en Pra-
ga el 6 de junio de 1617, por el conde de Onate, embajador del rey catdlico en
Alemania. Pero la renuncia de Felipe III, como igualmente las hechas por su madre
y por su esposa contenian expresamente la reserva de que los referidos reinos vol-
viesen a la rama austriaca de Espana, caso que en la de Alemania se extinguiesen
los varones. Eran buenos argumentos, aunque inaplicables, pero podian servir de
excusa para declarar la guerra e invadir Italia para conseguir ocupar los territorios
perdidos de Lombardia y Parma, entre otros, ver CANTILLANO: op. cit., pp. 350-351.

30 NENY, Conde de: «Mémoire pour établir que la dignité de chef et souverain
de l'illustre ordre de la Toison d'or appartient a S.A.R. le Duc de Lorraine en quali-
té d'epoux de S.M. la Reine de Hungrie et de Boheme», Bibliotheque Royale de
Bruxelles, Mss. 12646-7. Argumentos retomados y explicados en detalle por REI-
FFENBERG, Barén de: Histoire de ['Ordre de la Toison d’or depuis son institution
jusqu'a la cessation des chapitres généraux, Bruselas, 1830, pp. Ixix-Ixxx.; AZCARRAGA:
op. cit., pp. 82-84.
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leur Maison, attaché cependant au Prince qui en étoit I'ainé», y que
al extinguir la rama primogénita de Madrid debia pasar al jefe de la
rama menor de Viena, siempre por linea de varon, y el segundo re-
flejando que los Principes de la Casa de Austria han llevado siempre
el titulo de Duques de Borgona, y que la sucesiéon de la jefatura de
la Orden en Francisco de Lorena sigue las normas tradicionales que
en su momento se usaron tras el matrimonio de Maria de Borgona
con Maximiliano de Austria.

LA INCOMPATIBILIDAD DEL TOISON Y EL CASO DEL CONDESTABLE COLONNA

Con todos estos datos parece claro que nadie podria tener ambos
toisones, ya que la aceptacién de uno u otro conllevaba aceptar los
argumentos de una u otra parte. Esto era muy claro en el siglo xviii,
como ahora veremos, y fue un hecho aceptado sin ninguna excep-
cién hasta los anos finales del siglo xx, pero debemos decir que si
hubo excepciones, aunque parece que ni eran conocidas por las je-
faturas de cada rama, de hecho si tenemos datos sobre los casos de
incompatibilidad.

Tras el final de la Guerra de la Independencia, Fernando VII
vuelve al trono espaifiol y decide otorgar el Toisén de forma inme-
diata (29 de mayo de 1814) a los principales soberanos Aliados, el
Principe Regente de Gran Bretana, el zar Alejandro de Rusia y el rey
Federico Guillermo III de Prusia, pero durante la tramitacion de la
concesion el Emperador de Austria se adelanté y concedié su Toi-
sé6n al Principe Regente (siendo el tnico no catélico que ha sido
caballero de la rama austriaca del Toisén en toda su historia). Esto
conllevé la anulacién de la merced espanola (cuando ya se habian
emitido los preceptivos documentos con fecha 15 de junio) quedan-
do en el expediente la siguiente nota: «No tubo efecto el Toisén del
Principe de Gales por haber recibido anteriormente el de Alemania»
31y para evitar un conflicto diplomatico el rey de Espaiia se apresu-
r6 a conceder al Principe la Gran Cruz de la orden de Carlos III (5
de julio de 1814), obviamente «relevandole de hacer las pruebas y el

31 AHN, Estado, Leg. 7684, exp. 47.
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depdsito que previenen los estatutos de la orden»32, una merced que
poco después concedié también a su hermano menor, el Duque de
York (21 de agosto).

Casi un siglo después el Principe Elias de Borbén-Parma, acepto
del Emperador Francisco José el Toisén austriaco (1907), ya que
tras la muerte de su padre, el duque Roberto I (caballero del Tois6n
espanol), se convirtié en Jefe de la Casa Ducal como regente de sus
hermanos mayores (incapacitados legalmente), ademas en 1903 se
habia casado con la archiduquesa Maria Ana, hija del Archiduque
Federico (Duque de Teschen), y por tanto sobrina carnal de la Reina
Maria Cristina de Espana, siendo el tiinico miembro de la Casa de
Borbén en recibir el Toisén austriaco desde 1700. Sus relaciones
con la Corte de Viena eran excelentes y mas cuando su hermana
Zita se casé (1911) con el Archiduque Carlos, el futuro emperador;
pero también lo fueron con Espana, su primo Alfonso XIII le hizo
Caballero de la Orden de Santiago poco antes de estallar la Gran
Guerra (1914), y tras el final del conflicto, donde sirvi6 en el ejército
austrohuiingaro, le otorgé la nacionalidad espaifiola (1920) y el pecu-
liar titulo de Principe de Borbén33. Pues bien a pesar de que el rey
le ofreciera el Toisén espafiol, el principe Elias lo tuvo que rechazar
de forma explicita, ya que ya tenia el austriaco, y se consideraban
incompatibles, por lo cual tendria que haber renunciado al primero,
y no estaba dispuesto a hacerlo3.

Como vemos las cosas parecian claras, de hecho cuando la In-
fanta Paz, hermana del rey Alfonso XII, casé con su primo Luis
Fernando de Baviera (hijo del Principe Adalberto y de la Infanta
Amalia, hermana del rey consorte Francisco de Asis) el 2 de abril de
1883, y le pidi6 a su hermano que concediera el Toisén al rey Luis
IT de Baviera (que ya tenia el Tois6n austriaco desde 1864), y el mo-
narca le contest6 el 12 de junio: «no encuentro precedente de nadie
que haya tenido a un tiempo el Toison austriaco vy el espariol. Si crees

32 AHN, Estado, Leg. 7368, exp. 139.

33 Gaceta de Madrid de 21 de agosto de 1920. Real decreto (18 de agosto) re-
conociendo la nacionalidad espafiola a D. Elias Roberto Carlos de Borbén de Par-
ma, con la facultad de usar en estos Reinos el titulo de Principe de Borboén, con el
tratamiento de Alteza Real.

34 PEREZ MAURA: op. cit., p. 324.

185

HipaLcuia. Afio LXVII 2020. Num. 384. Pags. 169-210




JOSE MARIA DE FRANCISCO OLMOS

que le puede agradar, enviaria enseguida a tu Rey el collar de Carlos
111 si no lo tiene»3s.

Y unos afios después, el duque de Amalfi, embajador de Espania en
Rumania, escribe una carta (7 de mayo de 1922) al secretario particu-
lar del rey, Emilio Maria de Torres, comentando la conveniencia de
otorgar al rey Fernando de Rumania «una condecoracion espariola»,
anadiendo que «como el Toisén de Oro es incompatible con el austriaco,
que ya posee este Monarca...» (desde 1909) no se le podia hacer recep-
tor del mas alto honor que otorgaba el Rey de Espana3¢. Obsérvese que
este comentario se hace cuando el Imperio austrohtingaro ya ha desa-
parecido y la Casa de Austria ya no gobierna en ningtn lugar, es mas
el exiliado emperador Carlos I acababa de morir (1 de abril de 1922),
dejando la jefatura de su Casa en manos de su hijo menor, Otto (nacido
en 1912), bajo la regencia de su madre la emperatriz Zita, mientras que
el gobierno de la Orden del Tois6n quedaba, como establecian los esta-
tutos, en manos de su tio, el archiduque Maximiliano, hasta que el
Archiduque alcanzé6 la mayoria de edad (1930)37.

Todos estos datos muestran la total incompatibilidad de ambos
toisones, y la carta de Alfonso XII de 1883 podria explicar el com-
plejo caso del condestable Colonna, que tuvo los dos toisones pero
no al mismo tiempo.

Es en los anos de distension entre las cortes de Madrid y Viena (1725-
1740) cuando se produce el caso del doble Toison del Condestable Co-

35 BORBON, Paz de: Cuatro revoluciones e intermedios: setenta arios de mi vida.
Memorias de la Infanta Paz, Madrid, 1935, p.118; PEREZ MAURA: op. cit., p. 324.
Poco después de escribir esta misiva, el rey concedi6 el Collar de la Orden de Car-
los IIT a Luis II, con fecha 19 de julio de 1883. Las bodas entre los Baviera e Infan-
tas de Espana llevaron a varias concesiones del Toisén espafiol a estos principes, ya
lo tenian Adalberto desde 1856 y Luis Fernando desde 1859, y otros cinco toisones
mas se entregaron a los Baviera, pero ya en el siglo xx.

36 Carta de Antonio de Zayas Beaumont, duque de Amalfi, embajador de Es-
pafnia en Bucarest a Emilio Maria de Torres, secretario privado de Alfonso XIII
(AGP, caja 15582, expediente 1). PEREzZ MAURA: op. cit., p. 324. Como en el caso
anterior, el rey Fernando de Rumania fue agraciado con el Collar de la Orden de
Carlos IIT con fecha 27 de noviembre de 1922.

37 Tras la muerte del emperador Carlos I no hubo ningtin nombramiento en el
Toisén austriaco hasta 1932 por diversos problemas que explica muy bien PEREZ
MAURA: op. cit., pp. 328-332.
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lonna38, mostrando bien a las claras los deseos de ruptura de Carlos VI.
Los Colonna de Paliano eran una gran familia napolitana que habia ser-
vido fielmente a los monarcas espafioles de Napoles durante siglos, y por
ello varios recibieron el preciado Toisén de Oro. Durante la Guerra de
Sucesién era el Jefe de la Casa don Filippo II (m.1714), Caballero del
Tois6n, que casé en primera nupcias (1681) con Lorenza de la Cerda y
Aragoén, hija de los Duques de Medinaceli y de Segorbe; y en segundas
(1697) con Olimpia Pamphili, de la que nacié su hijo y heredero, Fabri-
zio (1700), que le sucedio en la Jefatura de la Casa con apenas 14 afios,
en un momento de cambio, ya que los Tratados de Utrecht habian trans-
ferido la soberania del reino de Népoles al emperador Carlos VI (1713),
y como Gran Condestable del Reino pasé a servirle, recibiendo en 1721
el Toisén de Oro de manos de su entonces soberano, siendo ese afio el
encargado de entregar la hacanea al papa, lo cual volvié a hacer en 1730,
siempre en nombre del emperador Carlos VI como rey de Napoles.

Cuando durante la guerra de sucesién polaca Don Carlos de Bor-
bén, duque de Parma, consigui6é conquistar Sicilia y Napoles fue de
los primeros en aceptar el cambio de soberania y prestarle homena-
je (Gaceta de Madrid de 23 de agosto de 1735), siendo desde enton-
ces uno de los més cercanos colaboradores del monarca. Fue nom-
brado embajador ante la Santa Sede (Gaceta de Madrid de 3 de junio
de 1738) donde presenté la preceptiva hacanea.

Poco después, en julio de 1738, Don Carlos le concedié su nueva
Orden de San Genaro, y un ano después (Napoles, 16 de junio de 1739)
se le entrega solemnemente el cordén de la Orden en el Capitulo de la

38 Todos los documentos en AHN, Estado, legajo 7683, Exp. 63 (afio 1739).

39 El 12 de mayo el Cardenal Troyano Acquaviva (Embajador de Felipe V en
Roma de 1735 a 1747), recibi6 en el Quirinal las bulas de investidura del reino bajo
la denominacién de Carlos VII de las dos Sicilias (firmadas el 10 de mayo), asi
como otras gracias menores concedidas por el pontifice. Firmado este solemne
acto de todos los Cardenales, lo llevé a Napoles el Abate Storace, y volvié a recibir-
se en ella como Nuncio a monsefior Simonetti, retirado en Nola, y se miré como
un triunfo el que el Papa recibiese entonces la investidura y la hacanea que le pre-
sentd, en nombre del nuevo monarca (junio 1738) don Fabrizio Colonna y Pamphi-
li, Gran Condestable de Napoles, Principe y Duque de Paliano, Grande de Esparia,
BecarTing, F.: Storia del regno di Carlo III di Borbone, re cattolico delle Spagne e
dell’Indie, Venecia, 1790, pp. 103-105, y en FERNAN NUNEZ, Conde de: Vida de Carlos
111 (edicion de A.Morel-Fatio y A. Paz y Melia), Madrid, 1988, pp. 45-46.
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misma, siendo sus padrinos el Duque de Maddaloni y su primo, el
Principe de Stigliano (Gaceta de Madrid de 4 de julio de 1739), y poco
después (Napoles, 30 de junio de 1739) se cubri6 ante el Rey como
Grande de Espana de primera clase, siendo su padrino el Marqués de
Arienzo, Capitan de los Reales Guardias de Corps de S.M. (Gaceta de
Madprid de 21 de julio de 1739)%, siendo el encargado de volver a entre-
gar la hacanea en 1739 (Gaceta de Madrid de 4 y 11 de agosto de 1739)
y en 1740 (Gaceta de Madrid de 18 de octubre de 1740).

Y es en estos momentos cuando se produce el llamado «caso
Colonna», que resumimos aqui a través de la documentaciéon. Ro-
ma, 2 de noviembre de 1739. El Condestable Colonna informa a su
primo el Principe de Stigliano del maltrato que ha recibido su Casa
por parte de la Corte de Viena, donde se ha ordenado al Principe de
Santa Croce?*! solicitarle la restitucion del Toisén de Oro alegando el
no haber pedido permiso para recibir otra Orden (la de San Gena-
ro), siendo como es el Toisén de exclusividad total.

Caprarola, 5 de noviembre de 1739. El Cardenal Acquaviva*? escri-
be al Marqués de Villarias® y le informa que el Principe de Santa Cruz,
de orden del emperador, ha hecho nueva insistencia al Condestable
para que le restituyese el Toison, a pesar de las razones presentadas

40 Su Grandeza fue revalidada en estos momentos, ya que al ser consultada

por su antigiiedad se le contesté que «la Grandeza de Espania del ilustre Condesta-
ble Colonna es antigua y no consta su origen, y que es de primera clase y como tal
se le respondi6 en carta de Su Majestad el 24 de febrero de 1739» (AHN, Consejos
Suprimidos, leg.5240, relaciéon nam.1), ver SALAZAR Y AcHA, J. de: Los Grandes de
Esparia (siglos xv-xxi), Madrid, 2012, p. 140, nota 26.

41 Scipione Publicola di Santacroce (m.1747), a quien Carlos VI le habia con-
cedido la Grandeza de Espaiia (1717, siendo confirmada por Felipe V en 1728), que
fue el encargado de presentar la hacanea al papa el complicado afio de 1734 en
nombre del emperador Carlos VI frente al duque Cesarini, que lo hacia en nombre
de don Carlos, decidiendo Clemente XII, apoyado por la mayoria de los cardenales,
recibir sélo la del emperador.

42 Troiano Acquaviva d Aragona (1694-1747), hijo del Duque de Atri, sobrino
del cardenal Francesco Acquaviva, obispo titular de Filippopoli (1729), de Larissa
(1730) y prefecto del palacio apostélico. Cardenal (1732), embajador de Espana
ante la Santa Sede (1735), protector del Reino de Napoles (1737), arzobispo de
Monreale (1739), coprotector del Reino de Espafia (1743).

43 Sebastian de la Cuadra y Llarena (1687-1766), Secretario del Despacho de
Estado (1736-1746), Caballero de Santiago (1730), miembro del Consejo de Estado
(1738), Caballero de la orden de San Genaro (1739), Marqués de Villarias (1739).
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por Colonna, pero de nada sirvieron y al final se entregd el Toison.
Colonna informé de ello al cardenal y le pidi6 informase al Rey Felipe
con el fin de suplicarle de que le conceda el Toisén en la primera pro-
mocién que haya «para que asi quede resarcido del desayre que le ha
hecho la Corte de Viena», y el Cardenal apoya la peticién y le pide a
Villarias que también interceda en ello. El Principe de Stigliano infor-
mé también de este suceso al Marqués de Salas* (sin que éste hubiera
recibido antes noticia de este hecho por parte del Cardenal Acquaviva
ni por el Condestable), e inmediatamente escribi6 el 9 de noviembre al
Marqués de Villarias, donde expresaba que el Emperador habia solici-
tado al Condestable la restituciéon del Toisén con «el honesto pretexto
de no ser compatible otra cualquier orden con la del Tois6n en un par-
ticular». Salas escribe que informé de todo al rey Carlos, que apoyé y
agradecio el gesto del Condestable, y pidi6é informar de ello al rey Feli-
pe, motivo de la carta de Salas a Villadarias. Al final el 23 de noviem-
bre de 1739 Felipe V concede el Toisén a Colonna, siendo el oficio fir-
mado por el Canciller, Marqués de Grimaldo®.

En diciembre llegan los agradecimientos, el 22 escribe el Marqués
de Salas a Villarias dandole las gracias por informarle de la gracia
concedida a Colonna, y del sumo reconocimiento que don Carlos tie-
ne por esta especial gracia. «<Ha celebrado mucho el Rey de las Dos
Sicilias la generosidad tan propia con que el Rey nuestro sefior se ha

44 José Joaquin de Montealegre y Andrade, I Marqués de Salas en el reino de Na-
poles (27 de mayo de 1736) y luego I Duque de Montealegre en el mismo reino (8 de
junio de 1740). Acompaiié a don Carlos en su viaje a Liorna (1731), Consejero y Secre-
tario de Estado (1738), ademas de Gentilhombre de Camara, y caballero de la orden de
San Genaro, su retiro marca el relativo fin del periodo espafiol. Tras su cese en Napoles
fue nombrado Consejero de Estado por Felipe V (3 de febrero de 1746) y luego confir-
mado por Fernando VI (31 de agosto de 1746), poco después volvié a Espafia y fue
nombrado embajador en Venecia (1748), donde murio el 16 de junio de 1771.

45 Bernardo Maria José Benito de Grimaldo y Garcia Caballero (o Hermosa)
(1713-1794), 11 Marqués de Grimaldo (1733), Caballero de la orden de Santiago,
Comendador de Rivera y Aceuchal (1724). A la muerte del Canciller Elzius (23 de
mayo de 1720), el Rey decidié elegir nuevo Canciller de la Orden del Tois6n en la
persona de Bernardo Maria de Grimaldo (31 de mayo de 1720), en consideracién a
los buenos y dilatados servicios que le habia prestado y prestaba su padre, el Mar-
qués de Grimaldo, que ejerci6 el cargo de Canciller durante la minoria de edad de
su hijo, que luego llegé a ser primer Teniente de la Real Compaiifa de Alabarderos
y Teniente General de los Reales Ejércitos.
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dignado REINTEGRAR al Condestable Colonna en el honor de la in-
signia y orden del Toisén de oro, de que le havia despojado la Corte
de Viena por haber admitido la de San Genaro» y habia que compen-
sar al Condestable por «el desayre que se la havia hecho».

El 23 Colonna da las gracias a Villarias por tan gran honor para que
se las traslade al Rey (y en una del 31 de diciembre expresa su agradeci-
miento al propio Villarias). El 24 Acquaviva informa a Villarias que ha
dado la noticia de la gracia a Colonna, y que se encargara de conseguir
del papa la oportuna dispensa (como le ordena en la carta del 30 de no-
viembre) para poder usar este Collar juntamente con la orden de San
Genaro. Esta dispensa se conseguira del siguiente pontifice, ya que Cle-
mente XII muere el 6 de febrero de 1740 y Benedicto XIV es elegido el
17 de agosto de 1740 y consagrado el 25 de agosto, siendo investido
Colonna con el Toisén espanol en septiembre de ese afio 1740 en Roma,
siendo el Duque Sforza Cesarini el encargado de imponérselo*.

De todo este episodio se deduce lo siguiente, en estos afios se
acepta la coexistencia de las dos ramas de la Orden, y cuando Carlos
VI retira el Toisén a Colonna argumentando que habia incumplido
los estatutos por la incompatibilidad del mismo con otra orden, el
Condestable solicita del rey Felipe V que le conceda la misma gracia
y ser por tanto reintegrado a la Orden, que, al menos en la interpre-
tacion espanola, se consideraba tnica, y eso es lo que ocurre, desde
modo el Condestable Colonna tuvo los dos toisones de forma sucesi-
va, concedidos por los dos soberanos de la Orden, un hecho que es-
taria avalado por los Tratados de Viena de 1725, todavia en vigor.

Un dltimo documento de este expediente es también muy intere-
sante, ya que Joseph Garcia del Pino, archivero de la Embajada de
Espana en Roma, tras producirse la muerte de Carlos VI (20 de oc-
tubre de 1740), se apresura a escribir al Marqués de Villarias (3 de
noviembre) para informar que deberia hacerse un requerimiento a
la Corte de Viena para que en virtud de los tratados de 1725 «cessen
los Grandatos que se arbitrava conferir y los toisones», y se devuel-

46 Giuseppe Sforza Cesarini Cabrera y Bobadilla, Duque de Segni y Cenzano,
que habia sido Conde de Chinchén hasta 1737 (momento en que vendié su estado
al Infante don Felipe), que habia sido electo caballero del Tois6n en abril de 1738,
siendo investido con el collar por el rey en Aranjuez en septiembre de ese afio, y era
el tiinico caballero presente en Roma en esos momentos.
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van los collares que alli se guardan, lo que demuestra el celo de los
funcionarios hispanos en cuidar de los derechos de la Corona, y de
hecho se siguié la sugerencia, aunque como hemos visto la Corte de
Viena tenia otra interpretacién sobre el futuro de la Orden*’.

EL PRIMER TOISON DOBLE. CARLOS ALBERTO DE BAVIERA

La llegada a Madrid de Felipe V de Borbén supuso la recepcién
oficial por parte de los caballeros del Tois6n a su nuevo soberano, él
inmeditamente hizo sus primeros nombramientos (3 de junio de
1701), siguiendo el nuevo orden de sucesién a la Corona de Espana,
siendo los agraciados su hermano menor, el Duque de Berry, su tio
el Duque de Orléans (que murié antes de recibir la investidura), y el
hijo de éste el Duque de Chartres, todos los cuales ya eran caballe-
ros del Espiritu Santo, lo cual ponia en entredicho la incompatibili-
dad del Tois6n con otras 6rdenes*s. En esa primera promocion tam-
bién fue nombrado caballero Carlos Alberto de Baviera*, hijo y he-
redero de Maximiliano Emanuel, Elector y Duque de Baviera,
caballero del Tois6n (1692), gobernador de los Paises Bajos (1692-

47 Sobre el caso Colonna ver FrRancisco OLmos, J. M. de: «Los dos Toisones del
Condestable Colonna», en I1I Coloquio Internacional sobre la Nobleza (Madrid, 18 y
19 de octubre de 2019), en prensa.

48 QObsérvese que no fueron nombrados caballeros las personas que precedian
a Felipe V en la sucesién a la Corona de Francia, su padre, el Gran Delfin y su her-
mano mayor, el Duque de Borgorfia, que oficialmente habia renunciado a sus dere-
chos a la Corona de Espana en él, ni tampoco su abuelo Luis XIV. Todos ellos eran
sus mayores, y serian imposible que aceptaran una Orden que les convertia, en
cierto modo, en inferiores a Felipe V.

49 Ademas de pariente cercano ya que la madre de Felipe V, Mariana de Bavie-
ra, era hermana del Elector Maximiliano Manuel, por tanto el nuevo Rey Catdlico
era primo hermano de Carlos Alberto de Baviera. AHN, Estado, legajo 7682. Se da
comision para imponerle el Collar a su padre, el Elector.

50 Hay que recordar que la primera esposa del Elector fue la archiduquesa
Maria Antonia (1669-1692), que era considerada la presunta heredera de Carlos 1II,
con quien tuvo un hijo varén, José Fernando (1692-1699), que hasta su muerte era
el candidato con mas opciones para convertirse en Rey de Espafia, y asi se le reco-
nocié en algunos de los tratados de reparto firmados por las Potencias, donde el
Elector siempre fue un actor principal, mas datos sobre este tema y los tratados de
reparto en FrRancisco OLMOS, J. M. de: «La sucesiéon de Carlos II y la Archiduquesa
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1701 y 1704-1706) y uno de los principales aliados del joven monar-
ca y de la Francia de Luis XIV, de hecho cuando el Emperador José
I ordend la confiscacion de sus bienes y estados (1706)5!, siguié apo-
yando la causa borbénica, y afios después Felipe V le compensé
otorgandole la soberania sobre los Paises Bajos (1711), aunque en la
practica solo pudo tomar posesién de algunas zonas de Luxembur-
go vy de Namur, ya que el resto estaba bajo el control de los Aliados.
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Borrador de la carta de Felipe V al Principe Electoral informdndole
de su eleccion como caballero de la Orden y de la comision dada a su padre,
el Elector, para que le imponga el Collar

Maria Antonia de Austria (1669-1692): Una reina de Espana en potencia», en Hidal-
guia, n.° 354 (ano LIX, sep-oct 2012), pp. 613-683.

5 PINEDO: op. cit., tomo I, p. 435, «Abandoné el partido del Emperador por
seguir el de nuestro Soberano el Sefior Felipe V, por cuya razén fue puesto en el Ban
del Imperio el dia 29 de Abril de 1706 al mismo tiempo que su hermano Joseph
Clemente Elector de Colonia, y privado de sus Estados hasta que se hizo la paz».
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Tras el inicio de la guerra Felipe V decidié expulsar de la Orden
a los caballeros que apoyaban al Archiduque, ya proclamado en Vie-
na rey Carlos III de Espana, entre ellos a los Wittelsbach de la Rama
Palatina (1704). Antes de finalizar la Guerra el Archiduque Carlos se
convirtié en emperador Carlos VI (1711) y como tnico varén vivo
de la Casa de Austria fue investido como Jefe y Soberano de la Or-
den2. Tras la Paz de Baden (7 de septiembre de 1714)53 los Duques
de Baviera, que habia apoyado a Francia hasta el final de las hosti-
lidades, pudieron recuperar sus tierras y titulos en el Sacro Imperio,
y como muestra publica de esa reconciliacién el emperador Carlos
VI decidi6é entregar el Toisén de Oro en 1715 al heredero del nueva-
mente Elector Maximiliano Manuel, Carlos Alberto (que ya tenia el
de Felipe V), y la aceptacién del mismo era el reconocimiento publi-
co de que reconocia a Carlos VI como verdadero Jefe y Soberano de
la Orden, siendo asi el primer caballero que tuvo los dos toisones de
forma simultanea.

Ahora bien este hecho no podia pasar desapercibido para la Cor-
te de Madrid, y como ya hemos comentado, poco después el canci-
ller Elzius redact6 un largo memorandum sobre los problemas de la
Orden, siendo uno de los mas importantes la actitud a tomar con
Carlos Alberto de Baviera, que habia recibido el collar de Felipe V
(1701) y de Carlos VI (1715). Felipe V no tomé ninguna decision
drastica, la logica era la expulsiéon, que le pidié tomar el canciller de
la orden, pero dada la estrecha relacion familiar, la larga alianza en-
tre las dos Casas durante la Guerra y el tratarse del heredero de un
soberano, le llevé a contemporizar y no buscar problemas diploma-
ticos en unos momentos tan delicados, ademas nadie podia saber lo
que depararia el futuro y cémo se forjarian las nuevas alianzas.

52 No se conoce que Carlos VI, como Jefe y Soberano de la Orden, ordenara la
expulsion de los caballeros que apoyaban a Felipe V, es mas el Elector Maximiliano
Manuel, el mas destacado de los caballeros felipistas, perdi6 sus titulos y estados
durante la Guerra, pero nunca el Toisén.

33 Fue el ultimo de los acuerdos de la Guerra, tras los de Utrecht y Rastatt, y
en él Luis XIV y Carlos VI cerraban definitivamente sus diferencias, y se hizo efec-
tiva la restauraciéon en sus titulos y estados de los grandes aliados alemanes de
Francia, el Elector de Baviera y su hermano, el Elector de Colonia. A cambio Luis
XIV se comprometio a evacuar Lorena.
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Por tanto desde 1715 Carlos Alberto de Baviera tenia los dos toi-
sones, y como caballero figuraba oficialmente en las listas de am-
bos54, unos afos después (1722) casé con la archiduquesa Maria
Amalia, hija menor del Emperador José I, y en los siguientes anos
apoyo la politica de Carlos VI, incluida la Pragmatica Sancion.

Retrato del Principe Electoral Carlos Alberto de Baviera
(Joseph Vivien, h.1717-1719, Castillo Real de Varsovia)

>4 PINEDO: op. cit., tomo I, pp. 449-450, nada dice sobre su aceptacién del Toi-
sén austriaco.
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Pero la politica es cambiante y tras la muerte de Carlos VI la diplo-
macia espafola firmé un Tratado de amistad y alianza con el entonces
Elector bavaro (28 de mayo de 1741), que se neg6 a reconocer a Maria
Teresa como heredera de los estados patrimoniales de la Casa de Aus-
tria, y ademas le dio su total apoyo (junto al de Francia) para presentar
su candidatura al trono imperial, frente al marido de la reina Maria Te-
resa, Francisco Esteban de Lorena. Carlos Alberto de Baviera fue apoya-
do por las tropas de Luis XV y pudo coronarse rey de Bohemia en Praga
y poco después fue elegido Rey de Romanos (24 de enero de 1742) y
coronado Emperador (12 de febrero) con el nombre de Carlos VII.

En estas circunstancias fue visitado por el embajador espainol,
Conde de Montijo (Cristébal Gregorio de Portocarrero y Funes de
Villalpando), que le hizo entrega del Toisén de oro espanol para su
hijo y heredero, Maximiliano José, que habia sido electo caballero el
20 de enero anterior, siendo investido el Principe Electoral como
caballero en el Palacio de Frauenstein el 5 de abril de 1742 (Gaceta
de Madrid de 8 de mayo de 1742) por el Conde de Montijo%.

Hamburgo 11. de Abril de 1742,

AS cartas de Fraacfort reficrcn , que la manana del dia 5. de Abril
fue el {chor Conde del ﬂifonzr_;a con fumptuoio (vquite al Palucio
lamado Fravenflein , donde aloja el Screaifsimo Principe Real, ¥ Bluc-
toral de Baviera , ycnvzr:ud de la Comifsion efpccial , que 8. MM, Ca-
tholica le havia dado para poner ci Collar del Tayfon d. Um actie Prina
cipe , fe executo por el fetior Condela tuacioa , legun las Conitirucio-
nes d-::l Intigne Oiden, y conia mayor nl:iﬂmr'cr:nu.l , havidndo <flado
i elie efeo prevenido ol gran Salon con fu Doscl , ditla, Alrar , v Bun=
cos en forma de Capitulo, y afsiftido con  gran lucimicnzo todos los
principales Miniftros, Gefes de 1a Cafs de S. M. imp, y pesfunas dela
mayor diltincion , como que ¢l mifmo dia tuve a bicn 5. A, Real de ie
a comer con dicho feaor Conde a la Cala de Campao, que tiene ¢'le en
las cercanias de dicha Villa, con los Minifiros, Gotes. y alounas Damas
de la Corte, y pafladofe todo con la folemuidad, y grandeza correfs

pondiente a tal funcion , y circunliancias.

Gaceta de Madrid de 8 de mayo de 1742

3> AHN, Estado, legajo 7681, Exp. 13. Con datos precisos de la investidura y
Gaceta de Madrid de 8 de mayo de 1742, pp. 146-147.
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El reinado de Carlos VII fue breve, muri6 en 1745, lo que conlle-
v6 una nueva eleccién imperial, que esta vez recay6 en Francisco
Esteban de Lorena. El sucesor de Carlos Alberto, Maximiliano José,
no quiso mantener vivas las reivindicaciones de su padre, y se apre-
surd a firmar la paz con Maria Teresa (Fusen, 1745), que sell6 una
nueva reconciliacién entre ambas Casas, pero esta vez no conllevé
que el ya Elector de Baviera (1745-1777) recibiera también el Tois6n
austriaco, manteniendo el espanol hasta su muerte sin mas proble-
mas, ni politico ni protocolarios. La buena relacién entre ambos
llev6 al matrimonio de Josefa, hermana del Elector, con el archidu-
que José, hijo y heredero de Maria Teresa (1765).

Por tanto, en este complejo primer periodo de coexistencia de
las dos 6rdenes, algo que era aceptado de facto por la diplomacia
europea, cuyos estados recibian los collares de una u otra segun las
circunstancias internacionales, mientras en Espafia y Austria se «ig-
noraban» mutuamente, y por supuesto habia una total incompatibi-
lidad entre ambas, nadie podria recibir ambos toisones, habia que
elegir, y s6lo hubo una excepcién, Carlos Alberto de Baviera, que
hasta su muerte tuvo ambos de forma simultanea, nunca fue expul-
sado por uno u otro soberano, aunque la politica le llevé a poder ser
considerado «traidor» por ambos.

De hecho Carlos Alberto siempre aprecié mucho el Toisén y apa-
rece con €l en sus retratos y monedas, y lo usaba como Elector ro-
deando sus armas, ya sea en solitario o bien junto a su orden dinas-
tica, la revitalizada Orden de San Jorge (1729). Y este uso lo mantu-
vo tras su acceso al trono imperial, como vemos en sus monedas,
como el Reichsthaler de 1743, o en estos cuadros del pintor sueco
Georges Desmarées, donde junto al manto, banda y cruz de su or-
den de San Jorge, luce el Toisén, la orden dinastica de la Casa de
Austria, con quien esta en guerra y a quien ha arrebatado el trono

56 A pesar del nuevo acercamiento bavaro a Austria, la diplomacia espafiola
quiso mantener abierta la relacién privilegiada con este gran estado, que en varias
ocasiones se habia mostrado como fiel aliado, y por ello el 11 de junio de 1749
concedi6é el Toisén de Oro al Principe Clemente Francisco de Paula de Baviera,
primo y presunto heredero del Elector Maximiliano José, que murié antes que su
primo (1770). Algo que no debi6 sentar nada bien en la Corte de Viena, que consi-
deraba los estados alemanes como dominio exclusivo del Toisén austriaco.
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imperial y a pesar de ello sigue luciendo su orden dinastica, o acaso
lucia el Toisén espafiol ¢?, que era el propio de sus entonces aliados
militares, s6lo él lo sabia.

EL SEGUNDO TOISON DOBLE. OTON DE BAVIERA, REY DE GRECIA.

Tras el citado caso del Principe Regente de Gran Bretana (1814),
donde la concesion del Toisén austriaco se adelant6 a la ya tramita-
da del esparfiol, que debi6 anularse, y que mostraba de nuevo la in-
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compatibilidad de ambos, llegamos a los afios 30 del siglo x1x, una
época convulsa para Espana, cuando las guerras carlistas ponian en
cuestion la sucesién de Isabel II al trono hispano y a la jefatura de
la Orden, siendo apoyada por Francia, Gran Bretana y Portugal,
mientras don Carlos lo era por los emperadores ruso y austriaco, y
otros mandatarios centroeuropeos.

En este contexto se produjo la crisis en Grecia, donde sus habi-
tantes se levantan contra los turcos (1821/1822), provocando un ver-
dadero terremoto internacional y un gran apoyo de la opinién pu-
blica occidental a este movimiento, acudiendo numerosos persona-
jes de relevancia a la zona, por fin las potencias deciden intervenir
y por el Tratado de Adrianépolis (1829) los otomanos reconocen la
independencia griega, siendo Rusia la gran vencedora del conflicto,
por lo cual Francia y Gran Bretafia buscan compensar la influencia
rusa en el nuevo estado, que se decidié fuera una monarquia y cuyo
rey debia ser elegida entre las casas reinantes europeas.

Los candidatos fueron muchos ya desde el inicio de las hostilida-
des a principios de los afios 20, Jeronimo Bonaparte (antiguo rey de
Westphalia); el principe Eugenio de Beauharnais, duque de Leu-
chtenberg; el duque de Nemours (segundo hijo del duque de Or-
léans, luego rey Luis Felipe); y finalmente los mas sélidos, Carlos de
Baviera (hermano menor del rey Luis I), Juan de Sajonia (luego rey
Juan I de Sajonia), Federico de Orange-Nassau (segundo hijo del
rey Guillermo I de los Paises Bajos) y sobre todo Leopoldo de Sajo-
nia-Coburgo (viudo de la Princesa Carlota, heredera de Gran Breta-
fia, y luego rey de los belgas), que llega a aceptar (febrero de 1830)
para luego renunciar (mayo), hasta que por fin, mediante el Tratado
de Londres (mayo de 1832), las potencias acuerdan entregar e trono
griego al principe Otén de Baviera, segundo hijo del rey Luis I.

Siendo aun menor de edad se nombra un Consejo de Regencia,
formado por tres politicos bavaros, el conde Joseph Ludwig von Ar-
mansperg, el general Carl Wilhelm von Heideck y Georg Ludwig von
Maurer (sustituido en 1834 por Egid von Kobell), con Karl von Abel
como secretario. El 1 de junio de 1835 Ot6n es declarado mayor de
edad y se prepard con gran detalle su ceremonia de entronizacion,
que debia seguir el antiguo ceremonial de los emperadores bizanti-
nos, pero todo quedé en nada al negarse la poderosa Iglesia Orto-
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doxa a consagrar a un cismatico, ya que Otén seguia siendo catélico
y se negd a cambiar de religion.

En cualquier caso es en este contexto cuando el rey Otén va a
recibir el Toisén espanol, tema que conocemos gracias a una deta-
llada documentacién®’. El asunto comenzo6 el 6 de abril de 1835,
cuando Mariano Montalbo, Cénsul General y Encargado de Nego-
cios de Espana en Grecia, envia una comunicacién al Primer Secre-
tario de Estado y del Despacho (Francisco Martinez de la Rosa)
acerca de que el caballero Kobell, miembro del Consejo de Regen-
cia, le ha hecho una indicacién solicitando una de las primeras de-
coraciones de Espana para el Rey de Grecia. Adjuntando un infor-
me detallado sobre la reunién de la Regencia, segin las noticias
transmitidas en una conversaciéon con Kobell, informando que se
habia decidido pasar al Cuerpo Diplomatico una nota relativa a la
Ceremonia de la Coronacién sobre las confirmaciones de asistencia
de los representantes de los distintos paises, asi como «el interés
que tenian las Potencias por la Grecia y su Rey, a quien la Francia y
la Inglaterra acaban de condecorar con sus 6rdeness, y que se espe-
raban las de Austria, Prusia y Rusia, pasando aqui a manifestarme
sin rebozo, lo grato que seria a S.M. y a su Gobierno, el que S.M.C.
le mandase también alguna de las primeras 6rdenes de Espana;
igualmente para el Presidente y los dos miembros del Consejo de
Regencia; a lo que el Rey Othon corresponderia con la Orden del
Salvador, tiinica que se conoce aqui»>.

57 AHN, Estado, legajo 7687, Exp. 6 y legajo 7670, exp. 50.

58 Sabemos que el rey de los franceses, Luis Felipe de Orléans, habia concedi-
do al rey de Grecia la Gran Cruz de la Legién de Honor ya en julio de 1834.

59 Montalbo, después de transmitir la peticién de Kobell, da su opinién, dicien-
do que le parece légica la pretensién, y que a imitacién de otros soberanos la Reina
Regente podria mandar, con motivo de la coronacién, una de las grandes cruces
espanolas al Rey de Grecia, y hacer extensivas sus bondades, con la pequeiia de
Carlos 3° o de Isabel la Catélica, a algunos personajes relevantes del pais, como
Mialis, Canaris, Coleti, Sivellas, Maurocordato, e incluso al hijo del famoso Botza-
ris, que habia muerto en el campo de batalla de Misolongui, anadiendo que Francia
ya habia entregado diversas cruces a algunos de estos personajes. Por tltimo no ve
motivo para conceder gracia alguna a los miembros de la Regencia, compuesta por
extranjeros «con quienes ningunas relaciones tenemos, y que ni se han hecho amar
en el Pais, en donde se apreciaria mucho mas cualquier gracia de S.M. que recayese
en indigenas». A este respecto debemos recordar que uno de los grandes artifices de
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El Gobierno comunica a Montalbo el 4 de junio que la Reina
Gobernadora ha decidido otorgar al rey de Grecia la orden del
Tois6n de Oro, y le pide que informe al gobierno griego de este
hecho, anunciando que mandara de forma inmediata las insig-
nias y diplomas acreditativos. El nombramiento oficial es firma-
do por la Reina Gobernadora en Aranjuez el 13 de junio de 1835,
ya bajo el nuevo gobierno, dirigido por el Conde de Toreno, y
poco después (28 de junio) se remite el collar y los documentos al
Duque de Frias, embajador en Paris, para que desde alli se envie
en el paquebote de Marsella a Atenas, donde se da comisién ex-
presa a Montalbo para que sea el encargado de imponer el collar
al rey Othons°.

Montalbo hara todos los tramitesé!, anadiendo una nota excu-
sandose por no presentar al pago la cuenta de 31.840 reales de ve-
lI6n por los derechos de concesion enviada por el Grefier de la Or-
den, indicando que «la Inglaterra, Francia, Rusia, Napoles y Sue-

la independencia griega, el conde Juan Capodistria, ya habia recibido la Gran Cruz
de Carlos III el 7 de septiembre de 1817 cuando estaba al servicio del zar Alejandro
I de Rusia.

60 Montalbo responde el 26 de septiembre que acaba de recibir los despa-
chos y que ha informado al Gobierno griego de ello, mostrando todos gran sa-
tisfaccion por la concesién del Toisén, que el Collar ha quedado en el barco que
lo trajo por estar guardando la cuarentena, e informa que se pondré en contac-
to con el Ministro de la Real Casa para preparar la ceremonia de imposicion del
mismo.

61 El 28 de noviembre Montalbo informa que dicha ceremonia de investi-
dura se queria hacer sin protocolo en una audiencia, por indicacién expresa
del gobierno griego, alegando que es lo mismo que se ha hecho al recibir las
otras condecoraciones enviadas por soberanos extranjeros, pero tras alguna
discusion al final se hizo una ceremonia intermedia, nombrando el rey a un
delegado especial (el conde Federico de La Porta, coronel ayudante del mo-
narca) para recibir el collar de manos del representante esparniol (2 de diciem-
bre). Montalbo informa asimismo de que se ha concedido la Gran Cruz de la
Orden del Salvador (también conocida como del Redentor, creada en 1833) a
la Reina Isabel y a la Reina Gobernadora, ademas de al Infante don Francisco
de Paula, al duque de Frias, al marqués de Cerralbo, a don Francisco Martinez
de la Rosa y al conde de Toreno, llevando a Espania las correspondientes insig-
nias el Conde Andreas Metaxas, ministro nombrado para representar al rey en
Madrid.
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cia®?, al enviar sus decoraciones, no han hecho mencién de los
derechos de Cancilleria; y por otra parte no exigiéndose ninguno a
los que obtienen a orden del Salvador de Grecia, me he abstenido
por si se consideraba poco decoroso, de presentar la Cuenta que me
ha sido remitida por el Grefierato de lo que adeuda este Soberano
por el Toisén»63,

62 Otén habia recibido ya de Rusia la Orden de San Andrés, de Napoles la de
San Fernando y del Mérito, de Suecia la de los Serafines y en esos mismos dias
recibira de Prusia la del Aguila Negra.

63 Desgraciadamente desde Madrid se informa por el Grefierato al nuevo
jefe del gobierno, Juan Alvarez Mendizabal (30 de enero de 1836), que los pre-
cedentes citados no eran suficientes para no presentar al cobro los derechos
de cancilleria. Es mas, al final se dice sobre el decoro y las consideraciones
que «estuvo lejos de guardarse en la corte de Inglaterra con nuestro difunto
rey el Sr. D. Fernando VII, a quien no se quiso mandar la Jarratiera sino des-
pués de pagar los derechos, ciertamente mas cuantiosos, que los que se adeu-
dan por el collar del Toisén, que es una insignia de mucho mas esplendor». En
cualquier caso, se informa a Atenas (9 de febrero), de que a pesar de todo S.M.
ha decidido que no insista en la reclamacién del pago de los derechos si ve
que se presentan inconvenientes que hagan dificultoso su abono. Montalbo
contesta a Madrid (27 de abril de 1836) diciendo que tras consultar con los
ministros de Inglaterra y Francia, que no exigieron el abono de derechos, y
viendo que tampoco lo hicieron los enviados por las Cortes de Rusia, Prusia,
Suecia y Néapoles al entregar las condecoraciones enviadas por sus soberanos,
se reafirmaba en no exigir el abono de los derechos, ya que tras hacer ciertas
insinuaciones verbales sobre el tema se ha encontrado con grandes dificulta-
des. Al final Madrid le informa que se olvide del tema y que se aprueba la
conducta que ha seguido en el mismo (26 de mayo). Durante este intercambio
epistolar el Rey Othon habia asumido el poder y nombrado primer ministro (1
de junio de 1835) al anterior presidente del Consejo de Regencia, el conde
Josef Ludwig von Armansperg, al que se le otorgara la Gran Cruz de la Orden
de Carlos IIT el 6 de marzo de 1836. Mientras se concedia la Gran Cruz de
Isabel la Catdélica (marzo de 1836) a Jakobaki Rizzo, ministro de Negocios
Extranjeros; a Johannis Colettis, ministro plenipotenciario en Paris; Spyridon
Trikoupis, ministro plenipotenciario en Londres; Friedrich, Conde de Saporta,
mariscal del palacio del rey de Grecia; y en junio a Constantino, Principe de
Caradja, consejero de Estado y enviado extraordinario a Paris. Mariano Mon-
talvo, por sus gestiones en este asunto, recibia la encomienda de Isabel la
Catélica (marzo de 1836). Mas datos sobre la organizaciéon del reino de Grecia
desde 1833 a 1842 en STRONG, F.: Greece as a Kingdom, Or a Statistical Descrip-
tion of that Country, from the Arrival of King Otho, in 1833, Down to the Present
Time Londres, 1842.
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Concesion del Toisoén de oro al rey Othon de Grecia

Como hemos visto el rey Othon de Grecia recibié6 numerosas
condecoraciones, a peticidon de su gobierno, para celebrar su entro-
nizacién, y durante los siguientes afnos goberné de forma absolutis-
ta hasta la revolucién de 1843, recibiendo varias 6érdenes mas en
esos anos, siendo la principal la Orden de San Esteban de Hungria
(1837)%4, la segunda en importancia del Imperio tras el Toisén.

64 Ademas de varias de estados alemanes la Orden de la Casa Ernestina de
Sajonia (1836), Orden de Luis de Hesse, la Orden de la Casa de Oldenburgo y el
Mérito del Duque Pedro Federico Luis (1839), la Orden de la Corona de Ruda de
Sajona (1841) y el Gran Cordén de la Orden de Leopoldo de Bélgica (1841).
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Carta de agradecimiento del rey Othon de Grecia

Tras el golpe del 3 de septiembre de 1843 se acaba el régimen
absoluto, se convocan elecciones constituyentes y se aprueba la ley
fundamental de 18 de marzo de 1844, que crea la monarquia parla-
mentaria con dos Camaras (Camara de Diputados y Senado), con-
servando la Corona amplios poderes, siendo el principal problema
de estos anos el de la sucesion, ya que el monarca no tiene hijos y
sus hermanos y sobrinos bavaros no aceptan convertirse a la orto-
doxia como exigen las nuevas leyes, abriéndose la posibilidad de
que el rey adopte a un principe ortodoxo o que aceptara entrar en
dicha religiéne®s.

65 En estos anos Othon recibe nuevos honores, de gran categoria, como la
Orden de la Anunciacién de los Saboya (1845), la del Elefante de Dinamarca (1846),
o la de San Jorge de Hannover (1846).
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El inicio de los afios 50 marca numerosos problemas con los
vecinos y las Potencias, en especial la Inglaterra de Lord Palmers-
ton, que llega a bloquear con la Armada el Puerto del Pireo, obligan-
do al gobierno griego a aceptar sus condiciones, aunque se suaviza-
ron con la mediacién de Francia (1850). No vamos a comentar mas
sobre la historia del reinado, solo decir que en este afio 1850 el rey
Othon va a recibir el Tois6n de Oro austriaco por parte del joven
emperador Francisco José 1¢, como puede verse en el Almanaque
de la corte de Viena®’. Aqui hay que decir que los primeros toisones
del Emperador fueron para el Mariscal Conde Radetzky, el gran
vencedor de Novara frente a las tropas sardas (1849), y el resto para
aliados alemanes del Imperio, el rey Maximiliano II de Baviera y su
hermano el Principe Leopoldo (1849), Alberto, principe heredero de
Sajonia y el rey Othon de Grecia (1850), no otorgando el emperador
mas toisones hasta 1852, lo que nos muestra la importancia de di-
chas concesiones dentro del convulso marco politico por el que pa-
saba el Imperio austriaco.

Ritter-Orden.
Orden des goldenen Viiesses.

Geatilel von Philipp dem Gules, Wersog von Burgond, am 10 Jannor 1430.

Chel and Sonverain des Ordens.

Seine kaiserliche konigliche Apostolisehe Majostin Franz Joseph L ete. ete.

Vom Jahre 1850,
Seine kin. Hoheit der durehlanch-
| tigste Prinz und Herr Albert (Fried-
rvieh August), Kronprinz von Sach-

sen.
Seine Majestit der Kanig OMio ven
Griechenland.

El rey de Grecia como caballero del Toisén (1850) en el Hof-und
Staats-Handbuch des Kaiserthumes Osterreich

66 Que va acceder al trono tras la abdicacion de su tio el emperador Fernando

(2 de diciembre de 1848), a consecuencia de las diversas revoluciones que se exten-
dian por todo el Imperio.

67 Hof-und Staats-Handbuch des Kaiserthumes Osterreich fiir das Jahr 1851,
Viena, 1851.
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Los tres hermanos bavaros eran primos hermanos del nuevo
emperadorsd, ademas Leopoldo habia enlazado con la familia
imperial por matrimonio® y Maximiliano IT acababa de subir al
trono tras la abdicacion de su padre (28 de marzo de 1848),
siendo el mas firme aliado de Austria en Alemania, una alianza
que habia que fortalecer en estos tiempos convulsos, al igual
que la alianza sajona a través del Principe Alberto, también pri-
mo hermano del emperador”, y presunto heredero del trono
tras su padre. La alianza de Austria con Baviera y Sajonia era
fundamental para frenar el auge de Prusia, ya que eran los esta-
dos mas poderosos de la zona sur y central de Alemania, y cuan-
do en el verano de 1866 se produjo la guerra austroprusiana,
ambos estados apoyaron militarmente a Austria, aunque al final
no pudieron evitar la derrota imperial que acabé con la Confe-
deraciéon Germanica.

Ahora tenemos que intentar responder al motivo por el que Vie-
na decide otorgar su Toisén a un soberano que ya tenia el espafiol,
algo insdlito, ya que las zonas de influencia estaban claras, y en
zonas «comunes», como el reino de los belgas o el de Sajonia, las
concesiones se van alternando entre los distintos miembros de di-

68 La madre del emperador, Sofia, era hija del rey Maximiliano I de Baviera, y
por tanto hermana de Luis I, padre de Maximiliano II, Otén y Leopoldo.

69 Se habia casado en 1844 con la Archiduquesa Augusta Fernanda de Austria-
Toscana, hija del Gran Duque Leopoldo II de Toscana.

70 Su madre, Amalia de Baviera, era hija del rey Maximiliano I. Casé en 1822
con el Principe Juan de Sajonia, rey Juan I tras la muerte de su hermano Federi-
co Augusto II en 1854. Juan de Sajonia era caballero del Toisén espaifiol (1825),
como su padre, el Principe Maximiliano (1792). Maximiliano habia recibido el
Toisén con motivo de su matrimonio con Carolina de Borbén-Parma, hija del
Duque Fernando, y fueron padres de varios hijos, entre ellos Maria Josefa Amalia,
que en 1822 casé6 con el rey Fernando VII de Espafia, motivo por el cual su her-
mano Juan obtuvo el Toisén poco después (1825). De esta manera los Sajonia se
repartian entre ambos Toisones, de los hijos de Federico Cristian, el mayor Fede-
rico Augusto I (Elector de Sajonia, Duque de Varsovia y Rey de Sajonia de 1806
a 1827) recibi6 el Toisén espafiol en 1819, igual que el tercero, Maximiliano
(1792); mientras el segundo, Antonio Clemente (rey de 1827 a 1836) tenia el aus-
triaco (1819). Y de los hijos de Maximiliano, el mayor, Federico Augusto (rey de
1836 a 1854) tenia el austriaco (1819), y su hermano Juan (rey de 1854 a 1873) el
espafiol (1825), mientras su heredero, Alberto (rey de 1873 a 1902) recibia el aus-
triaco (1850).
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chas Casas Reales, pero en ningtin caso se habia producido en una
doble concesion desde el final de la Guerra de Sucesion.

Othon de Grecia con el traje nacional (Karl Rahl)

Intentando encontrar alguna explicacion a este hecho se nos ocu-
rre lo siguiente. En 1833 habia muerto Fernando VII y se abrié en
Espania el perfiodo de las guerras carlistas, donde el pretendiente,
Carlos Maria Isidro, se consideraba Jefe y Soberano de la Orden, y
como tal otorgé varios toisones, y su derecho era respaldado por va-
rios paises, entre ellos el Imperio austriaco, pudiendo entenderse que
consideraba los toisones otorgados en nombre de Isabel II como nu-
los. Ahora bien en 1850 ya habian pasado muchos afios de este con-
flicto, y el Imperio habia reconocido a Isabel II, teniendo representa-
cién diplomatica permanente en Madrid, que en estos momentos
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ocupaba el Conde de Esterhazy’ con la categoria de enviado extraor-
dinario y ministro plenipotenciario, por lo cual habia que buscar otra
explicacion, esta vez el haber considerado a la Reina como Jefa y

7l Georg Graf Esterhazy von Galdntha (1811-1856) representante diplomatico de
Austria en Karlsruhe (1846-1847), Lisboa (1847-1848), Madrid (1849-1855) y Berlin
(1855-1856). En La Gaceta de Madrid de 26 de enero de 1849 se relata la audiencia
privada que le concedi6 la Reina, donde el Conde informé del acceso al trono del Em-
perador Francisco José y de los buenos deseos de colaboracion entre ambas naciones,
el Conde dio este breve discurso: «Sefiora: Al tener la honra de entregar a V. M. las
cartas Reales que me acreditan cerca de su augusta corte, tengo asimismo la de anun-
ciar a V. M. oficialmente el advenimiento al Trono Imperial de Austria de S. M. el
Emperador Francisco José 1. Encargado por mi Gobierno de concurrir al restableci-
miento de las antiguas relaciones de amistad, de alta estimacién y de simpatia entre
las dos grandes Monarquias, procuraré y me contemplaré dichoso si logro desempeniar
dignamente esta misiéon tan honorifica como lisonjera. Dignese V. M. permitirme la
tribute el homenaje de los votos que hago por su augusta Persona, asi como por la
gloria y la felicidad de la Espafia», a lo que la Reina contest6: «Sefior Conde: Recibo
con singular agrado las cartas por las cuales vuestro augusto Soberano os nombra en
mi corte su enviado extraordinario y Ministro plenipotenciario; y con la satisfaccién
mas viva os oigo anunciarme oficialmente el advenimiento al Trono imperial de Aus-
tria de S. M. el Emperador Francisco José I. El encargo que os da vuestro Gobierno de
concurrir al restablecimiento de las antiguas relaciones de la Espafia con el Austria,
esta en perfecta armonia con mi constante deseo de estrechar méas aun los lazos de la
intima amistad que antes fue y ahora es la base de la unién que existe entre ambas
Coronas; y por mi parte me complaceré en facilitaros el logro de un objeto tan intere-
sante como util para las dos naciones. Os agradezco, senor Conde, los votos que por
mi hacéis, asi como por la gloria y la felicidad de la Espana; y podéis asegurar a vues-
tro augusto Soberano que también yo deseo ardientemente su dicha unida a la gloria
y prosperidad de sus Estados». Poco después el embajador tuvo una nueva audiencia
privada, que La Gaceta de 30 de marzo de 1849 relata asi: «El martes 27 de este mes a
las ocho de la noche se digné la Reina nuestra Sefiora recibir en audiencia privada al
Sr. Conde Esterhazy de Galantha, Enviado extraordinario y Ministro plenipotenciario
de Austria en esta corte, el cual tuvo la honra de poner en las Reales manos de S. M.
las insignias de la orden de la Cruz estrellada. S. M. las acept6 con gratitud, como una
preciosa muestra del sincero afect6 que le profesa el Emperador y la augusta familia
imperial austriaca, de quien ha recibido igual fineza la Serenisima Sefiora Infanta
Dornia Maria Luisa Fernanda». La Reina habia concedido la Gran Cruz de la Orden de
Carlos IIT al nuevo emperador, y a su principal colaborador, el Teniente general Princi-
pe Félix de Schwarzemberg (23 de abril de 1849), y unos meses después al propio
embajador Esterhazy (17 de septiembre de 1849). La Gaceta de 2 de julio de 1856 in-
forma de la conmocién causada por su muerte en el mundo diplomatico y la de 22 de
marzo de 1857 informa que dej6 entre sus bienes varios «papeles autégrafos que habia
adquirido en Espana de los Reyes Catolicos y del Gran Capitan, y un poemita de Lope
de Vega, también autégrafo, consagrado al Santisimo Sacramento».
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Soberana de la orden, algo normal desde el punto de vista espafiol
que unia la Jefatura de la Orden a la Corona, pero anémalo para Aus-
tria que entendia que, segiin los estatutos de la orden (articulo LXV),
solo un hombre podia ocupar ese puesto, y a falta del Soberano di-
nastico debia ser el caballero mas antiguo o bien el marido de la he-
redera de ese derecho (Isabel II se habia casado con su primo el In-
fante Francisco de Asis en 1846), como ocurrié con el caso de Maxi-
miliano de Austria o con Francisco Esteban de Lorena, por tanto se
habria vulnerado los estatutos y los toisones concedidos serian nulos.

Por ultimo la polémica reforma legislativa del gabinete de Joa-
quin Francisco Pacheco (26 de julio de 1847), donde se consideraba
al Toisén como una de las 6rdenes civiles espafiolas, la primera de
entre ellas, pudo dar pie a los austriacos para entender que habia
terminado de perder su caracter de orden dinastica (unido a la
aceptaciéon de caballeros no catélicos desde principios del siglo x1x)
y que por ello se habia convertido en una condecoracién de estado,
que de hecho es el argumento que siguen manteniendo hoy los re-
presentantes de la rama austriaca, y por ello aceptan el doble toisén
del Gran Duque Juan y el rey Alberto II, que son caballeros de la
orden austriaca y posteriormente recibieron «solo» una condecora-
cién de estado, el actual Toisén espariol?2.

No tenemos documentacién que avale estas hipétesis, pero el he-
cho es claro, Viena concedié el Toisén austriaco al rey de Grecia
(1850) sabiendo que ya tenia el espanol (1835), y no consta que hu-
biera ninguna protesta o actuacion alguna por parte de la Corte es-
pafiola ante esta «intromisién»?3; y afios después, la citada carta de
Alfonso XII (1883) a la Infanta Paz diciendo: «no encuentro prece-
dente de nadie que haya tenido a un tiempo el Toisén austriaco vy el
espariol», parece indicar que era un tema totalmente olvidado, cuan-
do el rey Othon era un familiar muy cercano de los interesados, y
habia muerto en Baviera unos pocos anos antes (julio de 1867) tras
tener que abandonar el trono griego (1862).

72 PEREZ MAURA: op.cit., pp. 323-324

73 El rey Othon de Grecia sigui6 figurando en la lista de caballeros del Tois6n
que aparecia en la Guia de Forasteros en Madrid hasta su muerte en 1867, y lo mis-
mo podemos decir de su presencia en el Hof-und Staats-Handbuch des Kaiserthu-
mes Osterreich de la Corte de Viena.
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CONCLUSIONES

Como hemos visto en estas lineas el Tois6n ha sido desde hace
casi 600 afios y sigue siendo, una de las mas prestigiosas 6rdenes
europeas, por no decir la mas prestigiosa. Tanto que cuando se pro-
duce la Guerra de Sucesién Espafiola fue el tnico tema sobre el que
no se llegé a un acuerdo, y hubo una especie de Guerra del Toisén,
con expulsiones y presiones sobre los caballeros, e incluso con un
doble nombramiento, como fue el caso de Carlos Alberto de Bavie-
ra, un tema claramente de alta politica y de diplomacia internacio-
nal, pasando a haber desde entonces dos ramas de la misma. Es
cierto que un primer momento se intenté mantener la unidad de
ambas ramas a través de la Paz de Viena (1725), lo que explica el
caso del Condestable Colonna, que recibe ambas toisones de forma
sucesiva y entiende que el segundo le reintegra a la Orden, pero tras
la muerte de Carlos VI (1740) la vida de ambas es totalmente inde-
pendiente y cada uno sigue unos caminos muy distintos, la espafio-
la sufre muchas vicisitudes (nombramientos por las Cortes de Ca-
diz, entrada de no catélicos, maestrazgo de una mujer, legislacion
de 1847, nombramientos del Sexenio, etc...), mientras que la aus-
triaca se va a mantener muy fiel a los antiguos estatutos (salvo la
aceptacion de la compatibilidad con otras 6rdenes) hasta nuestros
dias.

Por ello llama la atencion el caso del doble Toisén del rey Othon
de Grecia, algo inconcebible para la diplomacia de la época, pero
que se dio en unas dificiles circunstancias politicas para Austria, y
nadie protesto, y luego se olvidd, como muestra la carta de Alfonso
XII (1883), a pesar de ser miembro de una familia tan estrechamen-
te ligada a las Casas de Austria y de Borbon y que habia recibido el
Toisén de ambas Cortes.

Queda aqui por tanto constancia del doble Toisén que tuvieron
dos relevantes personajes de la Casa de Baviera, en circunstancias
muy distintas y marcando un hecho insélito en la historia de la Or-
den.
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