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Asi y sin proponérmelo, se abre de nuevo la discusion sobre la existencia o no de partico a
los pies de esta iglesia. Camps (1963, p. 633, notas 37 v 38) dudaba de su existencia. A pesar
de que la puerta oeste es de ancho similar a las que abren desde las naves de crucero a sus portales
laterales, se le impone la realidad de la excavacion (parece que al menos observada por €l; pero no
sabemos con qué garantias de realizacién) con la que no se encontraron los cimientos del buscado
portico. Todo ello, v mi conjetura, no es demostrable por hoy y sélo analisis complementarios
como el que hemos efectuado pueden orientarnos en una mejor comprension de lo llegado a
nosoLros.

Pero en cualquier caso no debemos olvidar que lo que dejo dicho hasta aqui es una conjetura
hasta cierto punto, que merece mis exacta comprobacién y especificamente comprobar si se
verifica en los alzados del edificio.

2.2, Irregularidades de medidas en la planta de la iglesia. El crucero rectangular.

El estudio de la unidad de medida, médulo y proporcion ya me obligd a referirme a caracteristi-
cas de la planta de la iglesia, como a la supuesta irregularidad de su crucero rectangular. Esta
sospecha ya la inicia Gémez Moreno en 1927: «El cuadrado central, gue 1o es perfecto, midiendo
3,20%3,45» (p. 63). Corzo la remata explicando (pp. 22, 77, 85, 91, 147, 171 y 195) que la obra fue
dirigida por un cantero y no por un arquitecto, lo que provocéd defectos en el corte o en las
dimensiones de las piedras, a pie de cantera, que no se observaron hasta que la construccion
de la iglesia estaba muy avanzada y cuando ya no era posible solucionar la irregularidad provocada.

Parece de por si muy dudosa esta hipétesis, cuando lo 16gico es que en una obra de esta
envergadura se comprueben sistemdticamente v desde el principio las medidas. Un error de
sobre 20 ¢m. no podia pasarle desapercibido, yva desde el mismo momento de abrir los cimientos, a
un maestro de obras o a un cantero acostumbrado al funcionamiento de la piedra. Ni tampoco
podia pasar por alto, una vez comprobada la irregularidad, sus seguras consecuencias. Lo logico
hubiera sido corregir de inmediato sin esperar a hacer mas dificil o imposible la correccion una vez
levantadas media docena de hiladas.

Pero ese es un argumento secundario. Vamos a los principales. Primero, no he podido
comprobar la separacion de 10 6 15 em. del muro norte de la nave longitudinal respecto al eje
(!) del edificio; ni tampoco la leve desviacion correctiva de los muros de la misma nave. No los
observamos en 1973; pero tampoco los he observado ahora, aunque me he acercado a la iglesia
con este proposito: solo he podido constatar el perfecto v regular trazado de su nave.

2.3, Elsistema constructivo del crucero, explicacidn de su planta rectangular.

En segundo lugar. La supuesta irregularidad en las medidas del crucero, o sea, su planta
rectangular v no cuadrada (3,20x3,45 para Gémez Moreno; 3,20%3,40 para Corzo; 3,23%3,45
para José Ignacio Latorre y para mi) no es un hecho tnico y se repite de modo parecido en La
Mata (3,57 en antedbside; 4,05 en naves de crucero; 2,53 en nave de pies), en El Trampal
(2%2,60 en los tramos de cimborrio laterales v 2,20%2,60 en el tramo central) v en Quintanilla
de las Vinas (3,80x3,95 aproximadamente). La repiticion de una irregularidad (si es que lo fueron
alguna vez) la convierte en norma y en ley.

Ya solo ante este argumento podemos preguntarnos si en La Nave no ocurre al revés de lo
que dice la propuesta que seguimos: las columnas, las impostas voladas v sus arcos no son
consecuencia de una irregularidad; no son un intento de arreglar una incorreccion, sino, al
contrario, la planta ligeramente rectangular esta buscada a propasito para poder colocar esos
elementos que subrayan, con una intencién estética (v no técnica) las partes arquitectonicas, sus
volumenes y los elementos decorados que contienen en mds alto grado los valores programaticos del
edificio. Voy a intentar demostrar esta conjetura.

La solucion de volar un arco fuera de su arranque constructivo de jamba es muy corriente
en la arquitectura visigoda. El arco de herradura posibilita su realizacion técnica al funcionar
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PLano 4. Propuesta de reconstruccion de la cubierta de los portales laterales de San Pedro de La Nave, a nieno
altura que la del crucero. La linea de trazos corresponde al trazado aproximado de la cubierta en la reform.
medieval o moderna, desmontada con la reconstruccion de Ferrant. Escala 1/200
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PLano 5. Iglesias visigodas. 1v 2. Santa Maria de Melgue v San Pedro de La Mata (Toledo); 3. Santa Comba de

Bande (Orense); 4. San Juan de Basios (Palencia); 5. Santa Lucia de El Trampal (Ciceres); 6. Sio Fructuoso de

Montelios (Portugal); 7. San Pedro de La Nave (Zamora); 8. Quintanilla de las Viias (Burgos); 9. Sio Gido
las denids segtin Schlcunk

de Nazaré (Portugal). Escala 1/400. 1 a 3, segtin Caballero y Latorre, 5, segtin Caballero;

v Hauschild
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ForoGraria 1. Fotografia de una naqueta de S. Pedro de La Nave, hoy perdida, que estuvo expuesta en las
salas del Museo Arqueolégico Nacional de Madrid. Refleja las ideas de Gomez Moreno, asi el porche lateral sin
cublerta y un muro bajo cerrando el paso del arco mds oriental (neg. MAN).
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ForoGraria 2. Hastial del dbside, presentando uniformemente la técnica de silleria tipica visigoda (neg. |. L
Latorre Macarron, 1973).
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OTOGRAFIA 3. Vista del frente del portico Norte. Se observan la

de Ferrant (neg, 1. I Latorre Macarvén, 19
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ForoGraria 5. Vista general de la iglesia desde Suroeste. Se distinguen, igualmente, las hiladas de restanracion
colocadas por Ferrant sobre el portico v la nave de crucero (neg. L. Caballero, 1971)
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Foroararia 6.  Detalle de la imposta del arco en el portico S og [. (
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ForoGrar¥ia 8. Arco triunfal v muro sobre él (neg. L. Caballero, 1971)
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Forocraria 9. Detalle del arrangue Sur del arco de triunfo, desde el interior del santwario. Se observa el
vuelo del arco sobre la verdadera jamba (neg. L. Caballero, 1971)
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ForoGraria 10, De talle del ,";’.'1',“ Noroeste del crucero, distinpuién lose el ru
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