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SOBRE TIiTULO Y AUTORIA DE UN
LIBELLUS DE IMMACULATA CONCEPTIONE B.M. VIRGINIS
ATRIBUIDO AL CARDENAL BELLUGA*

FRANCISCO VICTOR SANCHEZ GIL

Un impreso en busca de autory titulo

Con este breve estudio se pretende probar fundamentalmente que un
desconocido impreso —raro entre los de su categoria— atribuido por la eru-
dicién bibliografica del siglo XIX! al cardenal Luis Belluga, no es obra que
le pertenezca. En sentido estrictamente bibliografico, por no haber sido su
redactor material el célebre obispo de Cartagena 1705-1724) y purpurado
en Roma, donde fallecié en 1743. En cambio si hay que concederle el de
inspirador y mandante de su redaccion, publicacion y difusion, si bien res-
tringida a los ambientes curiales romanos cercanos al papa Clemente XIL
Primero porque asi consta documentalmente, como veremos. Después por-

#  Estudio realizado dentro del Proyecto de investigacion El cardenal Belluga en Iter-
lia. de la “Fundacion Sénecu™ PI-85/00793/ES/01. de la Comunidad Autonoma de la Region
Jde Murcia, de que es investigador principal el Dr. Juan B. Vilar, catedritico de la Universi-
daed de Murcia.

| P.Diaz Cassou. Serie de las obispos de Cartagena. Sus hechos y su tiempao. Madrid
1895, 166: J. Pio TeiErA, Biblioteca del M dano o Ensavo de un Diccionario biografico v
biblivgrdfico de la literatura en Murcia, 11, Madrid. 1941, 45, que reproduce tal cual lo
sefilado por-el anterior. Elenco muy completo y descripcion de 10s escritos de todo orden
del obispo-cardenal puede consultarse en JUAN B. VILAR, El cardental Luis Belluga, Grana-
da. Comares, 2001, pp. 331-35 (manuscritas), 136-48 (las impresas). Para la localizacion de
ciemplares F. AGuibar PIRAL, Bibliografia de autores espafioles del siglo XVIHI, 1 Madrid
1981, pp. 774-78, n. 3959-3995.
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que el redactor material cuidé bien en decir que se expresaba al dictado y
en nombre del activo y “zelante™ cardenal. En tercer lugar, por reflejar con
absoluta claridad en el escrito. el pensamiento del purpurado espafiol, acer-
ca de la doctrina o sentencia inmaculista. Como es archisabido, la célebre
corriente teologico-marioldgica que vino configurdndose desde el siglo XV
en la lamada “opinién piadosa™ —pia opinio— con la que sintonizaba per-
fectamente el incansable y activo Belluga de ésta etapa romana y dltima de
su vida. Y en cuarto lugar, porque éste abrigaba enhiesta la esperanza que el
escrito —por eso lo ordené— acabarfa por demostrar al papa Clemente XII la
necesidad, oportunidad y perfecta viabilidad de una préxima definicién o
declaracion dogmadtica del misterio de la Inmaculada Concepcién de la Vir-
gen Marifa. Era esta la causa a la que estaba dedicando con tesén y sin des-
mayo, a sus 70 afios de edad, lo mds granado de su sapiencia teolégico-
candnica y sus dotes diplomaticas y de persuasién.

Hace ahora cincuenta afios que fue sefialada la existencia y localizacién
del primero y (inico ejemplar, que se conozca hasta la fecha. Su afortunado
descubridor lo intitulé Libellus de Immaculata Conceptione B. M. Virginis,
endosando sin mds su plena autoria al cardenal Belluga?. Mds adelante
veremos si se puede y en qué sentido, aceptar o rechazar este incierto titu-
lo. De momento, por razones de conveniencia prictica y para entendernos,
le seguiremos denominando indistintamente Libellus, impreso, escrito o
memorial.

La fortuna de que este ejemplar siga hoy en la misma Biblioteca del
Centro universitario de Roma donde ocurrié su hallazgo, ha hecho posible
su consulta y estudio. A mds de esto, la simultinea y escalonada publica-
cién, en este largo periodo de tiempo, de una serie de documentos histéri-
cos inéditos, relacionados directa e indirectamente con la naturaleza y fina-
lidad de este escrito, es lo que nos ha permitido unir los disiecta membra
del caso, para la definitiva identificacion y consiguiente paternidad, titulo y
data de edicion, de este memorial inmaculista, fugitivo y esquivo para los
biblidgrafos e historiadores de la Teologia durante 250 afios. Su consulta y

> TBurtius GALLUs, S), Interpretatio mariologica Protoevangelii postridentina
usque ad definitionem dogmaticam Immaculatae Conceptionis. Pars Posterior. Ab anno
1661 usque ad definitionem dogmaticam Immaculatae Conceptionis (1854), Roma, Ed. di
Storia e Letteratura, 1954, 122. Ademas de datar erréneamente el Libellus en 1743, copia el
incipit, Sanctissime Pater... y el explicit, Igitur ad motiva... convertamur, de la presentacion
al papa, para transcribir a continuacién las primeras quince lineas del primer lugar teolégi-
€0, I. Ex Sacra Scriptura, con la exégesis de los textos Gen 3, 15, Cant 4, 7, L¢ [,28 yRo
5, 15, que aplica naturalmente a la Virgen Marfa.
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estudio directos in situ, nos ha desvelado, finalmente, los componentes
ocultos bajo su anonimato: quién fue su inspirador, quién su autor o redac-
tor material y afio de composicion. Elementos todos de los mids importan-
tes. sin duda, de todo anénimo bibliogréfico. En la misma cuenta entra tam-
bién la identificacion de la auctoritas o fuente de donde el escrito toma
prestado lo esencial de su contenido. Pues, en definitiva éste no es mds que
una sintesis breve y 4gil, sin sobrecarga de retérica innecesaria, de una, tal
vez dos, obras contemporaneas publicadas en Espana un afio antes. Asi
pues, unicuique suum! y problema bibliogréfico resuelto, creo.

Titulo y estructura temdtica del «Libellus»

Primero de todo hay que advertir, de entrada, que el sintético memorial
-que libro o tratado teolégico al uso de la época no es- como pieza biblio-
grifica se presenta completamente desprovisto de los minimos elementos
tipograficos de identificacion. Y para mds suspense, sin titulo, ni autor. Los
exiguos que se evidencian son estos: anénimo, sin portada, ni notas ipo-
grificas, ni aprobaciones, ni censuras. ni licencias, ni privilegio de impre-
sion: s6lo un texto impreso, en lengua latina, de 4 fols. sin numerar, mas
XXXV pp. numeradas. Asi pues, la ficha bibliogrifica de su estado
actual responde a las siguientes caracteristicas:

Enc. en un volumen de impresos varios, sin titulo. Dorso: Miscellanea
de Imm. Conceptione, 11 Interno n® 1. Impreso siglo XVIL - Andni-
mo.— Sin enc. propia— 275 X 200 mm.- | . | s, a..]—4 fols. s n., mis (1)
— (XXXVI1II) pp. n. — Fol. Ir motivo decorativo mitoldgico: dos drago-
nes alados, con cabeza de caballo, garras y colas anilladas, con leyendas
laterales ambos lados: Raphael Sanctins Urbinas inv. (izquierdo):
Eques Brughi delin. (derecho).— Dedicatoria y presentacion al papa Cle-
mente X11, sin data ni firma.- Inc.: Sanetissime Pater. Cardinalis Bellu-
ga nomine Regis Catholici....—~ Exp.: lgitur ad motiva definibilitatis
penes locos Theologicos, brevi conspecti percurrenda, convertamur.-
Texto, (-(XXXVIII) pp. numeradas.

Roma, Biblioteca de la Pontificia. Universidad Gregoriana, sign.
Mag. 56, M 79°.

¢ No obstante la consulta directa in silie del ejemplar, he podido disponer de una foto-
copia del mismo, facilitada por el buen amigo Prof. Fernando J. de Lasala, de la Pontificia
Universidad Gregoriana (Roma), a quien agradezco cordialmente su gesto amigable y gene-
r0so0.
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Contiene este volumen misceldneo otro impresos, que considero, si no
rarezas bibliograficas, si escritos mariolgicos significativos por la teméti-
ca inmaculista que abordan, como por el momento histérico en el que fue-
ron redactados. Son cuatro mds, aparte del que hemos descrito, todos rela-
cionados con el ante (2) y el post quam (3) de la definicién del dogma de la
Inmaculada Concepcién por Pio IX en 1854. Aprovecho la oportunidad
para recordarlos, ofreciendo la descripeion breve de cada uno, a las puertas
del 150 aniversario de aquel excepcional acontecimiento mariano (1854-
2004):

Interno n° 2.- Anénimo. - + Humilis deprecatio ad Sanctissimum Domi-
num Nostrum Clementem XII. Pontificem Maximum nunc feliciter regnan-
tem.- 6 pp. s, n. Carta postulatoria al papa de la Real Junta de la Inmacula-
da, [s. L. s. a| [= Madrid, 1732]].- Sigue la Svnopsis doctrinae super proxi-
ma definibilitate articuli de Immaculata Deiparae Conceptione, [ autor: el
P. Domingo Losada, OFM, Madrid 1732] 120 pp. n., mads al final Apostro-
phe ad Emminentissimos Dominos Cardinales, pp. 121-122 numeradas.

Interno n° 3.- Portada: Solennita per la definizione dogmatica dello

Immacolato Concepimento della Santissima Vergine Madre di Dio, feste-
giate nella citta e provincia di Palermo, d'ordine di S. M. il Re descritte ed
a lui medesimo consacrate, per Alessio Narbone D.C.D.G. [Dibujol, Palei-
mo, Stabilimento Tipografico di Fr. Lao... (sic) Salita Crociferi n. 86,
1858.- Dedicatoria a Ferdinando 11, rey de las Dos Sicilias.- Texto 109 pp
n.. mas 2 al final s. n. con una Tovola (sic) Sinottica*
Interno n° 4.- Portada: De Immaculata Deiparae Conceptione Hymnologia
Graecorum ex editis et manuscriptis codicibus Criptoferratensibus, latina
et italica interpretatione patrologica comparatione et adnotationibus illus-
trata, cura Theodori Toscani et losephi Cozza, monachorum, S. Mariae
Cryptaeferratae Ordinis S. Basilii Magni [Dibujo] Romae, Typis S. Con-
greg. de Propaganda Fide, Anno MDCCCLXII.- Texto XXII + 238 pp-
numeradas’

Interno n° 5. (Gltimo).- Francés, titulo: Mandement et Instruction Pasto-
rale de Monseigneur I'évéque D’ Orléans sur |’ Immaculée Conception de la

* Registrado incompleto en E. DENNIS O’CONNOR, (Ed.), The Dogma of the Inmacu-
late Conception. History and significance, [Notre Dame, Indiana] University of Notre Dame
Press, 1958, 575.

3 Ibid., 589, también incompleto.
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Kaphar? Sanctiur Urdinas inv.

SANCTISSIME

PATER.

?oNT' Uy,

RS [ P
-&‘-.:l_F.'OIn'AE S
Reoonipil

. Ardinalis Belluga nomine Regis
Catholici, pro avita pietate in-
filtentis veftigiis fuorum Proge-
nitorum , fimul cum omnibus
Regnorum ipfius Archiepifco-
pis , Epifcopis , Capitulis, Uni-
verfitatibus, Ceetu Theologo-
" rumRegio Marianz Conceptio-

nis, Religionum Familiis , &
Civitatibus primariis , innovat integro devotioriis nifu pre-

ces ferventiffimas, ut S, V. tandem aliquando , mcliord
*
quo

Fig. 1.- Fol. Ir de la carta de presentacién a Clemente IT,

con la que comienza el Libellus. Véase la nota 3.
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( xxxvi )
initio jam Mater affici gratid , & honore fupra religuas
in termino iplarum fanétas Creaturas.

Genitrix quando non ( inquit clegans (89) S. Petrus
Chylologus ) , que fieculorum generavit Anlorem? . . . Ma-
ria maker vocasur o & quando non Maria mater 2 Nec eles
gancer minbs S; Damafcenus (90) : Salve mons Dei o in
quo anteomnia facula complacuit habitare Verbo Divino ( cons
fone ad illud Marie quoque adaptatum ab Ecclefia , an=
te facula creata fumdrg. ). Et S.Bonaventura (91 ): Hoc
nomen ( quod B. Maria Dei mater cft ) rante quidem ¢ff
dignitatis, quod non foliem wiatores, fed etiam comprehenfo
ves 5 non folim homines , werum etiam Angeli revercantur
quadam prarogasiva [peciali: Ex hoc enim quod mater Dei
of , prelata eff creaturis | & cam precateris decens eff hono
vari, &-weperari . Itaur liceat arguere ( quadam propor-
tione fumpra ex Apoftolo a Filio ad Matrem ) 1 Tansto
melior dAngelis effelta, quanto differentius pre illis nomen here-
ditavit . Cuf enim dixit aliguando Angelorum , Mater mea
eris 4 cgo hodie genui te?

§. IX.

Peroratio.

Angiffime Clemens , occafio jam eft, ut magno fa-
S ¢to nomen tanti Ponrificis refpondear in ob[st’:quium

clementiffime Matris mifericordia . Negotium omnium
Jecwlorum appellavic emphatice S. Bernardus ( g2 ) Vir-
ginem Mariam : & Oratori licer fumere pro Maria in fua
Conceptione . Maria eft quippe in hoc determinate My-
fterio, de qua illud videmus, quod S. Abbas dedit pro
fui diti rationc: nimirum cffe ﬂlnm , ad quam a primo
fux animationis momento conceptam refpiciunt & qui in
Caly habitant , & qui in Infernoy & qui nos pracefferunt,
& nos qui fumus , & gui fequentur , & nati natorum , & qui
nafcentur ab iy . 1itud Myfterium eft , quod ab initio
{eculorum in Paradifo contra ferpentem, ab exordio Ec-

clefie Chrifti , uc Aurora interlucens in doctrina Patrum,
:’.thC

}89 )S. Chryfol.
erm, 166.

(90) S.Damafc,
in Menais 27,
Jan.ap. Wagner.
fup. n. 172,
(91) S. Bonav.
in 3. d gare 1.
4. 3. cor.

Hebr. 1. 4.

93) S. Bernard,
er.z, in Pent.

Fig. 2.- Reproduccidn de la pendltima pdg. con la que termina
el Libellus, inspirada en el Peroratio de la Synopsis doctrinae,
en sus dos impresiones. Véase las notas 3,y 19-21
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Trés-Sainte Vierve.- Texto 76 pp. n.; en la 78, final, Donné a Rome, Extra
portam Flaminiam, le 25 Janvier 1 855. + Felix, Evéque d’Orleans®

Pero volvamos a nuestro impreso o memorial, para especificar la estruc-
turacion temdtica de su contenido.

Precede al textus receptus propiamente dicho, una carta-suplica de pre-
sentacion, dirigida al papa Clemente X11, a quien no se nombra explicita-
mente, sino por el altisimo titulo de su pontificio oficio: Sanctissime
Pater. Quien escribe lo hace en tercera persona, que no es otra que el mis-
misimo Belluga. El redactor, lo veremos después. Desde luego, no el car-
denal. Eso si, tampoco éste se dirige al pontifice en su propio nombre, sino
en el del rey catélico. En este caso, Felipe V de Espana. Las expresiones
son claras y terminantes, al respecto. Antepone el cardenal a la suya la
autoridad real, en cuyo nombre se erige en Orator ante ¢l pontifice desde
el mismo encabezamiento: Cardinalis Belluga nomine Regis Catholici.
Luego puntualiza en varios momentos que cuanto contiene la carta postu-
latoria al papa, responde a sus ideas, en sintonia con las gestiones en curso
ante el papa Clemente XII sobre la causa inmaculista. Una y otra vez se
referird el redactor a esta cualificacion de Belluga, con alusiones directas:
visum est Cardinali..., dum utitur Cardinalis..., loquitur vero Cardina-
lis.... ut ab exordio notabat Orator; e insistiendo todavia en ello, ut ab
exordio hujus libelli notabat Orator, y et Oratori licet. Para concluir de
mancomdn sentir en la misma linea, no sélo rey y cardenal —ifa... confidit
Cardinalis cum Catholico Regeg, sino con las iglesias de Espana y atin de
la lglesia universal.

Con el escrito que presentan al pontifice, monarca y cardenal al uniso-
no. reafirman y renuevan el ferviente deseo manifestado Gltimamente por
la monarquia catélica hispana, la jerarquia eclesidstica de la misma, junto
con los cabildos catedralicios, las Universidades, los teGlogos de la Real
Junta de la Inmaculada, las Ordenes y familias religiosas y los concejos o
ayuntamientos de las ciundades, de ver coronado con el éxito, lo que con la
mente y el corazén confiesa la piedad, la devocidn y el culto de toda la
cristiandad, especialmente de los reinos de la monarquia espanola, maxime

o Ihid.. 546, incompleto y carente, como los otros, de aditamentos tipogrificos. Se
trata del célebre obispo de Orleans, Féliz-Antoine-Philibert Dupanloup, sobre el cual véase
el denso y valioso estudio, ad vocem, irmado por R. AUBERT, en Dictionnaire d'Histoire e
de Géographie Ecclésiastiques, X1V, Paris 1960, coll. 1070-1122; misma voz en Diction-
naire de Biographiae Frangaise, X1, Paris 1970, coll, 292-97. a cargo de R. LiMOUZZIN-
LAMOTHE..
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vero Regnorum Hispaniae, al misterio de la Concepcién, “sine labe con-
ceptae”, de la Santisima Virgen Marfa. Lo que en concreto proponen y
suplican, sin rodeos retéricos, es la declaraciéon dogmatica del misterio
mariano, al menos generice aceptam, prout significat declarationem ex
Cathedra desideratae veritatis, segun el grado de certeza de fe que el papa
considere mas apropiado: definitio de re ut de Fide, vel de re ut certa infra
Fidem, cum certitudine aliqua infallibilis veritatis. Por contra y en defecto
de la mayor, se contentarfan en todo caso con la menor. No ignora Bellu-
ga, obviamente, que esta categoria mdxima de verdad de fe sobre la Inma-
culada, nunca la ha querido definir la Iglesia: noluit tamen Sancta Sedes
veritatem Mysterii ejusdem in se ipso hactenus definire. Por eso, que por
lo menos se consiga, como minimo, que el papa prohiba terminantemente,
bajo gravisimas penas, hablar contra la verdad de este misterio, ni directa
ni indirectamente, ni por mor de discusién académica siquiera, mas o
menos complaciente.

A fin de predisponer al pontifice en favor de la definibilidad dogmati-
ca, le recuerda que el propio rey Felipe V le ha dirigido una stplica perso-
nal’, que secundaron con otras tantas personales o colegiadas, las institu-
ciones eclesiales diocesanas, académicas, religiosas y civiles de Espaiia,
como ha quedado dicho. A todo lo cual se unen ahora cuantos testimonios
histdricos han sido recogidos en la Synopsis que adjunta. Obra que sinte-
tizada en el presente memorial —in isto libello— segiin ha parecido al car-
denal, puede contribuir de manera facil y rapida a conseguir el objetivo
que se pretende. De la obra mencionada, sin embargo, diremos lo proce-
dente mds adelante.

De momento interesa conocer los principales motivos que selecciona el
memorial, capaces de inclinar la voluntad del pontifice en favor de una proé-
xima y auspiciada definicion dogmatica del misterio inmaculista.

Siguiendo, en parte, el orden de exposicion de la Synopsis doctrinae, asi
como de la Discussio theologica, fuente del Libellus — de las que nos ocu-
paremos luego- distribuye la temadtica en los seis lugares teoldgicos clasi-
cos, segun lo anuncia al final de la carta de presentacién al papa: motiva
definibilitatis penes locos Theologicos, brevi conspectu percurrenda con-
vertamur. Constituyen el ndcleo doctrinal del memorial. Me limito a sefia-
lar nimero, titulo y paginas de cada apartado:

7 Fechada en Sevilla el | de agosto de 1732, la publiqué recientemente, F. ViCTOR
SANCHEZ GIL, “Murcia por la definicién dogmadtica de la Inmaculada Concepcidn en 1732-
1733, en Carthaginensia, 18 (2002) 461s, en el contexto del plan ecuménico por la Inma-
culada, sobre el cual véase mds adelante la nota 8.
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# 1. Ex Sacra Scriptura.( pp. I-ID). #II. Ex Conciliis (pp. 1I-VI). #1Il. Ex
Summis Pontificibus (pp. VI-VIID). # IV. Ex SS. Patribus (pp. VIII-XIV. # V.
Ex Traditione (pp. XIV-XVIID). # V (repetido!). Ex Ratione [theologica]
(pp. XIX-XXIV).

Tales son los motivos teoldgicos —loci theologici— que Belluga y el
redactor del memorial consideran como suficiente base teoldgica, para pro-
ceder a la definicion de fe, que pretenden y solicitan sea, “saltem generice
accepta Mysterii immaculatae Conceptionis Deiparae.

Después de un sucinto desarrollo de cada uno, el escrito vuelve de
nuevo a resumirlos con mayor brevedad todavia en el apartado VI, Conclu-
ditur definibilitas (pp. XXIV-XXX), convencidos de la seguridad teoldgica
de sus postulados y capacidad de conviccion de los mismos. De tal modo
que la definicion es, a estas alturas, una verdad teoldgica moralmente cier-
ta, sin posibilidad de temer falso lo contrario. Por lo que nada deberia obs-
taculizar su definitiva declaracién dogmadtica, -nihil debent officere- que es
lo que desde el primer momento se ha propuesto demostrar el suplicante, es
decir el cardenal Belluga: ut ab exordio notabat Orator et maodo patefactt.
Por consiguiente, consideradas convincentes la razones y motivos expues-
tos, urge que la S. Sede proceda de inmediato a ultimar la definicién del
misterio mariano. Es a lo que se dedica el siguiente apartado, a modo de
resumen de todo el escrito, bajo el titulo # VI. Immo expedientissima reddi-
tur definibilitas (pp. XXX-XXXV).

En la imposibilidad, sin embargo, de obtener esto, que la S. Sede deter-
mine un grado de definici6n, fundado en los motivos teolégicos expuestos, al
menos genéricamente positiva. Razonamiento que desarrolla brevemente en
el siguiente apartado, # VIII. Saltem ergo res definibilis in genere positive
(pp. XXX V-XXXVI).Una declaracion o definicién pontificia segin la cual,
corde simul et ore tenendam et profitendam Beatissimae Virginis Conceptio-
nem ex meritis Christi Filii semper sanctam extitisse, peccato etiam origina-
li excluso a primo instanti suae animationis. Para conseguir esto del pontifi-
ce, bastan y sobran los méritos, los motivos y las razones teoldgicas expues-
tas, sin que a esto se oponga dificultad teoldgica alguna, en estos momentos.

Finalmente, el escrito termina con el # IX. Peroratio. Una encendida
stiplica al papa Clemente XII, apoyado en la sola cita erudita de S. Bernar-
do, para que haciendo honor a su nombre, se decida, y responda a la cle-
mentisima Madre de misericordia, con la declaracion definitiva del Nego-
tium omnium saeculorum. Aplicacion enfatica bernardiana referida a la Vir-
gen Maria, que Belluga -Orator- no duda en tomar prestada, para aplicarla
2 su vez a la Inmaculada Concepcién: et Oratori licet sumere pro Maria in
sua Conceptione.



434 FRANCISCO VICTOR SANCHEZ GIL

Recrea, en fin, Belluga, los oidos del pontifice, al decirle que un nego-
tium de tal trascendencia le habia sido reservado por Dios a €l precisamen-
te, para definirlo definitivamente. Asi lo piden y en ello confian cardenal y
rey catélico, en perfecta sintonia no sélo con las iglesias de Espafia. sino
con la Iglesia universal. Por consiguiente, concluye el Libellus en la Pero-
ratio final: si ergo aliquando definiendum est hoc negotium, Sme Pater, (ut
Jjamdudum in mente habuit S. Sedes) cur non modo?

De similar manera y con un cldsico per se patet, concluirfamos por
nuestra parte con afirmar -sin forzar texto, ni dato alguno- que el titulo
que conviene, merece y le cuadra a nuestro an6nimo impreso, otro no
quepa ni pueda ser que el de Libellus de Immaculata Conceptione B. M.
Virginis. Asi se deduce, con toda naturalidad, de lo expuesto en torno a la
intencionalidad y sistemadtica de su contenido Que el propio cardenal
Belluga no hiciera mohin desaprobatorio, ni por supuesto el redactor

{ xxxvix )
atque in poftremis {zculis apparens aliquibus ut Luna ma.
culata, melius aliis ut Sol abfque macula , fecit femper
negotium , & hactenus facit . Veftre Sanctirati ab zterna
Dei praelectione refervatum erat.tam ingens negotium.
terminare , rem poftremd definire , in [uo meridie Solems
iftum demonftrare. Ita, ut precatur , confidic Cardinalis
cum Catholico Rege, cum Ecclefiis Hifpaniarnm , immo
cum Ecclefia univerfali . Sat erit Congregatio paucorum
ad nutum Sanctitatis Veltra deftinata , ut primo pateat
intuitu , albas effe , atque ad meffem maturas hujufces
materiz {egetes, quas Majores noftri falci proximas reli-
querunt ; effetque. actum agere , ac fruftra tempus terere,
in examine morari. Nec videtur poffe occurrere inconve-
niens in definiendo, quod. contemni non debeat, ut vindi-
cetur honor, & jus veritatis; & non jam unius , vel al-
terius perfona ( nifi memores fimus, immaculatz Virginis
perfomam effe, qua contra jus, & fas maculata cenferi pe-
viclitatur ), fed totius Ecclefiz . Univerfis quippe Eccleffe
negotium ¢ff (ut de fimili , hac ex parte , negotio ajebat
(33)S. Berna;g. item (93 ) S. Bernardus ), non unius caufa perfona . Siergo
Eﬁ'_ﬂ';;“ﬁg;fr; aliquando definiendum eft hoc negotivm ; St Pater, ) ut
Aquitan. jamdudum in mente habuic S.'Scdes ) cur non mode?

Fig. 3.- Reproduccidn de la dltima pdg. de la Peroratio
y del Libellus. Véase la nota 3.
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material. sino todo lo contrario, puede deducirse también de las tres veces
al menos con que se alude expresamente al memorial, en el desarrollo
argumental de la propuesta inmaculista a Clemente XII, llamédndole libe-
llus, libello, cuyas expresiones inequivocas rezan asi: in isto libello sup-
plici, ut vel in hoc libello supplici satis visum est, ut ab exordio hujus libe-
lli notabat Orator.

Creemos que con ésta intitulacion el impreso recupera su fisonomia
bibliografica propia. De igual modo podemos asegurar también, que el pre-
cedente e incierto titulo Libellus de Inmaculata Conceptione B. M. Virginis
de un tiempo, se confirma desde ahora como auténtico y legitimo, adqui-
riendo por mérito propio, nueva identidad y carta de naturaleza, en la pro-
duccion literaria mariologico-inmaculista de la época moderna.

Autor y fuente del «Libellus»

Hay que advertir de nuevo que por autor entendemos el redactor mate-
rial del escrito o memorial; y por fuente el libro o libros que este tuvo a la
vista para elaborar la sintesis, con el resultado del Libellus que conocemos.

Son dos cuestiones o problemas inseparables el uno de otro. No porque
de una se derive o explique automaticamente la otra, sino porque la fuente
de informacién que proporciona el dato los une en un mismo acto. Con lo
cual ha revelado la pista y dado la clave para la identificaciéon de uno
(autor) y otra (fuente).

En cuanto a las circunstancias, motivo, espacio y tiempo en el que todo
esto se realizé, nos lleva a situarnos en el contexto histérico de aquel plan
ecuménico o plebiscito universal por la definibilidad de la Inmaculada, ide-
ado, organizado y ejecutado entre los afios 1731 a 1734. En pleno siglo
XVIIL, quién lo dirfa!. Un proyecto, como sabemos, basado en una inspira-
da e ingeniosa idea, original del cardenal J. Renato Imperiali, que apuntaba
a formalizar una gran convocatoria plebiscitaria universal, un concilio
senza spesa, como le llamo. Idealmente una asamblea universal, formada
por las instituciones eclesiales y politicas de las monarquias europeas dela
época, sin convocatoria, lugar, participantes, ni gastos; y por supuesto sin
capacidad de decision ni definicion. Confidencialmente comunicé Imperia-
i la idea al célebre predicador de la Italia de la €poca, S. Leonardo de Porto
Maurizio, y este a su vez al cardenal Belluga, que lo escuché embelesado y
abrazo entusiasmado, al proyecto y al santo.



436 FRANCISCO VICTOR SANCHEZ GIL

Pero no es el caso de entretenernos ahora en historiar los momentos y
pormenores del genial proyecto. Su iter histérico documentado, rapido e
intenso, ha sido ya descrito repetidas veces®. Mds bien nos interesa poner de
relieve, por su incidencia directa en lo que estamos ventilando, que fue
Belluga quien al margen de entusiasmos y efusiones, se constituyd en estra-
tega y eficaz realizador del proyecto inmaculista. Valiéndose de su prestigio
en Roma y ante la Corte de Felipe V, en Espafia, comenzé a implicar en
ello, ademds de a varios cardenales influyentes, residentes en la curia roma-
na (Cienfuegos, Polignac, Albani) a un personaje y a una institucion de la
monarquia espafiola, claves uno y otra en el éxito del proyecto.

El primero fue el P. Juan de Soto, ministro general de la Orden francis-
cana’; la otra fue la Real Junta de la Inmaculada, creada por cédula real de
Felipe III en 1616, con la finalidad de entender en todo lo relativo a la
causa inmaculista y como meta promover la definicién dogmatica de la
Inmaculada Concepcion'®. Serd la institucién que en Espaiia se ocupe en
impulsar y gestionar cuanto se estaba organizando desde Roma en torno a
la puesta en ejecucién del mencionado plan ecuménico inmaculista.
Comenzando con recabar el apoyo incondicional del propio rey Felipe V, y
siguiendo por el de las instituciones eclesiales, politicas y culturales de la
monarquia catdlica.

Desde Roma el cardenal Belluga movia los hilos. Sobre todo cerca del
papa Clemente XII, al que tenia permanentemente informado de las nego-
ciaciones en curso, especialmente con Espafia, que se habia movilizado por
medio de la Real Junta. El buen éxito dependia de que en Roma se reci-
bieran las stplicas de las instancias mondrquicas, eclesiales y politicas a las
que se les habia solicitado, que después Belluga trasladaria al papa. En ellas
se pediria abiertamente la definicién del dogma de la Inmaculada. Con

8 Para una informacién bibliogréfica actualizada y completa me permito remitir a mi
dltima aportacién sobre el tema, SANCHEZ GIL,” Murcia por la definicién dogmatica de la
Inmaculada,”( cf. nota 7), en esta misma revista Carthaginensia, 18 (2002) 443-80, espe-
cialmente las notas de la 1 a la 23, con la bibliografia especializada, de la que cabe sefialar
los estudios de Juan Meseguer Ferndndez ,OFM, e [. Vdzquez Janeiro, OFM; maestro de his-
toriadores aquel y recordado colega y amigo éste, a los que uno aqui en un sentido in memo-
riam.

*  De €l me ocupé, en relacién con la causa inmaculista, V. SANCHEZ, ““ La Orden fran-
ciscana por la Inmaculada Concepcidn en 17327, en Archivum Franciscanum Historicum,
86 (1993) 381-94, con las referencias bibliograficas pertinentes.

10 J. MESEGUER FERNANDEZ, “La Real Junta de la Inmaculada Concepcién (1616-
1817/20) Bosquejo histérico”, en Archivo Ibero-Americano[=AlA], 15 (1955) 621-866;
sobre la cédula real de creacion, ibid., 634.
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Espafia no hubo el mayor problema. Todo lo contrario. Su respuesta fue
unanime, entusiasta y fervorosa. Para el verano de 1733 la Real Junta tenia
recogidas unas 290 cartas-stiplicas, que hicieron el camino de Roma en
julio de dicho afio. Como esperaba, las recibio Belluga, quien leyendo con
avidez muchas de ellas las juzgd “venian vellisimas™.

Pero subsistia un punctum dolens. Francia y sus obispos, con las univer-
sidades, no respondfan, a pesar de las peticiones formales cursadas al efec-
to. Particularmente defraudé en Roma el silencio absoluto del rey cristiani-
simo Luis XV.

Las prevenciones pontificias se estaban confirmando inexorablemente.
Belluga sabia perfectamente que Clemente XIT habfa supeditado cualquier
toma de decisién sobre una proxima definicién de fe, a que “se aguardasen
viniesen las referidas cartas y que si las de Francia no venian, no se podria
pasar a tratar de esta materia”. La negativa, pues, de Francia, a unirse al
movimiento inmaculista, justifico la resistencia pontificia a considerar el
asunto. Lo que determiné que la cuestion quedara en suspenso, en realidad,
varada para el inmediato futuro.

No sin desengaiio, Belluga tomo nota y aceptd la situacion, como com-
prendié también la actitud del papa. Pero ni perdio la calma, ni menos el
dnimo y la esperanza. De inmediato comenzo a fraguar nuevas posibilida-
des un nuevo paso por el que reconducir la peticién inmaculista. No actua-
tfa en solitario, sino de acuerdo con el cardenal Astorga y Céspedes, arzo-
bispo de Toledo y presidente de 1a Real Junta'!, asi como del P. Juan de
Soto, ministro general franciscano, que ya conocernios y tedlogo a su vez de
aquella, con los que el purpurado espafiol estuvo siempre en frecuente con-
tacto epistolar.

Es en este momento, cuando Belluga toma la pluma —mejor, su ama-
nuense, pero al dictado— para informar a la Corte de Madrid sobre el estado
del negocio inmaculista, con la propuesta del nuevo sesgo que pretende dar
a la cuestién. Lo hace por carta dirigida al marqués de la Compuesta, que
focha en Roma el 9 de agosto de 173412 Hace un breve balance retrospec-
tivo de lo realizado hasta la fecha en torno al plebiscito mariano. De la
informacién nos interesa, para nuestro intento, entresacar aquellos pasajes
donde explica en qué consiste el nuevo paso que quiere dar ante la S. Sede.
Aqui se desvelan, de improviso, las claves de lo que venimos buscando y se
esconde tras el anonimato del Libellus.

Il Sy participacién en el negocio de la Inmaculada véase en MESEGUER FERNANDEZ,
ibid., 746ss.

12 Una copia, no el original, en Madrid, Archivo Histérico Nacional, Consejos, Leg.
51.682. 1734, n. 2, la publica MESEGUER FERNANDEZ, ibid., 836-39.
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Reproduzco sus propias palabras. Entre corchetes lo anterior y posterior
de los pasajes que no hacen al caso; las palabras o frases en cursiva, son
mias: '

[...] Con efecto por julio del afio pasado recivi por correo las carta todas
de cse reyno en nimero de 290, y haviendo leido muchas de ellas, veni-
an vellisimas; mas al mismo tiempo me participé el sefior cardenal
Astorga como el rey christianissimo se negaba a dar carta y consi-
guientemente sus obispos y universidades [...].

No obstante el no aver venido las cartas de Francia, a lo menos la del rey
christianisimo, hize que vu padre jesuita espaiiol, que es mi confesor; de
los materiales més eficaces del difusisimo memorial que vino de Espaiia,
Jormado por la Junta de la Concepcion y otros mui importantes que se
avian prevenido por acd, se formase vn breve memorial que se pueda
leer (porque los mui difusos no se leen), pidiendo la declaracién de fee,
y que, cuando S. Santidad por aora tuviese dificultad en dar este wltimo
paso, a lo menos se dignase definir y declarar que ninguno pudiese sen-
tir cosa en contrario de que Marfa Ssma. fué concevida sin pecado origi-
nal, con lo que se adelantava vn gran paso. Como entendido de la difi-
cultad de S. Santidad, ass{ el Emmo. Astorga como el P. General de S.
Francisco, a quienes s lo participé, me respondieron nos deviamos con-
tentar a lo menos con esta declaracién [...].

He aqui, finalmente, al descubierto la clave para la solucién del enigma
cuatripartito planteado por el anénimo memorial o Libellus.

En efecto, cuatro son las referencias directas que emergen, al respecto,
del texto transcrito. Ademds de la parte que se atribuye asf mismo en el
asunto el propio Belluga, hay que senalar: a) un jesuita espafiol, que es mi
confesor; b) un difussisimo memorial que vino de Espaia: ¢) formado por
la Junta de Concepcidn; y d) composicion de un breve memorial.

Por otras fuentes y datos indirectos contemporaneos, sabemos quién fue
quién en cada caso y de cada cosa, como vamos a ver

a) El P. Manuel Ignacio de la Reguera, autor-redactor del Libellus.— Es
a quien se refiere Belluga, llamdndole “un jesuita espafol, mi confesor”.
Conocido de vieja data del cardenal, “y el que yo tengo mds tratado y expe-
rimentado™ —escribe en otro momento— con diferencia a la de cualquier otro
de otra Orden religiosa. Efectivamente, data de los primeros afios del siglo
XV y durante el episcopado cartaginense de Belluga, el conocimiento y
trato reciprocos, entre teélogo y el entonces obispo, ahora cardenal. Lo
confirma el hecho de un sermén que el jesuita predicé en la catedral de
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Valladolid en 1708, que vino a parar a manos del obispo Belluga. Y tanto le
agrad6, que lo mandé imprimir en Murcia —por Vicente Llofriu en 1709
“para utilidad ptiblica de sus stibditos y demds personas que lo leyeren, por
la importancia de su doctrina™"".

Miembro de la Compaiifa de Jesis desde 1682, formado intelectualmen-
te en los Colegios de Oviedo y Salamanca, el P. Reguera ensefié tres afios
la filosoffa y una veintena la teologia en Salamanca y Valladolid, en cuya
universidad fue catedrético de prima de teologia hasta 1721. Su nombre se
inscribe por méritos propios en el campo de la historia de la teologia y la
espiritualidad cristianas, por el amplisimo comentario en 2 volimenes al
tratado breve, impreso en castellano, del P. Miguel Godinez SI 'y mismo
titulo, pero en latin, Praxis theologiae mysticae, que imprimi6 en Roma en
1740-1745.

La semblanza biogrifica del P. Reguera lo hace residir en Roma desde
1721, como revisor general de libros de la Compania y tedlogo, no confe-
sor, del cardenal Belluga'.

El primer encargo seria, creo, por nombramiento interno de la Compania.
El segundo, sin embargo, fue iniciativa personal de Belluga. De hecho, por
carta que fecha en Madrid el 3 de febrero de 1721. solicita licencia al Pre-
posito general de la Compaiifa, para que el P. Reguera, residente en el cole-
gio de Valladolid, “mi muy antiguo amigo”, pueda marchar con él a Roma,
como “espiritual consuelo y para mi theologo de cdmara también, por el
conocimiento que tengo de sus singulares prendas de virtud y letras™".

Belluga llegd a Roma “después de largos trabajos de mar”, hacia el mes
de mayo (finales?). pues asi lo notifica al dedn y cabildo de Cartagena, en
Murcia, por carta desde Roma de 3 de junio del mismo afo 17211 Pero
aqui surge la pregunta curiosa, al respecto: ;viajoé con €l el P. Reguera, 0
este hizo el trayecto en otro momento, antes o después? La respuesta no €s
ociosa, desde el momento que nos puede aclarar cual fue el factor determi-
nante de la marcha y estancia romanas del te6logo jesuita, si la peticion

13 Descripcién y ejemplares localizados en F. AGUILAR PINAL, Bibliografia de autores
espafioles del siglo XVII, VIL, Madrid 1993, p. 61, n". 330

14 Bio-bibliografia y estudios en CHARLES E. O'NEWL SL, Joaguin M® DOMINGUEZ, SI
(Directores), Diccionario Histdrico de la Compuaitia de Jesits. Biogrdfico-Temdtico, 1V,
Roma-Madrid 2001, p. 3328s, voz que firma M. Ruiz Jurado, SI; ef. V. SANcHEZ G, “La
Teologia espaiiola hasta la Iustracién. 1680-1750, en M. ANDRES MARTIN (dir.), Historia
de la Teolpgia Espaiiola, 11, Madrid, FUE, 1987, . 428s, y pussin.

15 J. TorrES FONTEs-R. BosQue CARCELLER, Epistolario del cardenal Belluga, Murcia,
Academia Alfonso X el Sabio, 1962, p. 95s, n®. 68, la carta de Belluga.

16 Ibid., p. 99, n°. 71, la carta.
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expresa de Belluga o el nombramiento de revisor librero. Dilucidarlo nos
llevaria lejos. Me limito a dejar constancia de un interrogante, que queda
abierto.

Como quiera que sea, lo cierto y verdad es, como ha quedado probado,
que el P. Manuel Ignacio de la Reguera redacté de su pufio y letra el Libe-
llus, por mandato y bajo la supervisién del cardenal Belluga, de quien el
Jesuita fue en Roma, ademds de confesor, teélogo de cdmara. ; También
amanuense para otros escritos? Otra cuestidn abierta!.

b) El P. Domingo Losada, franciscano, autor del “difussisimo memo-
rial” y fuente del Libellus.- Figura de relieve dentro de la Orden francisca-
na (OFM), por los altos cargos que desempefid, destacé también el P. Losa-
da mas que como te6logo, como mariélogo y con mas propiedad si cabe,
como historiador de la mariologia.

Natural de Madrid, pertenecié a la provincia franciscana observante de
Castilla, de la que fue ministro provincial de 1724 a 1727, cargo para el que
habia sido elegido en el capitulo provincial celebrado en Madrid, bajo la
presidencia del ministro general, P. Juan de Soto, el 9 de septiembre de
1724. Posteriormente fue nombrado Comisario general de Indias en la
Corte, por cédula real de 11 de noviembre de 1729 y después Comisario
general ultramontano (familia franciscana transalpina) en el capitulo gene-
ral de Valladolid del 4 de junio de 1741.

De su relevancia y prestigio en los circulos de la Corte, es una muestra el
percance padecido con la suspension del oficio de Comisario de Indias y el
destierro a Murcia por real cédula del 18 de julio de 1737. Medida provoca-
da, al parecer, por la tibieza de sus ideas en la defensa de los derechos del
Real Patronato en asuntos eclesidsticos. Dos afios después, hacia el mes de
octubre de 1739, se encontraba de nuevo al frente de la comisarfa indiana de
Madrid, donde permaneci6 hasta su muerte, el 1 o 2 de febrero de 17417,

Como tltimo dato autobiogréfico en relacién con el cardenal Belluga,
cabe sefialar el frustrado nombramiento por el rey —segin Losada— para el
obispado de Ciudad Rodrigo, “que renuncié”, Asf lo confiaba en carta a
Belluga, desde su exilio de Murcia, el 18 de marzo de 1738'5,

' L. ARrROYO, OFM, “Comisarios generales de Indias”, en AIA, 12 (1952) 284-89; L.
GOMEz CANEDO, OFM, Evangelizacion y conquista. Experiencia franciscana en Hispanoa-
mérica, México 1988, 356; A. ABaD, OFM, “Los ministros provinciales de Castilla”, en
AlA, 49 (1989) 378.

'* La carta de Losada a Belluga la public6, incompleta,. E. PORTILLO, “Diferencias
entre la Iglesia y el Estado con motivo del Real Patronato en el siglo XVIII”, en Ruzén v Fe,
23 (1909) 338; sobre los motivos que provocaron su destierro, ibid., 35 (1913) 165ss.
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Pues bien, el “difussisimo memorial” del que habla Belluga, “que vino
de Espaifia”, tiene por autor precisamente al P. Losada. Se trata de la cono-
cida obra Discussio theologica', descrita varias veces y estudiada con rela-
tiva detencién en los dltimos tiempos®. Se hicieron dos ediciones, mejor, se
imprimi6 dos veces. Una, la primera, en Madrid en 1732, con sélo Supe-
riorum licentia et Approbationibus necessariis'y prélogo encomidstico
dedicado al P. Juan de Soto, ministro general franciscano. La segunda, tam-
bién en Madrid, al afio siguiente 1733. Pero esta segunda impresion tiene
una particularidad. Y es que a continuacién del texto de la Discussio theo-
logica, se imprimié también la Synopsis doctrinae?', otra obra del P. Losa-
da y las dos de idéntica temitica. Mds atn, la Synopsis, mucho més breve,
es en realidad una sintesis o resumen de la Discussio, a la que repetida-
mente remite en aquella, prueba de que la Synopsis fue redactada después
que la Discussio.

Como en el caso anterior, disponemos de los oportunos documentos y
datos complementarios, que nos aseguran sobre la data de composicion y
por quien de ambos libros, su aprobacién por la Real Junta y su envio a
Roma. Todo ello en el marco del plan ecuménico por la definicién de fe de
la Inmaculada®’.

19 Juan DE SAN ANTONIO, Bibliotheca Universa Franciscana, 11, Matriti 1733, Appen-
dix s.1n., bajo Dominicus de Lossada. El tratado se titula Discussio theologica super defini-
bilitate proxima Mysterii Immaculatae Conceptionis Dei-Genitricis [...] impresién de
Madrid 1732 y 1733, de 1-226 pp. numeradas las dos. Descripcion detallada por A. LovEZ,
en AIA, 25 (1926) 345; y plena en A URIBE, “La Inmaculada en la literatura franciscano-
espafiola”, ibid., 15 (1955) 335; uno y otro sobre el mismo ejemplar Madrid, Biblioteca
Nacional, sign 3/63398.

2 J. Cascante Dévila, “El culto a la Inmaculada Concepcién de la Madre de Dios en los
escritos de fray Domingo Lossada (1673-1741)", en De cultu mariano saeculis XVIEXVHL
Acta Congressus Mariologici-Mariani Internationalis in Republica Melitensi anno 1983
celebrati, vol. V: De cultu mariano apud scriptores ecclesiasticos saec. XVIII, Romae, Pon-
tificia Academia Mariana Internationalis, 1987, 213-256.

2 Synopsis doctrinae super proxima definibilitate articuli de Immaculata Delparae
Conceptione, sin notas tipogralias, pero impresa en 1732, pp. 1-70 numeradas; a continua-
cion del texto sigue Humilis deprecatio ad Sanctissimum Dominm nostrunt Clementem XIL
Pontificem Maximum nune feliciter regnantem, pp. 71-76 numeradas, que es la carta al papa
de 1a Real Junta de la Inmaculada: sin data ni firmas: siguen los Indices de la Discussio, un
Appendix, con un resumen cronoldgico de la actividad de 1 Real Junta, de 1632 a 1732 y
termina con el Index de la propia Synopsis.

2 Me sirvo del rico estudio documental de MESEGUER FERNANDEZ, “La Real Junta”,
746-54 (comentarios histéricos) ¥ 822-34 (los documentos).
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A fin de conseguir el éxito de la negociacién inmaculista en curso, la
Real Junta, por iniciativa e impulso de sus te6logos, consideré necesario la
preparacion de un escrito “en que con sélida y eficaz doctrina se le muestre
a Su Santidad, la definibilidad inmediata del misterio”.

La Junta encarga al P. Losada, teélogo de la misma desde 1730, la redac-
cion de un memorial de cardcter doctrinal, con el que apoyar desde el
ambito teolGgico, lo que por otros conductos habia de pedirse al papa,
mediante cartas-stiplicas.

Para el mes de mayo de 1732, el P. Losada tenia preparado el “escrito”
0 memorial. Hacia finales del mismo mes la Junta hacfa llegar un ejemplar
al cardenal Astorga, su presidente, que lo examiné y le parecio “estd muy
bueno”, ordenando le fuera remitido uno al soberano, lo mds rapidamente
posible. Es la Synopsis doctrinae.

Unos seis ejemplares, junto con la siplica real al papa, ordend Felipe V
fueran remitidos a Roma y consignados al cardenal Bentivoglio, su emba-
Jador. De los cuales uno habria de poner en manos del Pontifice; los demas
ejemplares para repartirlos oportunamente a quienes mejor le pareciere.
Belluga dispuso de uno, que le entregé el embajador.

Cuando se le envia al cardenal Astorga la Synopsis, el secretario de la
Junta, don Vicente de Quadros, le informa que el P. Losada le habfa dicho
“deseaua remitir a V. Ema. al mismo tiempo otro escrito [el subrayado es
miol], pero el librero no a podido encuadernarle por la cortedad de tiempo,
pero que se quedan encuadernando algunos”, que le remitird mds adelan-
te'. Se trata ahora de la Discussio theologica. Lo que permite pensar que
ambas obras las compuso el P. Losada simultdneamente. También que, cro-
nolégicamente, la composicion de la Discussio habria precedido a la
Synopsis, siendo €sta una sintesis de aquella, como sabemos. Sélo que el P.
Losada diligencié primero por urgencias de la Junta, el memorial breve -la
Synopsis- basado en el tratado mds largo -la Discussio-, haciendo aquel el
camino de Roma en 1732, mientras este tuvo que esperar al afio siguiente
para idéntico recorrido.

*  En MESEGUER FERNANDEZ, ibid,, 746-48 7 822-26 los pasos y momentos menciona-
dos, en la correspondencia cruzada en 1732 entre la Real Junta, el cardenal Astorga, el mar-
qués de la Compuesta en nombre del rey Felipe V y los despachos reales a los cardenales
Bentivoglio y Belluga; en SANCHEZ GiL, “Murcia por la definicién dogmdtica”, 462-64, las
misivas del soberano, tramite el marqués de la Compuesta, al embajador en Roma y a Bellu-
ga y respuesta de los mismos a la Corte de Madrid el 6 y 30 de agosto de 1732, respecti-
vamente.



SOBRE TITULO Y AUTORIA DE UN LIBELLUS DE IMMACULATA CONCEPTIONE B.M. VIRGINIS 445

Con estos datos por delante, camino de la conclusién, la pregunta es
obligada: ;jcual de las dos obras tuvo delante o utilizé como fuente el P.
Reguera, para componer el Libellus?

Por lo expuesto brevemente, no cabe duda que fueron las dos. Si bien
Belluga sélo alude a “un memorial” recibido en Roma en 1733, en realidad
fueron dos en una misma pieza: la Discussio y la Synopsis, por este orden..
Ambas obras impresas y encuadernadas ahora juntas, con paginacion pro-
pia cada una, antes de julio de 1733. Y en referencia a los préstamos para la
redaccién del Libellus, es indiferente averiguar de cual de las dos se SIrvio
el P. Reguera, dado ¢l contenido esencial y distribucién idénticas de ambos
tratados, por extenso en uno, abreviado en ¢l otro. Cabe pensar, en buena
IGgica, que para su cometido tuviese a la vista. Las instrucciones del carde-
nal al respecto, se limitaban a dos principales: a que el jesuita seleccionase
lo mds eficaz de la argumentacion teologica que ofrecian las obras del P.
Losada y a su vista redactase un escrito o memorial mucho mis breve. Fue
lo que el P. Reguera hizo a la perfeccién, resultando el Libellus.

Un escrito. efectivamente, original y sintético, teologicamente solido, en
un latin apropiado y preciso en sus (€rminos, sin concesion retorica alguni.
Nada que ver con una copia servil del modelo inspirador, sino lo que ya
dejamos dicho que fue. Por mérito todo del talento teologico y literario del
excelente tedlogo y escritor que fue, el jesuita P. Manuel Ignacio de la
Reguera.






