LA CUESTION DE LA CONFIRMACION O
RECONOCIMIENTO DE LOS TITULOS NORBILIARIOS
OTORGADOS POR EL REY CARLOS III EL ARCHIDUQUE

Por ARMAND DE FLUVIA 1 ESCORSA

1. INTRODUCCION

Por el tratado internacional de la Paz de Viena, de 1725,
que acabé con la Guerra de Sucesién a la corona de la Monar-
quia Hispanica, entre el Rey Felipe V y el Emperador Carlos VI,
que habia reinado por lo menos en los reinos de la Corona de
Aragén, con el nombre de Carlos III, ambos soberanos se obli-
garon al reconocimiento mutuo de todos los Titulos nobilia-
rios otorgados hasta aquella fecha. Este tratado no contiene
ninguna clausula que establezca un término o plazo para su
uso, o para el ejercicio de los correspondientes derechos.

El mismo Rey Felipe V y sus sucesores, hasta el Rey Alfon-
so XI1 inclusive, reconocieron un numero considerable de
aquellos titulos. A partir del reinado de Alfonso XIII, incom-
prensiblemente, la revalidacién o convalidacién de los titulos
austriacistas parece ser que sélo se hizo a través de la via de la
rehabilitacién, mucho mas restrictiva, pero no por la del reco-
nocimiento, como si se tratara de una sucesién, tal como has-
ta entonces se habia realizado. Decimos parece ser porqué,
por ejemplo, en la «Guia Nobiliaria de Espafia, 1945-1947», de
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Roberto Moreno y Morrison, autorizada y comprobada por la
Excma. Diputacién de la Grandeza de Espana, en todos los ti-
tulos austriacistas revalidados por el Rey Alfonso XIII se hace
constar que fueron revalidados «en virtud de lo establecido en
las capitulaciones del Tratado de Viena, en su articulo nove-
no». Lo que si es cierto es que la revalidacién se hizo técnica-
mente o administrativamente a través de «decretos de rehabi-
litacién».

Quedan unos cuantos Titulos austriacistas que nunca han
obtenido aquel reconocimiento y, ademads la via de la rehabili-
tacién, después del desgraciado Real Decreto 222/1988, de 11
de marzo, les ha cerrado toda posibilidad de revalidacién por
las duras condiciones que exige.

El Institut d’Estudis Nobiliaris Catalans ha hecho gestiones
con la finalidad de conseguir la publicacién de un Real Decre-
to que facilite el reconocimiento o confirmacién de aquellos
Titulos del Reino, concedidos por el primer Carlos III el Archi-
duque, y que nunca han sido confirmados o reconocidos.
Como la mayoria de ellos fueron otorgados a stibditos de la
Corona de Aragén pensamos que este reconocimiento seria
una manera de aminorar el agravio que representaron los fa-
mosos decretos de la Nueva Planta que abolieron todas las ins-
tituciones de derecho publico de aquella Corona.

En 1948 se permiti6 el reconocimiento de los titulos conce-
didos por los monarcas de la rama tradicionalista de la Casa
Real, y nos parecié que el camino mas indicado para conse-
guir, de nuevo, el reconocimiento de los Titulos austriacistas
seria como un primer paso, elevar al Muy Honorable Sr. Presi-
dente de la Generalitat de Catalufia esta solicitud con el fin de
que intercediera cerca de Su Majestad el Rey Don Juan Car-
los I, descendiente directo de ambos contendientes —el Rey
Felipe V y el Emperador Carlos VI—, asi como de todos los
Condes de Barcelona y Reyes de Aragén.

Carlos III el Archiduque, fue proclamado Rey de Castilla
en Madrid, pero su reinado en aquella corona fue muy efime-
ro, cosa que no ocurrié en la de Aragén (Aragén, Cataluiia, Va-
lencia, Mallorca y Cerdefa), y todavia menos en Catalufia,
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donde convocé Cortés y juré las Constituciones del Principa-
do, en Mallorca y en Cerdefia.

La demanda se basaba, como se ha dicho, en la promulga-
cién de un Real Decreto que, por imperativo del Tratado de
Viena, volviera a habilitar la via del reconocimiento o de la
confirmacién para los mencionados Titulos, ya sea mediante
una enmienda del articulo segundo de la Ley de 4 de mayo de
1948 y concordantes de los Decretos de 4 de junio del mismo
afio, y de 28 de marzo de 1952, que ampliara la via del recono-
cimiento para aquellas mercedes, ya sea por un Real Decreto
que simplemente reconociera la omisién de aquel Tratado y
volviera a habilitar su confirmacién o reconocimiento. No se
trata, pues, de eludir una normativa (la via de la rehabilita-
cién, que no deberia de ser aplicable a esos casos) sino de re-
parar una injusticia.

El INEC tuvo una entrevista con el presidente Pujol, que se
demostré dispuesto a facilitar el camino. La consejera de Jus-
ticia, sefiora De Gispert, envié un informe a la entonces minis-
tra de Justicia, Sra. Mariscal de Gante y, seglin parece, incom-
prensiblemente, ni el Consejo de Estado ni la Diputacién de la
Grandeza de Espafia se han mostrado dispuestos a informar
favorablemente sobre aquella peticién. Seria muy interesante
conocer los argumentos que alegaron para rechazarla.

2. DISPOSICIONES LEGALES

A) Tratado de Paz concluido en Viena el 30-4-1725, entre el
Emperador Carlos VI y el Rey Felipe V de Espana (publicado
oficialmente en la «Gaceta de Madrid» de 25 de mayo del mis-
mo afio).

Art. 9.° «Y las dignidades que durante el curso de ella (la
guerra) se hubieran conferido a los stibditos por uno y otro
principe, les han de ser conservadas enteramente en adelante,
y mutuamente reconocidas».

B) Ley de 4-5-1948, restableciendo toda la legalidad nobi-
liaria vigente con anterioridad al 14-4-1931.
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Preambulo: «...es justo reconocer también la confirmacién
de los titulos llamados carlistas como signo de hermandad en-
tre aquéllos que derramaron su sangre en defensa del ideal co-
mun y de la reconquista de la Patria, otorgados por monarcas
de la rama tradicionalista...»

De no promulgarse un Real Decreto que hiciera Gnicamen-
te referencia a la confirmacioén de los titulos austriacistas, este
Preambulo podria enmendarse de la manera siguiente:

«...es justo reconocer también la confirmacién de los titu-
los llamados carlistas y de los denominados austriacistas,
como signo de hermandad entre aquéllos que derramaron su
sangre en defensa de sus ideales, y que fueron otorgados por
los monarcas de la rama tradicionalista, y por el denominado
“Archiduque Pretendiente”...»

Art. 2.° «Se reconoce, segin los mismos llamamientos es-
tablecidos en la legalidad a que se refiere el articulo anterior
[referencia a la legalidad anterior a 1931], el derecho a osten-
tar y usar las Grandezas y Titulos del Reino concedidos por
los monarcas de la rama tradicionalista previos los requisitos
establecidos en aquellas disposiciones y siempre que se con-
serven las Reales Cédulas de concesién o testimonio fehacien-
te de ellas».

De no promulgarse un nuevo Real Decreto que facilitara,
de nuevo, la confirmacién de los titulos austriacistas, el articu-
lo anterior podria enmendarse de esa manera:

«...de la rama tradicionalista, asi como los otorgados por el
Archiduque Carlos de Austria, luego Emperador Carlos VI, en
ocasion de la Guerra de Sucesion a la Corona de la Monarquia
Hispanica, entre 1705y 1725...»

C) Decreto de 4-6-1948 por el que se desarrolla la Ley de 4-
5-1948 sobre Grandezas y Titulos del Reino:

Art. 2.° «El reconocimiento de los Titulos concedidos por
los Monarcas de la rama tradicionalista se tramitard en
igual forma, debiéndose aportar como prueba las Reales Cé-
dulas de concesién, y en caso de pérdida serd preciso que
quede testimoniada en forma fehaciente la existencia de
aquélla».
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Si no se promulgara un Real Decreto especifico para la
nueva confirmacién o reconocimiento de los titulos austriacis-
tas, el articulo anterior podria modificarse asi:

«...]la rama tradicionalista, asi como por el Archiduque Car-
los, luego Emperador Carlos VI, entre 1705 y 1725...» '

D) Decreto de 4-6-1948, por el cual se declara de aplica-
cién la tarifa 1.* contenida en la Ley Reguladora del Impuesto
sobre Grandezas y Titulos:

Art. 4.° «Las Grandezas y Titulos concedidos por los Mo-
narcas de la rama tradicionalista, cuyo uso autoriza el articu-
lo 2.° de la Ley, devengaran las cuotas sefialadas para una su-
cesién de Titulos a partir desde la fecha de concesién».

En el caso de no promulgarse un Real Decreto especial para
facilitar de nuevo el reconocimiento de los titulos austriacistas,
el articulo anterior podria modificarse de la siguiente manera:

«..Ja rama tradicionalista, y los otorgados por el Archidu-
que Carlos de Austria, luego Emperador Carlos VI, entre 1705
y 1725...»

E) Decreto de 28-3-1952 (Ministerio de Hacienda), refe-
rente al impuesto sobre Grandezas y Titulos del Reino. Titulos
concedidos por los monarcas de la rama tradicionalista.

Art. 1.° «El reconocimiento por primera vez del derecho de
ostentar y usar Grandezas y Titulos, concedidos por los mo-
narcas de la Rama Tradicionalista, devengaran los derechos
consignados para la sucesién de Titulos en las columnas pri-
mera y segunda de la Tarifa Primera de la Ley Reguladora del
Impuesto sobre Grandezas y Titulos, texto refundido de 2 de
septiembre de 1922. Estos derechos serdn exigibles cualquie-
ra que fuesen las condiciones que en su dia se concedié la
Grandeza o Titulo, si en el Decreto o disposicién por la que se
reconozca ahora el derecho a usarlos y ostentarlos no se de-
clara expresamente la exencién total o parcial del pago del
impuesto».

Si este Decreto sigue vigente o no ha sido modificado, en el
caso de que no se promulgase un Real Decreto especifico para
el reconocimiento de los titulos austriacistas, se podrian hacer
las modificaciones siguientes:
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En el enunciado: «...de la Rama Tradicionalista, asi como
por el Archiduque Carlos de Austria, después Emperador Car-
los VI».

En el articulo transcrito: «...de la Rama Tradicionalista y
por el Archiduque Carlos de Austria, después Emperador Car-
los VI, entre 1705 y 1725...»

F) Constitucién Espafiola de 1978:

Art. 9.3. «La Constitucién garantiza el principio de legali-
dad, la jerarquia normativa, la publicidad de las normas, la
irretroactividad de las disposiciones sancionadoras no favora-
bles o restrictivas de derechos individuales, la seguridad juri-
dica, la responsabilidad y la interdiccién de la arbitrariedad de
los poderes publicos».

Art. 24.1. «Todo el mundo tiene derecho a obtener la tutela
efectiva de los jueces y de los tribunales en el ejercicio de sus
derechos e intereses legitimos, sin que, en ningtn caso, pueda
producirse indefensién».

Art. 62.f. «Corresponde al Rey: Expedir los Decretos acor-
dados en el Consejo de Ministros, proveer los oficios civiles y
militares y conceder honores y distinciones de acuerdo con las
leyes».

Art. 96.1. «Los Tratados internacionales validamente cele-
brados, formarédn parte del ordenamiento interno una vez ha-
yan sido publicados oficialmente en Espafia».

3. PROPUESTA QUE SE FORMULA

El reconocimiento o confirmacién de los Titulos austriacis-
tas no se deberia haber equiparado a una rehabilitacién, pues-
to que no existe ninguna disposicion expresa en este sentido.
Por otra parte, la rehabilitacién tiene su fundamento en la ca-
ducidad del Titulo y la subsiguiente reversién a la corona, y es
precisamente con el procedimiento de la rehabilitacién, que se
produce el alzamiento y el cese de aquella situacién de caduci-
dad. Esta no es la situacién de los Titulos en cuestién, como
tampoco era la de los Titulos carlistas, que nunca habfan ca-
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ducado porque nunca habian sido reconocidos legalmente, y
precisamente por eso, en 1948, se les dio la posibilidad de ser
revalidados o convalidados legalmente por la via del reconoci-
miento. Por lo tanto, parece muy justo que se haga lo mismo
para los Titulos austriacistas que si fueron, por derecho, reco-
nocidos legalmente en el articulo de un tratado internacional,
y que pudieron confirmarse por lo menos hasta el reinado de
Alfonso XIII.

4. RELACION DE TITULOS AUSTRIACISTAS CATALANES QUE,
DE ACUERDO CON LAS ESTIPULACIONES DE LA PAZ DE VIENA
" DE 1725, FUERON RECONOCIDOS HASTA EL REINADO
DE ALFONSO XII INCLUSIVE

1. La Grandeza de Esparfia del Condado de Cardona, re-
conocida por Felipe V el 7-9-1727.

2. La Baronia de Esponelld, reconocida por Real Cédula,
dada en El Pardo, por el mismo Felipe V, el 12-3-1728, en la
que se hace mencién del articulo 9 del Tratado.

3. El Marquesado del Poal, reconocido por Felipe V, en
1738.

4. La Grandeza de Espafia del Condado de Erill, recono-
cida por el Rey Fernando VI, por Real Decreto de 15-11-1757.

5. El Condado del Fonollar reconocido a Josep d’Amigant
y Leonardo, por Real Despacho del Rey Carlos IV, de 14-7-
1802.

6. El Marquesado de Sant Dionis, reconocido por la Rei-
na Isabel II, en 4-4-1857.

7. El Condado dels Quadrells, reconocido por Real Carta
de Sucesién de la Reina Isabel II de 24-5-1865.

8. El Condado de la Torre de Mata, confirmado, por Real
Carta de Sucesidn, en 1865 por la Reina Isabel II.

9. El Condado de Belloch, confirmado por el Rey Ama-
deo I, por el Real Decreto de 2-8-1871.

10. El Condado de Figuerola, reconocido por Real Carta
de Sucesién, por el Rey Alfonso XII, el 29-3-1884.
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5. RELACION DE LOS TITULOS AUSTRIACISTAS CATALANES
REVALIDADOS EN EL REINADO DE ALFONSO XIII

A pesar de que, segin parece, y como antes se ha dicho, los
Titulos austriacistas que se revalidaron o convalidaron duran-
te el reinado de Alfonso XIII, lo fueron por la via de la Rehabi-
litacién, ésta no se denegd nunca si se cumplian los principa-
les requisitos exigidos por la ley (existencia del Titulo y prueba
genealdgica), puesto que se tenia en cuenta lo establecido por
la Paz de Viena.

La relacién de los Titulos austriacistas que se revalidaron
en este reinado fueron los siguientes:

1. El Marquesado de Oliver, por Resolucién soberana de
12-10-1905 (la denominacién correcta debiera haber sido
«Marques de Oliver de Boteller»).

2. El Marquesado de Oris, en 15-7-1915.

3. El Marquesado de Vilallonga, en 1916.

4. El Marquesado de Aguilar de Vilahur, por Real Decreto
de 24-5-1920 y Real Despacho de 24-6-1924 (la denominacién
correcta debiera haber sido «Marqués de Enfesta»).

5. El Marquesado de Rialp, por Real Decreto de 19-2-1923.

6. El Marquesado de Vallcabra, por Real Decreto de 5-3-
1923.

7. El Condado de San Miguel de Castellar, por Real De-
creto de 18-6-1923.

8. El Condado de Vilanova, por Real Decreto de 14-8-1924.

9. El Condado de Montagut Alto, el 22-7-1925.

10. El Marquesado de Mura, por Real Decreto de 24-3-
1930.

6. RESTABLECIMIENTO DE LA LEGISLACION NOBILIARIA

Como también se ha dicho antes, a partir del restableci-
miento de la legislacién nobiliaria en 1948, ya no se tuvieron
en cuenta (¢por qué motivo?: ¢desconocimiento de los solici-
tantes?, ¢denegacién por parte de la Administracién?) los im-
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perativos del Tratado internacional de la Paz de Viena, y las
revalidaciones sélo se han concedido, incomprensiblemente,
por la via de la rehabilitacién, y esta via —incorrecta a nues-
tro entender— ahora se ha cerrado practicamente, debido a
las dificultades y dificiles condiciones que, sobre la rehabili-
tacién, ha puesto el Real Decreto de 11-3-1988. Por otra par-
te, este Real Decreto es una norma restrictiva de inferior ran-
go legal que el Tratado de Paz de Viena de 1725, y mas perju-
dicial, todo lo cual produce indefensién a los afectados y, por
lo tanto, no puede ser aplicado a supuestos especificos que no
prevé y que tienen su propia regulacién, o sea, no puede limi-
tar derechos reconocidos en el 4mbito internacional, en com-
promisos aceptados que provienen, no de la voluntad exclusi-
va del Estado que restringe, sino del concierto entre Estados
que vienen obligados a respetar, en toda su amplitud, aquello
que ha sido convenido, como el propio Estado Espafiol ha ad-
mitido, en forma indeclinable, al suscribir y ratificar el Con-
venio de Viena de 23-5-1969, sobre el Derecho de los Trata-
dos, ratificado por Esparfia el 2-5-1972, y cuyo articulo 26 es-
tablece, de una manera concluyente, el principio pacta sunt
servanda.

Sera preciso, por lo tanto, reabrir la posibilidad de la con-
firmacién por la via del reconocimiento —o la que, en su caso,
se crea més conveniente—, tal como se establecié para los Ti-
tulos carlistas.

Los Titulos austriacistas que han sido revalidados por la
via de la rehabilitacién, desde 1948 son los siguientes:

1. La Grandeza de Espafia concedida al primer Marqués
de Santa Maria de Barber3, en 1984,

2. El Marquesado de Callas, en 1957.

3. El Marquesado de Cartelld de Sabastida, en 1981 (su co-
rrecta denominacién debiera de haber sido «Marqués de Gra-
nollers de Rocacorba»).

4. El Condado de Areny, en 1953 (su correcta denomina-
cién debiera de haber sido «Conde de Gurp»).

5. El Condado de Servia, en 1961 (su correcta denomina-
cién debiera de ser «Conde de Cerviar).
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7. TITULOS CATALANES PENDIENTES DE RECONOCIMIENTO

Sin pretender ser exhaustivos, la relacién de Titulos Nobi-
liarios que todavia quedan pendientes de confirmacién o reco-
nocimiento (a varios de ellos ya les ha sido denegado por la
via de la rehabilitacién), teniendo en cuenta que bastantes ten-
drian dificultad de acreditar fehacientemente su existencia,
son los siguientes:

1. La Grandeza de Espafia unida al Condado del Castillo
de Centelles, concedida al sexto titular, Don Francesc de Bla-
nes-Centelles-Carrds i Desbac-Descatllar.

2. La Grandeza de Espafia unida al Condado de Savalla,
otorgada al quinto titular, Don Joan Antoni de Boixadors-Pacs
i de Rocaberti, el 16-10-1705.

3. El Marquesado de Benviure, otorgado el 5-5-1719 a Ig-
nasi de Boria i de Gualba, Sefior de Benviure.

4. El Marquesado de Carreres, concedido el 4-9-1723, a
Jaume de Carreres, Conde de Carreres.

5. El Marquesado de Foix, concedido el 3-1-1711, a Don
Guerau de Peguera-Aimeric i de Berardo, Sefior de Foix (la so-
licitud de su rehabilitacién ha sido denegada).

6. El Marquesado de Gaver, dado en 1710, a Pere de
Montaner i de Ramon, Sefior de Gaver.

7. El Marquesado de Granyena, concedido a Llufs Roger
de Lloria i de Saportella, Sefior de Granyena.

8. El Marquesado de Malmercat, concedido en Viena, por
Real Despacho de 5-7-1717, a Josep de Copons de Malmercat i
d’Esquerrer, Sefior de Malmecat (la solicitud, con la errénea deno-
minacién de «Marqués de Copons», también ha sido denegada).

9. El Marquesado de Millars, otorgado en 1708, a Josep
de Peguera-Vilana i de Millars, Sefior de Millars.

10. El Marquesado de Montnegre, concedido en Valencia
el 13-11-1706 (la Grandeza de Espafia unida en 1714) a Fran-
cesc de Berardo i de Santjust (la solicitud de su rehabilitacién
fue denegada).

11. El Marquesado de Serd, otorgado en 1705, a Miquel
d’Alentorn, olim de Pinds i de Rocaberti, Sefior de Seré (solici-
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tada su rehabilitacién, con la errénea denominacién de
«Marques de Alentorn», esta fue denegada).

12. El Marquesado de Torrelles, concedido en 1706 a Don
Pere de Torrelles, olim de Sentmenat i de Perapertusa, Sefior
de la cuadra de Torrelles de Llobregat.

13. El Condado de Camp-redd, creado el 13-2-1707 para Josep
Francesc Oliver de Boteller i Saragossa (denegada su rehabilita-
cién con la denominacién errénea de «Conde de Camprodén»).

14. El Condado de Claramunt, otorgado el 7-8-1708, a Jo-
sep Antoni de Ribera i d’Espuny-Claramunt, Sefior de la Torre
de Claramunt (su rehabilitacién fue denegada).

15. El Condado de la Coromina, otorgado en 1712, a Josep
de Boneu i Pi.

16. El Condado de Estaras, concedido en 1708, a Magi de
Vilallonga i de Saportella, Sefior de Estaras (denegada su re-
habilitacién con la errénea denominacién de «Conde de Vila-
llonga de Saportella»).

17. El Condado de Ferran, concedido en 1706 (la Grande-
za unida desde 1719), a Felip de Ferran i de Sacirera.

18. El Condado de Fogonella, concedido a Francesc d'As-
prer i Talric, Senor de Fogonella.

19. El Condado de Montmagastre, concedido el 1-8-1708,
a Galceran de Vilalba, olim de Meca i de Vilallonga, Barén de
Montmagastre (la rehabilitacién, con la errénea denomina-
cién de «Conde de Vilalba», ha sido denegada).

20. El Condado de Nebot, concedido en Viena el 17-6-
1723, a Rafael Nebot.

21. El Condado de Rodonya, dado el 18-8-1707, a Salvador
de Tamarit i de Vilanova, Barén de Rodonya (su rehabilita-
cién, con la errénea denominacién de «Conde de Tamarit», ha
sido denegada). -

22. El Condado de Sant Joan, concedido el 18-8-1707, a
Hug de Santjoan i de Planella (su rehabilitacién, con la erré-
nea denominacién de «Conde de San Juan de Planella», ha
sido denegada).

23. El Condado de Sant Marti, otorgado en 1713, a Jaume
de Copons de la Manresana-Calders de Vilafranca i Falcd,
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Sefior de Sant Marti Sesgueioles (la rehabilitacién ha sido de-
negada).

24. El Condado de la Serra de Neva, concedido el 1-2-
1711, a Francesc de Moner i de Miret (la rehabilitacién, con la
errénea denominacién de «Conde de Sierra Nevada», ha sido
denegada).
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