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LA CERAMICA DE PAREDES FINAS

José Antonio Minguez Morales

INTRODUCCION

El relleno de la cisterna ha proporcionado un
importante lote de materiales cerdmicos correspon-
dientes a la familia de las “paredes finas”, constitui-
da dentro del instrumentum domesticum de época
romana por un grupo heterogéneo de vasos para
beber. Dicho conjunto queda, una vez realizada la
labor previa de agrupacién de los fragmentos que
con total seguridad pueden pertenecer a un mismo
vaso, integrado por un total de 414 ejemplares que
se consideran independientemente, recuperados
durante las campanas de excavacion denominadas
PAL V y PAL VI. A ellos se suman otros ocho frag-
mentos procedentes de la campana PAL VII, corres-
pondiente a la limpieza de una zona del exterior de
la cisterna; limpieza efectuada con el objeto de rea-
lizar una pequena canalizacién que impidiese, en la
actualidad, el vertido del agua de lluvia en su inte-
rior. Podemos comentar, a priori, que estos ultimos
fragmentos no difieren ni tipoldgicamente, ni cro-
nolégicamente de los extraidos del interior de este
gran aljibe publico que ahora nos ocupa, pero cau-

telarmente los comentaremos por separado con el
objeto de, en modo alguno, distorsionar en lo mas
minimo las consideraciones generales que puedan
extraerse del andlisis global del depésito arqueols-
gico que, una vez concluido el proceso de colmata-
cién, quedos en el interior de la cisterna.

Para ambos casos, piezas procedentes del inte-
rior y piezas halladas durante la limpieza externa, el
estudio lo hemos realizado atendiendo a la morfo-
logia y, en su caso, decoracién de los ejemplares y al
analisis ocular de las pastas ceramicas con las que
estos han sido fabricados. Con ello el objetivo ha
sido doble: por un lado contribuir a determinar el
periodo de amortizacién de esta obra publica de pri-
mordial interés pues garantizaba el suministro de
agua a buena parte del poblado, lo cual en ultimo
extremo puede aproximarnos con probabilidad al
momento de abandono general del asentamiento
—o por lo menos de este sector— y, por otro, a acer-
carnos a los circuitos comerciales en los cuales nues-
tro yacimiento se vio inmerso durante la época
romana.
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CUESTIONES TIPOLOGICAS Y
CRONOLOGICAS

Respecto a la forma de los ejemplares, se ha
constatado la presencia de un total de veinticuatro
tipos ya referenciados en propuestas clasificatorias
anteriores (Mayet, 1975. Minguez, 1991-1992), dos
variantes, en concreto la forma XA ya descrita en la
literatura cientifica (Mayet, 1975) y otra hasta ahora
inédita que hemos denominado XXXV-1. A ello se
suman otras dos formas que podemos calificar de
“nuevas” y, finalmente, un conjunto de fragmentos
que no permiten establecer su adscripcién a ningun
tipo ya conocido ni, dada su exigtidad, definir otros
quiza nuevos.

Forma N° gjs. %o
Mayet II 1 0,24
Mayet IIT 2 0,48
Mayet VB 1 0,24
Mayet IX 1 0,24
Mayet X 1 0,24
Mayet XA 1 0,24
Mayet XII 1 0,24
Mayet XIII 4 0,96
Mayet XTIV 4 0,96
Mayet XVII 3 0,72
Mayet XVIII 6 1,45
Mayet XIX 5 1,20
Mayet XVIII 6 XIX 1 0,24
Mayet XXVIII 1 0,24
Mayet XXIX 1 0,24
Mayet XXXIII 16 3,86
Mayet XXXIV 102 24,63
Mayet XXXV 25 6,03
Mayet XXXV-1 1 0,24
Mayet XXXVI 26 6,28
Mayet XXXVII 53 12,80
Mayet XXXV 6 XXXVII 85 20,53
Mayet XXXVIIIB 4 0,96
Celsa I ;) 1,20
Celsa II 17 4,10
Celsa V 1 0,24
Palao I 1 0,24
Palao 11 4 0,96
Ind.-1/Depresiones 1 0,24
Frags. Indeterminados 40 9,66
Total ..coveeeeereerneirereneniennens 414

La primera consideracién que puede derivarse
del anterior cuadro resumen de formas y porcenta-
jes de las mismas, es la presencia de un pequeno
grupo de tipos cuyo origen cronoldgico, en princi-
pio, podria llevarse a época republicana. Nos referi-
mos a las formas Mayet II, III, VB y IX.

Sin embargo, pueden establecerse algunas mati-
zaciones: asi para la forma V (fig. 1, nim. 4) queda
unanimemente aceptada su perduracién augustea,
especialmente para su variante VB a la que pertene-
ce nuestro ejemplar. Otro tanto sucede con la IX
(fig. 1, nim. 5).

Para la III (fig. 1, nams. 2 y 3), aiin reconocien-
do su desaparicién hacia el 25-20 a. C. de los con-
textos del limes germano (Mayet, 1975, pp. 29-30.
Schindler-Kaudelka, 1975, formas 1y 7, pp. 37y 46),
hay que indicar su pervivencia en la primera parte
de la época de Augusto (Marabini, 1973, pp. 59-62,
264-266, Lopez Mullor, 1989, p. 104).

Respecto a la forma II (fig. 1, nim. 1), cuya cro-
nologia llega hasta el primer cuarto del siglo I a. C.
(Mayet, 1975, pp. 26-27), nos queda representada
por un fragmento de dificil filiacion y precision cro-
nolégica, ya que presenta unas peculiares caracte-
risticas de pasta y tratamiento de la superficie exter-
na. En efecto, el aspecto de la base arcillosa de este
recipiente (ver numero 5 del apéndice de pastas)
resulta algo blando para lo que es habitual en las
producciones a las que se asocia esta forma y ade-
mas la pared, por el exterior y en la zona interna del
labio, va revestida por un engobe de color marrén
claro, aplicado en capa tan ligera que deja traslucir
el color beige claro de la superficie del vaso. A no
ser por el escaso grosor de la pared y la propia
forma (cubilete con el labio vuelto) podriamos estar
tentados de adscribirlo a una produccién emparen-
table con el mundo de las cerdmicas engobadas de
caracter local o regional. Ello, en suma, nos condu-
ce a ser prudentes a la hora de atribuirle una data-
cion precisa y a advertir la posibilidad de que nos
encontremos ante el fruto de una fabricacién penin-
sular cuya cronologia, por las caracteristicas de
pasta y engobe, podria entrar, cuando menos, de
pleno en el periodo augtisteo.

También a un momento cronolégico similar,
Republica tardia o primera parte de la etapa augis-
tea, pueden adscribirse algunos de los fragmentos
que han quedado incluidos dentro del apartado de
indeterminados. Se trata de los ejemplares 4y 5 de
la figura 14 y los nimeros 1y 2 de la figura 15. El pri-
mero de ellos (fig. 14, ntim. 4) responde a una
forma alta con labio oblicuo extremadamente vuel-
to en su zona terminal; en principio puede pensar-
se que estemos ante un vaso, ya sea de la forma Il o
de la forma III, no bien resuelto técnicamente, aun-
que su didmetro de boca parece excesivo para lo
que es habitual en las citadas formas. El fragmento
numero 5 de la figura 14 nos lleva a un cubilete de
cuerpo ovoide en el que se desarrolla una decora-
cién de espinas a la barbotina (Decoracién Ricci 71;



Ricci, 1985, lam. CVII, ntim. 5), tanto el |
perfil como la decoracién permiten pen-
sar que se trate de un vaso de la forma
Mayet III. A esta misma forma pueden,
quiza, corresponder también el peque-
no fragmento de pared con decoracion
de espinas (Decoracién Ricci, 71; Ricci,
1985, lam. CVII, num. 5) reflejado con
el namero 1 en la figura 15 y el fondo
que ocupa en numero 2 de la misma
tlustracion.

De datacién ya mas claramente
augustea son las formas Mayet X, con su
variante XA, XII, XIII, XIV y XVII.

Atribuible a la forma X contamos con
un unico ejemplar (fig. 1, nim. 7). Se

trata de un pequeno fragmento de taza
que presenta el perfil, como es caracte-
ristico para la forma, dividido en dos
zonas oblicuas, la inferior que corres-
ponderia al cuerpo y la superior a la
zona del borde, que en nuestro caso se
remata en un labio apenas insinuado; se
conserva también el arranque de una de
las asas laterales que presenta el lado
exterior recorrido por dos nervaduras.
Al no habérsenos preservado la zona
inferior de la pared no podemos saber si
éste tendria un desarrollo
Senalamos este detalle porque ése es el
unico elemento morfolégico que permi-
te, siguiendo el criterio de F. Mayet
(1975, p. 48), distinguirla de la forma
siguiente de su tipologia, que, por el
contrario, presentaria una carena mar-
cada. En cualquier caso la propia autora
francesa reconoce que podrian “au premier abord”
clasificarse dentro de una misma forma, légicamen-
te la segunda como una variante de la primera.

De seccion netamente céncava, sin carena de
ningin tipo, es el ejemplar (fig. 1, nim. 6) que
hemos clasificado dentro de la variante XA, toman-
do como modelo el fragmento ndamero 138 del cata-
logo de Mayet; realmente si ¢l criterio seguido por
esta investigadora es, ademds de la forma de las asas,
que el perfil de la panza sea “légérement écrasé”, en
nuestro ejemplar el dltimo extremo convierte a las
palabras de Mayet en casi proféticas puesto que la
tacita de El Palao cuenta con un cuerpo excesiva-
mente chato y poco desarrollado; la poca capacidad,
para el recipiente que estamos considerando, que
de ello se derivaria se compensa con un diametro
ligeramente desproporcionado, por su amplitud, en
relacion con la altura del vaso.

curvo. L

Fig. 1. Nim. 1: Mayet II. Nums. 2-3: Mayet III. Nim. 4: Mayet VB. Niim. 5:
Mayet IX. Niim. 6: Mayet XA. Num. 7: Mayet X. Niim. 8: Mayet XI1.

0 Sem

Los fragmentos atribuibles a las formas altas
Mayet XII (fig. 1, num. 8), XIII (fig. 2, nams. 1-3),
XIV (fig. 2, nams. 4-7) y XVII (fig. 2, nims. 8-9), son
felizmente mds candnicos, lo cual nos ahorra todo
comentario morfolégico. Solamente senalar para la
forma XIV la presencia de decoracién burilada que
recorreria toda la pared del vaso dejando una zona
“de respeto”, sin decorar, préxima al borde; que en
uno de los casos (fig. 2, nim. 5) queda diferenciada
mediante una pequena acanaladura. Destacamos
este aspecto porque la presencia de ornamentacién
es poco frecuente en la forma XIV. Los fragmentos
de la forma XVII ostentan decoraciéon a la ruedeci-
lla, como por otro lado es en esta ocasiéon normal.

Con los tipos Mayet XXVIII y XXIX avanzamos al
reinado de Tiberio. En ambos casos se trata de for-
mas bajas representadas en nuestro conjunto por un
dnico ejemplar.
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marrén oscuro al marrdn claro. Se decora
a la barbotina con un motivo (muy similar
a Decoracion Ricci 353; Ricci, 1985, lam.
CIX, nam. 19) que recorre el campo del
tramo superior de la pared, consistente en
una banda de hojitas de agua dispuestas

‘ lo cual hace que la coloracién varie del

3 horizontalmente, de dos en dos, que que-

dan enmarcadas por grupos de tres peque-
nas perlas.
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asi como el tipo de engobe que los reviste
y la decoracién que se les superpone, con-
firman su datacién tiberiana.

\ } La morfologia de estos dos ejemplares,

Algo mejor representados, numérica-
mente, estdn los tipos Mayet XVIII y XIX
(1a suma de los mismos mas un fragmento
indeterminado entre una y otra forma
supone un 2,85% del total).

Respecto a sus caracteristicas técnicas,

Fig. 2. Nums. 1-3: Mayet XIII. Niims. 4-7: Mayet XIV. Nims. 8-9:
Mayet XVII.

De la XXVIII (fig. 4, nim. 2) contamos con dos
fragmentos que permiten reconstruir el perfil del
vaso salvo la zona del fondo; también se han perdi-
do las asas laterales que, aunque variables en tama-
no, siempre se asocian a esta taza. Ambas superficies
van revestidas por un engobe de color naranja de
tono medio con un ligero brillo metalico, algunas
zonas de la pared externa toman un aspecto negruz-
co por reduccién. Presenta a un centimetro del
borde, como decoracién, una fila de perlas bajo la
que discurre una seriacién de hojas de agua dis-
puestas hacia abajo y con el tallo curvado hacia la
derecha.

Del cuenco Mayet XXIX (fig. 4, niim. 3) tampo-
co se ha conservado el fondo, habiéndose produci-
do su fractura al comienzo de la panza baja y redon-
deada caracteristica de esta forma. Se recubre con
un engobe de color marrén oscuro homogéneo y
con brillo en el interior del recipiente, mientras que
en el exterior ha sido aplicado en capa muy ligera,

para la XVIII (fig. 3, ndms. 1-2) poco
puede decirse, salvo que todos los frag-
mentos presentan las superficies sin engo-
bar y con un cuidado alisado externo pre-

g %;7_ vio a la decoraciéon a base de festones
- / (Decoracién Ricci 122; Ricci, 1985, lam.

CXIII, ntim. 20). Sin embargo, para la XIX
(fig. 3, nims. 34 y fig. 4, num. 1) cabe
comentar que dos de los ejemplares (fig. 4,
nim. 1) van engobados en negro. La
sem recepcién de revestimiento por parte de
~ cualquiera de estas formas es de por si
infrecuente (Mayet, 1975, p. 55, ni T.
Marco, 1988, p. 94, por ejemplo no reco-
gen ningun caso) y ademds cuando éste
aparece (L6épez Mullor, 1989, p. 141, lo registra sola-
mente para la XVIII) es de color anaranjado con
brillo metalico.

Cronolégicamente Mayet (p. 55) las sitda, sin
base estratigrafica, a la XVIII a fines de Augusto o
bajo Tiberio y, de una forma imprecisa, a partir de
Tiberio y con Claudio a la XIX. Lépez Mullor (1989,
p.- 142) distingue en la XVIII dos facies: la primera
para la forma XVIII sensu estricto (con decoracién de
tridngulos encadenados y sin engobar) que data
entre el tltimo decenio antes de la Era y la primera
mitad del siglo primero (aunque también recoge
paralelos datados incluso a finales del sigloI1d. C.) y
una segunda (con decoraciones mads variadas y, en
ocasiones, engobe) que iria desde el cambio de Era
hasta comienzos de la época flavia. Este mismo
autor también precisa y amplia la cronologia de la
forma XIX (Lépez Mullor, 1989, p. 145), situdndola
entre finales del siglo I a. C. y “hacia la mitad del
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Fig. 3. Nums. 1-2: Mayet XVIII. Ntims. 3-4: Mayet XIX.

siglo I o algo mds alld”. En ausencia de diferencia-
cién estratigrafica, dentro del relleno de la cisterna
que nos ocupa, resulta dificil ubicar de una manera
mads o menos ajustada a nuestros ejemplares dentro
de tan amplio espectro de fechas. Tan s6lo para los
ejemplares engobados en negro, por este hecho y
por el aspecto morfolégico de los mismos con un
marcado desarrollo vertical de sus paredes y presen-
cia de una carena baja que permite relacionarlos
con la forma XXXVIIIB, de la cual siendo sinceros

Fig. 4. Num. 1: Mayet XIX. Nim. 2: Mayet XXVIII. Num. 3:
Mayet XXIX. Num. 4: Mayet XXXIIT

solamente difieren por la decoracién, puede pen-
sarse que hayan sido fabricados a partir de un
momento avanzado del reinado de Claudio.

La forma Mayet XXXIII (fig. 4, num. 4 y fig. 5,
nums. 1-2) aporta 16 evidencias (3,86% del total).
Todos ellos ostentan hacia la mitad de la pared o a
comienzos de su tercio superior, mas o0 menos mar-
cada, la acanaladura que permite aislar, segin Mayet
(1975, p. 67), a estos boles como un tipo indepen-
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Fig. 5. Nums. 1-2: Mayet XXXIIT. Nims. 3-4: Mayet XXXIV.

diente. Sélo un ejemplar presenta claramente engo-
be, en concreto de color marrén castano muy oscu-
ro, mientras que otros dos quiza lo hubiesen recibi-
do pero en su estado de conservacién tal extremo
no puede asegurarse. Tradicionalmente, desde el
trabajo de Vegas (1973, p. 82), se la ha datado en
€poca de Augusto-Tiberio. Lépez Mullor (1989, p.
161) propone su desaparicién “en el principado de
Claudio” sin especificar mds, suponemos que se
refiere a muy comienzos de dicho reinado puesto
que utiliza el argumento ex ausentia de este tipo en
el pecio de Port Vendrés II que ha sido fechado
hacia el 42 a. C. (COLLS et allii, 1977).

La forma Mayet XXXIV (fig. b, nams. 3-4 y fig. 6,
nums. 1-3) es, con mucho, la mds abundante (102
ejemplares; 24,63% del total). Sin embargo, en este

caso, la tirania de los numeros no debe conducirnos
a un error de sobrevaloracién excesiva. No pode-
mos olvidar que nos encontramos frente a las “cés-
caras de huevo”, asi llamadas —como su nombre
indica— por la extrema finura de sus paredes, lo
cual conlleva que nos lleguen en un estado particu-
larmente fragmentario. Ademads no ofrecen dudas
para su identificacién, por lo que ninguno de sus
fragmentos pasa jamas al capitulo de indetermina-
dos. Aun hecha esta salvedad, consideramos que su
profusién en este sector de El Palao es, indudable-
mente, muy significativa.

Un ¢jemplar (fig. 6, nim. 2), de un color blanco
con matiz de tono beige muy claro, no presenta
engobe apreciandose que ha sufrido un cuidadoso
proceso de pulimento externo. Todos los demas
permiten determinar, con mayor o menor intensi-
dad, que han recibido un engobe muy ligero de
color crema claro que en la mayor parte de las oca-

.

o S5cm

Fig. 6. Nums. 1-3: Mayet XXXIV. Niim. 4: Mayet XXXV.
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Fig. 7. Niims. 1-3: Mayet XXXV. Num. 4: Mayet XXXV-1.

siones no recubre totalmente el vaso ya que deja
traslucir en amplias zonas el color gris claro de las
superficies, excepcionalmente se ha producido un
proceso mas intenso de reduccion por lo que la base
arcillosa de los recipientes toma un color gris oscu-
ro. Uno de los fragmentos (fig. 6, nim. 3), de color
marrén claro y sin engobar, se asemeja mds a una
imitacion en ceramica comun que, sensu estricto, a
una “cdscara de huevo”.

Se datan entre Tiberio-Nerén con posible pro-
longacién en la época flavia (Lépez Mullor, 1989,
pp- 163-164). Dentro de estos margenes, parece ser
que su maximo florecimiento y difusién hay que
situarlo con Claudio y Nerén.

Con las formas XXXV (fig. 6, nam. 4 y fig. 7,
nums. 1-4) y XXXVII (fig. 9, nams. 14, fig. 10,
nams. 1-3 y fig. 11, nams. 1y 2) entramos en un
mundo de boles y cuencos dominados por las deco-
raciones arenosas {Decoracion Ricci 63; Ricci, 1985,
lam. CII, nam. 20), obtenidas mediante el anadido
de arena al engobe en el que se sumergen los vasos
0 quizd, mejor, introduciendo a estos en arena tras
ser engobados, con lo cual la arena quedaria igual-
mente adherida al revestimiento todavia tierno for-
mando cuerpo con él; en ocasiones aparecen trazas
de las huellas del pincel con el que se ha retirado el
excedente de arena y revestimiento. Arena que pre-
ferentemente invade ademds ambas superficies
(inicamente tres ejemplares de la forma XXXV y
seis de la forma XXXVII reciben arena exclusiva-
mente en la pared externa) salvo, en ocasiones, una
pequena zona proxima al borde externo.

Solamente escapan a esta clase de impregnacio-
nes dos ejemplares. En primer lugar el vaso nimero
1 de la figura 6, que técnica y tipologicamente, se
sitia entre las formas XXXII y XXXVII; efectiva-
mente sus caracteristicas técnicas de ausencia de
revestimiento y de ejecucién con presencia de aca-
naladura en el tercio superior de la pared lo aproxi-
marian al tipo XXXIII, aunque la presencia de un
labio ligeramente marcado permite disociarlo de
esta forma y atribuirlo a la XXXVII, que recordemos
también puede presentar acanaladura en la pared
como se puede apreciar en este mismo conjunto en
diversos ejemplares (fig. 10, nums. 1-2 y fig. 11,
nim. 1); detalle, este ultimo, que suele ser pasado
por alto en las diferentes publicaciones. Otro ¢jem-
plar (fig. 11, nim. 2) presenta el cuerpo recorrido
por lineas horizontales de perlitas a la barbotina,
colocadas muy préoximas entre si (Decoracion Ricci
12; Ricci, 1985, lam. CIV, num. 9).

Salvo la excepcion que acabamos de comentar
en el parrafo anterior todos los vasos atribuibles a
estas formas han sido engobados. En la forma
XXXV doce ejemplares presentan un color gris de
tono preferentemente claro (sé6lo dos oscilan entre
el tono claro y el medio, uno es de color gris oscuro
y un cuarto fragmento es de color gris medio y tiene
ademads brillo metdlico, otros ejemplares (9 en total)
combinan zonas de color gris con zonas de color
crema claro, otro es totalmente de color crema
claro, otro alterna el crema claro en el exterior con
el rosado claro en el interior, otro oscila seguin las
zonas entre el negro, el rojo medio y el marrén
claro, otro es de color castano claro con flambeados
en negro y por ultimo la variante XXXV-1 es de
color naranja claro con matiz brillante. En la XXX-
VII se aprecian revestimientos de colores similares,
con un predominio de las gamas de los grises
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vaso, presenta dos pequenas asas anulares
y apoyaria en un pie poco desarrollado
‘ que no se nos ha conservado. Es precisa-
mente por la presencia de asas laterales y
por la altura de las paredes en relacién
con el didmetro maximo, que nos sitia
aqui ante un vasito ligeramente alto y de
perfil ovoide frente al candénico bol
hemiesférico que sirve de prototipo a la
forma XXXV, por lo que nos hemos per-
mitido la libertad de definir esta nueva

‘ tros por debajo del extremo superior del

variante. Su denominacion mediante un
| numero drabe la hemos elegido para que
cn ningin caso se picnse que se trata de
una variante establecida por Mayet, ya
! que, recordemos, esta autora en tales cir-
3 | cunstancias utiliza letras.

Resulta imposible reducir el nimero
de fragmentos que quedan como indeter-
minados entre una y otra forma (85 pie-

A zas, 20,53%), ya que la diferenciacion

entre ambas se limita a la presencia, o no,
de labio marcado y tal extremo en ausen-
cia de la zona del borde evidentemente
no puede determinarse. Tampoco creo
que aporte nada distribuirlas entre ambas
formas proporcionalmente al niimero de
ejemplares seguros de cada una de ellas.

5

En cuanto a sus respectivas cronologi-
— as, la datacién tibero-claudia, propuesta

Fig. 8. Nums. 1-6: Mayet XXXVI.

(15 casos) y de los cremas (10 casos), en ocasiones
combinadas en un mismo fragmento (6 casos) bien
sca distribuidos los tonos irregularmente en las dos
superficies o, mas frecuentemente, la exterior de
color gris y la interior crema, lo cual evidencia una
reoxidaciéon final parcial y nos muestra como eran
apilados los vasos, unos dentro de otros, en el
horno. También se documentan los marrones (8
casos, de ellos tres presentan zonas de color rojizo),
los castanos (3 casos), el color rojizo (1 caso), el
negro (9 casos, tres de ellos con brillo metdlico) y el
naranja claro con brillo (1 caso).

Morfolégicamente resulta interesante comentar
la presencia de una nueva variante a anadir al reper-
torio de las paredes finas peninsulares establecido
por E. Mayet (1975). Variante que hemos denomi-
nado XXXV-1. Se trata de una taza alta sin labio
(detalle éste, precisamente, que permite asociarla a
la forma XXXV), aunque la zona del borde queda
marcada ya que ha sido retallada durante el tornea-
do, o en un posterior retorneado, hasta 9 milime-

por Mayet (1975, p. 71), para la XXXV es
excesivamente restrictiva y hay que alar-
garla tanto para su comienzo como para
su final, extendiendo sus margenes desde Augusto
hasta la década de los afos 60-70 de la Era (Lépez
Mullor, 1989, p. 167). Por el contrario la cronologia
tibero-claudia con continuaciéon bajo los flavios,
otorgada por Mayet (1975, p. 73) a la XXXVII, a
grandes rasgos puede mantenerse. Conviene mati-
zar que para la forma XXXVII Lépez Mullor (1989,
p- 174) propone unas fechas de Claudio-Nerén para
las decoraciones a base de alineaciones oblicuas de
puntos (motivo 8a de este autor) que exactamente
no se han constatado en la cisterna de El Palao, pero
si en un caso aparecen alineaciones horizontales de
puntos, que bien pueden asimilarse a dicha crono-
logia. Otro tanto sucede para las decoraciones are-
nosas, cuyo apogeo centra éste mismo autor (Lopez
Mullor, 1989, p. 176, aunque ocupidndose exclusiva-
mente de los productos béticos) también en los
periodos de Claudio y Nerén.

La forma XXXVI (fig. 8, nims. 1-6) cuenta en

nuestro conjunto con un fragmento que recibe una



Fig. 9. Nums. 1-4: Mayet XXXVII.

simple impregnaciéon arenosa (fig. 6, nim. 6) vy,
frente a €l, con un lote muy homogéneo de veinti-
cinco ejemplares. Su uniformidad radica en el moti-
vo decorativo que aparece en todos ellos, consisten-
te en una seriacién de baquetones a la barbotina, a
modo de nervaduras, dispuestos verticalmente a
partir de una pequena acanaladura que delimita la
zona proxima al borde de la pieza y que acaba a
unos centimetros del fondo del vaso, que también
queda liso; sobre la zona decorada se superpone
una impregnacion arenosa aplicada, con toda segu-
ridad a pincel sobre la pared ya previamente deco-
rada a la barbotina y engobada. El color de los reves-
timientos es castano rojizo oscuro para el vaso con

lnicamente impregnacion arenosa y para el resto el
tono predominante es el gris oscuro (5 cjemplares)
o negro (12 ejemplares), aunque también hay algu-
nos fragmentos de tono gris claro (1 caso) y otros,
sin duda por alteraciones en la coccion y siempre
con matices grisiceos, de colores castano (2 ejem-
plares) y marrén (4 ejemplares), apareciendo inclu-
so el tono olivaiceo muy oscuro (1 ejemplar) y algu-
nas veces los brillos metalicos. Se data, sin muchas
precisiones, en época de Tiberio-Claudio, apuntan-
do que algunas piezas pueden llegar al periodo
neroniano (Lopez Mullor, 1989, p. 171).

Los cuencos altos, estrechos, con paredes rectili-
neas y carena baja de la forma Mayet XXXVIIIB (fig.
11, ndm. 3y fig. 12, nams. 1 y 2), cuentan solamen-
te con tres c¢jemplares (0,96% del total). En dos de

o Scm

Fig. 10. Nums. 1-3: Mayet XXXVII.
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Iag. 11. Niims. 1-2: Mayet XXXVII. Nviom. 3: Mayet XXXVIIIB.

ellos (fig. 11, nim. 3 y fig. 12, nim. 1), engobados
en color marrén oscuro, se desarrolla una elabora-
da decoraciéon a la barbotina que puede recons-
truirse en su totalidad. Consiste (fig. 11, nim. 3) en
grupos de tres hojas de agua dispuestas vertical-
mente que quedan enlazados por una guirnalda de
perlitas cuyos bucles se unen, por su centro, a una
seriacion inferior también de perlitas que subraya la
linea de la carena, en el interior de cada uno de esos
bucles que conforma la guirnalda se sitia una hoji-
ta de hiedra. El tercer vaso (fig. 12, num. 2), cuyo
revestimiento de color marrén muy oscuro tiene un

cierto brillo metdlico, no permite restituir por com-
pleto el motivo decorativo; vuelve a aparecer una
linea de perlitas en la linea de carena y, en este caso,
sobre ella aparecen hojas de hiedra. Lopez Mullor
(1989, p. 192) sitda a la forma XXXVIII con deco-
raciones de hojas de agua entre los anos 30-35 de la
Era y finales del siglo I, con momento de mayor
expansion en época flavia.

Las formas Celsa I (fig. 12, nims. 3-5), II (fig. 13,
ndms. 1-3) y V (Fig. 13, nim. 4) fueron asi denomi-
nadas (Minguez, 1991-1992) ya que se definieron
como tipos independientes, y pertenecientes al
grupo de las paredes finas, al estudiar los materiales
de esa familia procedentes de las excavaciones prac-
ticadas por el equipo del Museo de Zaragoza en la
colonia Victrix Tulia Celsa, antes llamada Lepida, pri-
mera colonia romana en el valle del Ebro, que se
sittia sobre la primera terraza del rio en las eras de
la actual localidad de Velilla de Ebro (Zaragoza). Se
trata de tres formas bajas representadas en nuestro
conjunto desigualmente, ya que frente a los cinco
fragmentos (1,20% del total) de la primera se
encontraron diecisiete (4,10% del total) de la
segunda y sélo uno (0,24% del total) de la tercera.
En cuanto a las cuestiones técnicas y decorativas
cabe comentar que todos nuestros fragmentos van
sin engobar, apreciandose un bastante cuidadoso
alisado de las superficies externas que quedan de
unos tonos que oscilan entre los marrones claros y
los grisiceos. Superficies que en la Celsa I se deco-
ran mediante técnica burilada, ya sea mediante ban-
das de incisiones pequenas y muy juntas entre si lo
que da un resultado final dificilmente distinguible
de una decoracién a la ruedecilla (fig. 12, nim. 3)
o mediante trazos mas largos y separados que se
entrecruzan de forma secante (fig. 12, nims. 4-5).
La Celsa II recibe siempre una decoracién incisa a
peine que conforma grandes ondas paralelas que
ocupan todo el tramo superior de la pared del vaso
(fig. 13, ntims. 1-3). Para la Celsa V se conserva el
arranque de la decoracién burilada que recorreria
el centro de su pared (fig. 13, nim. 4).

Con el nombre de forma Palao I (fig. 14, nim.
1) hemos denominado a un cuenco que presenta
un labio bastante desarrollado, engrosado al inte-
rior y, por el exterior, netamente separado de la
pared gracias a una ancha acanaladura. La pared es
de ascenso rectilineo y su zona de inflexién queda
potenciada mediante dos gruesos baquetones fina-
mente moldurados y con una acanaladura en arista
viva entre si, bajo ellos continua un minimo tramo
de pared, ya oblicua, y la linea de carena. Apoyaria,
con toda probabilidad, en un pequeno pie diferen-
ciado que no se conserva. Las superficies, de color
marrén muy claro, no reciben engobe. El tramo
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‘ Claudio a, por lo que hasta ahora sabe-
mos, la primera parte del principado

[-| de Neron.
La nomenclatura Palao II (fig. 14,
;../ » nums. 2-3) la hemos reservado para

dos cubiletes de los que tampoco
hemos encontrado paralelos formales.
Sus caracteristicas morfolégicas son:
labio engrosado y ligeramente vuelto
hacia el exterior, cuello oblicuo que
queda separado del hombro por un
fino entalle y dos acanaladuras separa-
das por un pequeno baquetén central,
paredes ovoides y pie diferenciado. No
presentan revestimiento arcilloso pero
si que la pared ha sido muy cuidadosa-
mente alisada por retorneado en el
vaso nimero tres de la figura 14 y per-
fectamente pulida en el vaso recogido
con el ndmero dos en la misma figura.
Tras este alisado o pulido sobre la
pared se desarrolla una también muy
cuidada decoracién a la ruedecilla. Los
ejemplares han sido cocidos en fuego
reductor, lo cual hace que su color sea
gris muy oscuro (vaso fig. 14, nim. 3) y
negro (fig. 14, nam. 2); éste ultimo,
dado que su ejecucion fue mds cuida-
dosa con un fuerte pulimento externo
y una mias perfecta reduccion durante
su horneado, nos ofrece una superficie
& | extremadamente suave y de un color
negro con lustre acharolado. Su aspec-

Fig. 12. Nums. 1-

superior de la pared, recto y simétricamente enmar-
cado por el labio y las molduras a las que nos acaba-
mos de referir, ha sido decorado mediante una fina
impresion a la ruedecilla. Lamentablemente no
conocemos, evidentemente, ningtin paralelo para
esta forma que acabamos de definir, por ello no
podemos precisar con exactitud su cronologia. Su
morfologia, ausencia de engobe y tipo de decora-
cién permiten asociarla como las formas anteriores
(Celsa Iy Celsa II) a un conjunto de producciones
que van siendo detectadas en la zona central del
valle Medio del Ebro y que deben responder al fruto
de uno o varios talleres de cardcter local con un area
de difusion restringida. Con tales antecedentes
resulta dificil proponer una fecha precisa para este
unico fragmento, pero precisamente por compara-
cién con esas formas detectadas en la “Casa de los
Delfines” de Celsa y en otros yacimientos del entor-
no, cabe atribuirle una cronologia que iria de

2: Mayet XXXVIIIB. Nums. 3-5: Celsa I.

to general y el tipo de pasta nos induce
a pensar que estos ejemplares pueden
conectarse técnicamente con las pro-
ducciones grises de ambito ibérico, sin
poder entrar en mayores disquisiciones sobre ¢l ori-
gen exacto de estos vasos ni aquilatar su cronologia.

Un conjunto nutrido por cuarenta y un ejempla-
res no posibilita su adscripcion formal y por ello
practicamente ninguin comentario (fig. 14, nims. 4-
5y fig. 15, ntums. 1-7). De él ya hemos mencionado
la existencia de algunos fragmentos que quiza pue-
dan pertenecer a la forma Mayet IlI, alguno de ellos
con decoracién de espinas a la barbotina. También
conviene destacar la presencia de dos fragmentos
que permiten reconstruir el fondo y buena parte de
la pared de un vaso (fig. 15, nim. 3) que hemos
diferenciado de entre esa pequena masa de inder-
minados llamdndolo Ind.-1/Depresiones. Aunque
la ausencia de la zona superior de la pared y del area
del borde, con presencia o no de labio diferenciado,
no permite definir correctamente su morfologia,
simplemente la presencia de la decoracién de
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depresiones entre los materiales de El Palao resulta
digna de mencién dada la escasez de ejemplares con
tal motivo ornamental-morfolégico (pues altera la
forma de los vasos) en el contexto general del Valle
Medio del Ebro. Ademds su engobe, que reviste el
interior y exterior, lo cual por anadidura nos indica
que estamos ante una forma baja, y su pasta son muy
caracteristicos. En efecto el revestimiento es, en el
interior y zona exterior del fondo, de color castanio
rojizo con brillo metdlico y de color marrén muy
oscuro en el resto; su aspecto general: forma de apli-
carlo en capa no demasiado gruesa, esos brillos
metilicos alternando con zonas mates y, en general,
cl aspecto de “flambeado” de algunas zonas son tipi-
cos de parte de las paredes finas de época de
Tiberio. Tal constatacién se afirma, ademas, si tene-
mos en cuenta que su pasta, a la que vol-
veremos al hablar de las posibles proce-

para la XVIII y de hacia mediados, o poco después,
del siglo I para la XIX. La XXXIII desapareceria con
Claudio. Los tipos XXXIV y XXXVII tienen su maxi-
ma expansiéon con Claudio y Nerén, perdurando
posiblemente con los flavios. La XXXV y la XXXVI
parecen acabar con Nerén. Mientras que la XXX-
VIIIB con decoracién de hojas de agua apareceria
en el mercado a finales de Tiberio y alcanzaria su
maximo apogeo ya en el periodo flavio.

Para intentar aquilatar ¢l momento de final de
abandono y colmatacion de la cisterna, a través del
estudio de las ceramicas de paredes finas, podemos
utilizar como punto de referencia la estratigrafia de
la “Casa de los Delfines” de la colonia Celsa (Beltran
Lloris et allii, 1997, pp. 253-282), que nos aporta una
serie de niveles arqueolégicos datables entre el

dencias, se asocia en este mismo conjun-
to al vaso de forma Mayet XXVIII (fig. 4,
nim. 2) y en la colonia Celsa a un ejem-
plar de la forma Mayet XXV.

Para el resto nada concreto cabe
decir salvo que, por el tipo de pastas y
tratamiento de las superficies, encontra-
mos fragmentos que pueden correspon-
der a las paredes finas tardorrepublica-
nas y auguisteas con ejemplares, sin

engobar, pertenecientes a cubiletes pre-

ferentemente lisos, o bien con sencillas
decoraciones buriladas (por ejemplo fig.
15, nim. 4) y a la ruedecilla (fig. 15,
ndm. 5), a formas bajas datables, quiza,
ya en la segunda parte del principado de
Augusto o con Tiberio (por ejemplo fig.
15, ndm. 6) y otras de mas avanzada cro-
nologia (por ejemplo fig. 15, nim. 7).

Recapitulando, vemos como el con-

junto se mueve en un abanico de fechas
que va desde el periodo tardorrepublica-
no o auguisteo temprano hasta el perio-
do de Claudio-Nerén. Efectivamente,
como formas republicanas con perdura-
cion hasta la primera parte del
Principado contamos con los ejemplares
de los tipos Mayet II, III y VB. Ya clara-

mente auglsteas son las Mayet X, XA,
XII, XIII, XIV y XVIL Las formas bajas
Mayet XXVIII (taza) y Mayet XXIX
(cuenco) se datan con Tiberio. La XVIII
y la XIX cuentan con una cronologia
prolongada cuyo final se sitiia, de una
manera no muy precisa a, partir de
mediados del siglo primero de la Era y

no después de comienzos de época flavia

Fig. 13. Nums. 1-3: Celsa II. Num. 4: Celsa V.




periodo tardorrepublicano y la primera parte del
reinado neroniano (54-60 d. C.). De esa secuencia,
a tenor de lo anteriormente expuesto, nos interesan
los niveles neronianos (denominados en Celsa 6,1y
7,1/2) y un estrato (llamado 5,1) correspondiente a
época de Claudio, que ha sido datado entre los anos
41 y 48 de la Era. Retomando los porcentajes que
hemos recogido en el cuadro resumen de El Palao y

estableciendo una comparacién de la presencia por-
centual de nuestras formas con los porcentajes de
las mismas en los citados niveles de Celsa se estable-
ce el siguiente cotejo de resultados (con el objeto de
agilizar —si se desea— su consulta se senalan con
un asterisco las formas y grupos de fragmentos pre-
sentes en los dos yacimientos):

Forma El Palao

N Ejs. %
Mayet II 1 0,24
*Mayet III 2 0,48
*Mayet VB 1 0,24
Mayet IX 1 0,24
Mayet X 1 0,24
Mayet XA 1 0,24
Mayet XII 1 0,24
*Mayet XIII 4 0,96
Mayet XIV 4 0,96
Mayet XIVA 0 0
*Mayet XVII 3 0,72
*Mayet XVIII 6 1,45
*Mayet XIX 5 1,20
*Mayet XVIII 6 XIX 1 0,24
Mayet XXI 0 0
Mayet XXV 0 0
*Mayet XXVIII 1 0,24
Mayet XXIX 1 0,24
Mayet XXX 0 0
*Mayet XXXIII 16 3,86
*Mayet XXXIV 102 24,63
Mayet XXXIVA/B 0 0
#Mayet XXXV 25 6,03
Mayet XXXV-1 1 0,24
*Mayet XXXVI 26 6,28
*Mayet XXXVII 53 12,80
Mayet XXXVIIA 0 0
*Mayet XXXV 6 XXXVII 85 20,53
*Mayet XXXVIIIB 4 0,96
Mayet XXXVII 6 XXXVIII 0 0
Mayet XL 0 0
Mayet XLV 0 0
Unzu 3 0 0
*Forma Celsa 1 5 1,20
*Forma Celsa II 17 4,10
Forma Celsa I1-2 0 0
Forma Celsa III 0 0
*Forma Celsa V 1 0,24
Forma Palao 1 1 0,24
Forma Palao 11 4 0,96
F. Celsa/Ind. IV 0 0
F. Celsa/Ind. V 0 0
F. Celsa/Ind. VI 0 0
F. Celsa/Ind. VII 0 0
F. Celsa/Ind. VIII 0 0
*Ind.-1/Depresiones 1 0,24
*Frags. Indeterminados 40 9,66
Dec. Molde 0 0
TOTAL 414 100%

Celsa/5,1 Celsa/6,1 Celsa/7,1/2
N¢ Ejs. % N2 Ejs. % NeEjs. %

0 0 0 0 0 0

1 0,72 1 0,49 1 0,17
0 0 0 0 1 0,17
0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

2 1,44 5 2,45 16 2,83
0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 1 0,17
1 0,72 0 0 0 0

3 2,17 2 0,98 17 3,00
1 0,72 0 0 4 0,70
3 2,17 5 2,45 9 1,59
0 0 1 049 2 0,35
0 0 0 0 1 0,17
1 0,72 1 0,49 2 0,35
0 0 0 0 0 0

1 0,72 1 0,49 1 0,17
1 0,72 1 0,49 15 2,65
32 23,18 51 25,00 106 18,76
0 0 0 0 1 0,17
5 3,62 6 2,94 15 2,65
0 0 0 0 0 0
32 23,18 19 9,31 74 13,09
7 5,07 14 6,86 63 11,15
0 0 0 0 1 0,17
14 10,14 41 20,09 76 13,65
4 2,89 7 3,43 17 3,00
1 0,72 7 3,43 18 3,18
0 0 1 0,49 2 0,35
0 0 0 0 1 0,17
1 0,72 0 0 0 0

5 3,62 7 3,43 11 1,94
1 0,72 13 6,37 29 5,13
0 0 0 0 2 0,35
0 0 8 3,92 29 5,13
1 0,72 0 0 3 0,b3
0 0 0 0 0 0

0 0 0 0 0 0

0 0 1 0,49 3 0,63
0 0 0 0 1 0,17
0 0 0 0 1 0,17
0 0 1 049 O 0

0 0 0 0 1 0,17
1 0,72 0 0 1 0,17
20 14,49 8 392 38 6,72
0 0 3 1,47 O 0
138 100% 204 100% 565 100%
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Fig. 14. Nim. 1: Palao I. Nums. 2-3: Palao II. Niims. 4-5:
Fragmentos de Forma Indeterminada, el niim. 5 posible Mayet II1.

En primer lugar destaca ¢l hecho de que a pesar
de que el conjunto aportado por estos estratos de la
colonia Celsa es numéricamente mucho mayor (907
fragmentos frente a los 414 de El Palao), practica-
mente aparecen representadas las mismas formas.
En este sentido no debe enganarnos que a primera
vista observemos que en la “Casa de los Delfines” de
Celsa aparecen 47 tipos diversos (o grupos de frag-
mentos dudosos entre unas y otras formas) y en El
Palao sélo 30, ya que 10 de los de Celsa correspon-
den a producciones definidas en ese yacimiento, y
de ellas siete lo fueron a partir de muy pocos ejem-
plares y pueden responder a producciones locales.
Las otras tres (Celsa I, II y III) aparecen mejor
representadas en la “Casa de los delfines” y de ellas
los tipos Celsa Iy Celsa IT observamos como también
se repiten en el Palao y ademas con unos porcenta-
jes parecidos. La Celsa V aparece tanto en la “Casa
de los Delfines” como en El Palao muy poco repre-
sentada. En otras ocasiones (formas Mayet XIVA,
Mayet XXI, Mayet XXV, Mayet XXX, Mayet XXXI-
VA/B, Mayet XL, Mayet XLV, Unzu 3 y vasos con
decoracién a molde) su representacién en esa zona
de Celsa es tan escasa que de poco sirve intentar
parangonar su hallazgo en la colonia con su ausencia
de El Palao. Y, viceversa, por lo que respecta a las

formas Mayet II, IX, X, XA, XII, XIV, XXIX 0 a la
variante XXXV-1y a los tipos Palao I 'y Palao II.

De ello sc deriva ]la conveniencia de establecer la
comparacién entre los porcentajes de aquellos tipos
que se repiten en los dos conjuntos (que, como se
ha indicado, se sefialan en el cuadro anterior
mediante un asterisco), exceptuando légicamente a
los fragmentos indeterminados y a los fragmentos
de vasos con decoracion de depresiones, puesto que
pueden pertenecer a formas y momentos cronolé-
gicos bastante diversos y, por ello, nada aportarian
salvo confusién. Respecto a los ¢jemplares mds anti-
guos, tardorrepublicanos, augusteos y tiberianos,
formas Mayet III, VB, XIII, XVII y XXVIII, aunque
—en general— los porcentajes son bastante pareci-
dos, tampoco nos aporta nada su comparacion,
pues nos encontramos ante formas residuales de
cronologia significativamente anterior a la que se
otorga a los estratos de Celsay a la que cabe atribuir
a la colmatacién de la cisterna de El Palao.

A la forma Mayet XXXIII, hemos visto que se le
propone un final cronoldgico con Claudio, sin
embargo, su buena representacién en el nivel 7 de
Celsa (15 ejemplares; 2,65%) permite pensar que
quiza se adentre en la primera parte de Nerén.
Comentamos este extremo porque su representa-
cion en El Palao (16 e¢jemplares; 3,86%) también es
suficientemente adecuada como para ser tenida en
cuenta.

La XVIII y la XIX no cuentan con unos momen-
tos finales bien definidos. Por ello resulta interesan-
te ver como la XVIII permanece bien representada,
aunque indudablemente ya no es una forma estelar,
en el nivel 7 de Celsa (3%), superando incluso al
nivel de Claudio (2,17%) y la XIX mantiene sus
posiciones (0,70%) respecto al nivel de Claudio
(0,72%). En el Palao ambas formas presentan por-
centajes muy similares entre si (1,45% y 1,20%, res-
pectivamente) que permiten su comparacién tanto
con el nivel 5 como con el 7 de Celsa.

La forma XXXIV da unos porcentajes practica-
mente idénticos para El Palao (24,63%), y los nive-
les Celsa 5 (23,18%), y Celsa 6 (25%) y algo infe-
rior para el Celsa 7 (18,76%). La XXXV presenta
una secuencia homogénea, en torno al 3%, en
Celsa (nivel b: $,62%; nivel 6: 2,94%; nivel 7:
2,65%), que se duplica en El Palao (6,03%). La
forma XXXVIIIB también ofrece unos porcentajes
muy similares, igualmente de en torno al 3%, para
Celsa (nivel 5: 2,89%; nivel 6: 3,43% y nivel 7: 3%),
s6lo que en esta ocasién para El Palao se reduce a
menos de la mitad (0,96). La Mayet XXXVII da
unas cifras similares en el Palao (12,80) y en uno
de los niveles neronianos de Celsa (nivel 7:
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Fig. 15. Nums. 1-2: Fragmentos de Forma Indeterminada, posibles Mayet I11.
Num. 3: Vaso con decoracion de depresiones. Niims. 4-7: Fragmenlos de Forma

Indeterminada.

11,15%), pero esa analogia porcentual no debe
conducirnos a automdticamente pesar en una
identidad cronolégica, ya que —por ejemplo—
los estratos 5 y 6 de Celsa presentan porcentajes
mdas bajos pero también bastante similares
(5,07% y 6,86%, respectivamente) vy, recordemos,
son el uno de Claudio y el otro de Nerén. Lo
mismo sucede con el lote de materiales indeter-
minados entre la forma XXXV y la XXXVII, que
ofrecen un porcentaje igual entre El Palao
(20,53%) y el estrato 6 (20,09%), neroniano, de
Celsa, quedando el porcentaje en los otros estra-
tos de la colonia (5 de Claudio y 7 de Neré6n)
reducido a la mitad.

La Mayet XXXVI presenta un pico en el nivel
5 de Celsa (23,18%), bajando sustancialmente en
los neronianos 6 (9,31) y 7 (13,09) con los que
concuerda mejor el todavia inferior 6,28% que
nos otorga el Palao.

s
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‘ La forma Celsa I, aunque presenta
cifras porcentuales similares entre El Palao
(1,20%) y el nivel 7 de Celsa (1,94%), poco
nos sirve para intentar afinar cronolégica-
mente porque la misma forma se repite
practicamente igual entre los niveles 5
(3,62%) y 6 (3,43%) de la colonia. La Celsa
II, permite apreciar como aparece timida-
mente representada en el estrato claudio
(nivel 5: 0,72%) y como se asienta en la pri-
mera parte de Nerén (nivel 6: 6,37% y nivel
7: 5,13%); porcentajes, estos dltimos, con
los que precisamente concuerda El Palao
(4,10%). La Celsa V también nos sittia en
un horizonte Claudio-neroniano (niveles 5:
0,72% y 7: 0,63%) cuyos escasos porcenta-
jes concuerdan también con el 0,24% de su
representacion en El Palao.

En resumen, y para no alargarnos,
vemos como el grueso de las paredes finas
encontradas en la cisterna de El Palao se
sitia en un periodo que abarca el reinado
de Claudio y parte del de Nerén. De la
comparacién anterior se deriva que real-
mente resulta muy dificil determinar una
mayor concrecion, aunque algunos datos
como el comportamiento de la forma
XXXVly el de la Celsa II permiten pensar
mejor en la época neroniana, lo mismo que
7 el de la forma XXXIII (aceptando su per-

duracién postclaudia). En otros casos
*m | vemos como la similitud entre El Palao y los
niveles 6 6 7 de la “Casa de los Delfines” de
Celsa roza la identidad, tal es el caso de las
formas Mayet XXXVIIy Celsa I con el nivel
7y los fragmentos de Mayet XXXV o XXX-
VII con el nivel 6.

Por ultimo, en aras de la exaustividad, hemos de
comentar que el pequeno lote de materiales hallado
al proceder a la limpieza del exterior de la cisterna
consta, como ya se ha anunciado en la introduccién,
de ocho ejemplares. De ellos uno pertencece a un
cubilete tardorrepublicano que por la decoracién
de espinas que ostenta muy probablemente se trate
de una Mayet 111, otros dos pertenecen a vasos toda-
via sin engobar aunque sean ya formas bajas lamen-
tablemente de morfologia indeterminada, otros tres
se sittian entre las formas Mayet XXXV o XXXVII y
las Ginicas que se pueden identificar con exactitud
son dos fragmentos de la forma Mayet XXXIV. Es
decir, grosso modo, el exterior de la cisterna repite la
misma secuencia apreciada en su interior, sélo que
el escasisimo niimero de sus materiales aporta 16gi-
camente una escasa variedad formal y hace innece-
sario alargar su comentario.
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PROCEDENCIAS

Las descripciones que se recogen en el Apéndice
dedicado a las pastas cerdmicas y opiniones que
siguen se basan en el estudio ocular de las pastas
asociadas a nuestros ejemplares. Por ello, a pesar de

lo arduo de dicho trabajo, en ausencia de los opor-
tunos analisis quimicos que hubiesen podido ayu-
darnos a determinar los diferentes grupos de pastas
presentes en El Palao, hemos de ser los primeros en
lamentar la provisionalidad de los resultados que
ofrecemos a continuacién.

Total

16
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1
26
53
. I
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1

1
4
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Formas/Pastas

Mayet Il
Mayet II!
Mayet VB
Mayet IX
Mayet X
Mayet XA
Mayet XII
Mayet Xl
Mayet XIV
Mayet XVII
Mayet XVIII
Mayet XIX
Mayet XVl 6 XIX
Mayet XXVIII

Mayet XXIX

Mayet XXXIII
Mayet XXXIV
Mayet XXXV
Mayet XXXV-1
Mayet XXXV
Mayet XXXVII
Viayet YOV 6 00Vl
Mayet XXXVIIIB
Celsa |

Celsa I

Celsa V

Palao |

Palao Il
Ind.-1/Depresiones
Frags. Indetermin.
Total Formas




Con cl objeto de ir estableciendo agrupaciones
de pastas por posibles dreas de procedencia, en pri-
mer lugar podemos diferenciar aquellas produccio-
nes que parecen obedecer a importaciones extrape-
ninsulares de las que previsiblemente han sido
manufacturadas en la peninsula Ibérica.

Posibles importaciones

Diremos, como punto de partida, que no hemos
encontrado ningin ejemplar para el que pueda
pensarse en una procedencia gala, por ello habre-
mos de dirigir nuestra mirada exclusivamente hacia
el mundo italico. Efectivamente, a importaciones de
la peninsula Italiana podemos atribuir las formas
Mayet III (pastas Celsa 33b y Palao 2), VB (pasta
Celsa 36), X (pasta Palao 3), XA (pasta Celsa 33b),
XII (pasta Celsa 30), XIII (pastas Celsa 30, 32a, 32b
e Indeterminada), XIV (pastas Celsa 3 y 33b), XVII
(pasta Celsa 33b), XXVIII (pasta Celsa 55), XXIX
(pasta Celsa 36), buena parte de los ejemplares de la
forma Mayet XXXIII (pasta Celsa 36) y el vaso (de
morfologia indeterminada) con decoracion de
depresiones (pasta Celsa 55).

Respecto al unico ejemplar de forma Mayet 11
(pasta Palao 1), ya hemos indicado al hilo del
comentario tipologico que las caracteristicas de su
base arcillosa (algo blanda y de color beige) y la pre-
sencia de un engobe muy ligero la alejan de lo que
es habitual para esta forma. Por el contrario, ya
hemos advertido, que en el caso de no contar con el
apoyo morfologico, es decir si nos hubiésemos
encontrado ante un fragmento de pared inclasifica-
ble, precisamente por el aspecto de la pasta y del
revestimiento hubiésemos estado tentados de
incluirla dentro de una posible produccién local o
regional emparentable con el mundo de las cerami-
cas engobadas del valle Medio del Ebro. Todas estas
dudas nos inclinan a dejarla dentro de un apartado
general de pastas de procedencia indeterminada.
Aunque tampoco seria extrafio considerarla una
produccién peninsular, sobre todo si pensamos que
imitaciones de esta forma han sido claramente cons-
tatadas en el drea ibérica de la costa y en Ibiza (de
donde, por cierto, procede un vaso con pasta ocre y
engobe que en la zona superior de la pieza toma un
color marrén; Mayet, 1975, p. 33, num. 58), tanto en
pastas grises, como de color beige, rojizo, e incluso
en ejemplares con pintura y en otros con presencia
de engobe negro (Lépez Mullor, 1989, pp. 100-101);
diferencias que nos hablan de la diversidad de talle-
res en las que fueron producidas.

Con la Celsa 33b se han fabricado ejemplares de
las formas Mayet III, XA, XIII, XIV y XVII, lo cual
nos permite plantear su procedencia de un taller ita-

lico activo durante la etapa augtstea, cuya produc-
cion quiza se iniciase a fines del periodo tardorre-
publicano o a comienzos del propio principado; en
la Casa de los Delfines de la colonia Celsa esta pasta
también se asocia a las formas XIV y XVIIL.

La Celsa 36 se asocia a las formas Mayet VB,
XXIX y XXXIII, lo que nos sitia en la ultima parte
del reinado augusteo y bajo Tiberio. Las Celsa 3
(Mayet XIV), 30 (Mayet XII y XIII) y 32a (Mayet
XIII) se encuentran escasamente representadas vy,
como para las anteriores, no posibilitan un comen-
tario que vaya mucho mas alld de, dadas las formas
a las que se asocian de cronologia augtstea, su atri-
bucién italiana. Solamente para la 3 cabe mencio-
nar que en la Casa de los Delfines de Celsa se asocia
también a la forma Mayet III, dato que como en el
caso anterior (33b) permite situar el comienzo del
alfar en el periodo tardorrepublicano o muy a
comienzos de Augusto y con ello apoyar, todavia
mas, la posibilidad de su fabricacién italiana.

La Palao 2 aparece representada en un ejemplar
de la forma Mayet III que en principio seria de ori-
gen italiano, aunque su pasta, algo blanda, y la posi-
bilidad de que hubiese recibido revestimiento (el
ejemplar conserva trazas de un posible engobe de
color gris medio), no permiten asegurarlo sobre
todo si consideramos la existencia de imitaciones en
el drea de Cataluna (Lopez Mullor, 1989, p. 104)
todavia no totalmente definidas. La Palao 2 se asocia
a un pequeno fragmento que hemos clasificado
dentro de la forma Mayet X advirtiendo que su exi-
gliidad no permite separarlo netamente de la forma
XI de esa misma autora; recalcamos este hecho por-
que su pasta (de color gris y con desgrasante calca-
rco y mica) podria, en principio poder paralelizarse
con las producciones de la isla de Ibiza (Ferndndez
J. H. - Granados, J. O., 1986; donde se fabrica la
forma XI redefinida por estos autores como X-Aa),
sin embargo el perfil de nuestro fragmento y la
ausencia de una tonalidad metdlica lo aleja de los
ejemplares ebusitanos. Asi, anulada esta posibilidad
hemos de aproximar al vaso del Palao a las produc-
ciones italianas sin poder precisar mas (la presencia
de algunas ldminas negras en el desgrasante podria
hacernos pensar que nos encontremos ante rocas
igneas, pero ello no es seguro y ademas el resto de
las caracteristicas de la pasta no permiten en abso-
luto asimilarla a las producciones campanas).

La pasta 55 nos lleva a la forma Mayet XXVIII de
datacién tiberiana y al vaso con decoracién de
depresiones; esta pasta se repite en la colonia Celsa
(material inédito) asociada a la forma XXV, lo cual
constituye otro punto de apoyo para confirmar que
nos encontramos ante el fruto de un taller que obro,
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cuando menos, bajo Tiberio. Ademas el tipo de tra-
bajo del barro, decoracién (hojas de agua) y revesti-
mientos, aplicados en capa ligera con un efecto de
flambeado y con unos ciertos brillos por irregulari-
dades en la coccidn, se repiten tanto en El Palao
como en Celsa. Por otro lado esta pasta, dado su
aspecto en el corte y por la presencia de laminas
negras brillantes que claramente remiten a rocas
igneas basicas, resulta muy caracteristica; puede
ponerse en relacién con el tipo de pasta 2 definido
por C. Aguarod (1991, pp. 40-41) para el engobe
interno rojo pompeyano, se trataria de una “pasta
con componentes volcdnicos, rica en clinopiroxe-
nos”, utilizada por diversos talleres de la zona del
Vesubio. Arca en la que cabe ubicar el alfar que
fabricé nuestros ejemplares. Para la difusién a larga
distancia de sus vasitos de paredes finas pudo bene-
ficiarse de las rutas comerciales ya establecidas y
asentadas para las cerdmicas comunes, jugando un
papel meramente subsidiario en tales cargamentos.

Posibles producciones de la peninsula
Ibérica

De entre las dreas y lugares de manufactura de la
peninsula Ibérica la bibliografia referida a paredes
finas se destaca siempre el papel de la provincia
Baetica como solar de las mas importantes y abun-
dantes producciones peninsulares; producciones
que a la postre adquiririan una enorme difusién en
los mercados de la propia Peninsula y una buena
representacion mads alld de este ambito geografico.
No es mi intencioén pretender desmontar en estas
modestas lineas tan idilico esquema, ya que posible-
mente goza a grandes rasgos de irrefutables visos de
verosimilitud. Sin embargo por lo que al Palao en
concreto atane, y en general para el valle medio del
Ebro, una observacién atenta a la infinidad de frag-
mentos aportados por diversos yacimientos que a lo
largo del tiempo han ido pasando por nuestras
manos permite matizar este idea.

Centrandonos en El Palao podemos decir que
solamente podemos proponer, con una cierta segu-
ridad, a la pasta Celsa 19 como de procedencia béti-
ca. Asi lo indican tanto su coloracién y textura como
el tipo de revestimiento (de color anaranjado, en
general con brillo) que a ella se superpone. El pro-
blema radica en que con clla solamente han sido
elaborados tres ejemplares correspondientes a la
variante XXXV-1, a la forma Mayet XXXVII y a un
fragmento indeterminado entre las formas Mayet
XXXV o XXXVII Posiblemente bética sea también
la pasta Palao 7 asociada a la forma Mayet XXXIV.

Precisamente con la XXXIV entramos en el
mundo de las “cdscaras de huevo” que han venido

siendo atribuidas en masa a la Bética. Hecha la sal-
vedad de la pasta Palao 7y descartada la Palao 6 que
s6lo cuenta con un fragmento y para la que no
conocemos elementos de comparacion (de hecho
como se recoge en el apéndice presenta un aspecto
muy poroso que quizd se deba a serios problemas en
el amasado del barro y/o de coccién), podemos
decir que la mayoria, en este caso realmente inmen-
sa, de nuestros fragmentos (97 de un total de 101)
han sido fabricados con un mismo tipo de pasta con
algunas pequenas diferencias en su seno, por lo cual
cautelarmente hemos diferenciado dos variedades
17a y 17b. Variedades con las que se han fabricado
casi todos los ejemplares encontrados en el segmen-
to central del valle medio del Ebro. No hay ningin
motivo para considerar béticos a estos vasos y tam-
poco se conoce su fabricacién en areas limitrofes
(Cataluna, Rioja, Navarra), ni se pueden atribuir al
taller turolense de Rubielos de Mora (Atrian, P,
1967). Por ello no creo descabellado pensar que nos
encontremos ante el producto de un alfar o alfares
(segin consideremos conjuntamente o por separa-
do a las pastas 17a y 17b) que muy bien podria o
podrian ubicarse en el valle Medio del Ebro, zona
intensamente romanizada desde antiguo y donde la
presencia de dos colonias (Celsa 'y Caesaraugusta) y
de importantes asentamientos, como el que ahora
nos ocupa, aseguraban una amplia demanda de
todo tipo de vajillas. Claramente a una produccién
de difusion restringida pertenece uno de nuestros
ejemplares (fig. 6, nim. 3), que ha sido fabricado
con una pasta y ha recibido un tratamiento de las
superficies mds préximos a la ceramica comun oxi-
dante que al grupo de las paredes finas propiamen-
te dicho; su pasta permite relacionarlo con el mismo
taller que ha manufacturado la forma Celsa V.

Lo mismo sucede con las formas Mayet XXXV,
XXXVI, XXXVII y XXXVIIIB. Tradicionalmente se
las considera béticas, sin embargo acabamos de ver
que sélo algunos escasisimos fragmentos de tales
formas pueden atribuirse con cierta seguridad a esa
zona. Por el contrario, del resto algunos ejemplares
nos quedan como de procedencia indeterminada,
pero la gran mayoria han sido fabricados con la
pasta 18 en sus versiones de 18a y 18b. Aunque apa-
rentemente son iguales las he diferenciado porque
la 18a presenta un aspecto algo mas cuidado en el
amasado del barroco y curiosamente se correspon-
de —en general— con los vasos también mas cuida-
dos en cuanto a morfologia y decoracién (formas
Mayet XXXVI y XXXVIIIB), mientras que las XXXV
y XXXVII con simple decoracién arenosa se reser-
van para la 18b. Una vez mds estos vasos para nada
“huelen” a béticos, pero en este caso contamos con
la ventaja de la peculiaridad decorativa de la forma



XXXVI. En etecto, en todos los fragmentos de la
forma realizados con la pasta 18a (22 de un total de
26) se desarrolla una decoracién, ya descrita, con-
sistente en baquetones irregulares trazados a la bar-
botina sobre los que se superpone una decoracién
arenosa. Tal ornamentacién no aparece en la Bética
y tampoco, lo cual es mds sorprendente, en la actual
Cataluna y si masivamente en el drea central del
valle Medio del Ebro con ramificaciones por todo el
Norte peninsular hasta Asturica Augusta (material
inédito). Ello permite atribuir a esta zona nuclear
del valle medio del Ebro la produccién cuyos con-
tornos define la pasta 18.

Con la pasta 65 también se ha fabricado la forma
XXXVI con idéntica decoracién a la descrita por lo
cual cabe atribuirle un similar origen geografico.

La escasa dispersion geogrdfica de las formas
XVIII y XIX constatada por Mayet (1975, p. 55) per-
mitia, aun sin decirlo expresamente esta autora,
suponerles una fabricaciéon en la costa del Noreste
peninsular. Hipétesis que ha sido confirmada por
Lépez Mullor (1989, pp. 141-142 y 145), quien con
mds clementos de juicio distingue dos facies: una
que afecta a las formas XVIII y XIX con unas carac-
terfsticas técnicas “muy similares a las de la cerami-
ca ibérica” y una segunda, que concierne exclusiva-
mente a la XVIII, con pastas “mds blandas” que
“pueden estar recubiertas por un engobe anaranja-
do con brillo metdlico”. Las primeras se fabricarfan,
a juzgar por su difusién, en las comarcas del
Barcelonés y del Maresme y las segundas en la zona
de Tarraco. En nuestro caso hemos diferenciado tres
tipos de pasta: la Celsa 31 presente en ambos tipos,
la Celsa 51 presente en la XVIII y la 18a asociada
s6lo a la XIX. Para las pastas 31 y 51, por el momen-
to puede suponerse un origen en la zona de la
actual Cataluna, sin mds precisiones y a pesar de que
esa pervivencia de la técnica ibérica en su fabrica-
cién que afirma Lopez Mullor no me parece tan evi-
dente en estos fragmentos. Sin embargo para los
ejemplares de la forma XIX fabricados con la pasta
18a y revestidos con un engobe negro, de lo ya
expuesto pocas lineas mds arriba se deriva un posi-
ble origen en la zona central del valle medio del
Ebro.

Las formas Celsa I (pasta Celsa 68), Celsa II
(pasta 40c) y Celsa V (pasta 41) nos introducen en
un mundo de vasos cuya difusién, por el momento
s6lo afecta al territorio del Aragén actual; asi ade-
mas de en el yacimiento epénimo y en el Palao apa-
recen la Celsa I, en la provincia de Huesca en Osca
(Huesca) y en Bajo Cuesta (Apiés) yla Celsa Il en la
provincia de Zaragoza en los yacimientos de
Caesaraugusta  (Zaragoza), Contrebia  Belaisca

(Botorrita) y Bilbilis (Huérmeda-Calatayud). Su
escasa dispersion y las propias caracteristicas de los
ejemplares, algunos de ellos no excesivamente cui-
dados y sin presencia de revestimientos nos inclina
a pensar que obedezcan a la labor de sendos alfares
de escasa proyeccion, ubicables en el hnterland de
las colonias Celsay Caesaraugusia.

La Palao I (pasta Palao 4) s6lo nos aparece en un
unico fragmento, sus caracteristicas técnicas permi-
ten asociarla a los grupos anteriores y proponer
también que sea fruto de un taller local, cuya difu-
sién afectaria —como mucho a un drea regional res-
tringida.

La Palao II (pasta Palao 5), cuenta con unas
caracteristicas de acabado con un cuidado pulimen-
to externo y desde luego de pasta que permiten rela-
cionarla con las producciones grises de ceramica
ibérica. No conocemos ningun dato que permita
precisar mds.

Finalmente, para el resto de las pastas que se han
ido diferenciando a la hora de estudiar individual-
mente cada uno de los ejemplares, dada su escasa
representacion y en ocasiones inexistencia de ele-
mentos claramente definitorios y/o diferenciado-
res, poco puede decirse mas alla de la mera consta-
tacion de su existencia. Por ello, en tanto no dis-
pongamos de un lote mayor de ejemplares conside-
ro que lo mas oportuno es dejarlas dentro de un
apartado genérico de pastas de procedencia inde-
terminada posiblemente hispana, salvo quiza para
alguna de las asociadas a la forma Mayet XXXIII y
algunas de las representadas unicamente en frag-
mentos de morfologia indeterminada que podrian
responder a producciones italianas.

CONCLUSIONES

Siguiendo los dos objetivos que nos hemos plan-
teado al comenzar el trabajo: contribuir a precisar el
momento de amortizacion de la cisterna y aproxi-
marnos, a pesar de las limitaciones de nuestro mate-
rial, a las dreas de abastecimiento del yacimiento,
podemos para concluir resumir brevemente los
puntos mas significativos que se derivan de todo lo
anteriormente expuesto.

En primer lugar atendiendo a la morfologia y
cronologia de estas cerdmicas se aprecia que como
materiales mas antiguos se encuentran algunos,
muy escasos, ejemplares cuya datacion puede situar-
se tanto muy a finales del periodo republicano
como a principios del Principado, otro pequeno
lote de materiales —algo mds nutrido en ntiimero y
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también mds variado morfolégicamente— que se
sitia plenamente en la etapa augustea a los que
siguen otros pocos vasos tiberianos. Constituyen en
total un reducido grupo de materiales que debere-
mos considerar en unos casos como residuales y en
otros, incluso, como interpolados en la estratigrafia.
Frente a ellos el grueso del relleno de esta cisterna
nos conduce a prioria un momento preflavio, impre-
ciso entre la ultima parte del reinado de Claudio y
el periodo neroniano. Para intentar aquilatar ese
“momento” hemos acudido a la comparacién con
los resultados previamente obtenidos del estudio de
la estratigrafia aportada por la Casa de los Delfines
de la colonia Celsa (Velilla de Ebro, Zaragoza). De esa
comparacion se deriva, ya lo hemos visto, que resul-
ta dificil precisar con exactitud, pero algunos datos
aconsejan decantarnos timidamente por la primera
parte del reinado de Nerén para situar, recalcamos
que exclusivamente por lo que a las paredes finas
respecta, el momento de abandono y amortizacién
de esta obra publica.

En cuanto al estudio de las pastas se pueden esta-
blecer dos grandes dreas de origen para nuestros
ejemplares. A la peninsula italiana cabe atribuir los
ejemplares mds antiguos del lote, el resto son ya pro-
ducciones de la peninsula Ibérica. Respecto a los
productos italianos diré que no soy partidario de
intentar buscarles una localizacién mas especifica ya
que existen pocos elementos seguros para osar tal
intento, solamente para la pasta Celsa 55 por la rela-
¢ién que parece tener con algunas producciones de
platos de engobe interno royo pompeyano he pro-
puesto un origen campano. A grandes rasgos pode-
mos decir que no se encuentran representadas pro-
ducciones sicilianas, ni tampoco las del taller de
Sutri en Etruria (que dicho sea de paso es el Unico
taller convenientemente excavado y publicado en
toda Italia); cabe suponer para nuestros ejemplares
un origen indudablemente multiple en una peque-
na, o no tan pequena, didspora de talleres que
desde la Campania como extremo sur abarcase a
toda la costa tirrénica. No se conocen bien las pare-
des finas del area Norditalica, pero si que podemos
decir a titulo de duda o hipétesis que resultaria de
enorme interés analizar nuestra pasta 33b puesto
que recuerda a la utilizada por los vasos de tipo Aco
de esa procedencia.

De las paredes finas peninsulares insistimos en
que muy pocas pueden atribuirse a la Bética, otras
con algunas dudas puede pensarse que hayan sido
fabricadas en la zona de Cataluna y para otras puede
pensarse que tengan su origen en cl valle medio del
Ebro con epicentro en el segmento Celsa-
Caesaraugusta. En esa zona, sin dudas, parecen
situarse los modestos talleres que han manufactura-

do las formas Celsa I, Celsa II, Celsa Vy Palao I, pero
también la potente figlina a cuya pasta hemos deno-
minado con el nombre de Celsa 18, en sus dos
variantes 18a y 18b. No me resisto a comentar que
este hipotético alfar, a juzgar por los datos aportados
por Celsa, pudo empezar su actividad ya en época
tiberiana y abarcar sélidamente todo el periodo de
Claudio-Nerén, para permanecer (algunas eviden-
cias de Caesaraugusta asi parecen indicarlo) activo
con los flavios. Respecto al grupo 17 (a y b) se ha
propuesto, por eliminacion de las producciones
béticas y en ausencia de referencias para otras dreas,
un origen similar.

Por ultimo un pequefio grupo ha quedado
como de origen indeterminado. Realmente, si los
datos con que contamos para proponer las proce-
dencias son en general escasos y el empeno en este
intento radica en ocasiones (porque no voy a reco-
nocerlo) en una utopia metodolégica, los indicios
que estas dltimas pastas aportan para tal fin son tan
etéreos que intentar apurarlos aqui rozaria quiza
lo quimérico.

APENDICE:
Descripcion de las pastas

Para la denominacién de las pastas se ha segui-
do la empleada para Celsa, por ello al no estar
representadas en El Palao todas las detectadas en
ese yacimiento la numeracién no es, en este caso,
correlativa. Cuando nos encontramos ante pastas
no definidas previamente se denominan con el
prefijo “Palao” y un niumero de orden correlativo
a partir del uno.

Pasta Celsa 3: Color anaranjado medio, en
ocasiones con el alma gris. Homogénea y dura. La
fractura es recta aunque, por su propia dureza, en
ocasiones ante la presién mecanica salta de forma
levemente irregular. Su aspecto es ligeramente
arenoso. No se aprecia desgrasante, salvo algin
diminuto puntito blanco.

Pasta Celsa 5: Color marrén, que varia del tono
medio al muy oscuro. Homogénea y muy dura.
Fractura rectilinea, aunque ante la presién mecéni-
ca sucle responder de forma levemente escamosa.
Como desgrasante tan sélo presenta algin puntito
blanco muy disperso de granulometria fina. En
determinados ejemplares, de tono mas claro, se
aprecian también algunos puntitos negros y escasisi-
mos granitos posiblemente de cuarzo.

Pasta Celsa 11: Color que varia del marrén claro
al marrén rojizo, en ocasiones con veta gris en el



alma. Medio dura. La fractura es escamosa y a veces
irregular. El desgrasante, de granulometria media,
estd constituido por puntos de color blanco distri-
buidos de una forma irregular y no homogénea, en
€l se observan también algunos puntitos negros muy
€scasos.

Pasta Celsa 17a: Color gris claro. Muy depurada,
pero la presencia de vacuolas le resta homogenei-
dad y hace que la fractura, normalmente recta, sea
en ocasiones ligeramente irregular. Practicamente
no aparece desgrasante salvo algin diminuto punti-
to negro muy disperso.

Pasta Celsa 17b: Color que varia del gris medio
al negro. Dura y homogénea, aunque en ocasiones
se observa alguna pequena vacuola. La fractura es
recta. El desgrasante, practicamente inexistente,
cuando aparece es de pequenos puntitos blancos.

Pasta Celsa 18a: Su color va del marrén rojizo
claro al gris medio e incluso oscuro. Su variacion
fundamental, respecto al subgrupo siguiente, reside
en el grado de depuracién y trabajo del barro que la
hace mas compacta y homogénea. El desgrasante,
de similares caracteristicas, es todavia mas escaso y
en algun fragmento se ha podido observar la pre-
sencia de algunos granitos de color ocre oscuro,
posiblemente de hematites.

Pasta Celsa 18b: El color de esta pasta es marrén
rojizo con variaciones de tono y en ocasiones apare-
cen vetas de color gris en el alma, en funcion de la
coccién. Depurada y homogénea. La fractura es
recta, aunque ante la presién mecanica salta de
forma irregular-concoide. A penas sin desgrasante,
tan s6lo se observa algtiin puntito blanco disperso de
grano fino, asi como algin otro puntito negro toda-
via mds disperso. En el engobe presenta adheridas
algunas laminitas brillantes de mica dorada.

Pasta Celsa 19: Color crema pdlido.
Relativamente blanda. Muy depurada y homogénea.
La fractura es irregular, de tendencia concoide, y el
aspecto arenoso. Presenta abundantes vacuolas y no
se aprecia desgrasante.

Pasta Celsa 27: El color varia del rojizo claro, en oca-
siones con veta gris en el alma, al marrondceo claro o
incluso al gris medio, en funcién de la diferente coccién.
Medio dura. La fractura es irregular. Con vacuolas y
abundante desgrasante de grano medio y grueso de pun-
tos blancos de naturaleza calcdrea, aunque también se
observan algunos puntos negros indeterminados, asi
como otros puntos blanquecinos, previsiblemente de
cuarzo, y en ocasiones algunos puntitos dorados de mica,
especialmente visibles en las superficies sin engobar.

Pasta Celsa 28: Color generalmente marrén
medio-oscuro con veta de tono grisiceo oscuro en el

alma. Dureza media. La fractura es irregular con
tendencia rectilinea y su aspecto poroso. Poco depu-
rada y homogénea. El desgrasante, de naturaleza
indeterminada, es muy fino y en €l se aprecian pun-
titos negros asi como algtin otro puntito brillante
muy disperso.

Pasta Celsa 30: Color marrén claro. Dura. La
fractura es recta. Muy depurada y homogénea. El
desgrasante, de grano muy fino, estd constituido por
escasos puntitos blancos.

Pasta Celsa 31: Color predominantemente
marrén claro, aunque en algunos ejemplares varia
hacia el grisiceo medio por alternancia de fuego
oxidante y reductor. Medio dura. Homogénea y
depurada. La fractura es irregular-concoide. El des-
grasante es escaso, salvo diminutos puntitos blancos
y otros brillantes de mica.

Pasta Celsa 32a: Color marrén-ocre oscuro.
Medio dura, de aspecto arenoso. Presenta alguna
pequenia vacuola. En el desgrasante, de granulome-
tria fina, se aprecian diminutos cristalitos, previsi-
blemente de cuarzo, algiin puntito negro brillante
(quizd rocas igneas basicas), otros puntitos blancos
de naturaleza indeterminada y diminutos puntos
brillantes de mica.

Pasta Celsa 32b: Se diferencia de la anterior
—ademas de en el color que es de tono mas oscuro—
fundamentalmente por la presencia en el desgra-
sante de puntitos blancos de naturaleza indetermi-
nada y de diminutos puntitos brillantes de mica.

Pasta Celsa 33b: Color marrén claro con matiz
rojizo o rojizo claro, que en algunos ejemplares
toma un tono gris medio por reducciéon. Dura y muy
homogénea. La fractura es recta, aunque en ocasio-
nes ante la presién mecanica salta de manera lige-
ramente escamosa. A penas se observa desgrasante,
salvo algunos diminutos puntitos blancos y quizd
alguna infima particula brillante de mica.

Pasta Celsa 36: Color gris oscuro, aunque en algu-
nas zonas toma una coloracién marrondcea de tono
igualmente oscuro. La fractura es de tendencia recta.
En algunos ¢jemplares presenta escaso desgrasante de
tamano que varia de fino a medio, constituido por par-
ticulas de cuarzo, asi como por algiin punto de tono
ocre. En otros ejemplares el desgrasante, también de
cuarzo, es mas abundante y de grano grueso.

Pasta Celsa 38: Color marroniaceo claro-medio. El
grado de depuracién varia, pero en conjunto la textura
resulta poco homogénea. Medio dura. La fractura es
irregular, con tendencia rectilinea.

Pasta Celsa 40c: Color marronaceo de tono
medio, con potente veta gris en el alma. Medio
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dura. Muy depurada y homogénea. La fractura es
recta, aunque con tendencia concoide. Su aspecto
es ligeramente poroso. No se distingue desgrasante,
salvo algtin puntito blanco y alguna laminita brillan-
te, posiblemente de cuarzo.

Pasta Celsa 41: Color marrondceo claro, en oca-
siones con matiz grisiceo. Dura. La fractura es irre-
gular y su aspecto poroso. Presenta pequenas vacuo-
las. El desgrasante predominante, de granulometria
gruesa, es de color blanco y su naturaleza indeter-
minada; también se observan algunos puntitos bri-
llantes de mica y otros puntitos negros.

Pasta Celsa 42: Color gris plomo oscuro. Dura.
La fractura es de tendencia concoide. Tiene, como
desgrasante, abundantes particulas de cuarzo de
grano grueso.

Pasta Celsa 51: Color crema pdlido con ligerisi-
mo matiz grisiceo. Homogénea y muy depurada, si
bien presenta algunas vacuolas por lo que la fractu-
ra se hace irregular. E]l desgrasante es de grano fino
y practicamente inapreciable, en él se observan
algunos puntitos de tono ocre rojizo, probablemen-
te de hematites.

Pasta Celsa 55: Color marrén muy oscuro. Dura.
La fractura es irregular. Porosa. Presenta abundante
desgrasante, de grano medio y grueso, en el que
predominan las particulas negras brillantes, previsi-
blemente rocas igneas basicas, asi como cristalitos
traslicidos, posiblemente de cuarzo.

Pasta Celsa 58: Color marrén grisiceo medio.
Relativamente homogénea y de dureza media. El des-
grasante es de grano grueso y estd constituido funda-
mentalmente por hematites, observindose también
algunos puntitos negros de granulometria mds fina.

Pasta Celsa 59: Color gris medio, que en la zona
de contacto con las superficies toma un tono
marrén castano claro por reoxidacién. Dura y
homogénea. La fractura es rectilinea, con tendencia
concoide. Muy depurada por lo que practicamente
no se observa desgrasante, salvo algunos infimos
puntitos blancos y negros, casi imperceptibles. En
ocasiones se aprecia abundante mica dorada en el
engobe de las superficies.

Pasta Celsa 60: Color marrén rojizo claro, en
ocasiones sin el matiz rojizo. De dureza media. Poco
homogénea y con aspecto ligeramente poroso. La
fractura es irregular y presenta pequenas vacuolas.
En el desgrasante presenta abundantes puntos blan-
quecinos de grano medio, quizd de cuarzo, algunos
puntos negros muy finos y extremadamente disper-
s0s, asi como escasisimos puntitos brillantes, posi-
blemente de mica.

Pasta Celsa 61: Color marron rojizo claro, con
veta de tono gris en el alma. Medio dura. Depurada
y homogénea. La fractura es rectilinea. Se observa
alguna pequenisima vacuola muy dispersa y escaso
desgrasante de grano fino-medio, previsiblemente
de cuarzo. Puede ponerse en relacion con las pastas
18a y 18b, remitiendo —muy posiblemente— a la
misma zona de origen.

Pasta Celsa 65: Color marrondceo medio. Dura.
Poco homogénea en la disposicién de sus elemen-
tos. La fractura es irregular. Presenta vacuolas. En el
desgrasante, relativamente abundante y de grano
medio y grueso, se distinguen algunos puntos
negros y, preferentemente, otros blanquecinos que
previsiblemente remiten a granos de cuarzo.

Pasta Celsa 68: Color predominantemente rojizo
claro, si bien en algunos ejemplares toma un tono
beige muy claro. Dura, homogénea y muy depurada.
Presenta algunas vacuolas. La fractura es ligeramen-
te irregular, aunque con tendencia rectilinea. En el
desgrasante, practicamente inexistente, se observan
algunos puntitos negros y blancos muy dispersos y
s6lo ocasionalmente algiin grano, previsiblemente
de cuarzo, de granulometria mds gruesa.

Pasta Celsa 87: Color marron claro. De dureza
media. La fractura es de tendencia rectilinea. En el
desgrasante, de grano medio, se observan algunos
puntos blanquecinos, quiza de naturaleza calcireay
algunos puntitos brillantes, posiblemente de mica.

Pasta Palao 1: Color beige claro. Dureza media.
Aspecto ligeramente arenoso. Fractura levemente
irregular. Presenta algunas pequenas vacuolas. Muy
depurada. A penas se aprecia desgrasante, a excep-
cién de algunos puntitos blancos calcireos y otros,
mds dispersos todavia, de color gris muy oscuro y
algunas diminutas laminitas de mica plateada.

Pasta Palao 2: Color pajizo claro. Blanda. Aspecto
arenoso y poroso. Fractura irregular. Presenta algu-
nas pequenas vacuolas. En el desgrasante, que se
observa mal, se distinguen algunos puntos blancos
calcareos, otros blanquecinos indeterminados, otros
de color gris oscuro y algunos — muy escasos— de
tono marrén rojizo oscuro (quiza de hematites).

Pasta Palao 3: Color gris oscuro en el alma y gris
medio en el resto. Dura, muy homogénea y depura-
da. Fractura rectilinea. No se distingue a penas des-
grasante salvo algun granito blanco calcireo que se
aprecia en la superficie interna donde ha hecho sal-
tar la capa exterior (es decir: aparecen pequenos
caliches), algin —muy escaso e infimo— puntito
brillante de mica y algunos granitos de color marrén
grisaiceo muy oscuro. Esporadicamente se aprecian
en las superficies algunas liminas de color negro.



Pasta Palao 4: Color marrén claro con matiz
levemente grisiceo. Dura y homogénea. Fractura
rectilinea. Muy depurada. Se aprecian como desgra-
sante, bastante escaso, algunos puntitos blancos de
carbonatos, especialmente visibles en las superficies
en las que han hecho saltar la capa externa de arci-
lla (caliches), algunas laminitas de mica dorada
(también visibles en las superficies, sin engobar, del
vaso) y algunos granitos de color que varia del
marrén oscuro al gris oscuro.

Pasta Palao 5: Color gris muy oscuro. Muy dura,
homogénea y depurada. Fractura rectilinea. Dada
su coloracién no permite apenas apreciar desgra-
sante, salvo algunos puntitos blancos calcareos y
laminitas brillantes quizd de mica plateada.

Pasta Palao 6: Color gris claro. Dura. Fractura
irregular con tendencia rectilinea. Poco homogé-
nea, con muy abundantes vacuolas, por lo que en
algunas zonas el corte de la pared tiene un aspecto
esponjoso, casi de piedra pomez; este hecho (abun-
dancia de vacuolas) también se aprecia en las super-
ficies de la pared que presentan frecuentes peque-

nos abultamientos que evidencian la presencia de
burbujas internas, Se aprecia abundante desgrasan-
te, de grano fino-medio, consistente en puntos blan-
cos calcdreos, granitos de color marrén rojizo (quiza
hematites), otros granitos de color gris, algunos
fragmentos irregulares de color negro con un cierto
brillo y diminutas laminitas translicidas de cuarzo.

Pasta Palao 7: Color beige claro. Muy depurada
y homogénea, pese a la presencia de pequenas
vacuolas muy dispersas. Dureza media-blanda.
Aspecto algo poroso y fractura ligeramente irregular
En el desgrasante, practicamente inapreciable, se
observa algiin puntito blanco de grano muy fino, asi
como otros granitos rojizos posiblemente de hema-
tites y otros puntitos de color gris muy oscuro. Su
aspecto permite relacionarla con la pasta Celsa 63.

Pasta Indeterminada: Se relinen bajo este epi-
grafe todos aquellos ejemplares de pasta que por
uno u otro motivo no permiten su atribucién a nin-
guno de los grupos precedentes ni su definicion
como grupos independientes.
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