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Resumen

La contribucion del sector turistico a la economia ecuatoriana se ha incrementado de manera
considerable en los ultimos afios. Desde esa perspectiva, el presente trabajo describe un modelo
gravitacional para analizar los determinantes de los flujos turisticos internacionales hacia la
Republica del Ecuador. EI modelo permite identificar las principales variables socioeconomicas
que actuan como factores de atraccion de los flujos turisticos. Para el analisis empirico, se utiliza
un conjunto de datos de panel de 20 paises durante el periodo 1997-2017. Los resultados de las
estimaciones concluyen que el arribo de turistas extranjeros depende de manera positiva del
ingreso per cépita del pais origen y de los flujos turisticos del afio anterior, es decir, el efecto

“boca a boca” aparece como un factor explicativo de la demanda turistica. Un hallazgo
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interesante es que los desastres naturales tienen un impacto negativo significativo en la llegada de

turistas internacionales, especialmente en proveniencia de los paises menos desarrollados.
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Abstract

The contribution of the tourism sector to the Ecuadorian economy has increased considerably in
recent years. From this perspective, the present work describes a gravitational model to analyze
the determinants of international tourist flows towards the Republic of Ecuador. The model
allows identifying the main socioeconomic variables that act as attraction factors for tourist
flows. For the empirical analysis, a panel data set of 20 countries is used during the 1997-2017
period. The results of the estimations conclude that the arrival of foreign tourists depends
positively on the per capita income of the country of origin and of the tourist flows of the
previous year, that is, the "word of mouth™ effect appears as an explanatory factor of the demand
tour. An interesting finding is that natural disasters have a significant negative impact on the

arrival of international tourists, especially from less developed countries.
Keywords: Gravity model; Tourist Demanda; Panel Data; Ecuador
Introduccion

La industria del viaje y del turismo constituye un pilar fundamental para el desarrollo
socioeconémico del Ecuador. La inversion que se ha hecho en la Gltima década para potenciar la
actividad turistica en el pais ha permitido activar el sector hotelero y turistico. En el 2016, el
turismo contribuy6 en 2.1% al PIB del Ecuador, y representd un 4.4% de las inversiones. Ante
tales acontecimientos, uno de los desafios que plantea el Plan Nacional de Desarrollo 2017-2021
radica en el “fortalecimiento de la coordinacion entre el sector publico y privado para
diversificar, mejorar la calidad y la competitividad de los servicios turisticos (Plan Nacional de
Desarrollo, 2017). La evolucion del numero de turistas extranjeros que recibié el Ecuador desde
el inicio del afio 1997 confirma el incremento de la participacion del turismo en la actividad

economica del pais (figura 1).

Figura 1: Evolucién del nimero de entradas de turistas extranjeros al Ecuador durante el periodo
1997-2015
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Fuente: Anuario de entradas y salidas internacionales, INEC 2017

De la importancia creciente del turismo en el desarrollo socioeconémico del pais radica el
objetivo de este trabajo que consiste en determinar los principales factores que explican los flujos
de turistas internacionales a partir de un modelo de datos de panel que incluye 20 paises y cubre
el periodo 1997-2017.

El trabajo esta estructurado de la siguiente manera. La primera seccion presenta una revision de
la literatura sobre los determinantes de los flujos turisticos y los trabajos empiricos aplicados a la
realidad del Ecuador. La segunda seccion presenta la estrategia empirica y los datos del modelo.

La tercera seccidn presenta los resultados y la seccién cuatro concluye el trabajo.
Marco Teorico

De acuerdo al Foro Econdémico Mundial, la competitividad turistica de un pais se mide a partir de
un conjunto de 14 pilares, agrupados en cuatro sub-indices que son el ambiente propicio, politicas
y factores que permiten los viajes y el turismo, infraestructura, recursos naturales y culturales. El
objetivo del indice de competitividad de viajes y turismo radica la medicion de los factores y
politicas que permiten el desarrollo sostenible del turismo y asi medir la competitividad de un
pais en cuanto a su capacidad turistica. La tabla 1 muestra un resumen de los sub-indices y
pilares, y la puntuacion obtenida por el Ecuador en la ultima actualizacion del indice (2017),
puntuacion ubicada entre 1y 7. En el indice 2017 el Ecuador estaba ubicado en el puesto 57 del

mundo, con principales deficiencias en infraestructura del transporte aéreo y recursos culturales.




De acuerdo al objetivo principal de este trabajo de investigacion que consiste se en evaluar los
determinantes de la demanda turistica en el Ecuador se evaluaran algunos de los aspectos que
contempla el indice de competitividad turistica.



Tabla 1: Sub-indices y pilares de la competitividad en viajes y turismo

Sub-indices Pilares Clasificacion Ecuador
Ambiente de negocios 3.9
Proteccion y seguridad 5.2
Ambiente propicio  Salud e higiene 5.1
Recursos humanos y mercado laboral 4.2
Preparacion tecnoldgica 3.9
o Prioridad de viajes y turismo 4.7

Politicas y factores . .

que permiten los Aperturg _|n_ternaC|onaI _ 3.9
viajes y el turismo Compe_tl'_uyldad de precios 5.1
Sostenibilidad del medio ambiente 4.0
Infraestructura de transporte aéreo 2.5
Infraestructura Infraestructura de planta y puertos 3.6
Infraestructura de servicio al turismo 3.9
Recursos naturalesy  Recursos naturales 4.9
culturales Recursos culturales 2.0

Fuente: Informe de Competitividad de Viajes y Turismo 2017.

Por otra parte, los modelos gravitacionales en la literatura econémica consisten en analizar los
determinantes de un flujo de individuos o activos, basandose en variables relacionadas con el pais
de origen y de destino, asi como otras variables asociadas con la distancia entre paises. Los
primeros autores en aplicar la teoria de la gravedad al &mbito econdmico son Tinbergen (1962) y
Poyhonen (1963) que determinaron que los flujos comerciales entre dos paises dependen de
manera positiva de los tamafios de las economias y de manera negativa de la distancia entre los
paises. La teoria de la gravedad se ha aplicado en un gran nimero de trabajos empiricos
principalmente sobre los determinantes del comercio internacional y los flujos de inversiones
extranjeras directas. Sin embargo, el modelo de gravedad aplicado al turismo se ha estimado en
un numero relativamente pequefio de trabajos. Tradicionalmente los estudios se enfocan en los

factores macroecondmicos que afectan la decision de un destino por parte de un turista.

A nivel internacional los modelos gravitacionales aplicados al &mbito del turismo ponen en
evidencia la importancia del poder adquisitivo de los turistas para explicar la demanda de
servicios turisticos internacionales. Mayores ingresos llevan a una mayor demanda de servicios
turisticos. A partir de un modelo de datos en panel Vargas, Holim & Homsy (2007) concluyen
que la renta es un factor determinante a la hora de explicar la emision de turistas. Ademas de los

ingresos, los precios son otro factor importante que influye en la demanda turistica internacional.



El costo del turismo incluye tres componentes basicos: costos de transporte, costos de tipo de
cambio y costos de vida en el pais de destino. En un estudio de panel, Culiuc (2014) concluye
que los flujos turisticos responden con fuerza a los cambios en el tipo de cambio real del pais de
destino. Otro factor que influye en la eleccidn de un destino de vacaciones es el clima. A partir
de un analisis transversal de los destinos de los turistas de la OCDE se concluye que los turistas
de la OCDE prefieren una temperatura de 21°C, lo que indica que, en un escenario de
calentamiento gradual, los turistas pasarian sus vacaciones en lugares diferentes a los que
actualmente hacen (Lise & Tol, 2002). Ademas, la infraestructura en el pais de destino y otros
factores relacionados con el transporte y la comunicacion, que hacen que la vida diaria de los
visitantes sea mas cémoda, también pueden explicar una parte de la demanda turistica. En un
andlisis basado en un conjunto de datos de panel de flujos de turismo bilateral entre 28 paises
durante la década 1990-2000 se concluye que ademas de la infraestructura turistica y otros
determinantes clasicos, la infraestructura de transporte es un determinante significativo de las
entradas de turismo en un destino (Khadaroo, & Seetanah, 2008). En Africa, los resultados
sugieren que la estabilidad politica, la infraestructura turistica, la comercializacién y la
informacion, y el nivel de desarrollo en el destino son determinantes clave de los viajes a Africa
(Naudé, W. & Saayman, A. (2005). EI turismo también se ve impactado de manera positiva por
los mega eventos de deportes, sin embargo la ganancia econémica varia segun el tipo de evento
mega, los paises participantes y si el evento se lleva a cabo durante la temporada alta o fuera de
temporada (Fourie, J., & Santana-Gallego, M., 2011). Inclusive, resultados indican que existe una
relacion positiva entre la presencia de sitios del patrimonio mundial y el nimero de turistas, y la
relacién es mas fuerte para los sitios de patrimonio natural que para los de patrimonio cultural
(Su, Y., & Lin, H., 2014). Por otra parte, existe una literatura creciente de estudios que hacen
énfasis en la dimension institucional. En cuanto a las variables institucionales, los resultados
sugieren que la corrupcion tiene un efecto negativo sobre la actividad turistica (Poprawe, 2014).
A partir de un modelo de panel de mas de 100 paises los resultados comprueban empiricamente
que una reduccion de la corrupcion de 1 punto en el indice de Percepcion de la Corrupcion
mejoran los flujos de turistas del 2% al 7%. Otros estudios proporcionan evidencias de que una
reduccion en los niveles de corrupcion tiene un impacto positivo en el nivel de competitividad del
turismo en todos los paises, y que la ganancia marginal en la competitividad del turismo de una
reduccion en los niveles de corrupcion es mayor para los paises en desarrollo que para los paises

desarrollados (Das & Dirienzo, 2010). Por otra parte se evidencia que el riesgo politico es muy



importante para el turismo y el tipo de cambio es una variable importante, principalmente para

los paises desarrollados (Eilat & Einav, 2003).

Los resultados a nivel de paises confirman los resultados a nivel internacionales. En la tabla 2 se

presenta un resumen de los trabajos empiricos a nivel de paises con sus principales conclusiones.

En sintesis, los resultados empiricos concluyen que los factores que determinan la atraccion de

viajeros internacionales a un destino depende en los paises en desarrollo de la distancia,

condiciones geogréficas y econdmicas, asi como de las condiciones institucionales.

Tabla 2: Resumen de la literatura existente sobre los determinantes de los flujos turisticos a nivel

de paises
Pais Autor Resultados
- il and Los resultados evidencian que el efecto negativo de la distancia y el
Turquia Erylg_lt,_ Kotil an indice de clima turistico son los indicadores mas importantes para
Eryigit (2010) : . o
explicar los flujos turisticos.
El trabajo analiza los determinantes del turismo para 107 provincias de
_ Marrocu, E. and Italia y evidencia que la distancia y la densidad de poblacion muestran
Italia Paci, R. (2013) un impacto negativo mientras que los ingresos, la accesibilidad y las
atracciones son cruciales para la eleccién de un destino.
En un trabajo que estima la demanda turistica en Malasia los resultados
Malasia Hanafiah, M. & indican que _Ia demanda turistica_ esta altamente co_rrelacionada con el
Harun, M. (2010)  Ingreso Nacional Bruto y negativamente con el tipo de cambio. La
distancia puede reducir la demanda turistica.
Los resultados empiricos revelan que los factores mas importantes que
Song, H., Wong, determinan la demanda de turismo de Hong Kong son los costos del
Hong Kong K.K.F.and Chon,  turismo en Hong Kong, la condicion econdmica en los paises de origen,
K.K.S. (2003) los costos del turismo en los destinos en competencia y el efecto de
"boca a boca".
) Ibrahim. M. A A pa!rti_r de un mode_lo de panel con datos anuales se demuestra que _Ias
Egipto 2011) condiciones econdémicas del pais, asi como los precios y el costo de vida
( ) son los principales factores explicativos para atraer turistas extranjeros.
En Grecia se concluye que los montos cada vez mayores para las
) Dritsakis, N. and inversiones en obras de infraestructura turistica se han traducido en
Grecia Athanasiadis, S. aumentos en el nimero de llegadas de turistas. De la misma manera la
(2000) estabilidad politica resulté ser un factor importante en la demanda
turistica.
) En Portugal se evidencié que el comercio bilateral, la inmigracion,
Portugal Leitao, N.C. (2010)  frontera, y la distancia geografica entre Portugal y los paises de origen

son los principales determinantes del turismo.

Fuente: Eryigit, Kotil and Eryigit (2010), Marrocu, E. and Paci, R. (2013), Hanafiah, M. & Harun, M. (2010), Song,
H., Wong, K.K.F. and Chon, K.K.S. (2003), Ibrahim, M. A. (2011), Dritsakis, N. and Athanasiadis, S. (2000),
Leitao, N.C. (2010)



A nivel de América Latina, varios estudios confirman los resultados de modelos de panel de
datos internacionales. Resultados a nivel de la Comunidad Andina confirman la dependencia de
la actividad turistica al PIB de Estados Unidos, asi como el efecto promocional del turismo como
factor explicativo de la llegada de turistas (Gardella & Aguayo, 2002). Aparte de las variables
tradicionales utilizadas en los modelos gravitacionales, los habitos, preferencias similares y clima
entre el pais de origen y de destino aparecen como determinantes importantes para modelar la
demanda turistica del Caribe (Lorde, Li, & Airey, 2015). En México los resultados indican que el
crecimiento econdémico de Estados Unidos influye de manera positiva sobre la demanda
internacional de turismo en Meéxico y que la llegada de turistas extranjeros responde
inelasticamente al costo de la vida en México (Soria et al., 2011). En Colombia, resultados
concluyen que los secuestros tienen un efecto negativo sobre el arribo de viajeros mientras que el

indice de intercambio comercial influye de manera positiva (Bonilla & Moreno, 2010).

En la Republica del Ecuador, el apoyo hacia el sector del turismo siempre ha sido limitado por la
priorizacion de sectores econdémicos que generan ingresos a corto plazo, como el petréleo u otras
actividades extractivas y se recomienda que para hacer del turismo una politica prioritaria en el
Plan Nacional de Desarrollo es primordial comprender la dindmica del turismo (Caiza y Molina,
2012). En los ultimos afios el sector turistico en el Ecuador ha venido adquiriendo cada vez mas
influencia en la economia y se esta convirtiendo en un sector estratégico y prioritario que permite
al pais cumplir con sus objetivos de cambio de la matriz productiva. Se evidencia en el pais la
existencia de una relacion positiva de corto y largo plazo entre el sector turistico y el crecimiento
econdmico (Castillo, Herrera y Zambrano, 2016). Por otra parte, a partir del inicio del siglo XXI
los visitantes extranjeros aumentaron de manera considerable en el Ecuador, sin embargo la
dindmica y los resultados del pais estan por debajo de sus principales competidores en América
Latina (Calderon, 2015). Estos resultados responden al perfil de los turistas extranjeros que
visitan el Ecuador, principalmente turistas con un perfil de bajo gasto. Pero a pesar de estos
estudios sobre la importancia del turismo en el pais, no se observan estudios empiricos que
analizan los determinantes de la demanda turistica en el Ecuador a través de un modelo
gravitacional con el fin de analizar los principales determinantes de los flujos turisticos en el

Ecuador.



Desarrollo
Estrategia empirica

En este trabajo de investigacion se privilegio la utilizacion de un modelo de datos en panel por
ser considerado en la literatura empirica como el modelo mas adecuado, pues es necesario
considerar el comportamiento de los paises a lo largo del tiempo para identificar los factores
determinantes de la demanda turistica (Morley, 1991; Crouch, 1994; Song y Wong, 2003; Li et
al., 2004). De acuerdo a la ley de gravitacion universal de Newton, la fuerza gravitacional entre
dos objetos es directamente proporcional al producto de las masas e inversamente proporcional al
cuadrado de la distancia como lo evidencia la siguiente ecuacion:

F, =G M[‘)'\f "

ij

1)

En donde Fij es la fuerza que cada cuerpo ejerce sobre el otro, G es la constante gravitacional, M;
y Mj la masa de los dos objetos, y D2 la distancia al cuadrado entre ambos cuerpos. Tinbergen
(1962) introdujo por primera vez una adaptacion del modelo de gravedad al &mbito del comercio
internacional para determinar los determinantes de los flujos comerciales entre paises. Por lo
tanto, aplicando la ecuacion (1) al &mbito del comercio Fj; representaria los flujos comerciales
(suma de las exportaciones e importaciones) entre dos paises, M; y Mj el tamafio de las economias
de los paises (la medida mas comun consiste en usar el PIB per capita) y D?; la distancia entre los
dos paises. La ecuacion (1) puede ser reescrita con una forma de regresion lineal a partir del
logaritmo natural y adaptada al anélisis de datos de panel de la forma siguiente.
In(F;.) = a+ 14 + B In(My) + B; In(M ) =y In(D;) + & (2
En donde Fij: es la variable explicada, Mi;, Mjt y Djj las variables explicativas, es decir, el tamafio
de las economias nacionales y la distancia, o una constante, p; el efecto especifico no observado
propio a cada pais y &it €5 un término de error normalmente distribuido. La ecuacion anterior se
generaliza de la siguiente manera para ser aplicada al ambito del turismo internacional:
Yo = fT(Xi, Zy) +a+ p + & 3)

En donde Yit es la cantidad de turistas extranjeros de un pais de origen i que llega al Ecuador en
un afio t, Xit es el conjunto de variables explicativas, Zit el conjunto de variables de control. A

partir de la ecuacion (3), se reescribe la ecuacion de la demanda turistica internacional a partir de



los conceptos de modelos de gravedad y de las propiedades del logaritmo natural de la siguiente

manera:
In(Tour,) = a + B, In(Y; ) + B, In(Pop, ) + B, In(D; ) + B, In(Com, ) + B Idioma+ S Frontera
+ 3, In(Estabilidad, ) + B, IN(TCR;;,) + B, IN(DN,) + B, dummy, ., + & (4)

En donde Touri representa el ingreso de turistas extranjeros de un pais i hacia el Ecuador en el
afio t, Yit el Producto Interno Bruto del pais de origen en el afio t, Popit la poblacién del pais de
origen en el afio t, Djj representa la distancia entre las dos capitales, Comi: las relaciones
comerciales entre los dos paises Idioma es una variable dummy que toma el valor 1 si los dos
paises comparten el mismo idioma y 0 caso contrario, Frontera es una variable dummy que toma
el valor 1 si los dos paises comparten una frontera comun y 0 caso contrario, Estabilidad; el nivel
de estabilidad politica anual, TCRjjt el tipo de cambio real, DN; la poblacion afectada por
desastres naturales en el Ecuador y dummyzes Una variable ficticia para tomar en cuenta el

impacto de la crisis del afio 2008.
Modelos estaticos y dinamicos

Los modelos estaticos de datos de panel se estiman a través de tres diferentes métodos, modelo
agrupado (pool de datos), estimadores de efectos fijos y estimadores de efectos aleatorios. El
modelo de pool de datos se estima a través de minimo cuadrados ordinarios, y tiene el
inconveniente de ignorar la estructura del panel es decir, no toma en cuenta las especificidades de
cada pais y no cumple con la hipdtesis de no autocorrelacion entre los residuos. EI modelo de
efectos fijos se puede dividir en tres modelos diferentes: modelo de efectos fijos individuales que
toma en cuenta las variaciones entre paises inobservables pero que no varian en el tiempo,
modelo de efectos fijos temporales que diferencia los efectos que varian en el tiempo pero
constantes entre individuos y modelo de efectos fijos individuales y temporales que incluye las
variables omitidas constantes en el tiempo pero que varian entre los individuos y variables
omitidas constantes entre individuos pero que varian en el tiempo. Por su parte, en el modelo de
efectos aleatorios el efecto individual es una variable aleatoria que no esta correlacionada con las
variables explicativas. Para definir el modelo mas adecuado la prueba de Hausman?® determina si

el modelo que se debe escoger es el modelo de efectos fijos o aleatorios.

3 El test de Hausman es un test chi cuadrado que determina si las diferencias son sistematicas y significativas entre
dos estimaciones, cuya formula es: H=(Bc — Be)’ (Ve — Ve) 2(Be — Be), H ~ Xs?%, en donde Bc y Be son los vectores de
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En un modelo dindmico, la ecuacién puede ser reescrita de la siguiente manera, incluyendo un

retardo de la variable explicativa:

In(Tour, ) = a + S, In(Tour,_,) + 5, In(Y,) + B, In(Pop, ) + 3, In(Dij )+ B, In(Com,,) + S, ldioma
+ BsFrontera+ g, In(Estabilidad, ) + 85 IN(TCR;; ) + B, IN(DN, ) + B,,dummy,g., + &

Sin embargo, estimar este modelo de la misma manera que un modelo estatico (minimo cuadrado
ordinario, efecto fijo o efecto aleatorio) provoca una estimacion de los parametros inconsistentes
porque el efecto inobservable (efecto fijo especifico a cada pais) estd correlacionado con los
retardos de la variable dependiente (Nickell, 1981). Para resolver los problemas de endogeneidad
se utilizara el estimador propuesto por Arrellano y Bond (1991) que construyen un estimador
basado en el Método Generalizado de Momentos (GMM) que utiliza como variable instrumental
los retardos de la variable dependiente, tanto en nivel como en diferencia. Este estimador esta
disefiado para paneles con un largo numero de individuos (paises) y pocos periodos.

Concretamente, el modelo a estimar es el siguiente:

Aln(Tour,) = a + B, AlIn(Tour, ;) + B AIN(Y, ) + B,AIn(Pop, ) + B;AIn(Dy;)
+ B,AIn(Com, ) + BsAldioma+ B AFrontera+ S, AIn(Estabilidad, ) + Z,AIN(TCR;,)
+ ByAIN(DN,) + B, Adummy,, + & (6)

Datos utilizados

Los datos utilizados para la estimacion del modelo corresponden al periodo 1997-2017, para los
20 paises que mas representatividad tienen en el arribo de turistas en el Ecuador. Los 20 paises
representan alrededor del 80% de los flujos de turistas internacionales. Las fuentes de

informacion de los datos se reflejan en la tabla 3.

estimaciones del estimador consistente 61 y eficiente 82 y V¢ y Ve las matrices matriz de covarianzas del estimador
consistente y eficiente.
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Tabla 3: Variable incluidas en el modelo empirico

Variable

Fuente / Descripcion

Entrada de extranjeros por pais de
procedencia (1997-2017)

Registro  Estadistico de Entradas

Internacionales 2017.

y Salidas

PIB per cépita (USD a precios
actuales)

Datos sobre las cuentas nacionales del Banco Mundial
y archivos de datos sobre cuentas nacionales de la
OCDE.

Variable que toma el valor 1 si el pais comparte una

Frontera ’ i
frontera comun con el Ecuador y 0 en caso contrario.

Idioma Vgriabl_e que toma el valor 1 si el pais comparte el
mismo idioma con el Ecuador y 0 en caso contrario.

Distancia Distancia (en Km) entre las capitales de los dos paises.

Estabilidad politica y ausencia de
violencia

Datos de los indicadores mundiales de gobernanza del
Banco Mundial, sobre la estabilidad politica y ausencia
de violencia y terrorismo.

Desastres Naturales

Numero de afectados y muertos por desastres naturales
calculado a partir de la base de datos EM-DAT,
desarrollada por el CRED (Centro de Investigacion
sobre la Epidemiologia de Desastres)

Comercio

Suma de las exportaciones e importaciones divididas
por la suma del Producto Interno Bruto del pais y del

Ecuador. (Xi+M:;)/(GDP;i+GDPEcuyador)- Datos
provenientes del BCE
., Datos de los Indicadores de Desarrollo Mundial del
Poblacion

Banco Mundial.

Tipo de cambio

Tipo de cambio real bilateral calculado como E.P*/P,
con E el tipo de cambio nominal, P* el indice de
precios del pais extranjero y P el indice de precios
local. Los datos provienen del BCE y de la pagina del
Banco Mundial.

Resultados del modelo estatico

En la primera parte del analisis econométrico se considera un modelo estatico para identificar los
determinantes de la demanda turistica en el Ecuador, considerando dos métodos: estimador de
efecto fijo y estimador de efecto aleatorio. La tabla 4 muestra los resultados empiricos de la
estimacion de la ecuacion (4). La columna (1) presenta los resultados a partir de un modelo con
efectos aleatorio, la columna (2) los resultados de la estimacion con efectos fijos, la columna (3)
agrega efectos fijos temporales al modelo de efectos fijos. Todas las estimaciones controlan los
problemas de autocorrelacion (prueba de Wooldrige) y de heteroscedasticidad (prueba de Wald)
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y correlacion contemporanea (prueba de Breusch y Pagan). Se rechaza la hipétesis nula de la
prueba de Hausman, por lo tanto, conviene utilizar el método de efectos fijos. La prueba de
significacion de las variables dicotomicas temporales concluyen las variables dicotomicas
temporales son conjuntamente significativas y pertenecen al modelo, por lo que los resultados de
la columna (3) son los mas significativos, de hecho el R? ajustado del modelo (3) es el mas alto,
con un valor de 0.9107. Las columnas (4) y (5) muestran los resultados de un modelo de efectos
fijos con variables dicotomicas temporales similar a la columna (3) considerando variables
adicionales. Los resultados concluyen que las llegadas de turistas extranjeros al Ecuador son
principalmente atraidas por un aumento en el ingreso per capita de los paises de origen. En
cuanto a los otros factores econémicos, el grado de apertura comercial no es estadisticamente
significativo por lo que se concluye que en el caso del Ecuador los socios comerciales no
parecen ser un vehiculo importante para expandir el turismo. El tipo de cambio real tampoco
aparece como significativo en las estimaciones economeétricas. La poblacion tiene un efecto
negativo significativo, lo que implica que el Ecuador tiende a recibir mas turistas de paises
relativamente pequefios, eso es, el tamafio del mercado no es un factor que influye de manera
positiva. Controlando por el efecto frontera, la distancia un efecto positivo significativo, es decir,
el Ecuador tiene a recibir mas turistas en proveniencia de paises con mayor distancia. Una de las
explicaciones posibles reside en la fuerte correlacion entre la distancia y el PIB per Cépita.
Dentro de los factores no econémicos, la estabilidad politica y ausencia de violencia y terrorismo
en el Ecuador influye de manera positiva sobre el turismo internacional. Una mejora en la
estabilidad politica contribuye a incrementar los flujos turisticos internacionales. Los desastres
naturales influyen de manera negativa sobre el turismo pero el efecto no aparece significativo una
vez que se incluye el PIB per Capita del Ecuador. Ademas, el idioma aparece como un facilitador
para los flujos turisticos. La crisis mundial de los afios 2008-2009 no parece haber afectado los

flujos turisticos hacia el Ecuador.
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Tabla 4: Resultados de las estimaciones del modelo estatico

Variables (1) (2) (3) (4) (5)
(Y, ) 1.21064*** 1.417526*** 0.3716063* 0.5115385** 0.544091**
it 5.26 13.44 1.77 2.35 2.45
In(Com. ) 0.0818395 0.0267328 -0.0273257 -0.038736 -0.0408062
§ 0.64 0.88 -0.90 -1.38 -1.44
In(TCR.,) 0.3807923 0.619143*** 0.1082993 0.2610163* 0.2812446*
" 1.12 4.15 0.71 1.65 1.71
In(D, ) -0.7015596 -0.931729*** 0.5221608* 7.943603***  5.019506***
I -1.28 -5.83 1.89 3.56 3.49
In(Estabilidad, ) 0.146127*** 0.0249813 0.0288754 0.1358463***  (0.1156914***
2.81 1.30 1.14 5.42 4.70
Frontera 3.302467***  1.675537***  3.267025***  15.63749*** 15.24312***
6.34 5.12 11.29 4.06 4.09
Idioma 0.8301442 2.370234***  2.219254*** 0.6687374* 0.29333
0.87 14.29 14.03 1.65 0.53
In(DN,) 0.0001534 0.0022129 -0.115255*** -0.0033784 -0.0072465
! 0.05 0.77 -6.20 -0.57 -0.87
dummy 0.0583379 -0.0124753 0.9567747*** -0.1267589 -0.0390634
2008 0.99 -0.21 5.38 -1.12 -0.35
1.809906 - - - -
Constante 0.32 i i i i
In(th ) 1.2076gg*** 0.8716421;1***
In(Pop, ) -4.442494%**  -4,413918***
-3.52 -3.52
1.742934***
In(PopJ.t) 3.3
2.19e-08
dummy ¢ 0.71
R? 0.5595 0.9038 0.9205 0.9215 0.9251
Rho 0.8069 0.6515 0.6698 0.6927 0.6808
Observaciones 401 401 401 401 401

Nota: La variable dependiente es el nimero de llegadas de turistas extranjeros. Todas las variables se encuentran en
su forma logaritmica (excepto las variables “dummy”). El signo de notificacién de *, ** y *** denota el nivel
significativo de 10%, 5% y 1% respectivamente. El valor dentro del paréntesis () se refiere al estadistico z para el
modelo de efectos aleatorios y al estadistico t para el modelo de efectos fijos.
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Resultados del modelo dinamico

En este analisis, se aplica una estimacion dindmica para tener en cuenta los problemas
econométricos asociados con la estimacion estatica como la autocorrelacién, las raices unitarias y
la endogeneidad. La tabla 5 indica los resultados empiricos de la estimacion de la ecuacion (6)
aplicando el estimador del sistema GMM. En todos los resultados se aplicaron los tests de
Arellano y Bond que garantiza que no existe autocorrelacion y el test de Sargan que garantiza que
las ecuaciones estan correctamente sobreidentificadas. La columna (1) es la especificacion bésica.
Los modelos (2) a (5) extienden el modelo basico al incluir uno o mas determinantes adicionales
de la demanda turistica extranjera. Ademas, este procedimiento sirve como una comprobacion de
la robustez de nuestros resultados de referencia. La columna (2) agrega un segundo rezago de la
variable dependiente, la columna (3) utiliza un método alternativo para identificar el impacto de
los desastres naturales, tomando en cuenta el nimero de muertos en vez del nimero de afectados,
la columna (4) agrega la poblacion del Ecuador y la columna (5) unas variables dummy para
diferenciar los paises de Latinoamérica y de Europa. Los resultados demuestran que la variable
dependiente retrasada esta asociada positivamente con el ingreso de turistas extranjeros. De
hecho, el 79% del total de llegadas internacionales se debe a la persistencia de las tendencias, o
conocido como efecto boca a boca. Eso implica que para atraer mas turistas en el pais, los
proveedores de bienes y servicios turisticos deben primero mejorar su imagen de marca y la
calidad de su servicio. Dentro de los factores econdémicos, el PIB per cépita y la poblacion son los
principales factores explicativos. La distancia tiene un fuerte impacto negativo sobre los flujos
turisticos. El tipo de cambio real tiene un ligero impacto sobre los flujos turisticos, con el signo
esperado, pero la apertura comercial no es significativa. Dentro de los factores no econémicos,
los desastres naturales tienen un impacto negativo significativo. En la columna 3, se estimo una
medida alternativa para tomar en cuenta los efectos de los desastres naturales, a partir del nimero
de muertos en vez del numero de afectados. Los resultados permanecen significativos. El idioma

y la estabilidad politica ya no son significativos.

15



Tabla 5:

Resultados de las estimaciones en un modelo dindmico

Variables (1) (2) (3) (4) (5)
In(Tour. ) 0.7908278*** 0.9502273*** 0.7828148*** 0.7856621*** 0.7949111***
it-1 11.79 13.02 12.02 10.41 11.06
-.1694862***
In(Tour;
( It—Z) _329
In(Y,) 0.189759 ** 0.181327* 0.20694** 0.1944247** 0.1980299**
it 2.06 1.66 2.37 1.98 2.01
In(Com., ) 0.00485 -0.0205279 0.0084786 0.0062372 -0.0017969
it 0.22 -0.49 0.33 0.25 -0.06
In(TCR-. ) -0.1492877* -0.1275273 -0.1447901* -0.1774827 -0.1954938
It -1.89 -1.54 -1.84 -1.52 -1.21
In ( D. ) -0.3510382** -0.4417968** -0.3773386** -0.3573151** -0.0366838**
u -2.27 -2.25 -2.33 -2.46 -2.44
. -0.020152 -0.0710517%*** 0.0024274 -0.0218499* -0.0181016
In(Estabilidad
( t) -1.54 -3.94 0.16 -1.74 -1.31
Erontera 0.4760967 0.8404586 0.4912223 0.4754714 0.5212268
1.00 1.21 0.99 1.00 0.90
Idioma 0.2302909 0.0044876 0.2281792 0.2544036 0.3140232
0.48 0.01 0.48 0.49 0.57
In (DN ) -0.0077846 *** -.0095572*** -.0077428*** -.0075644**
t 3.29 -3.88 -3.24 -2.37
dummy 0.0144951 0.0165327 0.0152614 0.0210278 0.0054452
2008 0.23 0.25 0.24 0.29 0.08
In(Pop. ) 0.1471478 * 0.0976569 0.1603194** 0.1506439* 0.1592365*
it 1.83 1.33 2.05 1.78 1.77
In(Y ) 0.2028839 ** 0.426217*** 0.1614417** 0.1183486 0.2107458**
It 2.37 3.15 1.99 0.47 2.42
Constante -0.4979849 -0.8465482 -0.2361584 -7.356611 -0.6151897
-0.18 -0.29 -0.09 -0.35 0.23
-0.0203701**
In(MDN, ) 5 97
0.4654561
In(Popjt) 035
-8.30e-08
dummy e 198
dummy e 39152508
AR(2) -1.8852 -0.8009 -1.6681 -1.8435 -1.837
[0.06] [0.42] [0.11] [0.07] [0.8]
. 7070.40 6078.59 8680.99 7807.60 7595.57
Wald (Chi2) [0.00] [0.00] [0.00] [0.00] [0.00]
# instrumentos 145 141 145 145 138
Observaciones 380 358 380 380 380

Nota: La variable dependiente es el nimero de llegadas de turistas extranjeros. Todas las variables se encuentran en su forma
logaritmica (excepto las variables “dummy”). El signo de notificacion de *, ** y *** denota el nivel significativo de 10%, 5% y
1% respectivamente. Los t-values estan dentro de las () y los p-values dentro de []. AR (2) es la prueba de Arellano y Bond para la
autocorrelacion de segundo orden que tiene una hip6tesis nula de que no hay correlacion serial de segundo orden en los residuos.
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La prueba Wald de significacion conjunta de las variables explicativas prueba la hipétesis nula de que los coeficientes estimados
son conjuntamente iguales a cero. En las especificaciones, las variables In(Tourit-1) y In(Yit) se consideran enddgenas.

En una altima etapa, se diferencio entre los paises desarrollados, cuyo PIB per Capita supera los
20000 USD vy los paises menos desarrollados, cuyo PIB es inferior a 20000 USD. La hipotesis es
que los determinantes de la demanda entre paises desarrollados y menos desarrollados pueden
diferir. La tabla 6 presenta los resultados. Las columnas (1) y (2) muestran los resultados para los
paises desarrollados mientras que las columnas (3) y (4) presentan los resultados para los paises
menos desarrollados. Los resultados muestran diferencias importantes en los determinantes de la
demanda turistica internacional entre los paises desarrollados y menos desarrollados. En los
paises desarrollados los flujos turisticos del afio anterior, el ingreso per cépita, el idioma y el
impacto de la crisis mundial del 2008-2009 son significativos al nivel de 5%. Ademas el tipo de
cambio real aparece como significativo pero con un signo positivo, lo que no es usual en la
literatura empirica. En los paises menos desarrollados, los flujos turisticos del afio anterior, la
distancia y la poblacion afectada por los desastres naturales explican la demanda turistica. Es
decir, segun el valor estimado de la elasticidad a corto plazo (1.369947) el turismo en Ecuador es
considerado para los paises desarrollados como un servicio de lujo, pero no para los paises en
desarrollo (0.1475474). Eso contribuye a explicar la sensibilidad de los flujos turisticos en los

paises desarrollados a las crisis macroecondémicas.
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Tabla 6: Resultados de las estimaciones en un modelo dinamico

Variables (1) ) (3) (4)
In(Tour. ) 0.7676783*** 0.9180333*** 0.8372715*** 0.944803***
it-1 10.48 16.46 13.02 8.88
-0.2080654*** -0.081657
In(Tour,_,)
it -4.10 -1.09
In(Y.) 1.369947*** 1.572544%** 0.1475474 0.080401
it 2.82 2.97 1.46 1.07
0.0345027 0.1095032 0.0293998 0.0204817
In(Com, ) 0.52 0.96 0.96 0.47
In(TCR. ) 0.8456217** 1.160439** -0.0708537 -0.0721929
" 2.40 2.45 -1.01 -1.01
In(D) 0.0136171 0.0261277 -0.2294752 -0.1915149*
I 0.06 0.10 -1.47 1.66
- -0.0267399* -0.0894334*** -0.0078046 -0.0479812*
In(Estabilidad, ) 1.92 -4.50 035 181
0.2522458 0.3331235
Frontera 066 0.89
1dioma 1.383071** 1.591641** -0.1054821 -0.112865
2.25 2.26 -0.32 05
In(DN.,) -0.0009827 -0.0024964 -0.0101502*** -0.0119964***
t -0.42 111 -2.89 -3.28
dummy -0.1476874*** -0.126568*** 0.0915409 0.0999673
2008 -3.86 -3.44 0.92 0.96
In(Pop, ) 0.1754431 0.1983574 0.0873251* 0.0622382
1.36 1.48 1.72 1.56
In(Y,) -0.1056325 0.0873658 0.1325786 0.3203215**
-0.70 0.45 1.13 2.47
Constante -18.22945*** -22.85811 0.1707611 -1.031897
-3.49 -3.54 0.09 -0.61
-1.988 -1.0797 -.2834 41202
AR(2) [0.06] [0.28] [0.78] [0.68]
. 08.31 21354.52 49461.98 224377.20
Wald (Chi2) [0.00] [0.00] [0.00] [0.00]
# Instrumentos 145 141 145 141
Observaciones 164 155 216 203

Nota: La variable dependiente es el nimero de llegadas de turistas extranjeros. Todas las variables se encuentran en su forma
logaritmica (excepto las variables “dummy”). El signo de notificacion de *, ** y *** denota el nivel significativo de 10%, 5% y
1% respectivamente. Los t-values estan dentro de las () y los p-values dentro de[]. AR (2) es la prueba de Arellano y Bond para la
autocorrelacion de segundo orden que tiene una hip6tesis nula de que no hay correlacion serial de segundo orden en los residuos.
La prueba Wald de significacion conjunta de las variables explicativas prueba la hipdtesis nula de que los coeficientes estimados
son conjuntamente iguales a cero. En las especificaciones, las variables In(Tourit1) y In(Yit) se consideran enddgenas.
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Conclusiones y recomendaciones

La llegada de turistas internacionales al Ecuador ha sido determinada por un conjunto de factores
econdmicos y no econdémicos. Este estudio utiliza el marco del modelo de gravedad para modelar
la demanda turistica en el Ecuador empleando datos anuales de 20 paises desde el afio 1998 hasta
el aflo 2017 mediante modelos estaticos y dindamicos. En un primer lugar, se estimé un modelo
estatico de gravedad aplicado a los flujos turisticos internacionales a partir de estimadores de
efectos fijos y aleatorios. Posteriormente, se establecié un modelo dindmico agregando la
variable dependiente retrasada como variable instrumental. Los resultados de los modelos
dinamicos y estaticos concluyen que la demanda turistica internacional est4d determinada
principalmente por el PIB per Cépita del pais de origen y los flujos turisticos del afio anterior, es
decir, el efecto “boca a boca” aparece como un factor explicativo de la demanda turistica. Es
probable que los turistas que visitan el Ecuador en un periodo determinado sirvan como
catalizadores para atraer a otros turistas. Los resultados del modelo dindmico concluyen que la
incidencia de los desastres naturales en el Ecuador influye de manera negativa sobre el turismo
nacional. En la dltima parte del trabajo se diferencid entre paises desarrollados y menos
desarrollados para identificar si los determinantes de la demanda turistica varian en funcién de las
caracteristicas de los paises. En los paises desarrollados, el ingreso per cépita, el idioma y la crisis
macroeconomica del afio 2008 aparecen como los principales factores explicativos, mientras que
para los paises menos desarrollados la distancia y la incidencia de desastres naturales determinan

la demanda turistica.
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