Tratamiento Legal del Impuesto de la Renta a
Cargo de Empresas en Liquidacion

La evolucion del Derecho Concursal en nuestro
pais muestra una clara tendencia hacia un marco legal
que proporcione seguridad juridica a los agentes que
intervienen en el mercado. La posibilidad de que el
Tribunal de Defensa de la Competencia y de la
Proteccion de 1a Propiedad Intelectual del INDECOPI
dicte precedentes de observancia obligatoria es una
manifestacion mas de dicha evolucion. No obstante,
existen ciertas dreas que son percibidas como dreas
«grises» en la aplicaciéon de estas normas por los
participes en procedimientos concursales. Un ejemplo
de ello es el tratamiento que un Liquidador debe dar a
la obligacion de pago del Impuesto ala Renta a cargo de
un deudor en liquidacion, respecto de las acreencias de
quinto orden reconocidas por la Comisién de
Procedimientos Concursales. En este articulo los
autores discuten distintas posiciones adoptadas con
relacion a este tema, las eventuales responsabilidades
que podria tener que afrontar un Liquidador que adopte
una u otra posicion, y concluyen haciendo referencia a
las consecuencias econémicas que podrian derivarse
delaincertidumbre que perciben los Liquidadores de
sociedades en concurso en cuanto a su responsabilidad
en esta decision.

L Introduccion

En el ambito del Derecho Concursal, pocas
labores importan la asunciéon de tantas
responsabilidades como la de la persona o entidad
designada como «liquidador» o «liquidadora» de una
Sociedad en concurso. Ello, en virtud de que muchas
veces ésta entidad tendra que adoptar decisiones y optar
por la asignacion de flujos a un uso particular, en
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detrimento de otro, y esa decisién puede traer como
consecuencia el pago de los créditos que mantiene
cierto grupo de acreedores en mayor proporcion que
aquellos que mantiene otro grupo.

La responsabilidad asociada a este tipo de
decisiones es un componente fundamental del costo
asociado a los honorarios cobrados por las entidades
designadas como liquidadoras en los procesos de
disolucion y liquidacion iniciados bajo el ambito de la
Ley General de Procedimientos Concursales, Ley 27809
(en adelante, la «LLGSC»). A efectos de reducir dicho
costo, la LGSC ha intentado reducir la discrecionalidad
del Liquidador en muchas situaciones que antes existian
como «zonas grises» en nuestra legislacion. Por ejemplo,
para determinar el orden en el que deben ser pagados
los créditos reconocidos en un proceso de disolucion y
liquidacion de una sociedad en concurso, la LGSC
dispone que:

«Articulo 42°.- Orden de preferencia
42.1 En los procedimientos de disolucion y

liguidacion, el orden de preferencia en el pago
de los créditos es el siguiente:

Primero: Remuneraciones y beneficios sociales
adeudados a los trabajadores, aportes impagos al Sistema
Privado de Pensiones o a los regimenes previsionales
administrados por la Oficina de Normalizacion
Previsional, la Caja de Beneficios v Seguridad Social del
Pescador u otros regimenes previsionales creados por
ley, asi como los intereses v gastos que por tales conceptos
pudieran originarse. (...),
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Segundo: Los créditos alimentarios, hasta la
suma de una (1) Unidad Impositiva Tributaria mensual,

Tercero: Los créditos garantizados con
hipoteca, prenda, anticresis, warrants, derecho de
retencion o medidas cautelares que recaigan sobre
bienes del deudor, siempre que la garantia
correspondiente haya sido constituida o la medida
cautelar correspondiente hava sido trabada con
anterioridad a la fecha de publicacion a que se refiere
el Articulo 32. (...);

Cuarto: Los créditos de origen tributario del
Estado, incluidos los del Seguro Social de Salud -
ESSALUD, sean tributos, multas, intereses, moras,
costas y recargos; y

Quinto: Los créditos no comprendidos en los
ordenes precedentes; y la parte de los créditos
tributarios que, conforme al literal d) del Articulo 48.3,
sean transferidos del cuarto al quinto orden; y el saldo
de los créditos del tercer orden que excedieran del
valor de realizacion o adjudicacion del bien que
garantizaba dichos créditos.»

Adicionalmente, a efectos de regular las «zonas
grises» o llenar vacios legales que surgen en la
aplicacion de la LGSC, el articulo 43° del Decreto
Legislativo 807 ha creado los llamados «Precedentes de
Observancia Obligatoria» que interpretan de modo
expreso y con caracter general el sentido de la legislacion.
No obstante, en ciertas ocasiones advertimos que
incluso tales precedentes resultan insuficientes en su
intento de abarcar las distintas situaciones que pueden
producirse en la practica.

Un ejemplo particular de la situacién antes
mencionada (y el que es objeto de discusion en este
articulo) es el tratamiento del Impuesto a la Renta (en
adelante, «IR») a cargo de la sociedad en liquidacion
que se genera como consecuencia de la venta de los
activos objeto de la liquidacién. Esclarecer cudl es el
tratamiento legal que corresponde a la obligacion de
pago de dicho impuesto resulta indispensable para
proporcionar seguridad a la entidad que actie como
liquidador de una sociedad respecto de los pagos que
efectlie a los acreedores de quinto orden de prelacion.

Sobre el particular, existen algunos que sostienen
que el IR constituye un gasto de liquidacién (con lo

cual deberia pagarse como una deuda corriente, antes
que los créditos reconocidos por la Comision) y otros
que sostienen que la naturaleza de dicha obligacién es
la de ser un crédito tributario (con lo cual deberia pagarse
seglin el orden de prelacion recogido por el articulo 42°
de la LGSC). Existen argumentos favorables a una y otra
posicion, pero para poder optar entre una u otra resulta
de la mayor importancia tener claridad acerca de la
naturaleza del IR y entender claramentce cuando se
devenga dicho impuesto, a efectos de definir cuando
surge una obligacién de pago en cabeza de la sociedad
en liquidacion.

IL Naturaleza y Devengo del Impuesto ala Renta

E1IR es un tributo de periodicidad anual, cuyo
hecho imponible, en el caso de las empresas —
generadoras de las denominadas rentas de la tercera
categoria del IR— es la ganancia o renta neta de los
contribuyentes obtenida a lo largo de un ejercicio
gravable.

Frente a los hechos imponibles de realizacion
inmediata en los que la obligacion tributaria surge de
manera instantanea con la realizacién del hecho previsto
en la ley como generador de dicha obligacion, en el caso
del IR el hecho imponible es de configuracidn periddica.
Es decir, se gesta a lo largo de un periodo, o ejercicio
gravable, que usualmente coincide con el afio calendario.

Es indudable que, en el caso del IR, el elemento
material del hecho imponible es la obtencion de la renta
considerada gravada por la Ley. En ese sentido, Villegas'
sefiala que «en el impuesto a las ganancias, los ingresos
computables son los obtenidos en el aio fiscal,
coincidente con el aiio calendario (I de enero a 31 de
diciembre). Como podra preciarse, la verdad es que el
hecho imponible se estd generalmente ‘realizando’
durante todo el periodo, ya que las ganancias
comprendidas son habitualmente las periodicas (salvo
aislados casos). En otras palabras: la ganancia
gravada es —por lo general- un flujo que va llegando a
manos del perceptor en el transcurso de todo el
periodo. Pero como hemos dicho, la ley tributaria
necesita un momento exacto de ‘realizacion’. Por eso,
se recurre a una ficcion juridica, y el hecho imponible
del impuesto a las ganancias se tiene por configurado
a la hora 24 del dia 31 de diciembre de cada aiio (0
sea, el ultimo instante del periodo dentro del cual se
computan las ganancias obtenidas)».

1 VILLEGAS. Héctor. Curso de Finanzas. Derecho Financiero y Tributario. Tomo L. Ediciones Depalma. Buenos Aires, 1980. Paginas 245 y 246.
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Ast, siendo el IR un claro ejemplo de los tributos
cuyos hechos imponibles son de realizacion periddica,
puede afirmarse que la obligacidn tributaria surge cada
cierto periodo de tiempo.

En el caso del IR de las personas juridicas
generadoras de rentas de la tercera categoria de dicho
impuesto, el referido periodo de tiempo es de un aflo. Es
decir, el IR de estos sujetos pasivos se devenga al
término de cada periodo anual o ejercicio gravable.

Ahora bien, para efectos de cuantificar y delimitar
juridicamente al hecho imponible, los contribuyentes
deben establecer la base imponible sobre la cual debera
calcularse el impuesto. Al respecto, Gota® sefiala que la
base imponible es el concepto esencialmente juridico
que delimita y precisa normativamente el elemento

del IR* establece que el pago de regularizacion del referido
impuesto correspondiente a cada ejercicio gravable
debera efectuarse dentro del plazo establecido para la
presentacion de la respectiva declaracién jurada.
Excepcionalmente, en el caso. de empresas en
liquidacion, la respectiva declaracion jurada del IR debe
presentarse a los tres meses siguientes a la fecha del
balance final de liquidacién, de conformidad con lo
establecido por el numeral 1 del inciso d) del articulo 49°
del Reglamento de la Ley del IR.

Consecuentemente, el IR se devenga al cierre de
cada ejercicio gravable y su cuantia se determina con
ocasion de la preparacion y presentacion de la respectiva
declaracién jurada anual, siendo exigible la deuda,
correspondiente al impuesto resultante, a partir de la
fecha de vencimiento del plazo de presentacion la referida

material del hecho imponible. Es
decir, el concepto extrajuridico de
beneficio, rendimiento, utilidad o
renta, se convierte finalmente en
un  concepto  delimitado

declaracion jurada.

“Consecuentemente,
el IR se devenga al
cierre de cada ejercicio

Cabe precisar, entonces, que,
tratandose de una empresa en
liquidacién que finaliza su proceso

juridicamente, deviniendo asi en ’ de liquidacién con anterioridad al 31
un concepto auténomo Yy gravablfzysu Cuantlfl’ de diciembre, el IR se devengara
separado del hecho imponible. se determlna COn ocasion también en la fecha de cierre del
. 7 ejercicio gravable y no en las fechas

Hecha esa distincion entre de la p rep a.l’:aClon Y en las que se hubiese producido la

hecho imponible y base imponible presentacwn de la liquidacién de los activos de la
del impuesto, cabe sefialar que en . . 7 empresa. En ese sentido, debe
el caso del IR, la determinacién de resp .ectlva deCIaraClon sefialarse que la fecha que marcara
la obligacion tributaria es realizada ]u I‘ada anual, » el hito que indique la finalizacion de

por el contribuyente, quien

este «reducido» ejercicio gravable

verifica la realizacion del hecho
generador de la obligacion tributaria, sefiala (cuantifica)
la base imponible y determina la cuantia del tributo.

El impuesto asi determinado (por el
contribuyente) es exigible desde el dia siguiente al
vencimiento del plazo fijado por la ley o reglamento y, a
falta de ese plazo, a partir del décimo sexto dia del mes
siguiente al nacimiento de la obligacién.

En el caso del IR a cargo de personas juridicas
generadoras de rentas de la tercera categoria del
impuesto, debe indicarse que por ser éste un tributo
administrado por la SUNAT y por ser, a su vez, un tributo
de determinacion anual que se devenga al término del
afio gravable, el pago debera realizarse dentro de los
tres primeros meses del afio siguiente, conforme a lo
establecido por el articulo 29° del Cédigo Tributario®.
En ese sentido, el articulo 56° del Reglamento de la Ley

FNVI N1

Aprobado mediante Decreto Supremo N° 122-94-EF.

sera la fecha en la que corresponda
preparar el balance final de liquidacién. Finalmente, como
consecuencia de la aplicacién del antes referido numeral
1 del inciso d) del articulo 49° del Reglamento de la Ley
del IR, el respectivo acto de determinacion del IR debera
practicarse a los tres meses posteriores a la preparacion
del antes indicado balance final de liquidacién, siendo
exigible dicho impuesto a partir de esa fecha.

L.  Tratamiento Legal en un Proceso de Liquidacién

En el caso de empresas que se encuentran en
proceso de disolucion y liquidacién bajo la LGSC, con
la adopcidn del acuerdo de disolucion y liquidacion se
genera un fuero de atraccion concursal de todos los
créditos en los que hubiere incurrido el deudor en
concurso, incluso aquéllos devengados con
posterioridad a la fecha de publicacion del aviso al que
hace referencia el articulo 32° de la LGSC. En tal sentido,

GQOTA LOSADA. Alfonso. Tratado del Impuesto sobre la Renta. Tomo 1. Editorial de Derecho Financiero. Madrid, 1971. Paginas 232 y 233.
El vigente Texto Unico Ordenado del Codigo Tributario fue aprobado mediante Decreto Supremo No. 135-99-EF.
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todos los acreedores del deudor en concurso deberan
presentar sus solicitudes de reconocimiento de créditos
ante la Comision de Procedimientos Concursales del
INDECOPI (en adelante, la «Comisién») a efectos
participar en la Junta de Acreedores del deudor y obtener
la cancelacién de sus créditos en el procedimiento de
liquidacion.

En relacion con este punto, la LGSC dispone
expresamente que:

«Articulo 74°.- Acuerdo de disolucion y
liguidacion

74.5 (...) Se encuentran comprendidos en el
procedimiento de disolucion y liquidacion, los
créditos por concepto de capital, intereses y gastos
durante la vigencia de dicho
procedimiento; con la excepcion de los honorarios del
liquidador y los gastos necesarios efectuados por éste
para el desarrollo adecuado del proceso liguidatorio.»

generados

De lo anterior se desprende que, dentro de un
proceso de disolucidn y liquidacion, el Liquidador esta
obligado a pagar las obligaciones a cargo del deudor
conforme al orden de prelacién previsto en el articulo
42° LGSCy alo previsto en el Convenio de Liquidacion.
No estan comprendidas dentro de las obligaciones
sujetas a orden de prelacion los gastos de liquidacién,
entre los cuales se incluyen los honorarios del
liquidador.

En relacién con la obligacion de pago del IR a
cargo del deudor que se genera como consecuencia de
la venta de los activos del deudor, hay quienes sostienen
que tal obligacién constituye un crédito tributario que
debe ser pagado por el Liquidador una vez reconocido
por la Comision, conforme al orden de prelacion recogido

por el articulo 42° de la LGSC y otros, sostienen que .

dicha obligacién constituye un gasto de liquidacion que
debe ser pagado como una obligacion corriente a cargo
del deudor en liquidacién (es decir, con anterioridad al
pago de los acreedores de quinto orden). A continuacion
esbozamos los argumentos de una y otra posicion.

i) Posicion Critica: La obligacion de pago del IR a
cargo del deudor no es un gasto de liquidacién,
tiene la calidad de crédito tributario y debe ser
pagado conforme al orden de prelacién previsto

La LGSC no contiene una definicién del término
«gastos de liquidaciony»; simplemente hace referenciaa
que «los gastos necesarios c¢fectuados por [el
Liquidador] para el desarrollo adecuado del proceso
liquidatorio»® no estan comprendidos en el
procedimiento de disolucion y liquidacion. Por otro lado,
la LGSC autoriza al liquidador de una compaiiia en
disolucion y liquidacion a realizar ciertos actos y
contratar ciertos servicios que pudieran resultar
necesarios para efectos de liquidar los activos de la
compaiia de manera adecuada®.

En base a lo anterior, se interpreta que los
«gastos» a los que hace referencia el numeral 74.5 del
articulo 74° de 1a LGSC son aquetlos en los que pudiera
incurrir el Liquidador para llevar adelante la disolucion
y liquidacion de la compaiiia, en ejercicio de las
atribuciones y facultades que le confiere el articulo 83°
de la LGSC, tales como la contrataciéon de abogados
para la defensa de los intereses que forman parte de la
masa del deudor, de peritos tasadores, martilleros,
compaiiias aseguradoras, vigilancia, entre otros.

Sobre el particular, la doctrina del derecho
concursal sefiala (a proposito de lo previsto por el
numeral 74.5 del articulo 74° de la LGSC):

«El legislador con esta disposicion ha
pretendido limitar los gastos a aquellos estrictamente
necesarios para el proceso de liquidacion, pues
unicamente gozardan del superprivilegio de cobrar
antes que las obligaciones del concurso, los gastos
necesarios de la liquidacion y los honorarios del
liquidador, previamente presupuestados y aprobados
por la Junta.»’

Bajo la interpretacion anterior, debe entenderse
que los impuestos a cargo del deudor en liquidacion
que califican como «gastos de liquidacion» (salvo pacto
expreso en contrario previsto en el Convenio de
Liquidacién aprobado por la Junta de Acreedores) son
unicamente aquéllos que se devenguen directamente
como consecuencia de ventas o transferencias de
activos que tengan lugar en el marco del procedimiento
de disolucion y liquidacion de una sociedad o aquéllos
en los que se incurra directamente como consecuencia
de mantener a la sociedad en funcionamiento durante el
transcurso del proceso de disolucion y liquidacidn. En
tal sentido, calificarian necesariamente como «gastos

por la LGSC. de liquidacion» los arbitrios municipales que podrian
5 Numeral 74.5 del articulo 74° LGSC.
0 Ver sobre el particular, lo previsto por el nuineral 83.2 del articulo 83° LGSC.
7 Beaumont Callirgos v José Palma Navea. «Comentarios a la Nueva Ley General del Sistema Concursal». Lima: Gaceta Juridica, p. 202.
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devengarse por la ocupacion de un bien inmueble
durante el proceso de disolucién y liquidacion, y el
Impuesto General a las Ventas (IGV) o el Impuesto
Selectivo al Consumo (ISC) que pudieran devengarse
por la venta de ciertos bienes muebles, entre otros.

La naturaleza del IR difiere en gran medida de los
impuestos antes mencionados, puesto que este
impuesto no se configura de manera instantdnea como
ocurre en el caso del IGV o del ISC, sino que su base
imponible se va configurando a lo largo de todo un
ejercicio gravable (tal como se menciono en el acapite
precedente, a propodsito del devengo del IR),
generandose la obligacion tributaria solamente cuando,
al cierre el ejercicio en cuestion (o en la fecha de cierre
del balance final de liquidacion, en el caso de sociedades
en disolucion y liquidacioén), se determina la existencia
de una utilidad gravable con el referido impuesto.

Por ejemplo, podria darse el caso de que, durante
el proceso de disolucion y liquidacion de una sociedad
en concurso, se vendan determinados bienes por encima
de su costo computable para efectos del IR,
produciéndose una utilidad tributaria en la venta de
dichos bienes. No obstante, el resto de los bienes de
propiedad del deudor pueden venderse muy por debajo
de su costo computable para efectos del IR,
generandose de este modo una pérdida en la venta. En
tal caso, pese ha que se habrian efectuado algunas
operaciones generadoras de renta gravada, la pérdida
producida en otras podria ocasionar que al término del
gjercicio gravable no se genere obligacion de pago del
IR a cargo del deudor.

Segun esta posicién, el IR a cargo del deudor en
liquidacién es un crédito de naturaleza tributaria que
debe ser reconocido por la Comisién en la oportunidad
en que éste devenga en exigible. Dicho crédito debe ser
pagado por el Liquidador con los fondos remanentes
obtenidos de la venta de los bienes del deudor, sin
afectar los pagos efectuados con anterioridad a
acreedores de cualquier orden de prelacion®.

(ii)  Posicion Conservadora: La obligacién de pago
del IR a cargo del deudor es un gasto de
liquidacion.

Quienes sostienen que la obligacion de pago del
IR a cargo del deudor generado como consecuencia de
la liquidacion constituye un «gasto de liquidacion», se
basan en el precedente de observancia obligatoria que
contiene la Resolucion N° 0882-2004/TDC-INDECOPI,
segun el cual:

8 En relacion con este punto. ver el articulo 88° de la LGSC.

«En aplicacion del fuero de atraccion de
créditos regulado por el articulo 74.6 de la Ley General
del Sistema Concursal, los créditos susceptibles de ser
reconocidos por la autoridad en los procedimientos
de disolucion y liquidacion iniciados por acuerdo de
Junta de Acreedores o dispuestos de oficio por la
Comision de conformidad con el articulo 96.1 de la
citada Ley, tanto en su modalidad de liquidacion con
cese definitivo de actividades productivas como en su
modalidad de liquidacion en marcha, son aquellos
devengados hasta la fecha en que se acuerda o se
dispone de oficio la disolucion y liquidacion del
patrimonio en concurso. (...)

Los pasivos generados con posterioridad a la
fecha en que se acuerda o se dispone de oficio la
disolucion o liquidacion del patrimonio del deudor
constituyen gastos que deben ser asumidos para el
adecuado desarrollo del proceso liquidatorio, por lo
Que su pago se efectua preferentemente con el producto
de la realizacion de los bienes en concurso. (...)» (el
subrayado es afiadido al texto de 1a norma).

La disposicion citada precisa el alcance del
numeral 74.5 de la LGSC, calificando a todos los pasivos
en los que incurra un deudor en concurso con
posterioridad a la adopcion del acuerdo de disolucion y
liquidacion como un «gasto de liquidacion» para efectos
de los pagos que debe realizar el Liquidador de la
sociedad en concurso.

En tal sentido, quienes han adoptado esta
posicion para la calificacion de la obligacion de pago
del IR a cargo de un deudor en liquidacién sostienen
que el IR que se genere como consecuencia de la venta
de los activos del deudor debe ser pagado por el
liquidador con anterioridad al pago de las obligaciones
de quinto orden de prelacion (o que se debe efectuar
una prevision de fondos, en caso el IR resultara exigible
en una fecha posterior), en detrimento de otras
obligaciones reconocidas por la Comision que podrian
ser canceladas con el producto de la venta de dichos
bienes.

Quienes aplican estrictamente el criterio antes
mencionado, dejan de lado el hecho de que el fundamento
de la decision del Tribunal de Defensa de la Competencia
y de la Propiedad Intelectual del INDECOPI (el
«Tribunal») se halla en que —segun los argumentos del
propio Tribunal vertidos en la parte considerativa de la
Resolucion— a partir de la adopcién del acuerdo de
disolucidén y liquidacién, todas las actividades de la
empresa deben encontrarse destinadas a ejecutar ¢
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implementar la liquidacién del negocio en concurso. En
tal sentido, todos los pasivos que la sociedad en
liquidacién genere deben ser asumidos para financiar y
solventar el procedimiento de liquidacion acordado por
la Junta de Acreedores o dispuesto de oficio por la
Comision.

Acerca de este punto, la Exposicion de Motivos
del proyecto de la LGSC (citada por ¢l Tribunal en la
resolucion mencionada en el parrafo precedente)
dispone:

«En vista de que la empresa que sigue estos
procesos [de Liquidacion] no va a continuar con su
actividad productiva (como si ocurre en los casos de
procesos de reestructuracion patrimonial o de
concurso preventivo) y que los créditos generados con
posterioridad se deben limitar a los gastos estrictos
para llevar a cabo una adecuada liquidacion, es que
se establece la figura del fuero de

precedente de observancia obligatoria expedido por el
Tribunal antes citado no es aplicable a la obligacion de
pago del IR a cargo del deudor, debido a las
caracteristicas particulares de este impuesto’.

De otro lado, la aplicacién estricta del precedente
antes mencionado al caso concreto de la obligacion de
pago del IR a cargo del deudor vulneraria el principio de
Colectividad recogido por el Articulo V del Titulo
Preliminar de la LGSC'. Ello, en virtud de que se estaria
privilegiando al acreedor tributario en el cobro de un IR
surgido como consecuencia del proceso de liquidacién,
que no podria ser calificado nunca como un «gasto de
liquidacién», si no fuera por la aplicacion estricta del
precedente antes mencionado. Ello, en razén de que no
constituye un pasivo en el que el deudor ha incurrido
para solventar el proceso de disolucion y liquidacion
del deudor en concurso, sino que es un pasivo surgido
precisamente como consecuencia de dicha liquidacion.

atraccion de créditos
incorporandolos en una sola masa
pasible de tratamiento y efectos
dentro del concurso.» (el

“(.)el IR a cargo
del deudor en liguidacion

Por lo demas, consideramos
importante resaltar un incentivo
nefasto para los acreedores que
surge de la adopcion de esta

subrayado es afiadido). debe pagarse o hacerse denominada «Posicién Conserva-
o o dora»: en vista de que segun esta

De lo anterior se desprende unap Fevision def 0nd0S posicion el IR a cargo del deudor
claramente que al expedir el con anterioridadal en liquidacion debe pagarse o
precedente de observancia ] hacerse una prevision de fondos
obligatoria, el Tribunal parte de que pago de laS 0bligacwnes con anterioridad al pago de las
los pasivos que se generen con . obligaciones de quinto orden de
posterioridad a la fecha de de qulnto orden de prelacion, estos ultimos acreedores
disolucion y liquidacion son gastos prelaCiéll. ” tenderan a no buscar el mayor

necesarios para llevar adelante el

precio que puedan obtener en la

proceso de liquidacién del deudor
en concurso, o por lo menos que los unicos pasivos en
los que el deudor deberia incurrir son aquellos que
resulten necesarios para solventar dicho proceso de
liquidaciéon. Como mencionamos anteriormente, la
obligacion de pago del IR no tiene estas caracteristicas,
puesto que no es un gasto necesario para la liquidacion
sino que mas bien constituye una obligacion surgida
directamente como consecuencia del proceso de
liquidacion de los activos del deudor.

Sibien el precedente de observancia obligatoria
dictado por el Tribunal no distingue entre pasivos de
distinta naturaleza, consideramos que existen
consideraciones suficientes para sostener que el

venta de dichos bienes, puesto que
el mayor precio obtenido en dicha venta beneficiara
unicamente al acreedor tributario y no a toda la masa
concursal.

IV. Responsabilidad del Liquidador

Si bien hemos denominado «Posicién
Conservadora» a la posicién que sostiene que el IR a
cargo del deudor constituye un gasto de liquidacion
que debe ser pagado, o cuyo importe debe ser objeto de
una prevision de fondos, con anterioridad al pago de
las obligaciones de quinto orden de preferencia, cabe
mencionar que esta posicion no resulta en absoluto
conservadora desde el punto de vista de la

9 Lsta distincton del caso particular bajo analisis respecto de los supuestos utilizados por el drgano decisorio al expedir un precedente (judicial)
vinculante constituye un fundamento comunmente utifizado en el Comimon Law para justificar una decision que se aparte de un criterio jurisprudencial

de aplicacion obligatoria.

10 «Articulo V.- Colectividad.- Los procedimientos concursales buscan la participaciéon y beneficio de la totalidad de los acreedores involucrados en la
crisis del deudor. El interés colectivo de la masa de acreedores se superpone al interés individual de cobro de cada acreedor.»
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responsabilidad que asumiria el Liquidador bajo la LGSC
al actuar conforme a lo indicado en el numeral (ii) del
acapite precedente.

Ello, en virtud de que —al regular la
responsabilidad del Liquidador vinculada a los actos
que realiza y las decisiones que adopta en ejercicio de
las funciones y atribuciones— la LGSC establece lo
siguiente:

«Articulo 88°.- Pago de créditos por el Liquidador

88.1  ElLiquidador, bajo responsabilidad, esta obligado
a pagar, en primer término los créditos
reconocidos por la Comision conforme al orden
de preferencia establecido en el articulo 42° hasta
donde alcanzare el patrimonio del deudor. (...)

88.6 Los créditos reconocidos por la Comisidn
después de que el Liquidador ya hubiere
cumplido con cancelar los créditos del orden
de preferencia que se les hubiere atribuido,
serdn pagados inmediatamente, pero sin alterar

los pagos va efectuados.

88.7  Siluego de realizar uno o mas pagos se extingue
el patrimonio del deudor quedando acreedores
pendientes de ser pagados, el Liquidador debera
solicitar, bajo responsabilidad, en un plazo no
mayor de treinta (30) dias, la declaracion
Jjudicial de quiebra del deudor, de lo que dard
cuenta al Comité o al Presidente de la Juntay a
la Comision.

888 En caso de que se pagara todos los créditos
reconocidos y hubieran créditos registrados en
los libros del deudor que no hubieren sido
reconocidos por la Comisidn, deberan ser
pagados de acuerdo al orden de preferencia
establecido en el articulo 42°, consignandose su
importe en el Banco de la Nacion, cuando el
domicilio de los acreedores no fuere conocido.
88.9  Los acreedores pueden hacer valer sus créditos
frente a los liquidadores después del fin de la
liguidacion, si la falta de pago es por
responsabilidad de estos ultimos...» (el
subrayado es afiadido al texto de la norma).

En vista de lo anterior, incluso en el caso que el
Liquidador pudiera prever, durante el proceso de
liquidacién del deudor en concurso, que se generara un
IR a cargo del deudor como consecuencia de la
liquidacién de sus activos, el Liquidador esta obligado
legalmente a utilizar los fondos obtenidos de la venta

de los activos al pago de los créditos reconocidos por
la Comision, puesto que la obligacion de pago del IR a
cargo del deudor en concurso resultara exigible
tnicamente al término del ejercicio en cuestion (de ser
el caso) o con posterioridad a la fecha de cierre del
balance final de liquidacion.

No existe disposicion legal alguna (ni en la Ley
del IR, ni en las demas leyes tributarias), que obligue a
los contribuyentes (incluyendo al Liquidador de una
empresa en liquidacion) a efectuar una prevision de
fondos para el pago de obligaciones tributarias que aun
no han nacido y que y tampoco son exigibles, como
seria el caso de fondos destinados al pago del IR que se
espera surgira al término del ejercicio. De otro lado, la
LGSC no contiene ninguna disposicidon que obligue al
Liquidador a efectuar previsiones de fondos por deudas
a cargo del deudor en concurso que aun no se han
devengado o respecto de las cuales no haya surgido la
obligacion de pago a cargo del deudor. Ni siquiera existe
una disposicién en tal sentido en conexidn con
acreencias de rangos de prelacidn superiores a los
créditos de naturaleza tributaria.

En tal sentido, en el caso de que el Liquidador
decida efectuar una prevision de fondos en los términos
antes descritos, estaria actuando de manera discrecional
y —segun el analisis que efectuamos a continuacién—
tal discrecionalidad podria acarrear responsabilidad del
Liquidador frente a los acreedores de quinto orden de
prelacion que reciban menos efectivo en pago de su
acreencia como consecuencia de la prevision de fondos
efectuada para el pago de un IR que aun no se ha
devengado ni resulta exigible. Ello, en virtud de que tal
discrecionalidad perjudicaria a los créditos de quinto
orden de prelacién, puesto que estos tltimos recibirian
menos fondos para la amortizacion de los créditos que
mantienen frente al deudor en concurso.

Si el Liquidador actuara conforme al
planteamiento de la «Posiciéon Conservadora», los
acreedores de quinto orden perjudicados en el cobro de
su crédito como consecuencia de la decision adoptada
por el Liquidador respecto del pago del IR, podrian -
conforme a lo previsto por el numeral §8.9 del articulo
88° de la LGSC- hacer valer sus créditos frente a éste
después de la liquidacién, toda vez que el Liquidador
habria incurrido en responsabilidad al contravenir un
mandato expreso de pago de acreencias previsto en la
LGSC.

Por otro lado, si el Liquidador optara por la
interpretacion denominada «Posicion Critica», el
Liquidador procederia a pagar las acreencias de quinto
orden reconocidas, con el integro del efectivo obtenido
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de la venta de los activos de propiedad del deudor en
concurso. El IR que surja como consecuencia de tales
ventas podra ser objeto de reconocimiento por parte de
la Comision unicamente a partir del momento en que su
pago resulte exigible; hasta entonces, el Liquidador esta
obligado a pagar los créditos reconocidos de quinto
orden de prelacion, toda vez que —conforme a lo previsto
port el articulo 88° de la LGSC—Tlos créditos no
reconocidos seran pagados por el Liquidador
unicamente cuando se hayan cancelado en su totalidad
los créditos reconocidos. Ademas, conforme a lo
dispuesto por el numeral 88.6 del articulo 88° de 1a LGSC,
en el caso de créditos que fueran reconocidos por la
Comisién después de que el Liquidador hubiere
cumplido con cancelar los créditos del orden de prelacion
que se les hubiere atribuido (como seria el caso de los
créditos del cuarto orden de prelacion, en relacidn con
el IR a cargo del deudor), éstos seran pagados
inmediatamente por el Liquidador, pero sin alterar los
pagos ya efectuados a otros acreedores (sin perjuicio
del orden de prelacion que pudiera corresponder a
éstos).

En tal sentido, el IR a cargo del deudor que se genere
como consecuencia de la liquidacion de los activos de
éste se pagaria normalmente en la oportunidad que
corresponda, siempre que tal crédito haya sido reconocido
por la Comision (o después de pagadas todas las acreencias
reconocidas a cargo del deudor) y en tanto exista un saldo
de caja disponible para efectuar dicho pago. En el caso de
que no hubiera efectivo disponible para efectuar este pago,
el Liquidador procederia a solicitar la quiebra judicial del
deudor en concurso, conforme a lo previsto por numeral
88.7 del articulo 88° de la LGSC.

Enel caso descrito en los parrafos inmediatamente
precedentes, el Liquidador no incurriria en
responsabilidad frente a los acreedores del deudor en
liquidacién, toda vez que no estaria actuando de manera
discrecional, sino que simplemente estaria cumpliendo
estrictamente con lo previsto por las normas concursales
que regulan el pago de acreencias en el marco de un
procedimiento de disolucion y liquidacion.

Desde el punto de vista tributario, cabe mencionar
que el articulo 16° del Cédigo Tributario, dispone que
los sindicos, interventores o liquidadores de quiebras y
los de sociedades y otras entidades, estan obligados a

pagar los tributos y cumplir las obligaciones formales
en calidad de representantes. con los recursos que
administren o que dispongan. Asimismo, dicho articulo
establece que en los casos mencionados, existe
responsabilidad solidaria cuando por accién u omision
del representante se produce el incumplimiento de las
obligaciones tributarias del representado.

Sin perjuicio de lo anterior, la Resolucion de
Tribunal Fiscal No. 319-3-1997 ha sefialado que la
responsabilidad solidaria antes mencionada no puede
presumirse, sino que es necesario acreditar la
participacidon del representante de la empresa en la
decisiéon de no pagar los tributos para determinar la
existencia de la indicada responsabilidad solidaria.

En el caso de la obligacion de pago del IR a cargo
del deudor, la obligacion tributaria referida al IR
correspondiente al ejercicio gravable en el que tengan
lugar las ventas de los bienes del deudor, sera recién
exigible en la fecha de vencimiento de la obligacién de
presentar la declaracién jurada anual del referido
impuesto. En tal sentido, solamente en el caso que la
empresa contara con los recursos financieros para hacer
frente al pago de la deuda tributaria en la fecha en que
ésta sea exigible y no cumpliese con realizar el referido
pago como consecuencia de una decision tomada por el
Liquidador en ese sentido, podria atribuirse
responsabilidad solidaria a este dltimo como
consecuencia del incumplimiento de la obligacion de
pago del IR por parte de la empresa en concurso.

De lo anterior se desprende que al adoptar la
«Posicion Criticay descrita en el acapite precedente, el
Liquidador no asumiria responsabilidad alguna frente a
la los acreedores, puesto que la disposicion de los
fondos de caja obtenidos de la venta de los activos del
deudor se estaria efectuando de conformidad con lo
dispuesto por las normas concursales. Tampoco asumiria
responsabilidad frente al acreedor tributario, puesto que
la referida disposicion de fondos se producirian en
fechas anteriores al momento en el que se genere el
nacimiento de la obligacion tributaria del IR y, en la fecha
en la que corresponda efectuar el pago de regularizacién
del IR, no podria atribuirse responsabilidad solidaria al
Liquidador si es que éste deja de pagar el IR a cargo del
deudor en concurso porque éste no cuenta con fondos
disponibles para efectuar dicho pago''.

Hl Por lo demas. cabe mencionar que la Segunda Disposicion Final de la LGSC establece que en la tramitacion de procedimientos concursales, esta ultima
ley es de aplicacion preferente a otras normas. incluvendo el Cdigo Tributario. En tal sentido. el Liquidador estaria obligado a actuar conforme a lo
previsto por fa LGSC. sin perjuicio de que ¢l Codigo Tributario pudiera requerir una actuacion distinta por parte del Liguidador.
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IV. Conclusiones

La evolucién del Derecho Concursal en nuestro
pais durante los tltimos afios muestra una clara tendencia
hacia un marco legal que proporcione seguridad juridica a
los agentes que intervienen en el mercado, reduciendo de
este modo el costo del crédito. La posibilidad de que el
Tribunal dicte precedentes de observancia obligatoria en
procedimientos concursales no es mas que una muestra
mas de esa misma tendencia, puesto que hace que las
decisiones del 6rgano administrador de los procedimiento
concursales resulten previsibles y en consecuencia,
contribuye a que los agentes del mercado puedan proyectar
en términos econdmicos el costo (actual o futuro) de las
decisiones que adopten. No obstante, la experiencia nos
ensefa que todas estas disposiciones pueden en ciertos
casos resultar insuficientes ante la amplitud y variedad de
situaciones que pueden presentarse en la practica, lo que
puede generar incertidumbre en el derecho concursal. Un
ejemplo de ello, es el tratamiento que un Liquidador debe
dar a la obligacion de pago del IR a cargo de un deudor en
liquidacion.

En una economia de mercado, el costo de
incertidumbres como ésta es finalmente trasladado a los
sujetos que pretenden acceder al crédito. En el caso de
una entidad Liquidadora, la existencia de incertidumbre
respecto a la responsabilidad que asumen respecto del

tratamiento que deben dar a la obligacion de pago del
IR a cargo del deudor, generado como consecuencia de
la liquidacién de los activos de éste, se traducira
necesariamente en un mayor costo por los servicios que
presta el Liquidador'?. Dicho costo sera eventualmente
incluido en el analisis del costo que involucraria el
ingreso a un proceso de disolucion y liquidacion, que
necesariamente efectua todo agente del mercado ante la
posibilidad de otorgar un préstamo o financiar un gasto
o una inversion efectuada por un tercero.

En tal sentido, resultaria deseable contar con un
ordenamiento juridico concursal que contemple todas las
situaciones y discrimine qué tratamiento debe darse a cada
tipo particular de crédito en un proceso de liquidacion;
entre éstos, la obligacion de pago del IR generado como
consecuencia de una liquidacion. Como ello no es posible
(puesto la experiencia practica normalmente desborda todo
supuesto factico contenido en una norma legal), resulta
indispensable considerar las particularidades de distintos
créditos en el tratamiento de éstos, a efectos de evitar caer
en la vulneracion de algun principio general del derecho
concursal. Ello por supuesto, en tanto no contemos con
suficientes pronunciamientos del 6rgano administrador de
procedimientos concursales que proporcionen suficiente
experiencia en la materia para que nos permita dilucidar
cudl debe ser el tratamiento que un Liquidador debe dar a
créditos u obligaciones de distinta naturaleza

2 El mayor costo es una consecuencia indesligable de la incertidumbre, puesto que toda persona al momento de asumir un riesgo efectia un analisis

mconsciente en el que considera cual seria el costo que tendria que asumir en caso se produjera el resultado no deseado (en este caso la obligacion de
pagar a los acreedores de quinto orden con fondos propios) v lo multiplica por la probabilidad de que se produzca ese resultado no deseado. El resultado
de dicho calculo es afiadido a los honorarios, a efectos de trasladar dicho costo a la persona interesada en la prestacion del servicio en cuestion. Toda
incertidumbre constituye un incremento de este segundo componente (la probabilidad de que se produzcea el resultado no deseado); es asi que cuando
el Liquidador tiene certeza de que no incurre en responsabilidad, la probabilidad de que el resultado no deseado se produzca es igual a 0, por lo que
el resultado de dicho célculo serd igual a 0 y no se incrementara el importe de los honorarios; en una situacion de incertidumbre, la probabilidad de
obtener el resuitado no deseado podria ser igual a 50%, con lo cual tendria que multiplicarse el costos del resultado no deseado por 0.5 y anadir dicho
resultado al importe de los honorarios, incrementandose éstos necesariamente.
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