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1. Los procesos especiales en el Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil

Para dar una vision general del modo como el Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento
Civil (en adelante ALEC) sistematiza los procesos especiales, es obligado referirse
a la situacion actual de los procesos especiales.

Dicha situacion tiene su punto de partida en la LEC, donde inicialmente se esta-
blecieron muy pocos procesos especiales en razon de la materia (los que el legislador
de 1881 consideré imprescindibles) y tres procesos declarativos ordinarios en razén
de la cuantia ®

El sistema era racional: en aquellos pocos supuestos que resultaba imprescindible
en razon de la materia, debia acudirse al proceso declarativo especial; en todos los
demas casos, el tipo de proceso lo determinaba la cuantia.

Pero, con el paso del tiempo, el hecho de que el legislador fuera introduciendo
procesos especiales, a través de multiples leyes reguladoras de diversas materias de
Derecho privado, llevd al caos de procesos especiales que todos conocemos en el
que, ademas, en muchos casos, no nos encontramos con auténticos procesos declarativos
especiales, absolutamente diferenciados de los declarativos ordinarios, sino con meras

M A estos tres procesos declarativos ordinarios, como es sabido, el Decreto de 21 de noviembre de 1952 afiadio
el juicio de cognicion.
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especialidades procesales, ya que la técnica del legislador ha sido la de remitir a un
proceso declarativo ordinario o al de incidentes, introduciendo sélo algunas espe-
cialidades.

Ante esta situacion de auténtico caos, tan criticada por todos @, provocada entre
otros factores por la tradicional desconfianza del legislador hacia los modelos vigentes
de procesos ordinarios ®, los redactores del ALEC optan por una reforma global,
que racionaliza el tema de los procesos declarativos especiales, empleando la siguiente
técnica:

Primero.—Suprimen los procesos espemales que, en la actualidad, no se consideran
justificados @.

Segundo.—Integran los procesos que so6lo son especiales por contener especialidades
procesales, pero que se sustancian por los cauces de un proceso declarativo ordinario
o por el de incidentes, dentro de la regulacion de los juicios ordinarios. En concreto,
los imtegran dentro del juicio ordinario o del juicio verbal con demanda ordinaria
o con demanda sucinta, estableciendo en la regulacion de cada juicio ordinario las
especialidades precisas en razéon de la materia sobre la que verse el juicio ©.

Tercero.—Mantienen muy pocos procesos especiales. A este respecto, por una parte,
conservan algunos de los que ya existen en la actualidad, como son los procesos
sobre capacidad, filiacion, matrimonio y el procedimiento para la division judicial
de la herencia, y, por otra, crean dos procesos nuevos, que son los que constituyen
el tema de estas reflexiones: el proceso monitorio y el juicio cambiario ©. Estos dos
nuevos procesos se agrupan en el Titulo IIL, del Libro Cuarto, con el fin de subrayar
el vinculo que existe entre ellos, que no es otro que el de sustituir al proceso ordinario
de declaracion como medio para obtener un titulo ejecutivo.

@ Los problemas de competencia y de adecuacion del procedimiento al supuesto concreto, efecto directo del
abundante numero de tipos particulares de procesos fueron subrayados ya, entre otros, por Guasp. Reduccion y
simplificacion de los procesos civiles especiales. Anuario de Derecho Civil. T. IV. fasc. IL Abriljunio 1951, p. 412.
Por su parte, FAIREN GuILLEN. El juicio ordinario, los plenarios rapidos y los sumarios, en Estudios de Derecho
Procesal. Madrid, 1955, pp. 384 y ss., se referia a la «copiosisima flora procesal» que no solo desanimaba a los
litigantes, sino que desbordaba y confundia a los juristas.

®  Sobre esta cuestion, vid. GonzALEZ GaRCiA. La proliferacién de procesos civiles. Madrid, 1996, pp. 48
yss.

@ Con razén, GMENO SENDRA (con Cortés Dominguez y Moreno Catena). Procesos civiles especiales. Valen-
cia, 1995, p. 122, afirma que «lo que deberia hacer el legislador es reformar los procedimientos ordinarios, creando
nuevos tipos mds dgiles, rdpidos y baratos, y proceder a una sustancial reduccion de los procedimientos especialesy.

&) De todos modos, la integracion en la normativa general no es plena, dado que se mantienen, en algunas
leyes sustantivas, disposiciones especiales por motivos juridico-materiales, es decir, sobre cuestiones distintas de las
meramente procedimentales, v.gr. petiturn, competencia, legitimacion, intervencion procesal, caducidad de la accion.
Sin animo de exhaustividad, pues para una determinaciéon exacta nos remitimos a la disposicion derogatoria segunda
v a las disposiciones finales, el Anteproyecto conserva normas procesales singulares, entre otras, en la Ley de Sociedades
Anodnimas, en la Ley de Propiedad Intelectual, —debers quedar sin contenido el art. 133.2 pues se remite al
art. 136 (medidas cautelares) que se deroga expresamente—, y en la Ley de Patentes.

® Por lo que respecta al proceso monitorio, aunque nunca ha sido regulado por nuestra legislacién procesal,
la practica forense del denominado traslado sin perjuicio, en la tramitacién del juicio ejecutivo, que es prohibida
por la LEC de 1855, refuerza la hipotesis, sostenida en importantes estudios historicos, de que el proceso monitorio,
0 mandatum de solvendo cum clausula iustificativa, no fue completamente desconocido en Espafia. Vid. en este
sentido, ToMmAS Y VALIENTE. Estudio historico-juridico del proceso monitorio. Revista de Derecho Procesal. n.° 1.
1960, GumitrrEZ-ALviZz ¥ CoNRaDIL El procedimiento monitorio. Estudio de Derecho comparado. Sevilla, 1972,
pp. 30 a 32.
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2. El proceso monitorio

El proceso monitorio es un proceso que, desde hace muchos afios, esta siendo
reivindicado por la doctrina procesal espafiola, no tanto por motivos teodricos sino
principalmente por razones econoémicas y sociales ™. Estas reivindicaciones incluso
han Hegado a trascender el ambito cientifico, habiéndose producido, durante las Gltimas
décadas, algunas iniciativas legislativas, con la pretension de introducir el proceso
monitorio en nuestro ordenamiento procesal civil ®.

Por otra parte, debe tenerse también en cuenta que, en el espacio juridico de la
Unién Europea, se viene entendiendo que, para un correcto y eficaz funcionamiento
del mercado interior, es necesaria la prevision de un proceso monitorio en las legis-
laciones procesales civiles de todos los Estados miembros ©.

El Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil de 1997, al que nos estamos refi-
riendo, asumiendo las diversas propuestas, reflexiones y consideraciones que se han
efectuado a lo largo de estos tltimos afios, pretende introducir por primera vez en
nuestro ordenamiento procesal civil el proceso monitorio. El objetivo es que este proceso
sea no so6lo un cauce procesal efectivo para la proteccion del crédito 9, sino también
un remedio para descongestionar de trabajo a los juzgados, dado que una notable
proporcion de procesos declarativos ordinarios por reclamacion de cantidad, que habi-
tualmente se sustancian en rebeldia del demandado, podrian encauzarse a través de
una via tan rapida como es la del proceso monitorio.

Al respecto, aunque €l proceso monitorio surge en la Baja Edad Media en Italia v,
mantiene, en los ordenamientos procesales vigentes que lo prevén, el mismo desarrollo

@  Entre los autores que Ultimamente lo han reivindicado, cabe citar, entre otros, a LLorcA NAVARRETE. El pro-
cedimiento monitorio civil, San Sebastian, 1988. GuTEERREZ-ALVIZ Y CONRADIL. Actualidad del procedimiento monitorio
civil. Justicia, 1990, n.° 1, pp. 25 a 33. Anteriormente, se mostraron favorables a la implantacion del proceso monitorio,
FAREN GUILLEN. La futura sistematizacion de los procedimientos civiles espafioles. Revista General de Legislacion
y Jurisprudencia. Diciembre, 1966, pp. 768 a 773. HErcE QUEMADA. La proliferacién de tipos procedimentales civiles
en primera instancia. Revista de Derecho Procesal, n.° 3, 1965, p. 140. Gritrrez DE CABIEDES. Aspectos juridicos
y dogmadticos del juicio efecutivo y del proceso monitorio en Espafia, en Estudios de Derecho Procesal. Pamplona,
1974, pp. 451 a 458. También un grupo de profesores de Derecho Procesal, en la obra Correccion y actualizacion
de la Ley de Enjuiciamiento Civil. T. II. Madrid, 1974, pp. 161 y ss. Asimismo, ¢l Colegio de Abogados de Barcelona
remiti6 al Ministerio de Justicia, en marzo de 1983, un texto de reforma de la LEC en el que, enire otras medidas,
se proponia la inclusion del procedimiento monitorio para el cobro de las deudas de comerciantes y profesionales.
Vid. Serra DomiNGUEZ. Observaciones criticas sobre el Proyecto de Reforma Urgente de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Justicia, 1993. n.° 4, p. 779.

®  Deben mencionarse: El Anteproyecto de bases para el Codigo Procesal Civil de 1966, respecto al cual el
Profesor FAIREN GUILLEN elabord un informe, publicado bajo el titulo Sugerencias sobre el Anteproyecto de bases
para el Cédigo Procesal Civil de 1966. Valencia, 1966, pp. 62 a 66; 1a Proposicién de Ley para la introduccion
en nuestro ordenamiento procesal del llamado juicio monitorio, presentada en 1983 por el Grupo Parlamentario Popular
del Congreso («BOCG». Congreso de los Diputados. Il Legislatura. Serie B. 26 de septiembre de 1983. n.° 55,
pp. 235 a 237); la Proposicion de Ley Organica de justicia municipal especial de la ciudad de Barcelona, presentada
en 1991 por el Grupo Parlamentario Convergencia 1 Unio, en la que se proponia otorgar competencia a unos jueces
municipales para conocer, en el orden civil, de los procesos monitorios por reclamacion de deudas de hasta 250.000
pesetas («BOCGy». Congreso de los Diputados. IV Legislatura. Serie B. 10 de abril de 1991, n.° 84-1).

) Vid, al respecto, WOLF. «Abbau prozessualer Schranken im europdischen Binnenmarkty. Wege zu einem euro-
péischen Zivilprozearecht. Tidbinger Symposium zum 80. Geburtstag von Fritz Baur, Tiibingen, 1992, p. 63.

(9 Se crea este cauce, pensando en la proteccion rapida del crédito de profesionales y pequefios y medianos
empresarios. Podra aplicarse, asimismo, a las probleméticas deudas de los copropietarios morosos en las comunidades
de propietarios.

an  La comprension de los origenes del proceso monitorio requiere la consulia de las excelentes obras citadas
de ToMAs Y VALIENTE. Estudio historico-juridico del proceso monitorio, y de GUTIERREZ-ALVIZY CONRADIL El procedimiento
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o sucesion de actos que ya se consolidé en aquella época, respondiendo a la funcion
que, desde entonces, se le encomendoé: evitar que la tutela jurisdiccional de créditos,
no documentados en un titulo ejecutivo, deban sustanciarse por los tramites del proceso
declarativo ordinario. Para ello, se establece una via muy agil para la creacion de
un titulo con fuerza ejecutiva, consistente en que, ante la solicitud del acreedor recla-
mando el pago de una deuda, el juez dicte inmediatamente una orden o requerimiento
de pago, seiialando al deudor un plazo en el que ha de pagar o formular oposicion.
Si el deudor no paga, ni se opone, la orden o requerimiento de pago faculta el despacho
de la ejecucion por la cantidad reclamada. Ahora bien, en el caso de que el deudor
se persone para oponerse, el proceso se transforma en ordinario y se sustancia por
el procedimiento que corresponda 42,

Dentro de estos rasgos caracteristicos, a diferencia del Borrador del Anteproyecto,
que habija optado por un proceso monitorio bastante complejo, el Anteproyecto, teniendo
en cuenta las observaciones criticas que se realizaron al Borrador, nos propone un
proceso muy agil.

En este proceso, regulado en los articulos 802 a 808 ALEC, cabe diferenciar cuatro
fases, de las cuales la tercera y la cuarta son alternativas:

Primera fase: Peticién inicial de procedimiento monitorio.

Podra acudir al proceso monitorio quien pretenda de otro el pago de deuda dine-
raria (3, vencida y exigible, de cantidad determinada, inferior a tres millones de pesetas,
cuando la deuda de esa cantidad se acredite documentalmente (articulo 802 I ALEC).

Para conocer del proceso monitorio serd competente exclusivamente el juez de
primera instancia del domicilio o residencia del deudor demandado o, si no fueren
conocidos, el del lugar en que el deudor pudiera ser hallado a efectos de efectuarle
el requerimiento de pago (articulo 803 ALEC).

La peticion de proceso monitorio podra extenderse en impreso o formulario (articulo
804.1 1 ALEC) ¢s, sin que sea preciso valerse de procurador y abogado (articuio
804.2 ALEC).

monitorio. Estudio de Derecho comparado. Vid, también, DeNTL El procedimiento intimatorio en Italia. Revista de
Derecho Privado n.° 168. 1927, p. 306. CALAMANDREL FEl procedimiento monitorio. Buenos Aires, 1953, pp. 26
¥ 27. CHIOVENDA. Instituciones de Derecho Procesal Civil. V. 1. Madrid, 1954, pp. 295y ss.

42 Vid, por todos, SaTra, Punzi Diritto Processuale Civile. Undicesima edizione. Padova, 1992, pp. 818
a 821,

(% Ta deuda dineraria, a nuestro entender, puede estar expresada no sélo en pesetas, sino también en moneda
extranjera, admitida a cotizacion oficial. Cabe argiiir que esta posibilidad aumenta la complejidad del proceso monitorio,
aunque obviamente €l tema debe relativizarse, dado que la complejidad consistira, exclusivamente, en fijar la equivalencia
en pesetas. Varias razones fundan nuestra posicion: el Anteproyecto permite el despacho de la ejecucion en moneda
extranjera (art, 521) para, en definitiva, otorgar la tutela que solicita el acreedor; la normativa vigente de control
de cambios ha liberalizado la practica totalidad de transacciones economicas con el exterior y, por consiguiente,
entre los Estados miembros de la Union Europea; las leyes procesales civiles de dichos Estados deben ser el punto
de referencia obligado en la regulacién del proceso monitorio, lo que significa deben tenerse en cuenta esas leyes
Procesales, v.gr. § 688 de la ZPO alemana, que admite la emision del mandato de pago en moneda extranjera,
cuando deba notificarse en un Estado miembro de la UE, de la EFTA, o en Israel, Vid., ROSENBERG, SCHWAB, GOTTWALD.
Zivilprozearecht, 15. Auflage. Miinchen, 1993, p. 993.

(14 Este impreso o formulario debera contener las instrucciones necesarias para que el interesado pueda cum-
plimentarlo, sepa qué documentos debe acompadiar y el 6rgano judicial ante quien debe presentarlo. Con toda seguridad,
este impreso o formulario soslayard las dificuliades logicas en la redaccion del escrito, favoreciendo el acceso del
justiciable al proceso monitorio Sobre este extremo ya se pronunci® LorcA NAVARRErE. Ob. cit, pp. 36 a 39.
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En dicha peticion, se expresara: 1.°). La identidad del deudor. 2.°). El domicilio
o domicilios del acreedor v del deudor, o el lugar en que residieren o pudieren ser
hallados. 3.°). El origen y cuantia de la deuda dineraria, vencida y exigible, de cantidad
determinada, inferior a tres millones de pesetas. Y se solicitara del juez que emita
requerimiento de pago al deudor (articulo 804.1 I en relacion con el articulo 805
ALEC).

A su peticion, el acreedor deberd acompaiiar los documentos que acrediten la deu-
da @, Estos documentos podran ser:

— Procedentes del deudor, cualquiera que sea su forma o clase, o el soporte fisico
en que se encuentren, siempre que aparezcan firmados por el deudor o con su sello,
impronta o marca, o con cualquier otra sefial fisica o electrénica, proveniente del
deudor (articulo 802.1.2 ALEC);

— o bien, creados unilateralmente por el acreedor, como son facturas, albaranes
de entrega, certificaciones, telegramas, telefax o cualesquiera otros documentos que
sean de los que habitualmente documentan los créditos y deudas nacidos de relaciones
juridicas de la clase que aparezca existente entre acreedor v deudor (articulo 802.
22ALEQC).

Presentada la demanda, se entra en la segunda fase.

Segunda fase: Examen sumario por parte del juez de la peticion v la documentacién
aportada; requerimiento de pago.

Para emitir el requerimiento de pago que le es solicitado, inaudita parte debitoris,
el juez debe estimarse competente (la competencia territorial es, en este proceso,
improrrogable o inderogable, debiendo el juez examinarla de oficio), y entender que
concurren los presupuestos de admisibilidad del proceso monitorio.

Al respecto, si el juez considera que los documentos aportados con la peticion
de procedimiento monitorio constituyen un principio de prueba del derecho del peti-
cionario, confirmando lo expuesto en la referida peticion ¢, requiere al deudor: para
que, en el plazo de veinte dias, pague al acreedor, acreditdndolo ante el juzgado;
0 para que, caso de no pagar, comparezca y alegue sucintamente, en escrito de oposicion,
las razones por las que no debe, en todo o en parte, la cantidad reclamada (articulo
805 T ALECQC).

El requerimiento se realizara, con apercibimiento al deudor de que, de no pagar
ni comparecer, alegando razones de la negativa al pago, se procederd a despachar
ejecucion (articulo 805 I ALEC).

15 El proceso monitorio que nos propone el Anteproyecto no es, por tanto, un proceso monitorio puro, en
el que baste 1a mera afirmacién del derecho, sino un proceso monitorio documental, en el que se debe acreditar,
prima facie, 1a apariencia del derecho mediante documentos.

(9 La cognicion en el proceso monitorio es sumaria porque es incompleta, parcial, limitada al analisis de las
razones alegadas por el acreedor y de la acreditacion documental que éste aporte de su derecho. Los documentos
aportados, segin establece, con toda claridad, el art. 805 I ALEC, han de constituir, a juicio del érgano judicial,
un principio de prueba del derecho del peticionario, es decir, de la existencia, vencimiento y exigibilidad del crédito.
Respecto al tema de lo que constituye «principio de prueban, cff,, entre otros, GUTIERREZ DE CABIEDES. La excepcion
dilatoria de falta de cardcter, en Estudios de Derecho Procesal, edic. cit, pp. 280 a 283. FernNANDEz 1.OPEZ (con
De la Oliva Santos). Derecho Procesal Civil. Madrid, 1995. T. L. pp. 441 a 443. BurGos LADRON DE GUEVARA.
El principio de prueba en el proceso civil espariol. Madrid, 1989, pp. 16 y ss.
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Si el deudor atendiere el requerimiento de pago, tan pronto como lo acredite, se
le hara entrega del documento o documentos en que conste la deuda y se archivaran
las actuaciones, no imponiéndole Ias costas, si el acreedor no hubiese acreditado haberle
requerido de pago antes de incoar el proceso monitorio (articulo 807 en relacion
con ¢l articulo 585. 2 ALEC).

Ninguna norma prevé, de forma expresa, el supuesto de que el juez estime injustificada
o infundada la peticion de procedimiento monitorio y deniegue la realizacion del reque-
rimiento de pago que se le solicita por parte del peticionario ¢». A nuestro entender,
de conformidad con las disposiciones del Anteproyecto relativas a las resoluciones
Jjudiciales y a los recursos, el juez, en este caso, debera dictar auto, en el que motivara
la desestimacion de la peticion de procedimiento monitorio. Contra este auto cabra
interponer recurso de reposicion (cft. articulos 207 y 457 ALEC).

Tras el requerimiento de pago, —que s6lo en el caso de ser atendido produce el
archivo de las actuaciones—, con apercibimiento al deudor de que, de no pagar, ni
comparecer alegando razones de la negativa al pago, se despachara contra él ejecucion
finaliza la segunda fase del proceso monitorio, a la que puede seguir la tercera o
1a cuarta, dependiendo de Ia conducta del deudor.

Tercera fase (para el supuesto de que el deudor no pague ni se oponga): Conversién
del requerimiento condicional de pago en titulo ejecutivo.

Si el deudor, requerido de pago, no paga, ni se persona para formular oposicion,
ante la falta de oposicion, el juez dictara auto, en el que despachard ejecucion por
la cantidad adeudada (articulo 806.1 ALEC), lo cual significa que el requerimiento
judicial de pago que se efectud al deudor, a peticion del acreedor, fue en realidad
una orden de pago ejecutiva, salvo oposicion fundada del deudor s,

Desde que se dicte el auto despachando la ejecucion, la deuda devengara el mismo
interés de mora procesal que el Anteproyecto atribuye a toda sentencia o resolucion
dictada en primera instancia que condene al pago de una cantidad de dinero liquida,
es decir, un interés anual, igual al interés legal del dinero, incrementado en dos puntos
(articulo 806.3 en relacion con el articulo 578 ALEC).

Despachada la ejecucion, ésta proseguira conforme a lo previsto para la ejecucion
de sentencias (articulo 806. 2 ALEC).

Cuarta fase (para el supuesto de que el deudor se persone para oponerse): Trans-
Jormacién del proceso en declarativo ordinatio.

En caso de que ¢l deudor se persone, presentando escrito de oposicion dentro
de plazo, el proceso monitorio se transforma en juicio declarativo ordinario, pues

(7 Bl art. 640 del Codice di Procedura Civile si contempla tal posibilidad, y dispone que debera ofrecerse al
acreedor la oportunidad de completar la prueba de su derecho. Si este ofrecimiento no es cumplimentado por el
acreedor, el juez rechazara la peticion. Esta decision no impide, claro esté, al acreedor presentar una nueva peticion
de procedimiento d ‘ingiunzione, ni la interposicion de una demanda en un juicio declarativo ordinario, pues, la inadmisién
de la peticion en ese procedimiento no tiene autoridad de cosa juzgada. Cfr., GARBAGNATIL Il procedimento d'ingiunzione.
Milano, 1991, pp. 85 a 93.

(% Esta orden condicional de pago era calificada, en el derecho medieval italiano, como mandatum de solvendo
cum clausula iystificativa. Cft., la obra citada de ToMAs Y VALIENTE. Estudio histéricojuridico del proceso monitorio,
pp. 51 y ss. En cambio, en la Zivilprozedordnung alemana, su § 701 (Wegfall der Wirkung des Mahnbescheids)
dispone que, si no se solicita la ejecucion en un plazo de seis meses, desde que se cumple el de la oposicion,
el mandato de pago quedard sin efecto.
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el asunto se resolvera definitivamente por los tramites del juicio verbal que corresponda
segln la cuantia.

Si la cuantia no excede de 300.000 pesetas, como la peticion inicial de procedimiento
monitorio puede asimilarse a una demanda sucinta de juicio verbal del articulo 442.2
ALEC, el juzgado procedera, de inmediato, a convocar la vista, que se desarrollara
segtin lo dispuesto en el articulo 449 ALEC.

En cambio, si el importe de la deuda reclamada supera cantidad de trescientas
mil pesetas, el acreedor o peticionario del proceso monitorio debera interponer la
demanda de juicio verbal, en la forma prevenida para el juicio ordinario, que establece
el articulo 442. 1 ALEC, dentro del plazo de un mes desde el traslado del escrito
de oposicidén. De la demanda se dara traslado al deudor demandado, conforme a
lo previsto para el juicio verbal. Si el acreedor no interpusiera la demanda dentro
del plazo, se sobreseeran de las actuaciones (articulo 808 ALEC).

3. Juicio cambiario

Para poner de manifiesto las innovaciones que introduce el Anteproyecto en la
tutela jurisdiccional del crédito cambiario, es imprescindible que, de entrada, nos situe-
mos ante los cauces procesales a los que puede acudir, en la actualidad, el legitimo
tenedor del titulo cambiario para deducir la accion cambiaria directa, contra el aceptante
y sus avalistas, y las acciones de regreso, contra los demas firmantes de la letra.

Estos cauces, como es sabido, son dos: el juicio ejecutivo cambiario y la via ordinaria.

El juicio ejecutivo cambiario, cuyo objeto es la relacion cambiaria, es el cauce al
que acude, habitualmente, el acreedor cambiario. Se trata de un juicio que sufrié
importantes modificaciones con la entrada en vigor de la Ley 19/85, de 16 de julio,
Cambiaria y del Cheque, de las cuales, por su trascendencia, deben destacarse las
siguientes:

12 No es necesario para que se despache la ejecucion el reconocimiento previo
de las firmas, —y ni siquiera el protesto o declaracion equivalente para el ejercicio
de la accion directa—, lo que significa que, fuera de los casos en que las firmas hayan
sido intervenidas por fedatarios publicos, se viene a permitir la ejecucion en base
a titulos que son meros documentos privados, sin garantia de autenticidad.

2.2 Existe un tramite, que regula el articulo 68 LCCH, consistente en que el deudor,
en el acto de la diligencia de embargo, o dentro de los tres dias siguientes, puede
negar categoéricamente la autenticidad de su firma o alegar la falta absoluta de repre-
sentacion; y el juez, en tales casos, a la vista de las circunstancias y de la documentacion
aportada, pueda levantar el embargo efectuado. Se viene, por tanto, a permitir que
se pueda llegar a sustanciar un juicio ejecutivo, sin que existan bienes del deudor
embargados.

3.2 Elincidente de oposicion del deudor a la ejecucion cambiaria no es un incidente
sumario, pues la redaccion del articulo 67 LCCH lo convierte en plenario, al permitir
al deudor oponer al tenedor de la letra todas las excepciones basadas en sus relaciones
personales con él; las que tenga contra tenedores anteriores, si al adquiric la letra
el tenedor hubiere procedido a sabiendas en perjuicio del deudor; aquellas otras que
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se refieran a la inexistencia o falta de validez de su propia declaracion cambiaria,
incluida la falsedad de la firma; la falta de legitimacion del tenedor o de las formalidades
necesarias de la letra de cambio, cheque o pagaré; la extincion del crédito cambiario
cuyo cumplimiento se exige; y ademas cualquier excepcioén de naturaleza procesal 09.

El segundo cauce, al que puede acudir el tenedor del titulo cambiario, es el que
la LCCH denomina via ordinaria, es decir el juicio declarativo ordinario que corresponda,
cuyo objeto podra ser la obligacion cambiaria @o, la obligacién causal, y en el que,
incluso, sera posible acomular ambos objetos (articulos 49, 56 y 61 LCCH). Aunque
se trata de un cauce al que, obviamente, no acudira quien pueda deducir la accion
ejecutiva cambiaria, entra dentro de las previsiones de la LCCH.

Y, ademéas de estas dos vias, es decir, del juicio ejecutivo cambiario o del juicio
declarativo ordinario cambiario, tras el juicio ejecutivo cambiario, puede acudirse al
declarativo ordinario sobre la misma cuestion dado que, segun el articulo 1479 LEC,
las sentencias dictadas en los juicios ejecutivos no producen excepcion de cosa juzgada.
De todos modos, como es sabido, el ordinario posterior no sera un juicio plenario,
ya que nuestra jurisprudencia viene repitiendo que no podran debatirse en el declarativo
ordinario posterior los temas que se debatieron o pudieron debatirse en el juicio
ejecutivo @,

De todo lo anterior, resulta que Ia situacion actual de la tutela jurisdiccional al
crédito cambiario es, al menos, procesalmente desconcertante, ya que nada es lo que
parece.

El juicio ejecutivo cambiario, no es propiamente un juicio ejecutivo, pues se trata
de un cauce procesal, a través del cual es posible que se despache la ejecucion en
base a documentos sin garantias de autenticidad; es posible también que se pueda
sustanciar el juicio ejecutivo sin que existan bienes del deudor embargados; y con
toda seguridad, por ultimo, se dictara una sentencia que, sea o no de remate, no
producird efecto de cosa juzgada, pese a que se haya sustanciado, o haya podido
sustanciarse, un incidente declarativo de oposicion que, por su amplitud, dificilmente
puede calificarse de sumario, al menos en lo que respecta a la obligacion cambiaria.

Y, por su parte, la via ordinaria, a la que se refiere la LCCH, tampoco es una
via declarativa ordinaria, porque si el acreedor deduce exclusivamente la accion cambiaria
a través del declarativo ordinario que corresponda, su accion estara sometida a todos

a8 Cfr,, MoNTERO AROCA (con Ortells Ramos, Gomez Colomer y Montén Redondo). Derecho Jurisdiccional.
Proceso Civil. Valencia, 1997. 11, pp. 610 y ss. CorTEs DoMINGUEZ (con Gimeno Sendra y Moreno Catena). Procesos
civiles especiales. Valencia, 1995, pp. 95 y ss.

@0 El juicio declarativo ordinario cambiario ha sido considerado por la doctrina procesal como una artificiosa
construccion doctrinal con gravisimos problemas procesales y muy pocas ventajas. Cir., a este respecto, FERNANDEZ
Lopez, M. A. (con De 1a Oliva Santos). Ob. cit. T. IV, pp. 76 y ss.

@b Cfr., por todas, S. TS. de 15 de julio de 1995 (R.A. 1995/5585): «Si bien, de acuerdo con el tenor literal
de precepto del art. 1479 LEC, las sentencias dictadas en los juicios ejecutivos no produciran la excepcion de cosa
Juzgada, quedando a salvo el derecho de las partes para promover el ordinario sobre la misma cuestion, la docttina
de esta Sala, matizando el entendimiento del indicado precepto, ha declarado que el mismo no permite reproducir
en juicio ordinario las excepciones y causas de nulidad propias del juicio ejecutivo (sentencias, entre otras, 6 octubre
1977 R.A. 1977/3715, 6 noviembre 1981 R.A. 1981/4465, y 29 mayo 1984 R.A. 1984/2802), admitiéndose unicamente
tal posibilidad, contraria a la cosa juzgada, en supuestos como los contemplados en la sentencia de 15 de octubre
de 1991 (R.A. 1991/7450), en los que lo alegado en juicio declarativo no pudo formularse como excepcion o causa
de oposicion en el juicio ejecutivo, dado el estrecho cauce del mismo, sin que, obviamente, pueda esta ultima postura
oponerse a la doctrina general de esta Salay.
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los requisitos que se exigen para la validez y exigibilidad de la declaracién cambiaria
v protegida por la tedrica limitacién de excepciones del articulo 67 LLCCH. Por tanto,
el proceso declarativo, en el que se deduzca exclusivamente la accion cambiaria, no
serd un proceso declarativo ordinario, sino un proceso especial sumario @2,

Ante este desconcertante panorama procesal, el Anteproyecto, teniendo también
en cuenta las observaciones criticas que se formularon al Borrador @, logra articular
un juicio cambiario @9 que, sin ser via ordinaria ni via ejecutiva, permite otorgar una
adecuada proteccion jurisdiccional a la vida juridica que la letra de cambio cheque
¥y pagaré deben tener, con independencia de la relacion causal subyacente. Se trata
de un cauce, a través del cual, producido el impago, por una parte, el legitimo tenedor
del titulo, sin acreditar los hechos que originaron el contrato causal, puede solicitar
que se requiera de pago al deudor y el inmediato embargo preventivo de sus bienes
V., por otra parte, el deudor s6lo puede pagar u oponerse, —pudiendo fundamentar
su oposicion exclusivamente en las excepciones del articulo 67 LCCH—, pues, si no
paga ni se opone, el juez dictara auto despachando la ejecucion por la cantidad
adeudada .

Este juicio cambiario que propone el Anteproyecto, a nuestro entender, es una
variante del proceso monitorio, siendo posible diferenciar, —lo mismo que en el proceso
monitorio—, cuatro fases, de las cuales, la tercera y la cuarta son alternativas:

Primera fase: Demanda.

Producido el impago, el legitimo tenedor del titulo, tanto en el supuesto de que
éste haya sido intervenido por fedatario publico, como en el supuesto de que no
lo haya sido, puede presentar demanda de juicio cambiario, correspondiendo la com-
petencia territorial al juez de primera instancia del domicilio del demandado, segun
el titulo cambiario. Si el tenedor del titulo demandare a varios deudores, cuya obligacién
surja del mismo titulo, en razon de la pluralidad de relaciones que pueden atribuir
responsabilidades cambiarias (cfr. articulo 57 LCCH), sera competente el juez del
domicilio de cualquiera de ellos, quienes podran comparecer en juicio mediante una
representacion independiente (articulo 810 ALEC).

@) Como ha puesto de manifiesto un sector de nuestra doctrina procesal, aunque no hay inconveniente teorico
alguno en admitir un juicio declarativo ordinario que tenga solo por objeto la obligacion cambiaria y no la relacion
causal subyacente, se tratard de una «via ordinaria» muy «especialy. Cfr.,, M. A, FerNANDEZ L6pEZ (con De la Oliva
Santos). Ob. cit. T. IV, p. 77.

@3 E} Borrador del Anteproyecto ofrecia dos cauces para la proteccion jurisdiccional del crédito cambiario:
el de la ejecucién forzosa, incluyendo la letra, el pagaré y el cheque en el listado de sus titulos ejecutivos, siempre
que estuvieran intervenidos por fedatario publico (art. 521. 6.°); y un juicio cambiario —que se articulaba como
un juicio menos privilegiado que el proceso de ejecucion, pero mas privilegiado que los procesos de declaracion
ordinarios—, para los supuestos en que los titulos mercantiles no estuvieran intervenidos (arts. 816 y ss.). A través
de esta dualidad de cauces se conservaba la naturaleza ejecutiva de los titulos cambiarios, pero solo cuando existian
garantias de la autenticidad de sus firmas.

@9 La existencia del juicio cambiario no impedira, claro estd, que pueda acudirse al juicio declarativo ordinatio
que corresponda para el ejercicio de la accion causal y la de enriquecimiento injusto. En cambio, no subsistira
la posibilidad de ejercitar la accion cambiaria en via ordinaria aunque, por omision, de los redactores del Anteproyecto
contintien refiriéndose a la via ordinaria los arts. 49, 56 y 61 de la LCCH, que no son modificados. Ahora bien,
solo puede tratarse de una clara omisiéon, que debe ser corregida, dado que estos preceptos también aluden a la
via ejecutiva en clara contradiccioén con el art. 520 ALEC.,

@5 Bl Codice di procedura civile italiano también incluye en la regulacién del procedimiento d'ingiunzione, unas
prerrogativas procesales cuando el crédito se funda en un titulo cambiario que son el inmediato pago de la deuda
y la ejecucién provisional del mandato de pago, fijando un plazo a los solos efectos de la oposicion (cfr., art. 642).
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En la demanda, el acreedor cambiario expondra sucintamente Ios hechos que dieron
origen a su propio titulo cambiario, mas los que acreditan su titularidad actual, pidiendo,
no que se despache la ejecucion, sino que se requiera de pago al deudor y que,
si éste no atendiera el requerimiento de pago, se proceda el inmediato embargo preventivo
de sus bienes, por la cantidad que figure en el titulo cambiario, mas otra para intereses
de demora, gastos y costas.

A la demanda, ademas de los documentos procesales (articulo 266 ALEC), el acreedor
debera acompaiiar el titulo cambiario, es decir la letra de cambio, el cheque o el
pagaré que retinan los requisitos previstos en Ia LCCCH o (articulo 811 en relacion
con el articulo 809 ALEC).

Segunda fase: Examen sumario por parte del juez de la demanda y del titulo cambiario;
requerimiento de pago al deudor.

Presentada la demanda, el juez analizara la correccion formal del titulo cambiario
¥, si lo encuentra conforme, adoptara las siguientes medidas: 1.2 Requerir al deudor
para que pague en el plazo de diez dias @», 2.2, Ordenar el inmediato embargo preventivo
de los bienes del deudor por la cantidad que figure en el titulo cambiario, mas otra
para intereses de demora, gastos y costas, por si no se atendiera al requerimiento
de pago (articulo 811.2.2.2ALEC) »,

Contra ¢l auto que deniegue el requerimiento de pago y el embargo preventivo,
el acreedor podra interponer recurso de apelacion directo, o intentar el recurso de
reposicién previo, a su eleccion. El recurso de apelacion se sustanciara sélo con el
acreedor. Firme el auto que deniegue el requerimiento de pago y el embargo preventivo,
el acreedor solo podra hacer valer sus derechos en Ju1c1o ordinario (articulo 555 por
remision del articulo 811.3 ALEC).

En cambio, si el juez dicta auto acordando las medidas solicitadas, —auto que no
podra ser recurrido por el deudor que todavia no es parte en el procedimiento—,
ante el requerimiento de pago, el deudor podra, obviamente, pagar o no pagar.

Si el deudor paga dentro del plazo de diez dias que se le otorgan, se pondra la
suma de dinero correspondiente a disposicion del acreedor, y se entregara ¢l titulo

@6 El analisis pormenorizado de estos requisitos corresponde al Derecho Mercantil, pero deben mencionarse,
respecto a la letra de cambio, enire otros, los de emision y forma de la letra (Tit. I, Cap. I LCCH); los relativos
al endoso (Tit. I, Cap. II LCCH), en cuanto afectan a la legitimacion del demandante y del demandado en estos
casos; la firma del aceptante, si se dirige la demanda frente al mismo (art. 33 LCCH); la firma del avalista, si
es éste el demandado (Tit. X, Cap. IV LCCH); o el protesto o las declaraciones sustitutorias del mismo (art. 51
LCCH), salvo que la accién la dirija el tenedor de la letra contra el aceptante o sus avalistas (arts. 49 y 63 LCCH).
No se realiza, en cambio, mencion alguna en el ALEC a la Ley de Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales
V Actos Juridicos Documentados, que exige el timbre en las letras de cambio, probablemente porque se trata de
un requisito para que la letra no pierda la eficacia ejecutiva, que el ALEC ya no le atribuye.

@ A diferencia del proceso monitorio, el plazo que se concede al deudor para que pague no es de veinte
dias, sino diez.

@8  Aungue la proteccion jurisdiccional que se concede a la letra de cambio, al pagaré y al cheque por el
Anteproyecto no permite obtener el inmediato despacho de la ejecucion, continta siendo eficaz, dado que la admisién
de la demanda del juicio cambiario comporta que, el juez no sélo ordene el requerimiento de pago al deudor, sino
también el inmediato embargo preventivo para el supuesto de que el deudor no atendiera al requerimiento de pago.
Ademas, el embazgo preventivo se ordena sin que, previamente, el acreedor deba oftecer y prestar caucion o contracautela,
a diferencia de lo que ocurre, con carécter general, para la adopcion del embargo preventivo en el sistema del
Anteproyecto (cfr. arts. 727, 730.3 y 735 ALEC.
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cambiario al deudor, imponiéndole las costas del juicio (articulos 812 y 585 por remision
del 812 ALEC).

Si el deudor, por el contrario, no paga, se procedera inmediatamente al embargo
preventivo de sus bienes (articulo 811. 2. 22ALEC).

De todos modos, como mecanismo compensador de este embargo preventivo, que
se decreta con independencia de que haya existido o no un reconocimiento previo
de las firmas del titulo cambiario, cabra, lo mismo que en el actual juicio ejecutivo
cambiario, el alzamiento del embargo.

El embargo se podra alzar, si el deudor se persona en el juzgado, dentro de los
cinco dias siguientes al del requerimiento de pago, para negar categoricamente la
autenticidad de la firma o alegar la falta absoluta de representacion. Si esto ocurriere,
a la vista de las circunstancias del caso y de la documentacion aportada @, el juez
podra alzar el embargo, exigiendo, si lo considera conveniente, cauciéon o garantia
adecnada (articulo 813.1 ALEC) o, Contra el auto que deniegue el alzamiento del
embargo, que se dictard sin oir al acreedor, que no es parte en el incidente de alzamiento
del embargo, el deudor s6lo podra interponer recurso de reposicion, de acuerdo con
lo previsto en las disposiciones generales sobre los recursos (cfr. articulos 457 a 462
ALECQ).

De todos modos, no se alzard nunca el embargo, 1o mismo que en el actual juicio
ejecutivo cambiario: a). cuando el libramiento, la aceptacion, el aval o el endoso hayan
sido intervenidos, con expresion de la fecha, por Corredor de Comercio colegiado,
o las respectivas firmas estén legitimadas en la propia letra por el Notario; b). cuando
el deudor cambiario, en el protesto o en el requerimiento notarial de pago, no hubiere
negado categoricamente la autenticidad de su firma en el titulo, o no hubiere alegado
la falta absoluta de representacion; ¢). cuando el obligado cambiario hubiere reconocido
judicialmente su firma o en documento piblico (articulo 813. 2 ALEC).

Después de esta segunda fase del juicio cambiario, en la que el juez examina la
demanda y el titulo, requiriendo de pago al deudor, y en la que se puede insertar
el incidente de alzamiento del embargo, siguen dos fases alternativas, segiun el deudor
1no se persone —para acreditar el pago o para oponerse— o, por ¢l contrario, se persone
para presentar escrito de oposicion.

Tercera fase (para el supuesto de que el deudor no se persone, acreditando el pago
o para oponerse): Conversion del requerimiento de pago en titulo ejecutivo.

Si el deudor no se persona, acreditando el pago, o interponiendo demanda de oposicion
en el plazo de diez dias que se le concedicron, sin necesidad de que el acreedor
pruebe los hechos constitutivos de su accion cambiaria, el juez dicta auto, despachando
la ejecucion por las cantidades reclamadas, trabandose embargo, en el supuesto de
que no se hubiera llegado a practicar, o si hubiera sido alzado (articulo 815.1 ALEC).

29 Para atender o no a la solicitud de alzamiento de embargo, el juez debe realizar un juicio de probabilidad
cualificada en torno a la autenticidad de la firma o a la falta absoluta de representacién y en torno a las circunstancias
alegadas por el deudor y a la documentacién que haya aportado al solicitar el alzamiento, puesto que las detnés
circunstancias ya fueron tenidas en cuenta al requerir de pago y ordenar el embargo preventivo.

80 Sf el juez decide alzar el embargo, exigiendo caucion, si la caucion tiene el mismo alcance que el embargo,
carece de sentido el alzamiento del embargo.
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A continuacion, la ejecucion se sustanciara conforme a lo previsto en el Anteproyecto
para la ejecucion de las sentencias y resoluciones judiciales y arbitrales (815. 2 ALEC).

Cuarta fase (para el supuesto de que el deudor se persone y presente escrito de
oposicion): Transformacion del proceso en juicio declarativo cambiario, con inversion
del contradictorio.

Dado que ¢l juez despachara la ejecucion, sin necesidad de que el acreedor acredite
los hechos constitutivos de su accion cambiaria, —en el caso de que el deudor, ademas
de no pagar, no se persone para oponerse—, es el deudor el que tiene la carga de
oponerse, si quiere evitar que el requerimiento de pago, que se le ha efectuado, se
convierta en titulo ejecutivo.

Al respecto, sin perjuicio de que haya solicitado o no el alzamiento del embargo,
en los diez dias siguientes al del requerimiento de pago, el deudor podra interponer
demanda ordinaria de oposicion al juicio cambiario frente al acreedor, que ocupara
en el proceso declarativo cambiario la postura mas comoda de demandado (articulo
814. 1 ALECQC).

En su demanda de oposiciéon, €l deudor cambiario podra oponer al tenedor de
la letra, del cheque o del pagaré todas las causas o motivos de oposicion previstos
en el articulo 67 LCCH. Esto significa que, lo mismo que en el actual juicio ejecutivo
cambiario, en el juicio cambiario que se nos propone por el Anteproyecto, el caracter
abstracto del titulo continfia viéndose desvirtuado por las amplias posibilidades de
oposicion del deudor cambiario ©b.

De la demanda de oposicion del deudor, se dara traslado al acreedor, con citacion
para vista, conforme a lo dispuesto en el Anteproyecto para los juicios verbales con
demanda ordinaria (articulo 816. 1. ALEC).

La vista se celebrara de acuerdo con lo previsto para los juicios verbales, debiéndose
sefialar s6lo dos particularidades: si no comparece el deudor, se le tendra por desistido
de su demanda de oposicion, v se despachara la ejecucion; si quien no comparece
es el acreedor, el juez resolvera sin oirle (articulo 816.2 ALEC).

Tras Ia celebracion de la vista del juicio verbal, la sentencia debera dictarse en
el plazo de diez dias. Si desestima la demanda de oposicion, y fuere recurrida por
el deudor, el recurso no impide la ejecucion provisional (articulo 817.1 ALEC) e,
Si estima la demanda de oposicion del deudor, se alzara el embargo aunque, si el
acreedor interpone recurso de apelacion, puede solicitar que no se alce, pudiendo
el juez acceder a dicha solicitud, previa caucién (articulo 745 por remision del articulo
817 2 ALECQ).

G Se le permite oponer, —hay que recordarlo— ademas de las excepciones que hacen referencia a la falta
de presupuestos procesales, todas las que resultan de la redaccion del art. 67 LCCH: excepciones basadas en sus
relaciones personales con el tenedor del titulo; excepciones personales que tenga frente a los tenedores anteriores
si, al adquirir la letra, el tenedor procedid a sabiendas en perjuicio del deudor; la inexistencia o falta de validez
de su propia declaracion cambiatia, incluida la falsedad de la firma; la falta de legitimacion del tenedor o la falta
de las formalidades necesarias de la letra de cambio conforme a lo dispuesto en la LCCH; y la extincion del crédito
cambiario cuyo cumplimiento se exige al demandado. Hay que hacer notar, de todos modos que, en el juicio cambiario
del ALEC, si se hubiera alzado el embargo, el alzamiento no queda sin efecto, en el caso de que el deudor no
formule oposicién por falsedad de la firma o por falta absoluta de representacion.

G2 Conforme a lo dispuesto en el Anteproyecto para la ejecucion provisional.
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Por tltimo, debemos hacer referencia a que, de acuerdo con el Anteproyecto, la
sentencia firme dictada en el juicio cambiario, a diferencia de lo previsto actualmente
en el articulo 1479 LEC, produce efectos de cosa juzgada material respecto a las
cuestiones que pudieron ser alegadas y discutidas en el juicio cambiario (articulo 818
ALECQC). Asi pues, se viene a establecer una regla de preclusion y, a la vez, de delimitacion
del objeto de un posible juicio declarativo posterior, que ya no podri versar sobre
la relacion cambiaria, sino s6lo sobre la relacion causal ©9,

3 De todos modos, teniendo en cuenta los escasos temas relativos a la relacion causal que no habran podido
debatirse con el régimen de excepciones del art. 67, en muy pocas ocasiones podra acudirse a este juicio declarativo
posterior.
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