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La idea de Espafa en el marxismo mexicano. El caso de Rafael Ramos Pedrueza

The idea of Spain in Mexican Marxism. The case of Rafael Ramos Pedrueza
Carlos Sola Ayape”

Resumen: Superadas las primeras décadas del siglo XX, y coincidiendo con la presidencia
de Lazaro Cardenas (1934-1940), escritores protomarxistas mexicanos como Rafael Ramos
Pedrueza se dieron a la tarea de impulsar un ejercicio revisionista de la historia de México.
+Su particular concepcién del pasado, a la luz del materialismo histérico, le permitié hacer
una lectura de la conquista espafiola y el largo virreinato de la Nueva Espafa. Asi, y en este
marco contextual, el objetivo del presente articulo es analizar las aportaciones de Ramos
Pedrueza en torno a estos fenémenos historicos, asi como su analisis del concepto de
«Madre Patria», uno de los elementos torales del pensamiento hispanista de la época. En un
contexto marcado por la Guerra Civil espafiola, y secundando su anhelo de fraternidad
universal, Ramos Pedrueza hard de su idea de Espafia —y de las «dos Espafias— una
leccién de obligado aprendizaje para México y el resto de los paises de la América hispana.

Palabras clave: Cardenismo, Espafia, Madre Patria, marxismo, materialismo histérico,
México, Rafael Ramos Pedrueza, Segunda Republica Espafiola, virreinato de la Nueva
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Abstract: After the first decades of the twentieth century, and coinciding with the
presidency of Lazaro Cardenas (1934-1940), Mexican Marxist writers like Rafael Ramos
Pedrueza set out to promote a revisionist exercise in the history of Mexico. His particular
conception of the past, in the light of historical materialism, allowed him to make a reading
of the Spanish conquest and the long viceroyalty of New Spain. Thus, and in this context,
the objective of this article is to analyze Ramos Pedrueza’s contributions around these
historical phenomena, as well as his analysis of the concept of «Madre Patria», one of the
main elements of Hispanic thought of the time. In a context marked by the Spanish Civil
War, and supporting his desire for universal fraternity, Ramos Pedrueza will make his idea
of Spain —and the «two Spain»— a lesson of obligatory learning for Mexico and the rest
of Hispanic America.
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La frase Madre Patria, aludiendo a Espafia, no puede
pronunciarse sinceramente por indigenas y mestizos. Su
frecuente repeticiéon por exaltados hispanéfilos provoca
revanchas injustas, pero explicables, engendradoras de
rencores contra toda la nacién espafiola, al evocarse a los
millones de vencidos y sacrificados por los conquistadores.

Rafael Ramos Pedrueza (1937)

Rafael Ramos Pedrueza, un marxista en tiempos del cardenismo:
a modo de introito

Rafael Ramos Pedrueza naci6 en la Ciudad de México el 2 de noviembre de 1897 para fallecer en su
ciudad natal un 15 de enero de 1943 a la temprana edad de 46 afios. Lamentando la noticia, al dia
siguiente de su muerte, el expresidente Lazaro Cardenas escribié estas palabras en su cuaderno de
notas: «El maestro Rafacl Ramos Pedrueza muri6 ayer en esta capital. Pierde México en este modesto y
valiente luchador a uno de sus hombres mas significados. Escribié obras avanzadas que por su
contenido social deben reproducirse».!

A pesar de su corta existencia, Ramos Pedrueza tuvo una intensa y hasta variada vida
profesional. Fue historiador, ejercié el magisterio, practicé el periodismo, publicé una importante obra
histérica y, entre otros aspectos mads, incursion6 en el ambito de la politica hasta llegar a obtener el
cargo de diputado federal en 1921, concretamente en la XXIX Legislatura, donde llegd hacer alarde de
sus preferencias ideoldgicas progresistas, asi como de su admiracién por el entonces presidente Alvaro
Obregon.?

Eran los afios 20 y México afrontaba la segunda década de su Revolucién. En el concierto
internacional, se vivian momentos de una dificil coyuntura histérica. Si de una parte se segufan
padeciendo los estragos de la primera Guerra Mundial, de la otra el mundo dirigia su atencién hacia
aquella Rusia revolucionaria que habia acabado con el régimen zarista en febrero de 1917 y que, tras
una primera revolucién menchevique y la consecuente abdicacién del zar Nicolas 11, ya se movia al
compas de los postulados del todopoderoso partido bolchevique. Y, precisamente, uno de aquellos
académicos mexicanos que con mayor interés venia siguiendo el devenir de aquella Rusia de Vladimir
Lenin era el autor del que nos ocuparemos en estas paginas: Rafael Ramos Pedrueza.

Sélo al alcance de unos pocos, su juventud se forjé en la ventura de importantes experiencias
vitales. A la edad de 25 afos, y durante el gobierno de Obregdn, la Secretaria de Educacion Publica le
concedi6 una beca de estudios que le permitié conocer diferentes paises europeos y hasta residir en su
admirada Rusia leninista durante el nada despreciable lapso de seis meses. Gracias a ello, Ramos
Pedrueza pudo comprobar personalmente las transformaciones que se venian experimentando en un

I Lazaro Cardenas, Apuntes. Una seleccion, México, UNAM-Centro de Estudios de la Revoluciéon Mexicana Lizaro Cardenas,
2003, 468.
2 Rafael Ramos Pedrueza, Estudios histdricos, sociales y literarios, México, s. e., 1923, 45-49.
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pais que, durante tantos siglos, habia permanecido bajo el cetro de la familia Romanov, asi como el
dictado de un régimen hereditario, autocratico y semifeudal. No hay duda de que esta experiencia vital
acabarfa marcando el rumbo de su biografia intelectual. «El movimiento mas profundo que ha sacudido
a la humanidad es la revolucién rusa —escribié Ramos Pedrueza en 1932—, generada por la teoria
econémica de Carlos Marx, que tiene por médula el materialismo histéricon.?

De regreso a México, Ramos Pedrueza incursioné en el campo de la diplomacia, asumiendo el
cargo de embajador de México en Ecuador entre 1924 y 1926.4 Tras este breve periplo diplomatico, se
incorpor6 a la Universidad Nacional de México, donde ejercié como académico impartiendo la catedra
de «Historia de México» y de «Geografia econémica», asi como de «Literatura» en el Conservatorio
Nacional. Acreedor del reconocimiento de sus pares, Ramos Pedrueza lleg6 a ser miembro del
Supremo Consejo de la Alta Cultura Nacional de México. Recuperando unas palabras de Francisco
Ramirez, estamos en presencia de un «orador elocuentisimo, filésofo, conferencista, pedagogo y
poliglota».> Ciertamente, y como se vera mas adelante, Ramos Pedrueza fue uno de los historiadores
revolucionarios con mayor predicamento oficial durante aquellos afios 30, en particular durante el
sexenio del presidente Lazaro Cardenas (1934-1940), un mandatario al que le dedicé todo tipo de
clogios.¢ Para nuestro autor, la personalidad de Lazaro Cardenas era «vigorosa, radiante y original» y su
obra politica, «multiforme, fecundisima y admirable».”

Desde un punto de vista ideolégico, y como bien sefiala Carlos Illades, Ramos Pedrueza
pertenecié a una generacién de académicos que incorpord el marxismo doctrinario de la Tercera
Internacional «al pensamiento y acciéon de la izquierda nacional», «del que se sirvié para interpretar el
desarrollo histérico». Entre ellos, hay que destacar a José Mancisidor, Gilberto Loyo, Agustin Cue
Canovas, Luis Chavez Orozco, Alfonso Teja Zabre y, por supuesto, a Rafael Ramos Pedrueza. Como
apunta Illades, «la Revolucién de Octubre, el fascismo, la Guerra Civil espafiola y la segunda Guerra
Mundial delimitan el contexto externo», hitos histéricos que se unen a otros como los prolongados
efectos de la primera gran guerra mundial, los estragos de la Crisis del 29 —conocida como la Gran
Depresion—, el progresivo deterioro de la cultura democratica tanto en Europa como en el continente
americano y, entre otros mas, la creciente vocacién internacionalista del movimiento obrero mundial.
No fue casual que Ramos Pedrueza formara parte de la Liga de Escritores y Artistas Revolucionarios,

3 Rafael Ramos Pedrueza, Sugerencias revolucionarias para la enseiianza de la Historia, México, UNAM, 1932, 3.

4 Sobre la presencia de Ramos Pedrueza en Quito y su influencia en la conformacién del imaginario de la izquierda
ecuatoriana, véase Rafael Quintero Lépez, «México en Quito. Influjo de los embajadores mexicanos y su receptividad en el
Ecuador de los afios 1925-1950», en Beatriz Zepeda (coord.), Ecuador: relaciones exteriores a la lug, del bicentenario, Quito, FLACSO,
2010, 207.

5 Francisco Ramitrez Plancarte, I.a Cindad de México durante la revolucion constitucionalista, México, Instituto Nacional de Estudios
Historicos de las Revoluciones de México, 2016, 65.

¢ Durante la presidencia de Lazaro Cardenas, la Secretarfa de Educacion Publica encargd una nueva edicién del libro de Ramos
Pedrueza La lucha de clases a través de la Historia de México, publicada por Ediciones Revista Lux en 1934. Para la ocasién, se
tiraron 25000 ejemplares, bajo el propésito, tal y como sefiala Gémez Izquierdo, «de encontrarse afin al objetivo de desarrollar
entre las masas del pueblo la ideologfa nacionalista-revolucionaria de las nuevas élites en el podem. José Jorge Gémez
Izquierdo, E/ camaledn ideoldgico. Nacionalismo, cultura y politica en México durante los aios del presidente Lazaro Cardenas (1934-1940),
Puebla, Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, 2008, 65.

7 Rafael Ramos Pedrueza, La lucha de clases a través de la historia de México. Revolucion democriticoburgnesa, México, Talleres Graficos
de la Nacién, 1941, 364 y 365.

8 Catlos Illades, E/ marxismo en México: una historia intelectual, México, Taurus, 2018, 20 y 21.
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fundada en 1933 en la casa del artista plastico y gran grabador mexicano Leopoldo Méndez, en lo que
acabaria siendo la entidad mexicana de la Unién Internacional de Escritores Revolucionarios, fundada
por el Comintern en la Unién Soviética en 1930.

En el ambito interno, estamos ante una generacion de escritores protomarxistas que fue testigo
de importantes transformaciones en aquel México revolucionatrio, desde la fundacién de la
Confederaciéon de Trabajadores de México, conocida por sus siglas CTM (febrero de 1936), la
transformacién del Partido Nacional Revolucionario en una nueva formacién politica conocida como el
Partido de la Revolucién Mexicana (marzo de 1938) y, entre otros tantos, el que pasaria a ser el gran
sitial de la memoria revolucionaria: la nacionalizacién del petréleo en aquella histérica fecha del 18 de
marzo de 1938. A su vez, todos ellos conocieron muy de cerca el quehacer de dos de los grandes lideres
del siglo XX mexicano que venfan encauzando el proyecto de nacién en aquellos afios: el presidente
Lazaro Cardenas en el plano politico y el secretario general de l]a CTM Vicente Lombardo Toledano en
el plano sindical.

No se oculta que eran afios donde el discurso politico mexicano se nutria de términos afines al
socialismo y al sindicalismo como consciencia de clase, unidad de la clase obrera, frente comun de los
trabajadores, derechos laborales, contradicciones del capitalismo y también de algunos «ismos» como
socialismo y hasta comunismo.’ Sin duda, aquéllos fueron los tiempos del mayor apogeo del discurso
socialista en el amplio espectro revolucionario que, muy pronto, iniciarfa su progresiva decadencia,
primero, con el giro conservador experimentado durante el sexenio de Avila Camacho (1940-1946) y,
de forma rotunda, a partir de febrero de 1948, cuando el ya para entonces Partido Revolucionario
Institucional —tercera y definitiva nominacién del partido hegeménico— renunciaria formalmente a
toda comunién con los principios del comunismo en el marco de aquella Guerra Fria, una renuncia
provocada, todo hay que decitlo, por las presiones recibidas desde los Estados Unidos.

En aquella fase de algidez del discurso socialista, un historiador como Ramos Pedrueza utiliz6
el recurso del método dialéctico —sustentado sobre el tridente hegeliano «tesis, antitesis y sintesis»—
no sélo para realizar un ejercicio revisionista del pasado, sino también para madurar su particular
interpretacion de su tiempo presente. Como acertadamente sefialé Alvaro Matute, Ramos Pedrueza fue
«el principal introductor del marxismo aplicado a la interpretaciéon de la historia de México».'® Y esto
asi, a pesar de que su lectura critica de los tiempos pretéritos la hizo en clave de luces y sombras,
estableciendo una linea divisoria entre partidarios y enemigos, esto es, entre buenos y malos. Bien sabia,
y mas si su apuesta no era ajena a las generalizaciones, que el pasado era prodigo en ejemplos y que bien
podian ponerse al servicio de una ensefianza moral de las nuevas generaciones. En su opinién, y asf lo
dejé plasmado en uno de sus libros publicado en 1932, el estudio de la Historia era de vital importancia
para cualquier pais y especificamente para México, ya que «influye extraordinariamente en la
concepcién del mundo y de la estructura social».!!

A decir verdad, la conformacion de los capitulos que agruparon a sus filias y fobias —ambas
por separado—, se explica en buena medida por los rasgos biograficos que definieron su personalidad.

? Véase, a modo de ejemplo, los discursos de este presidente en Lazaro Cardenas, Ideario politico, México, Ediciones Era, 1972,
183-202.

10 Alvaro Matute, «La revolucion y la ensefianza de la historia: dos actitudes», Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de
Meéxico, 5, 1976, 120.

11 Ramos Pedrueza (1932), op. cit., 3.
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De un lado, estamos en presencia de un declarado marxista, socialista, republicano, revolucionario,
masén, laico, obrerista, indigenista, obregonista y cardenista; del otro, un hombre que no dudé en
manifestar su animadversion hacia el capitalismo, su frontal rechazo al fascismo y a cualquier forma de
imperialismo, as{ como hacia toda forma de explotacién humana, y mas si ésta provenia de los
tenedores de la propiedad y los rectores del modo de produccién capitalista. Al igual que sucedié con
su contemporaneo Lombardo Toledano, sus enemigos fueron reunidos y nominados bajo una vaga
etiqueta llamada «reaccién»!? y, frente a la reivindicacién del Estado como garante de la educacién
primaria, Ramos Pedrueza rechazé el papel de la Iglesia como institucién formadora de las conciencias
humanas.!> Huelga decir que fue uno de los grandes defensores de la reforma del articulo tercero de la
Constituciéon Mexicana por la que Estado cardenista apostaba definitivamente por una educacién
socialista.

Ciertamente, Ramos Pedrueza fue uno de los grandes partidarios del Estado educador —para
el caso de México, el Estado revolucionario, entiéndase— y del rol protagénico que debfan asumir los
maestros a la hora de difundir los preceptos revolucionarios entre las nuevas generaciones.!> Para aquel
entonces, muy atras habfan quedado los sangrientos episodios donde la revolucion se hacfa con balas y
trincheras. La doctrina y adoctrinamiento revolucionarios debfan llevarse al aseado y aparente neutro
escenario de las aulas, puesto que los nifios de su presente tenfan que ser no sélo los revolucionatios del
maflana, sino aquellos que debian preservar y hasta incrementar el activo politico de los preceptos
revolucionarios.'d Con este nivel de elocuencia, escribié este fragmento en una de sus obras: «La
Revolucién Mexicana estd en los maestros y estudiantes, en las aulas y centros culturales, vitalizados por

12 Carlos Sola Ayape y Fernanda Sotelo Fuentes, «En defensa de la Revolucién y la democracia en México. Vicente Lombardo
Toledano vy el periédico E/ Popular ante el desafio del fascismo internacionaly, Legajos. Boletin del Archivo General de la Nacidn, 9
(3), septiembre-diciembre, 2019, 123-160.

13 Ramos Pedrueza junto con Lombardo Toledano, entre otros, fueron grandes creadores de «las imagenes e iconos del
universo simbdlico de la politica mexicana del siglo XX». Por ejemplo, Soledad Loaeza dice del segundo lo siguiente: «A ¢l se
debe la elaboracién intelectual de una tradicién revolucionaria duradera que fue también referencia obligada para el
pensamiento de la izquierda en México, en la que el anticlericalismo, el antiimperialismo y el obrerismo eran compromisos de
largo plazo del Estado revolucionario, al mismo tiempo que rasgos de una identidad politica especifica». Soledad Loaeza, «El
mito de la derecha en Méxicow, en Enrique Florescano (ed.), Mitos mexicanos, México, Taurus, 2015, 88.

14 Para Ramos Pedrueza, «la obra cultural, estructurada por la escuela socialista, que ha realizado y realiza la Secretarfa de
Educacién Publica, ha generado estimuladores aplausos y tremendas censuras —dialéctica de la historia— de las fuerzas
progresistas y retardatarias de dentro y de fuera de México. De todas las dependencias del Ejecutivo, ninguna ha sido y es tan
intensa y tenazmente atacada». Ramos Pedrueza (1941), gp. cit., 424.

15 En su estudio sobre la concepcion revolucionaria de la educacion en México, Guadalupe Monroy sefial6 acertadamente que,
desde siempre, «las finalidades de los grupos dominantes en todos los pafses han ido determinando los cambios de los diversos
tipos de enseflanza». Y, para el caso que nos ocupa, el México revolucionario imprimié su huella particular en la educacién
nacional y publica, aunque con sus matices en funcién de los diferentes estadios que se dieron en el largo periplo
revolucionario. Guadalupe Monroy Huitrén, Politica educativa de la Revolucion, México, Secretaria de Educacion Publica, 1975, 7.
16 Ta idea de la Revolucién Mexicana como un proyecto inacabado y de largo alcance estuvo presente no sélo en Ramos
Pedrueza, sino también en los lideres revolucionarios de aquellos afios. He aqui las palabras de nuestro escritor: «lLa
Revolucién, aunque mucho ha hecho, mucho mas tiene por hacer. El ideal de todo revolucionario, consciente de su misién
histérica y de su alto deber, es contribuir, en la medida de sus fuerzas, no sélo a conservar las conquistas alcanzadas, con
torrentes de sangre y enormes sacrificios, sino aumentarlas y perfeccionarlas, desarrollindolas en constante y glorioso ritmo».
Ramos Pedrueza (1941), op. cit., 467.
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la Escuela Socialista, libertadora de injusticias y fanatismos, fecundamente creadora de solidaridades,
altas aspiraciones y nobles impulsos hacia la fraternidad universal».!?

Como se advierte, en su doble condicién de historiador y educador se dio a la tarea de hacer
una revision histérica del pasado de México a la luz del materialismo histérico que teorizé Karl Marx en
el siglo XIX. Fiel a esta mirada tedrica, Ramos Pedrueza reprodujo en sus libros los preceptos teéricos
del marxismo, sin entrar, todo hay que decitlo, en analisis critico alguno. Su apuesta académica fue por
la aplicacién y no por el cuestionamiento.'$ Asi, la tenencia de la propiedad privada iba a gestar una
supraestructura —instituciones, legislacién, Derecho o religion—, todo un universo de aspectos ideales
para la preservacién del statn guo gestado para la dominacién de aquellos que poco o nada tienen, es
decir, de «os de abajo».!? El determinismo de la propiedad se convertia en el gran factor detonador de
la conformacién de la radiografia social, por lo que la lucha de clases se presenté6 como ese motor que
animaba, explicaba y a la vez justificaba los cambios sociales en el devenir histérico. De hecho, y a su
entender, la Revolucion Mexicana era la «sintesis» de esa larvada tension dialéctica de opuestos sociales
que habia surgido durante el largo régimen porfiriano.20

Bajo esa estructura de poder politico y econémico, Ramos Pedrueza utiliz6 sin tapujos el
término «explotacién» para reducir la realidad pretérita a una disyuntiva entre explotadores y
explotados. Su lectura del pasado, hecha con un claro acento pragmatico y moralizante, acabd
haciéndose en clave de héroes y villanos. Bien sabia que la Revolucién debia construir su propio relato
oficial no solamente desde una perspectiva racional, sino por encima de todo desde una mirada
emocional. Sobradamente conocia la manera en que «desde arriba» se llegaba al pueblo por medio del
gobierno de las emociones. Su pensamiento, presente en las paginas de sus libros, acabaria atrapado en
este acendrado maniquefsmo, es decir, en una tensién de opuestos sin matices explicativos.?!

En efecto, y desde el conocimiento de los principios tedricos del marxismo, y con la
experiencia de haber vivido i situ el devenir de una triunfante revolucién bolchevique, Ramos Pedrueza
hard su particular revisionismo del pasado histérico de México, donde la «conquista hispana» —
acepcion que utilizarfa para la ocasion— y la posterior conformacioén del virreinato de la Nueva Espafia
fueron dos de sus focos de atencién. De esta forma, su genuina visiéon de Espafia —y de las «dos
Espafias»— quedaria plasmada en su obra literaria, principalmente, en unas publicaciones que serin
recogidas en el apartado bibliografico final. Asi, nuestro autor no ocultard su animadversiéon por la

17 Ramos Pedrueza (1941), gp. cit., 440.

18 Segin Ramos Pedrueza, «el deber y la finalidad de todo intelectual revolucionario es propagar, serena, firmemente, la
doctrina marxista, base del socialismo cientifico, para preparar al proletariado nacional a su futura emancipacién, luchando con
acierto y energfa contra el imperialismo y la reaccién. Es indispensable propagar la teoria revolucionaria, ya que sin ella no
puede haber revolucién verdadera». Ramos Pedrueza (19306), op. cit., 196.

19 Para nuestro autor, «si se quiere colaborar en la obra revolucionaria, precisa sustentar la ensefianza de la historia basada en
su interpretacién econémica (materialismo histérico)». Ramos Pedrueza (1932), op. iz, 4.

20 En Ramos Pedrueza, como en el resto de su generacién protomarxista, se produce una gran paradoja como acertadamente
advierte Jorge Castafieda: «la lucha de clases a la que se refieren no tendria como fin subvertir el orden establecido, sino
consolidarlo. Por lo tanto, usan y hacen del marxismo un instrumento para reafirmar el Estado surgido de la primera
revolucién social del siglo XX». Jorge Castafieda Zabala, «Esfuerzos y contribuciones marxistas para la historiografia
mexicanay, [3tapalapa: Revista de Ciencias Sociales y Humanidades, 51, julio-diciembre, 2001, 240.

21 En palabras de Ramos Pedrueza, dlas agitaciones que provocaron las revoluciones de Inglaterra a fines del siglo XVII, de
Francia a fines del XVIII y de la independencia de América a principios del XIX, tuvieron su génesis en los antecedentes
histéricos de grupos oprimidos y explotados, avidos de emancipacién». Ramos Pedrueza (1932), gp. cit., 3.
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Espafia monarquica del pasado, a la vez que su admiracién por la Espafia republicana del presente. No
hay que olvidar que Ramos Pedrueza escribié buena parte de su obra durante el convulso escenatio de
la Guerra Civil espafiola (1936-1939), que tanto interés desperté entre los sectores del México
revolucionario.

Cerramos este primer apartado, seflalando que el contenido del presente articulo es deudor de
este marco introductorio, sucintamente presentado, con el propésito principal de conocer la particular
idea que, de Espafia, tenfa el marxismo mexicano en aquellas décadas siguientes al triunfo de la
Revolucién Rusa y cuando la Revolucién Mexicana se encontraba en su maximo apogeo de
institucionalizacién de la mano de presidentes como el general Cardenas. Como quedara en evidencia,
Ramos Pedrueza fue prédigo en valoraciones de todo tipo —a nuestro entender, adjetivadas en
exceso—, que le permitieron forjar su mirada en torno a conceptos como la conquista espafiola, el
virreinato de la Nueva Espafia, la Madre Patria, la Segunda Republica Espafia e incluso el espiritu que
debia nutrir el vinculo diplomatico entre México y Espafia desde el reconocimiento de las partes y la
absoluta igualdad soberana. Como se tendra la oportunidad de demostrar, Ramos Pedrueza fue uno de
los grandes hacedores del discurso revolucionario del México de aquellos afos, posicionandose
abiertamente en torno a ese debate entre los partidarios y detractores de la hispanofilia y la
hispanofobia.

Espana ante el espejo de su pasado colonial

En 1937, Rafael Ramos Pedrueza publicé uno de sus libros mas destacados, dedicado a la figura y obra
de Javier Mina, aquel guerrillero navarro que se hizo presente en el escenario de la historia en su
Navarra natal por su lucha contra el francés —Napoleén Bonaparte— y que, por avatares del destino,
acab6 siendo uno de los insurgentes destacados en territorio novohispano, uniéndose con sus
expediciones militares a la pretendida independencia de la Nueva Espafia en aquellos tiempos de la
monarquia de Fernando VII. Afios después del fusilamiento, su sangre derramada por la causa
insurgente le hizo acreedor a su nombramiento como héroe de la Independencia de México.?
Publicado por la editorial México Nuevo, aquellas 109 paginas merecieron el titulo de Francisco
Javier Mina. Combatiente clasista en Europa y Amiérica?> En un plano estrictamente formal, tres rasgos
destacan a primera vista mas alli de la anunciada marca marxista: el primero, su dedicatoria a los
«heroicos milicianos espafioles» —milicianos republicanos, entiéndase—; el segundo, una leyenda
donde el autor adelantaba su deseo de ceder una parte de «os que le sean entregados al Comité de
ayuda a los nifios del pueblo espafiol» y, el tercero, ese prologo de cuatro breves pero significativas
paginas, escrito por Félix Gordén Ordas, en ese entonces embajador de la Espafia republicana en

22 Al respecto, ya tuvimos la ocasiéon de hacer un analisis del tridente «autor, obra y contexto» en Carlos Sola Ayape,
«Hagiograffa de Javier Mina, en clave marxista: Rafacl Ramos Pedrueza y su exaltacion del guerrillero navarro y héroe nacional
de México en el cardenismow, Araucaria. Revista Iberoamericana de Filosofia, Politica, Humanidades y Relaciones Internacionales, 44,
segundo semestre, 2020, 563-584.

23 Rafael Ramos Pedrueza, Francisco Javier Mina. Combatiente clasista en Eurgpa y Ameérica, México, México Nuevo, 1937, 109 pp.
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México, donde acabarfa firmando un panegirico de Javier Mina por su defensa de la independencia de la
Nueva Espafia en contra del régimen monarquico de Fernando VII, al que tacharia de tirania.?*

A lo largo de su libro, Ramos Pedrueza hizo un preciso recorrido por la biogratia de Javier
Mina para situarlo en Espafia, Francia, Inglaterra, los Estados Unidos vy, finalmente, en tierras de la
Nueva Espafia con motivo de aquella expedicién que, de manera ininterrumpida, encabezé desde abril
a noviembre de 1817. Ramos Pedrueza no tenfa dudas de que estaba escribiendo sobre un verdadero
héroe de la «revoluciéon de la insurgencia».?> Mas alld del prontuario de hechos y de hazafias bélicas que
Ramos Pedrueza ultimé con la resefia del fusilamiento de Mina a manos de los realistas en aquel 11 de
noviembre de 1817 en el Cerro del Bellaco —municipio de Pénjamo, hoy estado de Guanajuato—,
nuestro autor reprodujo en su libro un relato dicotémico en clave de héroes y villanos.
Conceptualmente hablando, su firme apuesta por la dialéctica asi parecia justificatlo.

En la trinchera de los primeros, se encontraban personajes como el propio Mina o su leal
compafiero Pedro Moreno, uno de los insurgentes novohispanos que le acompafié en sus gestas bélicas
hasta que cay6 herido de muerte en el momento en que Mina fue hecho preso por las huestes realistas.
También merecié su sitio y loa Lord Holland, el principal protector de Mina en su estancia en
Inglaterra, «<hombre generoso y de inmensa cultura», en palabras de Ramos Pedrueza, asi como Fray
Servando Teresa de Mier, ese «sacerdote liberal mexicano del tipo Hidalgo, ilustre insurgente, inquieto,
aventurero, de inteligencia deslumbradora, profunda erudicién, enérgica voluntad, quien exhibe con
palpitante elocuencia las durisimas condiciones en que el pueblo de la Nueva Espafia se encuentra,
explotado por el gobierno virreinal»26 A su vez, y en este capitulo, no faltaron sus constantes
menciones al pueblo espafiol, ese mismo que se repartia por igual entre territorio de la metrépoli y de
las colonias americanas, y que padecié, conforme al sentir de nuestro autor, el cetro de la monarquia
absolutista, y que, en consecuencia, acabaria exculpando de toda responsabilidad por haber sido parte
de las masas explotadas.

En la trinchera de los segundos, y como era de prever, Ramos Pedrueza situé a los monarcas
espafnoles, entre ellos a Carlos IV y Fernando VII, y también a personajes como Hernan Cortés, el
virrey Juan José Ruiz de Apodaca e incluso a Agustin de Iturbide, el hombre que logré la consumacién
de la independencia novohispana. También, y sin hacer alusién a sus nombres y apellidos, se refirié a
los que conformaron el conglomerado social de la nobleza, la aristocracia y hasta el clero espafioles, asi
como aquellos «traficantes peninsulares» que consumaron, segun nuestro autor, el imperialismo espafiol
novohispano de aquellos tres largos siglos.

Ademas de esta lectura del pasado en clave maniquea, que le permiti6 al autor identificar a los
héroes y villanos —buenos y malos de la historia de México y todos caracterizados por medio de una
adjetivacion bien calculada—, Ramos Pedrueza echdé mano de este recurso retérico, que utilizara de

24 Para los sectores revolucionatios mexicanos, la Segunda Republica Espafiola simbolizaba la independencia de la ultima
colonia hispanica y el fin de las ataduras de los pueblos hispanicos de su pasado mondrquico. Por eso, aquel «14 de abril de
1931» se convirtié en un sitial de la memoria para el imaginario de la Revolucién Mexicana. Al respecto, véase Carlos Sola
Ayape, «México y la revision histérica de sus dos revoluciones ante la llegada del exilio republicano espafiol», en Mari Carmen
Serra Puche; José Francisco Mejia y Catlos Sola Ayape (eds.), De /a posrevolucion mexicana al exilio republicano espasol, Madrid,
Fondo de Cultura Econémica, 2011, 115-142.

25 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 51.

26 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 23.
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comienzo a fin, con el propésito de elevar al personaje central de su libro a una categoria mitica.
Gracias a una puntual contextualizaciéon historica de cada uno de los pasos que fueron labrando la
biografia del guerrillero navarro —mirada diacrénica entremezclada con otra sincrénica—, Ramos
Pedrueza fue encadenando una secuencia de valoraciones personales, tanto de los personajes que
mencionaba como de los acontecimientos histéricos que recuperaba.

La subjetividad se hacfa presente para descubrir la verdadera intencionalidad del autor, esto es,
la significacién del pasado histérico a la luz de su mirada presente, es decir, afin a su ideologia marxista
y a su concepcidn socialista de la marcha revolucionaria mexicana. Por consiguiente, y dada esta
aspiracién simbolica, Javier Mina, en su condicién de héroe patrio, fue objeto de una intencionada
«condensacion», superando una lectura puramente analitica, o sea, racional. Como se ha dicho
anteriormente, el pasado debia servirse al pueblo por medio de la via de la emocién.?” Por eso, y en
palabras de Alberto del Castillo, en Ramos Pedrueza predominari «bastante clara la légica militante
sobre cualquier otro tipo de argumentacién».?

Afinada su mirada, Ramos Pedrueza hizo una revisién semdntica de la conquista de Herndn
Cortés, de la monarquia espafiola o de la independencia de la Nueva Espafia, asi como de los roles
desempefiados por personajes como el rey Fernando VII. Desde el prisma de las intenciones dltimas
del autor, Javier Mina no fue el Gnico objetivo editorial en aquel libro sobre Mina. Como decimos, su
propuesta final resulté ser un reparto a diestra y siniestra de héroes y villanos, de lo bueno y los buenos,
de lo malo y los malos de la historia de México, una apuesta académica por la gestaciéon de una narrativa
nacional. Los binomios conceptuales estaban servidos: explotadores y explotados, opresores y
oprimidos. A su vez, en este ¢jercicio de aproximaciéon Ramos Pedrueza no rehuyé de una precisa
valoracion sobre determinados conceptos como patria, soberania nacional, nacionalismo, liberalismo,
capitalismo, imperialismo, humanidad, fraternidad universal, tiranfa o masoneria, alguno de los cuales se
hara referencia aqui.?

Ya desde las primeras paginas de su libro, y desde un punto de vista procedimental, Ramos
Pedrueza asegurd el anclaje de su mirada analitica. Si bien la figura de Javier Mina se convirti6 en el eje
central del libro, a lo largo de sus paginas emergi6 la preocupacion del autor por abordar dos de los
grandes temas que permanecian latentes en aquel México revolucionario y que, no por casualidad,
ocuparon buena parte de la obra editada de nuestro autor. Nos referimos a la conquista espafiola en el
siglo XVI y al virreinato de la Nueva Espafia.’0 Como se vera a continuacion, su pretensién ultima era

27 Rafael Segovia, Politizacion del nirio mexicano, México, El Colegio de México, 1977, 88.

28 Alberto del Castillo Troncoso, «Alfonso Teja Zabre y Rafael Ramos Pedrueza: dos interpretaciones marxistas en la década
de los treintay, I37apalapa: Revista de Ciencias Sociales y Humanidades, 51, julio-diciembre, 2001, 228.

29 Ramos Pedrueza no ocultard su admiracién por la Inglaterra decimonénica. He aqui sus palabras: «Durante el primer cuarto
del siglo XIX, Inglaterra es fragua de ideas liberales y refugio de politicos desterrados, de diversos paises, particularmente de
Espafia y sus colonias. Entre esos desterrados, muchos generosos y entusiastas, audaces y romanticos paladines de la libertad,
Mina encuentra apoyo y a semejanza de Garibaldi —afios después— resuelve poner su espada al servicio de los oprimidos,
aspirando a convertirse en representativo defensor de las masas explotadas de la Nueva Espafian. Ramos Pedrueza (1937), op.
¢it., 23.

30 Para nutrir las paginas de su libro sobre Mina, Ramos Pedrueza recuperd fragmentos de su libro publicado tres afios antes e
intitulado Ia lucha de clases a través de la Historia de Meéxico, particularmente de su capitulo «Caricter material de la conquista
hispanica». En el mismo, hizo una explicacién del pasado colonial en términos tnicamente de explotacién y de busqueda de



s HlaTam A
2 An

RICA LATI A

50, enero 2021:1-23

la significacién del pasado histérico de México para la gestacién de un relato nacional al abrigo de los
nuevos vientos socialistas del cardenismo, un ejemplo del que deberfan tener muy presente el resto de
paises hispanoamericanos. De ahi la importancia de una disciplina como la Historia para lograr las
debidas lecturas y rectificaciones en materia de significaciéon del pasado. En palabras de Ramos
Pedrueza, «el exuberante cultivo de la historia de México, particularmente contemporinea, estd
provocando multiples rectificaciones, algunas de honda trascendencia, referentes a la conquista y a la
independencia nacional».3!

De este modo, la lectura renovada del pasado historico debia ponerse al servicio de la gesta
revolucionaria hasta alcanzar la consumacién de un gran legado que debia servir para la educacién del
pueblo. No se hablaba del ciudadano ni tampoco de sus derechos fundamentales, sino del Estado, del
Estado nacién, por lo que se advierte una clara apuesta por la estatizacion del individuo. Se trataba de
una historia nacional, escrita y hasta consentida «desde arriba», concebida en su trama argumentativa
desde un claro posicionamiento ideolégico y puesta al servicio de un adoctrinamiento de las conciencias
de las generaciones presentes y venideras. El fin ultimo no era otro que el de asegurar el porvenir de la
marcha revolucionaria y que, ya para entonces, entraba en su tercera década.’? Parafraseando a Rafael
Segovia, la Revolucién Mexicana mas que un hecho histérico la habian convertido en un verdadero
mito nacional.

Dadas asi las cosas, la propuesta narrativa de Ramos Pedrueza en su libro sobre Javier Mina se
sustenté en una mezcolanza —por clerto, ejercicio ejecutado con gran habilidad— entre los
acontecimientos que fueron jalonando la biografia del héroe navarro y un anilisis de su contexto
histérico, con el fin de convertir en objeto de estudio y valoracién «revolucionaria» a personajes
histéricos tan disimiles como el rey Fernando VII e incluso a ciertos «ismos» del momento como el
liberalismo, el fascismo o el imperialismo. Y, claro estd, si todo empezé en el siglo X VI, el primero de
ellos no podia ser otro que el extremefio Hernan Cortés.

Hernan Cortés, conquista hispana y Madre Patria

En su libro sobre Javier Mina, y conforme a los principios marxistas, Ramos Pedrueza dejé escrito que
«la interpretacion clasista proletaria de la historia prohibia llamar epopeya a toda conquista».* Y esto

ganancias por parte de espafioles y criollos. Rafael Ramos Pedrueza, La lucha de clases a través de la Historia de México, México,
Ediciones Revista Lux, 1934, 19-36.

31 «Para que los estudios de Historia sean fecundos, ttiles a los pueblos —afiadia Ramos Pedrueza—, urgen sinceridad y
audacia en sus autores, a fin de rechazar, con resolucién y energfa, rutinas y prejuicios, para exponer criterios y convicciones
revolucionariasy. Ramos Pedrueza (1937), gp. cit., 16.

32 Para Ramos Pedrueza, la Revolucién Mexicana era concebida como la sintesis final de una dialéctica enfrentada en los
términos historicos siguientes: «Tesis: dictadura clasista, sostenida por el latifundismo feudal y la burguesia internacional,
explotando brutalmente al campesinaje y proletariado. Antitesis: agitacion por la pequefia burguesia, particularmente intelectual,
en las masas oprimidas, reveldndoles su espantosa situacién y posibilidades de remediarla. Sintesis: la Revolucién Mexicana
iniciada el 20 de noviembre de 1910». Ramos Pedrueza (1936), op. ciz., 268.

33 Véase Segovia, p. cit., 94.

34 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 26.
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asi, bajo el entendido de que tal concepto estaba reservado, eso si, a la obra de Javier Mina, que,
conforme a las tesis de nuestro autor, habfa puesto su espada al servicio de la redencién de los
oprimidos. Por eso, Ramos Pedrueza va a ser especialmente critico con la conquista espafiola,
encarnada en la figura de Hernan Cortés, pero también en la de otros conquistadores espafioles que ya
formaban parte de la biografia nacional de otros paises hispanoamericanos. Su convicciones
profesionales e ideolégicas quedaron plasmadas con rotunda clarividencia en el siguiente fragmento:
«Los investigadores y profesores de historia, socialistas, debemos oponernos enérgicamente a que se
califiquen de héroes a los aventureros y verdugos de hombres, mujeres y nifios inermes».3

Tras su lectura, y haciendo balance, Ramos Pedrueza negara toda aportacién de valor
proveniente de la presencia de los espafioles en territorio americano, cuestionando por tanto las tesis
que animaban el espiritu del hispanismo del momento y que, para el caso de México, estaba integrado
por escritores y académicos como José Elguero, Alfonso Junco o Jestis Guisa y Azevedo, esos mismos
a los que agrupaba bajo la mencionada etiqueta de la «reaccién». Valgan para la ocasion las siguientes
palabras de Ramos Pedrueza: «Sostienen los historiadores reaccionarios que el fin de la conquista
espanola en América fue la difusién del cristianismoy. Y, sin embargo, afladird, «investigaciones basadas
en la interpretaciéon econémica de la historia comprueban que la verdadera finalidad fue materialista:
posesién de oro, plata, piedras preciosas, joyas, minas, riquezas que pudieran adquirirse en poco
tiempo, transformando a los aventureros en grandes sefioresy.3

Acorde con el principio teérico de la supraestructura, gestada por la clase dominante y
conformada por elementos ideales como la religion, Ramos Pedrueza estaba convencido de que su
interpretacién marxista del pasado le permitia comprobar que «la propaganda religiosa no fue un fin,
sino un medio, para la adquisicién y conservacion de opulentos bienes materiales». Por consiguiente, «la
tendencia religiosa fue siempre inculcar la resignacién y la obediencia, enervando a las masas para
impedir toda rebeldfa a la inicua explotacién colonial». Su aditamento posterior no tiene desperdicio
alguno: «Frecuentemente encontramos la palabra epgpeya aplicada a la piraterfa, consumada en gran
escala por los conquistadores. La literatura reaccionaria la prodiga para glorificar a Cortés, a Pizarro y a
otros asesinos y ladrones».>

Secundando dicha tesis, y pensando nuevamente en México y en el resto del continente
americano, Ramos Pedrueza avanzé la siguiente valoracion: «Al exponerse el descubrimiento de
América y sus consecuencias, las exploraciones y conquistas, se hard un juicio sobre las
responsabilidades y ctimenes cometidos en nombre del cristianismo para satisfacer codicias y lujuriasy.
Por consiguiente, «la conquista espafiola en América, como todas las conquistas, fue un espléndido
negocio para los reyes y los nobles de la metrépolin.3® Asi, no hay duda de que Ramos Pedrueza era un
convencido de que el homo economicus —y no el homo religiosus— fue el que realmente hizo la conquista
hispana de los territorios americanos y, a la postre, puso al segundo a su servicio para manejar a su
antojo los destinos novohispanos durante aquel largo paréntesis temporal .

3 Ramos Pedrueza (1936), op. cit., 36.

36 Ramos Pedrueza (1930), op. cit., 32.

37 Ramos Pedrueza (1930), op. cit., 32.

3 Ramos Pedrueza (1932), op. ait., 12y 13.

3 Muy por el contrario, escritores hispanistas mexicanos anteponian la religién catdlica a cualquier otra consideracion. A tenor
de sus tesis, s6lo desde el catolicismo se podia y hasta debia gestar el imaginario colectivo del México de aquellos afios,
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En otra ocasién, Ramos Pedrueza fue particularmente contundente en su doble condicién de
académico y combatiente revolucionatio. En materia de recuento, nuestro autor se permitié escribir el
siguiente entrecomillado: «La conquista destruyé millones de vidas, obras de arte, templos, palacios,
monumentos, estatuas, pinturas, cédices, archivos y bibliotecas, conteniendo copiosa informacién
cientifica».*0 Por lo tanto, y para este escritor marxista, la obra de Hernan Cortés —a quien tildarfa de
asesino y ladrén, segun se ha visto—, por su pertfil de «empresa conquistadora y colonizadorax» tenfa un
«caracter materialista» al ser «patrocinada por las monarquias espafiola y portuguesa», tal y como se
podia comprobar «por sus antecedentes, descubrimientos y exploraciones, generados por sed insaciable
de oro y poderion.#!

Precisamente, y en contraposicién, es aqui donde Ramos Pedrueza hizo su particular
interpretacién del pensamiento de Javier Mina, aquel insurgente navarro que derramé su vida por la
independencia novohispana. Esta fue su valoracién: «Mina repugna toda conquista. Para su critetio
extraordinariamente avanzado en relacion a la época en que vive, el derecho de conquista es el derecho
del crimen. Por esto condena la conquista hispana en América».*? Como se aprecia, estamos en
presencia de «dos Méxicos» por su disimil interpretacion de la conquista espafiola en aquel lejano y a la
vez cercano siglo XVI, que después darfa lugar al virreinato de la Nueva Espafia®® En efecto, lo que
estaba en juego era una revision del imaginario colectivo con el fin de propiciar la gestaciéon de uno
nuevo, muy vinculado con la necesidad de reforzar el nacionalismo revolucionatrio desde principios
como la soberania nacional, la libre autodeterminacién o el principio de la no intervencién. Negacion,
por lo tanto, de toda conquista y hasta de toda forma de imperialismo expansionista y colonizador.

Una vez mas se registra esta pretensién de gestar una narrativa al servicio de la Revolucion,
dejando asentado el apriorismo de que la via revolucionara era la tnica posible para preservar dichos
principios. No sélo habia que asegurar una nueva mirada hacia el pasado de México, sino que habia que
gestar una nueva concepcion al campo de interseccién que debia ensamblar a México con Espafia desde
una estricta igualdad soberana plena. Asi, y para Ramos Pedrueza, los partidarios de la conquista
espafola habfan intentado muchas veces —«sin conseguirlo nunca», llegd a precisar nuestro autor—,
que el recuerdo de los conquistadores, particularmente de Hernan Cortés, fuese un «vinculo fraternal
entre Espafia y Méxicon. Para este autor, habia llegado el tiempo de «cancelar esa aspiraciény, por
cuanto dicho vinculo no hacfa sino encubrir una «hip6crita piraterian. He aqui sus argumentos: «La
conquista, a medida que la conciencia de la humanidad se aclara y engrandece, no puede ser definida

acuciado por la masonerfa, el protestantismo o ideologias «barbaras» como el comunismo o el fascismo. En palabras de
Alfonso Junco, «sélo Dios puede dar la victoria». En cuanto a Jesus Guisa y Azevedo su afeccién hacia el régimen de Franco
quedd recogido en entrecomillados como el siguiente: «El Estado espafiol es un Estado catdlico y los catdlicos son los
hombres mds libres». Véase Alfonso Junco, Savia, México, Editorial Polis, 1939, 12 y Jesus Guisa y Azevedo, Hispanidad y
Germanismo, México, Editorial Polis, 1946, 299.

40 Ramos Pedrueza (1934), gp. cit., 19-31.

41 Ramos Pedrueza (1930), op. cit., 29.

42 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 24.

43 En palabras de José Elguero, uno de los grandes defensores mexicanos de aquel entonces de la herencia espafiola, México le
debia a Espafa, «en la parte mejor y mayor, el caracter y la personalidad», especialmente porque «durante los 300 afios de la
época colonial se formé la nacién mexicanar. José Elguero, Esparia en los destinos de México, México, s. e., 1929, 181.
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sino como hipdcerita piraterfa, en escala gigantesca, porque se realiza siempre mediante asesinatos y
despojos, aunque se cubra de banderas de cultura y religiony.*

No hace falta insistir en la idea de que Ramos Pedrueza se mostré como un enemigo frontal de
los defensores del hispanismo que venfan reivindicando en aquel México cardenista el gran legado de la
«conquista hispanica» y sus dos grandes aportaciones al continente americano como fueron, y a su
entender, la civilizacién y el cristianismo.*> Esa herencia se venia rememorando en México y en el resto
de América cada 12 de octubre, con motivo del aniversario del Descubrimiento de América, algo que
repudiaba «no por constituir un acontecimiento cientifico, sino por ser precursor de la conquista», en lo
que, por otra parte, cuantitativamente era «una designacién absurda ante la realidad, porque el
criollismo, por cantidad y transcendencia, es insignificante, comparado con el mestizaje y el indianismo,
predominantes continentalmente».*¢

Para este historiador protomarxista, su animadversién a esta «Fiesta de la Raza» iba en
consonancia con su severo cuestionamiento del gran concepto toral del pensamiento hispanista de la
época: el de «Madre Patrian. En palabras del ya mencionado Alfonso Junco, «todo lo de Espafia importa
entraflablemente, como a los espafioles, a los mejicanos. En nuestra realidad y, en nuestra boca, ella es
la Madre Patria».#” A la vez que negaba la condicién de epopeya a la herencia cortesiana, Ramos
Pedrueza avanzo el siguiente entrecomillado: «La frase “Madre Patria”, aludiendo a Espafia, no puede
pronunciarse sinceramente por indigenas y mestizosy. Para afiadir lo siguiente: «Su frecuente repeticién
por exaltados hispanéfilos provoca revanchas injustas, pero explicables, engendradoras de rencores
contra toda la nacién espafiola, al evocarse a los millones de vencidos y sacrificados por los
conquistadores». En su opinién, esos rencores no tenfan ninguna razén de ser, porque «el pueblo
espanol, integrado por trabajadores, no tuvo responsabilidades ni beneficios en la conquista». Los
verdaderos responsables y beneficiados habfan sido «os reyes despéticos, los nobles parasitatios, los
traficantes sin conciencia; una pequefia minorfa delincuente y justamente condenada por el tribunal
inexorable de la historia».*® Por consiguiente, Ramos Pedrueza estaba convencido de que el término
«Madre Patria» era una argucia conceptual de los herederos de aquella conquista: «Hsa falsa maternidad
ha sido siempre maniobra explotadora».*?

En materia de andlisis de contenido, Ramos Pedrueza hizo su particular valoracién sobre el
concepto «patria» a través de un intencionado ejercicio de comparaciéon con otro término al que le
otorgaba una singular y gran valoracién: el de «humanidad». El concepto «patria» —«sin dejar de ser

4 Ramos Pedrueza (1937), gp. cit., 24.

4 Hay que recordar que, en aquellos afios 30, y de la mano de Ramiro de Maeztu y la revista Aewidn Espaiiola se gesté una
prosapia conceptual en torno al término «Hispanidad». La revista se edité en Madrid desde diciembre de 1931 hasta junio de
1936, con un total de 88 numeros. Con un perfil, conservador, tradicionalista y catdlico, asi como antirrepublicano y
anticomunista, en la misma publicaron, entre otros hispanistas mexicanos, el escritor y periodista Alfonso Junco.

46 Ramos Pedrueza (1937), gp. cit., 24.

47 Alfonso Junco, México y los refugiados. Las Cortes de paja_y el corte de caja, México, Editorial Jus, 1959, 73.

48 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 24 y 25. Ciertamente, y en palabras de Gémez Izquierdo, Ramos Pedrueza «condena con
energfa y sin concesiones la obra destructiva de la Conquista. Pero no cae en la actitud extremista de reprobar en conjunto a lo
espafiol; para eso introduce un matiz esencial: distingue entre clases privilegiadas, usufructuarias de la empresa de Conquista
(conquistadores, nobleza y clero) y pueblo espafiol, sufriente y menesteroso, victima también de la explotacién». Gémez
Izquierdo, gp. cit., 65.

49 Ramos Pedrueza (1937), gp. cit., 27.
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elevado», matiz que incorporarfa para la ocasion— estaba por debajo del de «humanidad». Para Ramos
Pedrueza, y si bien «alta es la idea de patria», nunca esa aspiracion patridtica debia ir en menoscabo de
otros ideales superiores. Su anhelo genuino quedé expresado de esta manera: «Que el amor que inspira
[la patria] no amengiie el que genera la humanidad». En materia explicativa, afiadié que la patria era una
«ampliacién del hogar» que vinculaba a cada quien con «recuerdos queridos, relaciones intimas, afectos
nobles, afinidades electivas, emblematiza respeto, estimacion, ternura».’> Empero, Ramos Pedrueza
advirti6 que el amor a la patria —«para existir sin sombrasy, como ¢l precisarfa— requeria de «la
eliminacién de todos los odios, desprecios, ideas de inferioridad, para otras razas y otros pueblos». A su
vez, y con el fin de no quedar atrapado en el «chauvinismo», ese amor patridtico necesitaba ser «una
parte del afecto inmenso, ilimitado, que se prodiga a la humanidad».>!

En uno de los pasajes de su libro sobre el guerrillero e insurgente navarro, Ramos Pedrueza
avanzo la siguiente valoracién: «Mina reconoce preeminencia indiscutible del concepto Humanidad
sobre el de Patria. La belleza moral del héroe navarro es extraordinaria; se adelanta mas de un siglo a la
poderosa tendencia de fraternidad universal demoledora de fronteras y rivalidades racionales y
nacionalistas, agresivas y sanguinarias, que hoy estd penetrando a los corazones de todos los
hombres».52 Como se observa, esta evocacion a la fraternidad universal era propia de un hombre masén
como Rafael Ramos Pedrueza.?

Partiendo de estas premisas, y ademds de los conceptos «patria» y «humanidad», Ramos
Pedrueza entrelazaria en su argumentacién otros nuevos como los de imperialismo y conquista. Bien
conocia la doctrina leninista, segin el cual el imperialismo no era sino la ultima fase de la evolucién del
capitalismo, una presuposicién que venia a explicar el neocolonialismo europeo del ultimo tercio del
siglo XIX y, a la postre, el origen de la primera Guerra Mundial.>* He aqui el siguiente fragmento,
donde no desaprovecharfa la oportunidad de hacer referencia directa al pensamiento leninista: «El
simbolo de patria conquistadora, evocando fuerza material y dominio tiranico, es decir, conquista
armada, debe llamarse “apoderamiento”. La Patria, simbolo de potencia econémica y de penetraciéon
financiera, entre pueblos de grandes recursos naturales y escasas fuerzas militares, debe llamarse desde
el afio 1871, periodo de madurez del capitalismo internacional —“Imperialismo”—, segun el concepto
luminoso de Leniny». En su disertacién, Ramos Pedrueza advirtié que el nacionalismo de los gobiernos
imperialistas era «peligro y amenaza constante para los pueblos carentes de fuerza militar». Se trataba,

50 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 25 y 26.

51 Para Ramos Pedrueza, el gran riesgo del nacionalismo era transitar hacia el «chauvinismow», un término que definfa como
«afecto morboso y fanatico, sordo y ciego a toda belleza y elevacién que no sea nacionalista. Por lo tanto, toda cultura
nacional no debfa ser ajena a principios mas elevados como el de «humanidad» o la «fraternidad universaly. Ramos Pedrueza
(1937), gp. cit., 26.

52 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 31.

53 A este respecto, Rafael Quintero nos dice lo siguiente sobre el paso de Ramos Pedrueza como embajador en Quito: «En
realidad, el ministro mexicano de ese entonces no tenfa influencia ni injerencia o intervencién alguna en la politica interna del
Ecuador, pero lo que no le perdonaban los clericales era que hubiese sido un miembro de la masonerfa». Rafael Quintero
Lépez, gp. cit., 207.

54 Para Ramos Pedrueza, la crisis del régimen capitalista se acercaba a su derrota final, cuando en aquel entonces los dos
grandes imperialismos —el germanico y el anglo-yanqui—, se venfan disputando el mundo. En su opinién, «una minoria
privilegiada explota y esclaviza a una gran mayoria que trabaja y produce. El choque es inevitable». Ramos Pedrueza (1941), op.
cit., 458.
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por ende, de un «patriotismo agresivo y feroz» que «desgarra el “internacionalismo”, esperanza del
mundo y canto de fraternidad universaly.5>

Para Ramos Pedrueza, «la conquista hispanica representa el apoderamiento de territorios y
riqueza, por medios brutales y arteros; fuerza victoriosa por superioridad de armas de fuego sobre las
usadas por indigenas; engafios e intrigas, exaltando odios y rencores entre ellos, dividiendo, lanzando
unos contra otros para dominarlos, faltando a la palabra empefiada y correspondiendo con asesinatos y
torturas a soberbios presentes y generosas acogidas». En su opinion, «asi lo hicieron Cortés en México,
Pizarro en el Pert y sus colaboradores principales en el continente americanor, para afiadir a proposito
lo siguiente: «Asi matan y roban todos los conquistadores del mundoy».5¢

Con estos antecedentes explicativos, el nombre de «Madre Patria» resultaba ser para Ramos
Pedrueza una «ironfa cruel», por cuanto, en su opinién, hacia referencia a ese «pequefio grupo de
aventureros semifeudales que, al principiar el siglo XVI, ensangrenté al continente americano,
destrozando a hierro y fuego excelsas culturas aborigenes, para saciar su sed incansable de oro y
poderio».” Asi, nuestro autor no podia comprender que en aquel México de los aflos 30 «algunos
fanaticos de la conquista» quisieran «levantar un monumento a Hernan Cortés y a sus capitanes en la
capital de la Repuiblica mexicanax, si bien su fracaso era «rotundo ante la reprobacién popular»s. A su
vez, cuestionaba la actitud del «pueblo espafiol» por no haber «sancionado la ereccién de monumentos
a los conquistadores, ni en Espafia misma». Por todo ello, preconizaba que habia llegado el tiempo de
«afirmar con valentfa y firmeza que el nombre de “Madre Patria” no puede ser dicho por los millones
de indios que ignoran el castellano y que, sumidos en la barbarie, comprueban que los llamados
civilizadores y sus descendientes no han enseflado ni siquiera a leer ni escribir en el periodo secular de
su dominacion, ni en el siglo posterior de independencia, a las masas conquistadas y explotadas: mas de
50 tribus en la Republica Mexicanax.5

En otro pasaje de su libro sobre Javier Mina, Ramos Pedrueza reflexion6 sobre el tipo de
relaciéon que debia darse entre aquel México revolucionario y Espafia, en ese entonces todavia
republicana, aunque sumida como estaba en aquella encarnizada guerra contra las huestes franquistas.
Ademas de reclamar la igualdad soberana como Estados, ambos libres e independientes, volvi6 a
reflexionar en torno al concepto «Madre Patria» y a la necesidad de afianzar el vinculo relacional desde
una lectura apropiada del pasado. «La historia no se construye con ilusiones y frases retoricas. La
historia tiene por médula la verdad», dijo para la ocasién nuestro autor, para afadir lo siguiente: «La
fraternidad entre dos pueblos no se crea ni se nutre con falsedades ni vanas esperanzas. Se genera y
fortifica con la comprensiéon y el realismo; con afinidades de sufrimientos, aspiraciones, problemas,
peligros». En su opinién, hablar de «Madre Patria» era algo incorrecto, porque la «madre nunca asesina,
y los conquistadores y colonizadores asesinaron a muchos millones de indios». Si bien reconocia que
hubo «gobernantes probos, rigiendo virreinatos y capitanias generales», fueron sin embargo
«excepciones a la generalidad», ya que la mayor parte estuvo integrada por «mediocres y perversos,
quienes adquirieron magistraturas elevadas y cargos productivos, comprados en remates cortesanos,

55 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 25.
5 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 25.
57 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 26.
58 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 26.
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para provecho de la realeza y la nobleza degeneradas y a condiciéon de gobernar para ellas y las clases
privilegiadas de la Nueva Espafia».>

A este respecto, es interesante destacar que, en su ejetcicio valorativo, Ramos Pedrueza eximid
de responsabilidad al pueblo espafiol. Dicho de otra forma, su invectiva no era contra Hspafia —
encarnada en su pueblo—, sino contra aquellas élites politicas y econdémicas que gobernaron durante
siglos a costa del pueblo y sin el pueblo. En pocas palabras, esas élites fueron las tenedoras de la
propiedad y las que gestaron la supraestructura segin la formulacién marxista. Ya en uno de sus libros,
publicado en 1936, hacia la siguiente puntualizacién: «Este cargo no lo hacemos al pueblo hispano,
integrado por grandes masas de trabajadores, quienes con su esfuerzo, sudor y sangre realizaron la
producciéon espafiola, sosteniendo —en compafifa de los pueblos coloniales, sus hermanos en el dolor
de la explotacion— el lujo de reyes, nobles y gentiles hombres, minorfa parasitaria, que en Espafia
como en sus colonias, gravit6 sobre inmensas multitudes laboriosas».5

En la misma linea, y en otro segmento de su libro, Ramos Pedrueza insisti6 en la misma idea
con estas palabras: «Ninguna responsabilidad tuvo el oprimido pueblo espafiol en crimenes
monstruosos del millar y medio de malhechores, audaces y brutales, autores de la pirateria
conquistadora. Ninguna ventaja obtuvo el pueblo espafiol —explotado siempre por reyes y principes
del Estado y de la Iglesia—, de los tesoros arrancados por la conquista y la gigantesca explotaciéon que
constituyo el coloniaje. Antes y después de esa conquista, padecié hambres, miserias y todas las torturas
inherentes al feudalismo, que en Espafia se prolongé hasta el siglo XVII, y cuyas fuertes raigambres
perduran todavia».t! Por consiguiente, y he aqui el posicionamiento final de Ramos Pedrueza, «nuestro
ataque va directo a los bandoleros sanguinarios, a la realeza y a la nobleza, ciegas y sordas a las heridas y
alaridos de los pueblos martirizados, a los grandes comerciantes, radicados en la Peninsula Ibérica,
particularmente en Sevilla y Cadiz, y a los residentes en la Nueva Espafla, avaros insaciables que
amasaron enormes fortunas con sus sudores, lagrimas y sangre de indios, negros y mestizos».62

Los reyes de Espafa en su punto de mira

Fiel a su estilo retérico, prodigo en el uso de adjetivaciones y hasta en recreaciones subjetivas, Ramos
Pedrueza hizo una particular valoracién de los diferentes reyes de Espafia —Austrias y Borbones— que
ostentaron el cetro real durante el devenir de aquella Espafia imperial de tres siglos de colonia y
virreinato. De entrada, y haciendo un primer distingo, nuestro autor tenfa la conviccién de que «las
masas productoras hispanas no prodigan favor a la memoria de sus monarcas conquistadores y
colonizadores de América, degenerados en su mayoria».> En este sentido, si es importante recalcar que
el embajador republicano Gordén Ordas recuperd esta misma idea y la plasmo de la forma siguiente en

%9 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 27.
0 Ramos Pedrueza (1930), op. cit., 35.
01 Ramos Pedrueza (1930), op. cit., 36.
62 Ramos Pedrueza (1936), op. cit., 36.
03 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 27.
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su mencionado prélogo.®* Ademas de significar que el imperio espafiol habia gestado una Espafia de
«encomenderos» y «aventureros sin escrupulosy, avanzo el siguiente entrecomillado: «Todos hemos
sufrido por igual, espafioles e hispanoamericanos, la tirania de reyes ctiminales y de explotadores sin
conciencia. También por igual aspiramos todos ahora a redimir a nuestros pueblos de la esclavitud
politica, econémica y social».%>

En materia de degeneraciéon, Ramos Pedrueza fue describiendo sucinta, pero
contundentemente, no todos los que dieron nombre a la linea dindstica, pero si algunos de ellos y no
precisamente por orden cronolégico. Comenzando por el primero, del monarca Carlos I (1500-1558)
dijo que habia sido «un déspota sanguinario, decapitador de alcaldes venerables y verdugo de altivos
comuneros de Castillan; sobre Carlos 11 (1661-1700), que se habia mostrado como un «diota, epiléptico,
reflejo de vicios ancestrales»; de Felipe II (1527-1598), que se trataba de «un demente paranoico,
criminal fanatico, capaz de atizar la hoguera para consumir en el fuego a su propio hijo a la menor
rebeldia contra su ciego fanatismow; de Carlos IV (1748-1819), que era «simbolo de bajeza espiritual y
de traicién a Espafia, protector de Godoy, amante de su esposa —la reina Marfa Luisa—, servil y
cobarde ante Napoledén Bonaparte, invasor de su patria a quien llama su grande y buen amigo,
entregandole su manchado trono, para imponer a José Bonaparte —rey usurpador—, llegando a
ordenar al ejército espafiol que no ataque a las tropas invasoras» y, por ultimo, del rey Fernando VII
(1784-1833), al que Ramos Pedrueza tildé de ser «un mal hijo, mal esposo, mal padre, rey abyecto,
tirano abominable y degenerado, ansioso por contagiar a su pueblo, apoyado por el clero, hasta hacer
gritar a las masas “{Vivan las cadenas y muera la libertad!”».¢ En opinién de Ramos Pedrueza, aquel
espacio novohispano, joya de la Corona de la monarquia espafiola, habia sido «un territorio enorme,
prédigo en riquezas», que constituian «el principal apoyo para el sostenimiento de la decadente y
criminal monarquia de Fernando, el imbécil».¢”

Como se observa, esta particular fijacion de Ramos Pedrueza por reyes como Carlos IV y su
hijo Fernando VII fue verdaderamente notoria, en buena medida porque, desde un punto de vista
histérico, su gestion politica al frente del trono de Espafia fue determinante para la irrupcién de los
procesos de independencia en las colonias americanas, tal y como fue el caso de la Nueva Espafa. Por
momentos, se advierte en Ramos Pedrueza una necesidad de explicar y hasta de justificar los
fenémenos insurgentes que se iniciaron en los dominios espafioles en los primeros afios del siglo XIX
hasta lograr su independencia definitiva. De ahi sus constantes referencias a estos monarcas y ademas
como una carga de adjetivacion tan notoria como despectiva. Por eso, y al hilo de lo anterior, he aqui la
siguiente valoraciéon sobre la actuaciéon de uno de estos monarcas: «La abyeccion de Carlos IV,
entregando el trono de Espafia a su grande y buen amigo Napoleén Bonaparte, emperador de los
franceses y duefio de Europa, para que imponga en ese trono a su hermano José, palidece ante las
infames componendas y viles transacciones de Fernando el cretino, para con los enemigos de la nacién

64 Al respecto, véase Carlos Sola Ayape y José Luis Gonzalez Martinez, «Entre Espafia y México, la libertad. El embajador
Félix Gordén Ordas y su evocacion de la figura del navarro Javier Mina en el marco de la Guerra Civil espafiola», Revista
Principe de V'iana, 2776, enero-abril, 2020, 79-103.

0 Félix Gordén Ordas, «Prélogo», en Ramos Pedrueza (1937), gp. cit., 11.

6 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 27 y 28.

67 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 23.
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espanola y de todo progreso social».%® Asimismo, y con respecto al regreso de Fernando VII a Espafia,
después de la firma del Tratado de Valengay en diciembre de 1813, donde Napoleén I ofrecia la paz y
reconocia a Fernando VII como rey de Espafia, escribi6 lo siguiente: «Vuelve a su patria en compafifa
de numerosos prisioneros espafioles. Rige los destinos de Espafia Fernando VII, degenerado tirano;
inicia su gobierno derogando la Constitucién liberal proclamada por las Cortes de Cadiz de 1812,
imponiendo un despotismo personalista, reaccionario en el mas alto gradox».®”

En ejercicio de caracterizacién del reinado de Fernando VII, Ramos Pedrueza concreté las
siguientes puntualizaciones, haciendo referencia al regreso del absolutismo monarquico tras el decreto
de 4 de mayo de 1814 por el que quedaba abolida la Constitucién de Cadiz de 1812 y disueltas las
Cortes legislativas: «El fanatismo religioso, la iniquidad politica, la exclusién tenaz de personalidades
elevadas y actos favorables al mejoramiento popular son procedimientos habituales de Fernando. La
Inquisicién, odiada justa y hondamente, abolida por la Constituciéon de 1812, vuelve a imperar con su
actuacion siniestra». A su vez, siguiendo con las particularidades que dejé el retorno al absolutismo
fernandino, escribié lo siguiente: «Las sociedades culturales, renovadoras del ambiente retardatario,
entre ellas las logias masénicas, son perseguidas; todos los centros liberales, clausurados. En cambio,
todas las supersticiones, productoras de dominio y fondos para la clerecia, son toleradas y hasta
exaltadas».”

En otro apartado de su libro, Ramos Pedrueza hizo alusién a un episodio del primero de
agosto 1817, cuando en el asalto al Fuerte del Sombrero los insurgentes, comandados por Javier Mina,
lograron derrotar a las fuerzas realistas del mariscal Pascual Lifidn. He aqui la recreacién que hizo
Ramos Pedrueza: «Varios oficiales realistas ofrecen a Mina el indulto. El héroe navarro los invita a
combatir por la independencia de la Nueva Espafia para privar a Fernando VII de los tesoros
coloniales, y acabar con su abyecto régimen, restableciendo la Constitucién de 1812 en Espaifiar.”

A tenor de los testimonios reunidos, no hace falta insistir demasiado en una idea central que
recorrera el pensamiento de Rafael Ramos Pedrueza y que lo hizo presente en su copiosa obra impresa.
El grito de insurgencia novohispano no sélo estaba justificado ante la presencia de un largo régimen de
explotacion, encabezado por las élites econdmicas y apoyado por la Iglesia catdlica, sino que el proceso
de independencia, iniciado en 1810 y culminado en 1821, estaba totalmente legitimado por cuanto el
pueblo venia siendo gobernado por un tirano, usurpador del poder, como era el rey Fernando VII. Y
ante la opresion, s6lo quedaba un camino redentor: el de la libertad.

Cerramos apartado con un ultimo apunte sobre el pensamiento de nuestro historiador y su
particular lectura del pasado novohispano conforme a los principios del materialismo historico
marxista. Habida cuenta de que, acorde con esta propuesta teodrica, el corpus legislativo, en su
condicién de aspecto ideal, era un elemento constitutivo mas de la supraestructura, a su vez generada
por las élites propietarias —esos reyes, virreyes, nobles y clero de los que tanto hablaba de manera
despectiva—, sorprende sobremanera ver a un Ramos Pedrueza salir en defensa de uno de los rasgos
definitorios de aquel imperio colonial. Nos referimos a las Leyes de Indias, ese compendio legislativo

8 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 21.
% Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 21.
70 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 21 y 22.
7 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 48.
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promulgado por los monarcas espafioles para regular la vida social, politica y econémica entre los
pobladores de la parte americana de la monarquia hispanica.

En su libro sobre Mina, y haciendo la aseveracién de que la consumacion de la independencia
mexicana habfa asegurado «el poder politico a la aristocracia hispano-criolla, egoista, avara, ignorante,
condenando a las masas productoras, particularmente campesinas, a una situacién desesperaday,
escribié lo siguiente sobre la condicion de indigenas y mestizos: «[...| se encuentran en condiciones
peores que durante el coloniaje, porque las Leyes de Indias fueron derogadas, y aunque es cierto que las
masas indigenas eran humilladas por considerarseles gentes sin razén y menores de edad, pero también
lo es que esas Leyes defendian los derechos de los aborigenes y cuidaban de ellos, amparandolos como
a nifios, recibiendo, entre otras mercedes, algunas tierras ejidales para su sostenimiento».”> De este
fragmento se desprende, primero, el reconocimiento de Ramos Pedrueza a algo positivo que tenfa aquel
tiempo novohispano y, segundo, las malas condiciones que seguian teniendo esos «aborigenes» dentro
de su pais soberano a mas de un siglo de haberse consumado la independencia de México.

Valoraciones finales

Las paginas precedentes nos han permitido bosquejar una radiografia biografica, ideoldgica e intelectual
de Rafael Ramos Pedrueza, uno de los historiadores protomarxistas mas destacados de aquel México de
los afios treinta. Revolucionario y admirador de Lenin, asi como de su presidente Cardenas, en su
prolijo quehacer académico se entrego a la tarea de resignificar el pasado de México desde la propuesta
metodologica de la dialéctica hegeliana y los postulados tedricos de materialismo histérico del pensador
aleman Karl Marx. En sus propias palabras, todo historiador socialista del momento estaba obligado a
realizar una «nterpretacién clasista proletaria de la historia». El resultado de su obra merecid el
reconocimiento oficial por parte del gobierno federal, particularmente en aquellos afios marcados por la
reforma constitucional del articulo tercero y la implantacién de la educacién socialista. La muerte le
sorprendié a temprana edad, cuando se encontraba en plena fase de su madurez intelectual, por lo que
México perdia a uno de sus estudiosos mas destacados.

Como se ha puesto de manifiesto en los muchos fragmentos reunidos de su obra, Ramos
Pedrueza tuvo un estilo literario muy particular, plagado de juicios de valor, que fue materializando en
una prosa cargada de adjetivaciones que sobradamente sabfa utilizar por igual para enriquecer la retérica
de la exaltacién o la denuncia. Semejante ejercicio revisionista del pasado respondia a un afan
moralizante, doctrinario y adoctrinador. Eran tiempos donde la revolucion debia hacerse desde las
aulas, sitial estratégico para la formacién de las nuevas conciencias revolucionarias. A golpe de reforma
constitucional, la Iglesia educadora debfa dejar paso definitivo al Estado laico educador. Ramos
Pedrueza sabfa bien su rol. Fue cardenista e hizo propaganda del cardenismo. No dudada en
reconocetlo en sus paginas escritas, por lo que, mas alld de su particular forma de pensar y de proceder,
su sinceridad, transparencia y honestidad intelectual son dignas de reconocimiento y ponderacion.

De este modo, el manejo del epiteto servia para entronizar al héroe o para demonizar al villano.
Y esto asi, porque la realidad del pasado —asi como la del presente— estaba marcada por las
condiciones materiales y su consiguiente determinismo social. La propiedad privada marcaba la linea

72 Ramos Pedrueza (1937), op. cit., 45.
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divisoria entre explotadores y explotados, entre opresores y oprimidos, entre los buenos y los malos.
No cabe duda de que, en su condicién de recurso estilistico, la redundancia calificadora —en clave
positiva o negativa— le aseguraba a Ramos Pedrueza un efecto persuasivo que, entre otras
consecuencias, le permitia neutralizar en el lector toda posibilidad de duda. Leer a Ramos Pedrueza, con
la atencién que requiere su prosa, sigue siendo un asunto de creer o no creet, sin términos intermedios.
Al hablar del pasado novohispano, aquel historiador protomarxista y revolucionario no tenfa reparo de
incorporar a sus escritos términos como «reyes despdticosy, «nobles parasitariosy, «traficantes sin
conciencia» o «pequefia minoria delincuente.

La fuerte carga peyorativa que dedica al tratamiento de quienes selecciona como a sus villanos,
contaba, como se ha dicho mas arriba, con la aquiescencia y hasta permisividad oficial. El desarrollo de
la conciencia de clase asi lo exigfa, como la Revoluciéon también demandaba su preservaciéon futura
desde el libro y el pupitre. De ahi que se entregara a la tarea de generar un cuerpo de doctrina para
ensefar y, valga la redundancia, para adoctrinar, algo que explica que su obra fuese publicada por los
talleres de imprenta del gobierno federal. En tiempos de la educacién socialista, Ramos Pedrueza fue
uno de los escritores con mayor predicamento, puesto que, en consonancia con el discurso oficial,
ayudaba a la gestacién y a la vez fomento del relato cardenista. Entre sus lectores potenciales se
encontraban escolares, maestros, sindicalistas, periodistas, militares, mandatatios y politicos del régimen
o esas ¢lites que venfan acomodandose en una cada vez mas mas nutrida burocracia revolucionaria.
Esto explica el afain de Ramos Pedrueza de aplicar los fundamentos del materialismo histérico a la
lectura del pasado hasta reducir a la adjetivacién tanto a un actor, a una institucién como a cualquier
acontecimiento histérico. Desde el manejo de la emocién, se aseguraba la neutralizacién de cualquier
tentativa de cuestionamiento que viniese por la via racional.

En realidad, de sus héroes rescatados, como fue el caso de Javier Mina, Ramos Pedrueza no
hizo biograffa, sino hagiograffa, puesto que su obra revolucionaria habfa sido de apostolado y labor
misionera con la espada. Esa exaltaciéon de los ideales del héroe nacional —verdadero panegirico—
debia ponerse al servicio de la nueva narrativa nacional que, desde la mirada marxista y al abrigo del
espiritu de la educacion socialista, persegufa la formacién de la conciencia revolucionaria. En la obra de
Ramos Pedrueza, y esa es una praxis que se repite con mucha frecuencia, la objetividad se ve sacrificada
por la subjetividad. Mas que historia, Ramos Pedrueza hacfa por momentos ensayo.

Como no podia ser de otro modo, el planificado revisionismo del pasado histérico de México
le llevé a Ramos Pedrueza a toparse con uno de los términos mds controversiales en la conformacion
del imaginario colectivo de México desde que logrd la independencia y se constituyé como Estado
soberano. Esa palabra era «Espafia», y con ella la evocacion constante a sitiales de la memoria colectiva
como «Herndn Cortésy, «conquista espafiola», «virreinato de la Nueva Espafia» y hasta el larvado
proceso de la independencia de dio patria a partir de 1821.

Para Ramos Pedrueza, la conquista y la colonia novohispana —mensaje para México y el resto
de paises del consorcio hispanoamericano— no dejé otra aportaciéon que la procedente de la
explotacion y la opresion, contradiciendo el discurso hispanista del momento que ensalzaba la figura de
Hernan Cortés como simbolo de un pasado novohispano de esplendor por haber aportado civilizaciéon
y cristianismo. La «Madre Patria» no asesina, dirfa para la ocasiéon Ramos Pedrueza. Estos héroes debian
ser sustituidos por otros como Javier Mina, ese revolucionario redentor de los oprimidos. Detras de
esta percepcion, y fiel a su compromiso maniqueo de ensalzar lo propio y denostar lo ajeno, Ramos
Pedrueza buscé minar los cimientos sobre los que se apoyaba el compendio argumentativo de la
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«reacciény, formada por un tradicionalismo catdlico defensor de la herencia espafiola de México y que
se mostraba muy en contra de la marcha revolucionaria ante la presencia de ideologias barbaras
destructoras de la cosmovisién catdlica como el socialismo o el comunismo. Para asegurar su
supervivencia, la revolucién también supo construir metdédicamente a su enemigo.

De aquel pasado colonial novohispano, manejado, conforme a la tesis de nuestro autor, por
una minorfa propietaria de explotadores, opresores y, en definitiva, de villanos, éste reivindicarfa
ademas la inocencia del pueblo espafiol, repartido por igual por los vastos territorios del imperio
espafol, un pueblo que formé parte del grueso de los explotados y de los oprimidos. De ahi que, y esta
es una de las grandes aportaciones de Ramos Pedrueza, quiso neutralizar la razén que alimentaba la
hispanofobia de aquel México revolucionario, bajo el argumento de que aquel pueblo espafiol no habia
hecho la conquista hispana, sino esa minoria de élites politicas y econdmicas entre las que se
encontraban reyes, nobles, soldados y clérigos. Descalificaciones como degenerado, cretino o tirano
estaban dirigidas al rey Fernando VII. En consecuencia, esta minorfa de propietarios no representaba al
pueblo espafiol y el distingo era mas que pertinente por cuanto se venfa incurriendo en una grave
injusticia que enturbiaba la verdadera naturaleza que debfa nutrir a la relacién entre el pueblo mexicano
y el pueblo espafiol, ambos descendientes de un pueblo genérico dominado y hasta oprimido por los
grandes gestores del poder colonial.

Conforme con los ideales republicanos de aquella Espafia del 14 de abrxil y liberado el pueblo
espaiiol de la pesada carga de asumir la conquista como un ejercicio de explotacién, la Madre Patria se
convertia finalmente en una Patria Hermana, una leccién que debia aprender México, asf como el resto
de naciones hermanas del continente. Por eso, no puede haber mejor cierre para este articulo que
recuperar un ultimo testimonio de Ramos Pedrueza, uno de los grandes escritores protomarxistas del
México revolucionario. Para él, y con esto ponemos el punto final, las relaciones entre los pueblos de
Espafia y la América Neolatina —ahora mas cordiales y definidas desde que aquella monarquia es
republica— no son de padres a hijos; son fraternales».”
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