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Resenas

REAL ACADEMIA ESPANOLA Y ASOCIACION DE ACADEMIAS DE LA LEN-
GUA ESPANOLA, Nueva gramdatica de la lengua espaiiola. Morfologia. Sin-
taxis, Madrid, 2009, LIV + 3.885 pp.

La nueva edicion de la Gramatica académica va a constar de un volumen de
Fonética y Fonologia, mas de los dos presentes que abordan con gran detencion
analitica la Morfologia y la Sintaxis del idioma; también va a editarse una ver-
sion manual del texto y otra escolar. No puede tenerse una idea cabal de la obra
hasta que todos estos volumenes se encuentren disponibles, y asi todo lo que se
diga de esta NGRLE puede tener que revisarse a la vista del conjunto y nosotros
de hecho lo revisaremos, si nos parece que no hemos sabido acertar; de mo-
mento las siguientes consideraciones obedecen nada mas que a una primera lec-
tura completa —y a parte de las anotaciones que hemos realizado— de los dos to-
mos disponibles. Nuestras observaciones se encuentran hechas ademés con un
talante constructivo y respetuoso, pues siempre hemos pensado que cualquier
profesional debe respetar a quienes han hecho algo que ¢l no ha hecho, o no ha
hecho todavia, o nunca gustara hacer.

Seguin decimos la obra es muy amplia y de detalle; bien se advierte entre
quienes la han redactado a especialistas en cuestiones gramaticales y que s6lo a
ellas se han dedicado durante bastantes afios. El “Prologo” de la obra nos advier-
te —en efecto— que esta Gramatica es “la mas extensa y pormenorizada de las
gramaticas académicas hasta ahora publicadas, y también una de las més detalla-
das de cuantas gramaticas del espafiol se hayan escrito”, a lo que se afade asi-
mismo: “El numero de cuestiones examinadas en esta obra es bastante mayor
que el de las que se abordan en otras andlogas”. Esta caracterizacion resulta
exacta, y su mayor mérito reside sin duda en haber llevado el analisis tan lejos,
cosa que acaso ha sido posible por el gran nimero de personas que han inter-
venido en la redaccion —el ponente ha contado (ademads del trabajo personal que
ha hecho) con 8 “asesores”, 7 “consultores especiales”, otros 22 fil6logos en la
“preparacion de materiales” y 32 miembros de un “equipo de revision y edi-
cién”, y también con mas de cuarenta “colaboradores” en las Academias de la
Lengua Espafiola del mundo hispanico—. La redaccion “bésica” de la obra se nos
dice que quedo6 aprobada el 24 de marzo de 2007, y lo fue “por todas y cada
una” de las veintidés Academias, que comparten asi el contenido y se responsa-
bilizan de él.
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El aludido “Prologo” del texto dedica sus dos paginas primeras a hacer
historia de las mas recientes ediciones de la Gramatica académica, y en este
sentido las Academias afirman que “la ultima edicion fue publicada en 19317, lo
que indica que —efectivamente— el texto de 1973 (el Esbhozo de una nueva Gra-
mdtica de la Lengua Espariola) no se considera una verdadera edicion de la
GRAE, suponemos que por el hecho de que no se le concediese “validez nor-
mativa”. Este Esbozo obra de la “Comision de Gramatica” de la Real Academia
Espafiola se present6 ciertamente en tanto un “anticipo provisional de la que sera
nueva edicion de su Gramadtica de la Lengua Espaiiola”, en tanto la publicacion
de unos “materiales [...de] base de la futura Gramadtica”; no obstante, creemos
que ni historica ni historiograficamente puede prescindirse del Esbozo... en la se-
rie del que llamaremos subgénero ‘gramatica de la RAE’: simplemente ocurre
que no llego6 a ser sometido al Pleno de la Corporacion, y que se estuvo a la es-
pera de “conocer la opinién de las Academias de la Lengua asociadas a la
Espafiola”, y de esta manera no se le dio la aludida “validez normativa”.

En la practica autores de referencia se remitian a este texto de 1973, y asi
don Antonio Tovar escribié en 1985: “El Esbozo [...] no puede quedar como
cosa terminada y entrada en jubilacion. Nada puede arrinconar el Esbozo, pru-
dente reformador y renovador de dos siglos de ediciones de la Gramatica, con
sus ejemplos y autoridades, que sirven més que las reglas y que todo otro méto-
do, para resolver eso que busca el que consulta la gramatica: la duda no resuel-
ta”; de su lado quien fue director de la Corporacion espafiola don Fernando La-
zaro se remitia justamente al Esbozo.. cuando queria mencionar en su El dardo
en la palabra (1997) la doctrina gramatical académica (pp. 52, 55, 310, etc.). La
experiencia de los hechos demuestra pues que, aunque de manera modesta la
“Comisiéon de Gramatica” que elabor6 el Esbozo de una nueva Gramadtica de la
Lengua Espariiola no lo considerase una instancia normativa, los propios acadé-
micos en cuanto autores si lo tuvieron por cuerpo de doctrina e incluso de doc-
trina normativa; desde el punto de vista de la historiografia de la lingiiistica, no
cabe prescindir del Esbozo en la serie histérica de las Graméticas académicas: si
no de manera oficial, en la practica ha sido durante treinta y seis afios una ins-
tancia de referencia cuando menos en cuanto a doctrina. Este Esbozo enlaza con
la actual NGRLE en su interés implicito por la lingiiistica que le era contem-
pordnea, en su apertura a las fuentes documentales hispanoamericanas, etc.,
aunque obra de solo dos personas y preparada en relativamente breve plazo y sin
auxilios informaticos, entonces inexistentes, no logra el pormenor analitico que
distingue a la presente obra de las Academias.

De otra parte Tovar subray6 asimismo —en efecto— la ruptura que supuso
este Esbozo de una nueva Gramatica: “El Esbozo (escribia) cambid totalmente
la situacion: la gran mayoria de ejemplos citados es de los siglos XIX y XX, y
una parte considerable de estas autoridades es americana. [...] Surge claramente
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[...] un ideal panhispanico, en que el uso de un lado del Atlantico puede ser tan
valido como el del otro”. La actual NGRLE se presenta expresamente como una
obra o instancia normativa, y enlaza en su policentrismo o hispanoamericanismo
idiomatico con el Esbozo, que se amplia en verdad al haber colaborado en la
factura del texto toda la Asociacion de las Academias de la Lengua Espafiola: las
Academias —se nos dice— han asumido el principio “de que la norma tiene hoy
caracter policéntrico”, idea mantenida desde hace medio siglo por José¢ Pedro
Rona (en cuanto comprobacion empirica), por don Angel Rosenblat, por Juan
Miguel Lope Blanch, de manera mas implicita o indirecta por Ddmaso Alonso,
etc.

Por ejemplo, un joven J. P. Rona que escribia en Montevideo, sugirié ya en
un bello escrito de 1958 (“Algunos aspectos metodologicos de la dialectologia
hispanoamericana”), que merced a la existencia de sucesivos Estados indepen-
dientes de habla espafiola “en nuestro Continente”, “cada uno de nuestros paises
posee su propia norma culta [...]. Por consiguiente existe diferenciacion geogra-
fica, «dialectal», también en el nivel superior, y la dialectologia debe ocuparse
también del habla culta [...]. Deben estudiarse también las normas cultas regio-
nales”; no obstante, Rona hace la estimacion de que el ideal de lengua que deno-
mina «panhispanico» “estd siempre representado por la norma académica penin-
sular”. Este autor comprueba por tanto la diferenciacion del habla culta hispani-
ca, aunque concede primacia normativa a una de ellas, la espafiola.

De manera en parte muy diferente, Rosenblat proclamaba asi en 1964:
“Nuestras republicas hispanoamericanas, tan celosas de su independencia y su
personalidad nacional, tan recelosas frente a toda imposicion extrafa, con am-
plios sectores cultos, ;no han adquirido el derecho de forjar su propia norma, o
subnorma, sobre el mejor uso de sus mejores hablantes? ;Podrian abandonar sus
propias peculiaridades y someterse a una norma Unica venida de fuera? [...] No
podrian [...]. No hay mas remedio que admitir que el habla culta de Bogota, de
Lima, de Buenos Aires o de México es tan aceptable como la de Madrid. La
realidad lingiiistica postula, para la lengua hablada culta, una pluralidad de
normas”; segun queda recogido, las Academias hispanicas estiman hoy el que
llaman “caracter policéntrico” de la norma lingiiistica del espafiol: la situacion es
bien diferente a la del 1958 en que escribia Rona.

La Nueva gramdtica de la lengua espariola se halla elaborada
“conjuntamente y de forma consensuada [por] las veintidos Academias” (p. XL
del “Prologo” de esta NGRLE), que se responsabilizan asi de las decisiones que
se han adoptado en ella, segin queda apuntado. Un texto como el presente no
hubiese sido posible —en efecto— sin tal elaboracion conjunta, pues hay datos
hispanoamericanos que obedecen a informaciones especificas que con seguridad
se deben a la iniciativa de las Academias del Continente americano; tampoco hu-
biera resultado posible tal cual es sin el empleo de bancos de datos informatiza-
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dos, aunque este empleo sin ulteriores comprobaciones filoldgicas ha podido lle-
var —como resulta inevitable— a repetir algunos errores.

“Ambas vertientes —la descriptiva y la normativa— (manifiestan las
Academias de la Lengua Espafiola) [...] se hacen también patentes en esta edi-
cién” de la obra. Aunque ciertamente “en la Gramadtica han de abordarse un gran
nimero de cuestiones que carecen de una vertiente estrictamente normativa”
(acaso debiera haberse guardado la concordancia: “ha de abordarse un gran
numero...”), la verdad es que los primeros comentarios que se han hecho formal
o informalmente al texto, coinciden en que se estaba a la espera de un texto mas
normativo, que aclarase mas las dudas del hispanohablante: ciertamente el com-
ponente normativo resulta conscientemente un tanto “débil”, en contraste con el
criterio que en estos lustros ultimos defendiod el aludido prof. Fernando Léazaro
Carreter: este filélogo mantenia acerca de algunos usos idiomaéticos —y lo dijo
con humor desenfadado— “una firme cruzada general” en contra de esas prevari-
caciones idiomaticas; antes, Salvador Ferndndez Ramirez habia escrito que “en
cuestiones idiomaticas me siento un poco arrastrado mas alld de las corrientes
positivistas del siglo [XIX], corrientes que daban carta de naturaleza a todas las
manifestaciones del lenguaje, y yo prefiero, como el maestro Ortega, la norma a
la anarquia”. Ya decimos que el haber adoptado una actitud que no es fuerte en
lo normativo es consciente, y asi debe registrarse en la serie historica de las Gra-
maticas académicas.

Por otro lado el componente teérico de la NGRLE resulta bien visible, y a
ello le llevan las propias necesidades de la exposicion: las Academias, aunque
insisten en el caracter descriptivo y normativo de la obra, reconocen que estamos
ante “un tratado gramatical” (p. XLIV y otra vez en la p. XLV), ante una obra,
en sucesivos momentos, de gramaticos y para gramaticos. Esperamos asi con
mucho interés las versiones manual y escolar de la presente Gramatica, pues solo
a la vista del conjunto cabra tener una idea de qué se ha querido hacer con la
obra.

Estamos completamente de acuerdo con que se estime la vigencia y
legitimidad de una pluralidad de normas, pero tal pluralidad ha de ser de
normas o usos cultos y prestigiosos. si acabase por sugerirse (en aras de la
exhaustividad de la descripcion) una cierta andloga validez a unos y otros usos
—y sobre todo si los hablantes creyesen eso—, podria llegar a favorecerse la dia-
lectalidad interior de la lengua, y en definitiva (a largo plazo) la fragmentacion
idiomatica. Una menor permisividad normativa es el precio que ha de pagarse
en aras de la unidad de la lengua, que es el bien superior De manera analoga a
como —por ejemplo— la educacion publica se financia con la carga de los im-
puestos, la unidad del espafiol s6lo quedard (relativamente) preservada con el
esfuerzo —aunque se estime incomodo— de que los hispanohablantes procuren
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atenerse a una o mas de una de las normas cultas que posee policéntricamente el
idioma.

En un momento del texto se tiene por uso del “espafiol europeo
septentrional” a uno de Asturias y Cantabria, y efectivamente al inicio de la obra
se nos informa: “Se adopta el término de espariol europeo para hacer referencia
al hablado en Espaiia. Como es obvio, espafiol europeo no equivale a espariol
peninsular, ya que solo el primero incluye los territorios insulares espafioles”.
Para hacer mas nitida la expresion —y puesto que se alude a la Espafia insular—,
cabria haber afadido quiz4 que la lengua patrimonial se habla asimismo en una
geografia no europea de Espafia, la de Melilla y Ceuta, y —fuera de nuestra na-
cion—, en Guinea Ecuatorial, etc.: ;podria hablarse mejor de espafiol “eu-
ropeo-africano”? Sobre la lengua en Canarias, en Melilla, en Guinea, etc., exis-
ten monografias especificas, y las Afortunadas tienen incluso un Atlas lingiisti-
co obra de Manuel Alvar.

Segun queda dicho estamos ante una obra de gran detalle, pues se ha pro-
curado un anélisis detenido, y en este cardcter sumamente analitico ciframos
nosotros su mérito mayor, mérito del esfuerzo conjunto de muchos profesiona-
les. En cuanto al pormenor del andlisis, no cabe sino manifestar una felicitacion
calurosa a las Academias de la Lengua Espafiola.

* sk ok

En un momento de la NGRLE se lee: “En espafiol no se usé calentar sino hasta
el siglo XIII”, lo que quiere decir sin duda ‘desde el siglo XIII’. Estamos ante un
uso de parte de Hispanoamérica al que se hallan referencias en varios lugares de
nuestro texto, y que —referido a México— llamo la atencion de Juan Miguel Lope,
quien estamp6 unas consideraciones acerca de la ruptura en la unidad del idioma
que supone tal pauta de empleo:

“En el espafiol hablado en México la preposicion hasta —asi como la locuciéon conjuntiva
hasta que— han adquirido una funcién temporal no sélo diferente, sino contraria a la funcién
que durante siglos han desempefiado en el espafiol general: la de indicar el limite inicial de
una accion durativa o simplemente el momento puntual de su realizacion, en vez de sefialar
el limite final de la accion. Asi sucede en casos como “La ventanilla se abre hasta las doce” o
“Lo entierran hasta el domingo” o “Hasta que se casé comi6é decentemente”, que en espafiol
general significarian que la ventanilla seria cerrada a las 12, que el domingo exhumarian al
pobre difunto o que una vez casado dejo de comer bien, siendo asi que lo que los mexicanos
quieren decir en tales casos es que la tal ventanilla se abre a las doce, que el cadaver sera
enterrado precisamente el domingo, y que el buen hombre pudo empezar a comer bien una
vez que se caso... es decir, lo contrario de lo que tales sintagmas expresan en espafiol ge-
neral. Grave caso de fragmentacion lingiiistica, puesto que altera radicalmente el contenido
de la comunicacion”.
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La Nueva Gramadtica “recomienda evitar” la ambigiiedad de abrimos hasta las
cuatro, pero estamos en esto con el prof. Lope: debe evitarse la significacion
americana de hasta, ya que introduce una quiebra en la unidad del espafiol. De
acuerdo con su propio criterio de evitar esta clase de sintaxis ambigua, el texto
deberia quedar retocado quiza en la redaccion actual de este asunto, pues sin
duda muchos hispanohablantes extrafiaran mucho la construccidon “no se uso...
sino hasta”; Juan M. Lope Blanch escribio repetidamente sobre tal asunto en un
deseo de tener éxito normativo, pues ¢l —en la orientacion de su maestro don
Démaso Alonso— proclamaba mucho la busqueda de la unidad de la lengua .

De otra parte la nocion de aspecto verbal queda definida en tanto ‘la estruc-
tura interna de las situaciones’; acaso resulte mas transparente la definicién que
aporta el DRAE, a saber, ‘desarrollo interno de la accidon verbal’.

Asimismo y bastante avanzado el texto, leemos en él: “La coordinacion de
unidades 1éxicas idénticas, por lo general nombres y verbos escuetos o sin modi-
ficadores, tiene un valor intensivo o cuantitativo. [Son] construcciones [...como]
Sacaron sacos y sacos de escombros (‘cada vez mas sacos’)”. Seguramente
puede que ocurra que para el sentimiento idiomdatico de quien haya redactado
estas lineas el pasaje posea un valor intensivo —pues la conciencia lingiiistica de
los hablantes esta también escindida y dialectalizada—, pero la mayoria de los
hispanohablantes no vera en ¢l sino un significado cuantitativo (‘muchos sa-
cos’); la otra expresion que se cita Sacaron sacos y mds sacos si resulta cuan-
titativa, tal como se reconoce. Hemos leido despacio todos los ejemplos que se
mencionan en este epigrafe 31.2k, y segin nuestro sentimiento de la lengua ca-
bria diferenciar los que poseen significado intensivo, los que lo tienen cuantita-
tivo, y los que resultan intensivo-cuantitativos. En fin déjesenos mencionar una
pauta no idéntica pero que puede considerarse, que hemos encontrado al leer a
dofia Emilia Pardo Bazan: “El novio usaba y abusaba de su privilegio de dar
conversacion a Carmen”, de significado mas cuantitativo que intensivo —nos
parece.

* %k ok

Esta Nueva gramdatica de la lengua espariola ya esta dicho que tiende a la mayor
adecuacion descriptiva posible: en este sentido resulta muy de valorar; los aspec-
tos filoldgicos que necesariamente comporta la obra estan menos logrados en la
actual version del texto. De esta manera el lector se desorienta cuando ve que
ejemplos que ilustran la lengua medieval estdn sacados de textos de la primera
mitad del siglo XVII, o que equivocamente se denomine “espanol antiguo” al de
obras de inicios y hasta de mitad del Ochocientos, etc.

La Gramatica expone como “lorquino” esté referido “a la ciudad de Lorca”,
y “lorquiano” al poeta Federico Garcia Lorca, aunque esto ocurre unas veces y
otras no, a saber: lorquino lo emplean varios fil6logos también para referirse al
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escritor, al igual que Diego Catalan usaba la voz “pidalino” (en vez de “pida-
liano”) en referencia a su abuelo Ramoéon Menéndez Pidal, y otros estudiosos ha-
cen espontaneamente algo analogo.

El adjetivo “terroso” se toma “en el sentido [entiéndase ‘significado’] de
‘que contiene tierra’, como en [...] “un vino muy terroso”; cabe reformular el
pasaje, dado que evidentemente un vino terroso no contiene tierra ni puede con-
tenerla, sino que posee una ‘textura semejante a la tierra’. El lenguaje infantil,
segun nuestra experiencia personal, califica a su vez una clase de chocolate en
cuanto chocolate terroso, es decir, ‘harinoso’, que tiene ‘textura semejante a la
tierra’.

Por otro lado si el prefijo meta- designa “nociones [...] de segundo orden”
como en efecto ocurre en “metalenguaje”, no cabe decir lo mismo y sin mayores
explicaciones de “metafisica”, que no es la *‘Fisica para hablar de la Fisica’: el
autor actual de una Teoria de la Fisica nunca rotularia su texto * “Metafisica”.

Digamos asimismo que “anteproyecto” no es s6lo —y lo es apenas— ‘trabajos
previos a un proyecto’, sino muy especialmente ‘primera redaccion de una ley’.

Se equipara “prerrafaelismo” a “prerrenacimiento”, etc., en cuanto ‘movi-
mientos artisticos que se caracterizan por anticipar otros’, pero el prerrafaelismo
inglés no anticipa nada; es, segiin define bien el DRAE de 2001, un movimiento
ochocentista y no precursor del rafaelismo (;?); en este caso, como en el meta-
fisica, parece haber faltado una referencia histdrico-cultural que es la unica que
aclararia las cosas.

En fin al idioma del Arcipreste de Hita se le tiene por “espaiol precldsico”;
en todo caso seria castellano. preclasico, pero es que tampoco es asi por la cro-
nologia del Libro de Buen Amor; en un significado muy amplio de la voz
(preclasico = ‘anterior al siglo XVI"), resultarian preclasicos las jarchas, Berceo,
etc. De cualquier manera el propio concepto de espafiol “preclasico” fue dis-
cutido por Amado Alonso, y aunque Lapesa —que quizé fue quien lo propuso en
1942—- hacia uso de ¢l, debe usarse matizadamente; a José¢ de Espronceda no lo
adscribiriamos nosotros a la “lengua clésica” (para la espanola, la de los siglos
XVIy XVID)...

En general las referencias cronolégicas referidas a no importa qué siglos
creemos nosotros que deben revisarse, para que no aparezca asimismo —y es un
desajuste— que tal o cual hecho idiomatico ocurre en nuestro idioma “desde los
inicios del Medievo”, esto es, cuando aun no existia el romance.

* k%

El anterior director de la Corporacion, prof. Fernando Lazaro Carreter, proclamo
que “la busqueda de un estilo sencillo, tan distante del rebuscamiento como de la
trivialidad, debe ser nuestro objetivo como universitarios”, y que ‘“ponerse a es-
cribir supone abandonar un registro para adoptar otro”. Mantuvo también que los
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modos de expresion se convierten “en plaga publica por su repeticion
insistente”, repeticion que los “trivializa [...] hasta la nausea”, y mantuvo que los
fendmenos vulgares que surjan exigen ‘“una reaccidén vigorosa” en el idioma,
“una firme cruzada general”. Nos adherimos a estos criterios en cuanto a los
usos idiomaticos, y en este sentido creemos que cabrian acaso —si asi se estima—
algunas correcciones en la manera de estar escrita la NGRLE; a manera de
sugerencia, apuntamos estas, a saber:

a) La lengua hablada —por lo menos la de Espafia— hace uso continuo (a
manera de plaga publica, al decir de Lazaro) de formulas como “ningun tipo de
problema” para decir ‘ninglin problema’, etc., y asi en la lengua escrita culta de
esta Gramatica debe cambiarse de registro, y cabria mayor flexibilidad y riqueza
en la elocucion cuando se usan con bastante reiteracion pasajes como “los tipos
de variacion lingiiistica”, “de tipo semantico”, “el tipo de sustantivo”, “tipos de
café”, “tipo de ropa”, “de tipo fonoldgico”, y otros mas. Estamos ante un modo
de hablar del periodismo radiofénico y de las generaciones jovenes, que debe
evitarse en su un tanto enfadosa insistencia.

b) A lo largo de la obra aparece muchas veces y convertido en cliché el
vocablo “referente”; aunque se halla en el DRAE, resulta posible y preferible, de
acuerdo con las clases de Rafael Lapesa, la forma “referido”, que recoge ademas
como propio de la ciencia lingiiistica el Diccionario del Espaiiol Actual de
Manuel Seco, Olimpia Andrés y Gabino Ramos. El pasaje “se denominan
predicados presentativos [...] los que sirven de forma caracteristica para aportar
nuevos referentes al discurso” (p. 1114), puede redactarse también asi: “se
denominan predicados presentativos [...] los que sirven de forma caracteristica
para aportar nuevas referencias al discurso”, o bien “se denominan predicados
presentativos [...] los que sirven de forma caracteristica para aportar nuevos
referidos al discurso”. Y de esta manera sucesivamente.

¢) A lo largo de toda la Gramadtica se reitera bastante la voz “polémico”: “las
unidades mas polémicas [entiéndase ‘dudosas’, ‘debatidas’] de esta relacion”(p.
43); “son polémicos tradicionalmente los limites...” [entiéndase ‘dudosos’, ‘dis-
cutidos’] (p. 735); “no se extiende la polémica [entiéndase ‘argumentaciéon’] a la
que se refiere el apartado anterior...” (p. 953); etc. En la busqueda de la deseable
variedad, flexibilidad o polifonia de la redaccion, sugerimos que aunque se use
de vez en cuando el adjetivo “polémico(a)”, se empleen asimismo y segin cada
contexto las voces “discutido”, “controvertido”, “disputado”, “debatido”, etc.

d) En esta Gramatica aparece reiterada en un visible numero de ocasiones la
férmula verbal “limites escurridizos”, con un empleo figurado del significado de
“escurridizo”; debiera hablarse mas bien —sugerimos— de limites “borrosos”,
“poco claros”, “difusos”, “dificiles de aprehender”, etc.

* %k ok
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Si cupiera hacerlo con la informacién disponible (y dado que se cuenta con las
informaciones que pueden proporcionar las Academias hispanoamericanas), epi-
grafes como el 13.61 (y sin duda todos los referidos a la variedad dialectal) ca-
bria concretarlos més de acuerdo con este principio enunciado —a propdsito pre-
cisamente del 1éxico hispanoamericano— por el denodado y muy experimentado
especialista que esta aludido J. M. Lope Blanch, quien postuld: “Lo que permite
establecer distinciones entre unos dialectos y otros no es siempre, ni mucho
menos, la presencia o la ausencia de tal o cual hecho lingiiistico en un dialecto
frente a otro o a otros. Muchas veces sucede que todo, o casi todo, aparece en
todas, o en casi todas, partes. Lo que permite distinguir a unas de otras —lo que
autoriza a diferenciar unas hablas de otras— es entonces el distinto grado de vita-
lidad que el hecho lingiiistico muestre en cada una de esas hablas; esto es, la
proporcion en que el fendmeno se registre en cada una de ellas”. Creemos que
una Gramatica que ha buscado mucho la adecuacion “descriptiva” como es la
presente, debe ensayar el cumplimiento de este programa planteado por el prof.
Lope, al menos en una cierta medida.

* sk ok

En la historia intelectual —y en la historia sin més— se conjugan la tradicion y la
novedad. La presente NGRLE presenta una gran novedad de concepcion en
cuanto responde en general a las direcciones tedricas de la lingiiistica contempo-
ranea, en particular a alguna de ellas, lo mismo que por ej. el Esbozo... (queda
dicho) tiene la impronta de las direcciones tedricas de la lingiiistica de la primera
mitad del siglo XX, direcciones tedricas que a su vez se encontraban presentes
en la obra personal —la Gramdtica Espaiiola— de uno de los redactores de ese
texto académico de 1973, don Salvador Fernandez Ramirez. Esta novedad es 16-
gica, y nosotros creemos que la otra novedad que ahora se ha buscado mas es la
de la exhaustividad —en lo posible— del andlisis; en cuanto a la consideracion de
datos y autoridades hispanoamericanos, ya queda apuntado que las Academias
siguen y amplian en 2009 la tradicién que de manera clara se habia emprendido
en 1973.

Estamos ante un tratado de Gramatica espafiola que atiende en cada caso al
pormenor, y que en este sentido deberd acompanar en su trabajo la investigacion
del estudioso de la lengua espafiola: una obra como esta nunca la asimilara del
todo una sola persona, pues hacerlo equivaldria a rehacer en solitario todo el
analisis, llevar a cabo comprobaciones y acaso nuevos desarrollos, etc.; se trata
de un texto que habrd que tener siempre a mano, junto a otras investigaciones
anteriores no menos necesarias: en las ciencias humanas un logro no hace
inuatiles los anteriores, y Fernandez Ramirez no invalida a Keniston, ni Lope
Blanch a Gili, etc.
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Lo filolégico implicado en el tratamiento de las cuestiones gramaticales asi-
mismo ha de cuidarse bien, y en este sentido hemos hecho —de manera modesta
y con afan constructivo— algunas sugerencias que acaso pueden mejorar la actual
redaccion y presentacion de la NGRLE. En su factura ha pesado a la vez el mag-
nifico desarrollo actual de los estudios gramaticales, y la menor dedicacion que
se presta ahora a la filologia. En un sencillo escrito nuestro, ya hemos hecho “un
plaidoyer por la lingiiistica mas la filologia”, y lo repetimos ahora; de cualquier
manera, quede manifestado el respeto institucional que se debe a las veintidds
Academias de la Lengua por haber sacado adelante la Nueva gramdtica de la
lengua espariola. Morfologia. Sintaxis, asi como la admiracion a sus autores por
el pormenor en el andlisis. Algunos datos y estimaciones sobre diacronia del
idioma; algun aspecto de la redaccion; etc., cabe quiza retocarlos: ya escribio el
filélogo don Alonso Zamora con carécter general, como “siempre la imperfec-
cion asedia, y el resultado sigue a la espera de nuevos pulimentos”.

UNED Francisco Abad Nebot

Facultad de Filologia fabad@flog.uned.es
C/ Senda del Rey, 7
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ZWARTJES, OTTO, & ARZAPALO MARIN, RAMON & SMITH-STARK,
THOMAS C. (eds.) Missionary Linguistics 1V / Lingiiistica misionera 1V.
Lexicography. Selected papers from the Fifth International Conference on
Missionary Linguistics, Meérida, Yucatin, March 2007. Amsterdam &
Philadelphia: John Benjamins, 2009, VI + 340 pp.

El volumen que resefiamos reune una seleccion de los trabajos presentados en el
quinto Congreso Internacional de Lingiiistica Misionera, celebrado en M¢éri-
da-Yucatan (México) del 14 al 17 de marzo de 2007. Es el cuarto libro de la
serie Missionary Linguistics y, en ¢él, la materia privilegiada es la lexicografia.
Consta de una breve introduccidén, que corre a cargo de los editores (Otto
Zwartjes, Ramon Arzapalo Marin y Thomas C. Smith-Stark), y de doce articulos
distribuidos en tres apartados: Nueva Espafia, Norteamérica y América del Sur, y
Asia. Asimismo, igual que en los anteriores volimenes, las tltimas secciones del
libro contienen el listado de direcciones de los autores y dos practicos indices:
uno de “nombres biograficos” y otro de “topicos y términos lingiiisticos”.

El exhaustivo trabajo de Thomas C. Smith-Stark, “Lexicography in New
Spain (1492-1611)”, inicia el volumen que aqui se resefia. El autor analiza por-
menorizadamente la produccion lexicografica de la Nueva Espafa durante este
periodo. Su corpus de estudio, de acuerdo con los limites geograficos y tempo-
rales propuestos, son seis diccionarios impresos, trece vocabularios manuscritos
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