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1. Introduccion

En una de sus biografias sobre Anibal Barca, el historiador Pedro Barceld pro-
nunciaba, hace ya casi dos décadas, la siguiente frase lapidaria: «Pocas veces se
ha intentado entender el gobierno de Asdrubal desde las premisas adecuadas'».
Tal sentencia nos parece apropiada para el comienzo de nuestro discurso, ya que
resume de manera concisa la problematica a la que el historiador debe hacer frente
a la hora de tratar a este enigmético personaje.

Su direccion de los asuntos ibéricos fue calificada por las fuentes grecolatinas
de manera positiva, debido a que su labor estuvo marcada por una politica de con-
ciliacion y diplomacia?, mas que por la beligerancia que caracterizé a su antecesor
y a su sucesor®. Este discurso explica que la imagen que ha primado en la histo-
riografia moderna sea la de un estadista y no la de un hombre de armas®, cosa que
en la Antigiiedad no era incompatible. No obstante, llama la atencion el silencio
acerca de su labor politica en suelo peninsular, mas all& de las escuetas referencias

1 P. Barcelo, Anibal de Cartago, Madrid 2017 [2000], 80.

2Plb., I1, 13; Nep.. Ham., 111, 2-3; Liu., XXI, 2; App., Hisp., 6.

% El tnico autor que nos ofrece informacién acerca de su actuacion militar es Diodoro
de Sicilia (XXV, 12).

4 Sirva de ejemplo una reciente aportacion sobre su figura: J. Garcia Cardiel, «Asdribal
el Bello. Un estadista en provincias», Desperta Ferro. Antigua y Medieval 53, 2019, 24-32.
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que hemos comentado, lo cual, por cierto, es aplicable a su labor en la Guerra de
los Mercenarios (241-238 a.C.)’.

A este silencio, méas o menos intencionado, por parte de las fuentes habria que
afiadir la tradicion hostil que desperto su figura a ojos de los autores latinos, entre
los que podemos destacar al analista del siglo 11 a.C. Fabio Pictor, ¢l cual nos ha
legado, a través de Polibio® una imagen despdtica del mandatario cartaginés, a
la que, ademas cargar la culpa del estallido del segundo conflicto entre plinicos y
romanos’, atribuia haber intentado acabar con la Republica cartaginesa para impo-
ner una monarquia absoluta, probablemente equiparable a los reinos helenisticos
del Mediterraneo central y oriental®. Discurso aceptado en su momento para, en
consonancia con el registro numismatico, defender la existencia de una monarquia
helenistica en Iberia por los Barca’.

Un altimo aspecto de esta propaganda difamatoria difundida por los autores la-
tinos partia de su vida privada. Los historiadores Cornelio Nepote'® y Tito Livio™
afirman que la relacién entre Amilcar y Asdrubal era de indole sexual, siendo
ambas versiones coincidentes en que el segundo era el sujeto pasivo'?, sin duda
siguiendo el topico de que los hombres maduros, y por tanto experimentados,
sentian debilidad por los muchachos, ya que les permitian tener sexo anal*®. Todo
apunta a que nos encontramos ante una invencion tardia, puesto que, ademas de

> El hecho de que Polibio, nuestra principal fuente para este conflicto, no aluda a
Asdrubal puede ser consecuencia de que se sirviese de una fuente de época de Anibal, mas
interesada en poner de relieve el papel de Amilcar. Al respecto véase J. Gomez de Caso
Zuriaga, Amilcar Barca y la politica cartaginesa (249-237 A.C.), Madrid 1996,306.

¢ Plb., 111, 8.

M. Chassignet, «L Tmage des Barcidas chez les historiographes latins de la Republique:
Naissance d une tradition», en J. Pigén (ed.), The Children of Herodotus: Greek and Roman
Historiography and Related Genres, Cambridge 2008, 210-212.

8 S. Lancel, Anibal, Barcelona 1997 [1995],57.

? J.M. Blazquez Martinez, «Consideraciones histdricas en torno a los supuestos retratos
barquidas en las monedas cartaginesas», Nvmisma. Revista de la sociedad Iberoamericana
de estudios numismaticos 138-143, 1976, 43-45.

1 Nep.. Ham., 1ll, 2.

% Liu., XXI, 2.

12 Resulta llamativo el hecho de que Nepote afirme que Amilcar habia promovido tales
relaciones, mientras que Livio defienda que Asdrubal le habria seducido para beneficiarse
de su influencia.

13 C.A. Willians, Roman Homosexuality, Oxford 2010 [1999], 80-83.
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que no hay evidencias que lo corroboren', es similar a la campafia de difamacién
que sufrié César tras su estancia en la corte de Nicomedes I'V de Bitinia'®. En cual-
quier caso, esta invectiva explica el hecho de que en la actualidad se cite a nuestro
personaje bajo el ridiculo epiteto de «el Bello»*®.

Como se puede apreciar la imagen que ha llegado hasta nuestros dias acerca de
Asdrabal viene marcada por su opacidad®’, sin duda consecuencia de la confluen-
cia de una intensa campafia de difamacion gestada por la historiografia latina y un
mas que posible proceso de damnatio iniciado tras su muerte como muestra de la
ruptura politica iniciada por su sucesor. El resultado de ambos hechos ha deriva-
do en la recepcion de Asdrubal como un personaje de transicion, entre Amilcar,
considerado el mejor general de su época por Polibio'®, y Anibal, recibido en la
historiografia moderna como el Alejandro de Occidente!, que suele ser presenta-
do como autocrata frustrado. Marcadas estas lineas generales, continuamos con
nuestras reflexiones.

2. Inicios de su carrera politica (241-237 a.C.)
Nuestra informacion acerca del papel de Asdrubal en la politica cartaginesa

con anterioridad a la conquista de Iberia (237 a.C.) es realmente deficiente, ya
que, a excepcién de autores de época tardorepublicana e imperial?®, nos enfren-

14 D. Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean,
247-183 BC, London 2003, 35.

15 Suet., lul., 49-51.

16 Sin duda derivado de las palabras de Nepote (Nep.. Ham., 111, 2): «Erat praeterea
cum eo adulescens illustris, formosus, Hasdrubal». V. Martinez Hahnmiiller, «Los Barca,
una familia aristocratica de Cartago duante el siglo nr a.C. Aspectos sociales, economicos
y politicos», Habis 47, 2016, 179.

7 E, Macdonald, Hannibal a Hellenistic Life, New Haven 2015, 68.

18 Plb., 1, 64, 6. Sobre las actitudes de Amilcar como estratega véase J. Gémez de Caso
Zuriaga, «Amilcar Barca, tactico y estratega: una valoracion», Polis revista de ideas y for-
mas politicas de la Antigliedad 13, 2001, 33-68.

1 C. San José Campos, «La Imitatio Alexandri de Anibal Barca», Studia Storica.
Historia Antigua 38, 2020, 21-48.

2 T a fuente mas proxima a los hechos, Polibio, cita por primera vez a Asdrubal en el con-
texto de la sucesion de Amilcar al mando del ejército punico de Iberia (Plb., I, 1, 9). Por el con-
trario, Diodoro de Sicilia le nombra durante los primeros afios de la conquista, en relaciéon con
su envio a Africa para sofocar una revuelta de némadas por orden de Amilcar (D.S., XXV, 10).
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tamos ante un notable vacio que nos obliga ser cautos y criticos con los datos a
nuestra disposicion, puesto que, como hemos comentado con anterioridad, tales
afirmaciones pueden tratarse de una distorsion de los hechos. Asimismo, tampoco
contamos con referencia alguna a sus origenes o a su familia, quedando siempre
vinculado a su familia politica, los Barca.

Mas alla de abordar su matrimonio con una de las hijas de Amilcar durante los
meses posteriores al fin de la Primera Guerra Plnica (264-241 a.C.), del que hacen
eco gran parte de las fuentes?!, nos parece mas interesante tratar de discernir las
circunstancias bajo las que se produce esta alianza entre ambos aristdcratas.

El regreso de Amilcar a Cartago tras su estancia en Sicilia, la cual habia sido
todo un fracaso desde una perspectiva militar??, debi6 de ser aprovechado por la
faccién senatorial dirigida por su gran rival, Hannon?, para exigirle rendir cuen-
tas. En este escenario, presentado por Apiano?, la intercesion de Asdribal fue
fundamental, ya que gracias a su popularidad en la asamblea ciudadana® no solo
habria librado a su suegro de las acusaciones, mas o menos infundadas de sus riva-
les politicos, sino que habria conseguido que le fuese concedido el mando militar
en la guerra contra los sublevados.

La influencia de Asdrubal sobre el demos de Cartago, ademas de suponerle la
oposicion de los sectores mas conservadores de la aristocracia®, probablemente
le permitié gozar un mayor prestigio dentro de la propia faccion encabezada por
Amilcar, lo cual podria explicar que éste formalizase su compromiso politico en-

2L Se deduce que el matrimonio fue concertado en el 241 a.C., aunque es posible que lo
hubiese sido con anterioridad, por los pasajes de Nepote (Ham., III, 2.), Livio (XXI, 2.) y
Apiano (Hisp., 4). A nuestro parecer la fuente mas fiable es Apiano, puesto que, a pesar de
que su obra data del siglo 1 d.C. y que su hostilidad hacia los Barca sea manifiesta, desecha
el tdpico de la supuesta relacion homosexual entre yerno y suegro.

22 Entre otros aspectos por la pésima labor de Amilcar como comandante: J. Gomez de
Caso Zuriaga, «Amilcar Barca, tactico y estratega: una valoracion», Polis revista de ideas
y formas politicas de la Antigliedad 13, 2001, 37-48.

2 Sobre su actuacion en el frente libico durante la Primera Guerra Punica, cuyo mayor
éxito es la toma de Théveste, véase Plb., I, 73; D.S., XXIV, 10.

24 App., Hisp., 4.

% Literalmente «dnuoxomikdtotogy.

2% E| apoyo de los sectores mas humildes de la sociedad no era bien visto por la aristo-
cracia, puesto que esta masa disponible solia ser la punta de lanza de las tiranias. M. Valdés
Guia, «El espacio ciudadano: integracién/exclusion en el imaginario y en la realidad ate-
niense del siglo vi a.C.», Studia Historica. Historia Antigua 21, 2010, 36-38.

10 POLIS 31 (2019), pp. 7-34.
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tregandole la mano de su hija tras la guerra?’, aunque otros autores consideren que
ya durante la estancia de Amilcar en Sicilia Asdrubal habria liderado la faccion
de los Barca*.

Aunque tenemos constancia de que con anterioridad a su marcha a Iberia
Amilcar selld, al menos, en dos ocasiones mas alianzas politicas y/o militares
entregando en matrimonio a sus hijas® parece que Asdrubal fue el que gozo de un
mayor grado de confianza. Esta posicion privilegiada es, a nuestro parecer, con-
secuencia de la actuacidén de Asdrabal durante la Guerra de los Mercenarios, no
tanto como hombre de armas, sino mas bien como el principal apoyo que Amilcar
tendria en las instituciones, gracias a su influencia en la asamblea popular®.

Por desgracia ninguna de nuestras fuentes ofrece informacién alguna sobre su
participacion en el conflicto, aunque resulta mas que evidente que su posicion en
Cartago fue decisiva a la hora otorgar a Amilcar una posicion privilegiada frente a
la faccion hanonida. Es posible que la decision de que el mando del ejército fuese
decidido por los propios soldados®, siguiendo procedimientos heredados de la
tradicion helenistica, hubiera sido idea suya, La 1dgica de tal procedimiento no era
otra que acabar con la rivalidad de ambos generales mediante la aplicacion de la
16gica militar, entendida como el mejor juez ante tales circunstancias®. La razon
por la que consideramos que esta medida pudo partir de Asdrabal parte del hecho

2 D, Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean,
247-183 BC, London 2003, 35.

28 J. Gomez de Caso Zuriaga, Amilcar Barca y la politica cartaginesa (249-237 A.C.),
Madrid 1996,331.

» Durante la Guerra de los Mercenarios concertd una alianza con el lider nimida
Naravas (Plb., I, 78), cuya caballeria auxiliar otorg6 una gran ventaja a Amilcar. Por otra
parte, en una fecha que nos es desconocida, concerté el matrimonio de otra de sus hijas con
Bomilcar, aristdcrata cartaginés, que en el 218 a.C. fue sufete en Cartago (Plb., II1, 42, 6).
Sobre estas alianzas véase V. Martinez Hahnmiiller, «Los Barca, una familia aristocratica
de Cartago durante el siglo 11 a.C. Aspectos sociales, economicos y politicos», Habis 47,
2016, 178-179.

% J. Gomez de Caso Zuriaga, Amilcar Barca y la politica cartaginesa (249-237 A.C.),
Madrid 1996, 291-292.

% Plb., I, 82, 5.

%2 D. Hoyos, Truceless War: Carthage’s Fight for Survival, 241 to 237 BC, Leiden/
Boston 2007, 181.
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de que Amilcar debia de contar con el favor de los soldados tras el triunfo en la
batalla del Bagradas, su mayor éxito tactico®.

La pacificacién del Norte de Africa permitié a Amilcar dejar atras el fantasma
de su gestion de la guerra de Sicilia, convirtiéndose en una de las figuras mas
eminentes de la aristocracia cartaginesa. Aunque los triunfos militares, sin lugar
a duda, fueron un factor crucial en este proceso, no podemos obviar la labor ins-
titucional promovida por Asdrubal, que permitié a Amilcar gozar de una posicion
privilegiada en el campo de batalla frente a sus colegas de la faccion de Hannon.
Amparandose en su nueva posicion, Amilcar promovid la implantacion de una
reforma de corte populista® que permitiese a las asambleas gozar de mayores
competencias, entre las que podemos destacar la consulta por los sufetas en temas
tan cruciales como los nombramientos de los cargos publicos®.

2.1. Inicios de la conquista cartaginesa de Iberia (237-228 a.C.)

Sofocada la revuelta africana comenz6 un intenso debate dentro del Senado
cartaginés sobre la estrategia a seguir para estabilizar una economia sobre la que
pesaban casi tres décadas de conflictos ininterrumpidos, junto a la abusiva indem-
nizacion impuesta por los romanos tras arrebatarles el control de Cerdefia durante
la Guerra de los Mercenarios, que venia a sumar las cargas derivadas de las clau-
sulas estipuladas en la paz de Lutacio®. Ante tales circunstancias, la perdida de
todos los territorios en el Mediterraneo central, fue necesario poner los 0jos en la
cuenca occidental.

¥ J. Goémez de Caso Zuriaga, «Amilcar Barca, tactico y estratega: una valoraciony,
Polis revista de ideas y formas politicas de la Antigiiedad 13, 2001, 50-54.

% Para la contextualizacion de esta reforma es interesante la vision ofrecida por Diodoro
de Sicilia (XXV, 8), en la que Amilcar habria buscado el favor de la plebe con vistas a
asegurar su nombramiento, sin limitacion temporal, como comandante para la conquista de
Iberia. Sin embargo, consideramos que el verdadero ide6logo de estas reformas debid de
ser Asdruabal, el cual, no obstante, habria aprovechado la creciente popularidad de Amilcar.

35 Sobre este «Populismo» de los Barca véase J. Gémez de Caso Zuriaga, Amilcar Barca
y la politica cartaginesa (249-237 A.C.), Madrid 1996, 359-363.

% Plb., I, 62-63. A. Diaz Tejera, «En torno al tratado de paz de Lutacio entre Roma y
Cartago», Habis 2, 1971, 109-126.

12 POLIS 31 (2019), pp. 7-34.



El gobierno de Asdrubal en Iberia (ca. 228-221 a.C.)

La faccién hannoida propuso un modelo de expansion por el Norte de Africa,
sin duda inspirado en el imperialismo ptolemaico®*desplegado mas alla de su fron-
tera Nubia para asegurar el acceso a yacimientos auriferos y contingentes de ele-
fantes para su ejército’®. Esta alternativa, que no era mas que una continuacion de
la politica desplegada por Hannon durante la Primera Guerra Punica, que contaba
del amargo recuerdo de la insurreccion de los vasallos nimidas®, debio de ser
rapidamente desechada. Desde las filas de los Barca, que se encontraban en su
maximo apogeo, se ofrecid como alternativa una expansion a través de Iberia,
espacio que ofrecia los recursos necesarios para afrontar la coyuntura economica.

El mando expedicionario fue concedido a Amilcar en calidad de otparyydg,
«comandante en jefex, siendo el segundo al mando su yerno Asdrubal, cuyo rango
fue, de acuerdo con Polibio, el de tpmpapyoc, «capitan de una trirremey. Llama
la atencion el hecho de que Asdribal recibiese este cargo menor, teniendo en
cuenta que dentro de la armada punica el equivalente al estratego era el vavapyoc,
«almirante de flota». La razon de ello ha parecido encontrarse en el hecho de
que durante la Primera Guerra Punica se diese la circunstancia de que Aderbal,
estratego al mando del ejército en la batalla de Drépano (250 a.C.), tuviese a su
servicio a un tal Anibal en calidad de triarca y «primer amigo»*, lo cual hace que
la situacidn pueda ser extrapolable a Amilcar y Asdribal®.

A nuestro parecer la designacion de Asdribal como triarca, que por otra parte
solo aparece en Polibio, debia de responder a otras circunstancias, aunque tampo-
co hemos de obviar el hecho de que en virtud de su excelente relacion con Amilcar
no recibiese la prerrogativa de ser su «primer amigo»: por una parte, es que en el
relato polibiano se hace comun confundir los cargos de triarca y navarca®, con lo

37 P. Barceld, Las Guerras Plnicas, Madrid 2019, 54-57.

3% J.L. Aledo Martinez, Los elefantes en la guerra helenistica (Siria seléucida, Egipto
ptolemaico) y en Cartago, Madrid-Salamanca 2020, 73-84.

¥ L. Garcia Moreno, «La explotacion del agro africano por Cartago y la guerra libicay,
Memorias de historia antigua 2, 1978, 71-8.

“Plb., I, 1,9.

4 Plb., I, 44,1.

2 F. Quesada Sanz, «En torno a las instituciones militares cartaginesas», en B. Costa
y J.H. Fernandez (eds.), Instituciones, Demos y Ejército en Cartago. XXII Jornadas de
Argueologia Fenicio-Punica (Eivissa, 2008), Ibiza 2009, 153-154: J. Gomez de Caso
Zuriaga, «Amilcar Barca y la conquista cartaginesa de la peninsula ibérica», Desperta
Ferro. Antigua y Medieval 53, 2019, 10.

“ F. Quesada Sanz, «En torno a las instituciones militares cartaginesas», en B. Costa
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cual, y en ausencia de datos de tipo cuantitativo acerca del nimero de naves que
fueron destinadas a la conquista de Iberia, nos es dificil discernir la capacidad
de accion que tuvo Asdrubal en virtud de su rango; por otra parte, y tomando en
consideracion que las fuerzas terrestres que Amilcar lleva a Iberia debieron de ser
modestas debido al desgaste vivido en los conflictos previos*, consideramos que
Asdrubal debio de ser el encargado de organizar el transporte del ejéreito expedi-
cionario, y que por lo tanto fue un cargo temporal®.

Concluido el desembarco en Gadir*, Amilcar emprendi6 una serie de campa-
fias militares en la regidn turdetana para hacerse con el control de sus prolificas
riquezas argentiferas*’. La Unica fuente que nos informa acerca de estas primeras
actividades en suelo ibérico con cierto detalle es Diodoro de Sicilia*, a partir del
cual podemos deducir que tras haber logrado asegurar su posicién en el hinterland
gaditano, de ahi la lucha contra los tartesios, el ejército punico se abria adentrado
hasta la cuenca baja del Guadalquivir, donde habrian acontecido los enfrenta-
mientos contra los caudillos celtas Istolacio e Indortes. Estas expediciones inicia-
les habrian permitido crear una primitiva eparquia punica en Iberia cuya extension
ha sido acotada por Gonzalez Wagner entre los rios Guadiana y Guadalquivir®, es
decir, la Beturia descrita por el naturalista romano Plinio el Viejo™.

y J.H. Fernandez (eds.), Instituciones, Demos y Ejército en Cartago. XXII Jornadas de
Argueologia Fenicio-Punica (Eivissa, 2008), Ibiza 2009, 153.

4“4 D.S., XXV, 9: D. Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western
Mediterranean, 247-183 BC, London 2003, 55. Hoyos ofrece la no desdefiable cifra de
20.000 infantes, 2.000/3.000 caballeros y un contingente indeterminado de elefantes.

4 A favor de este planteamiento tenemos el hecho de que hasta la batalla de las bocas del
Ebro (216 a.C.) no tenemos constancia de la aparicidn de triarcas en el ejército cartaginés
de Iberia, desempefando tal cargo fenicios procedentes de las ciudades de la costa andaluza
(Liu., XXIII, 26, 4-5).

%D.S., XXV, 10; App., Hisp., 5.

47 No en vano el gedgrafo Estrabdn incluyo en su obra la noticia de que cuando el ejér-
cito de Amilcar llegd a Turdetania encontrd a sus habitantes usando pesebres y tinajas de
plata (Str., IIL, 2, 14). Sin duda esta exagerada anécdota seria una alegoria de la prosperidad
de la zona.

#D.S., XX1V, 10.

4 C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista de la Peninsula Ibérica», Gerion
17,1999, 266.

0 Plin., HN., 11, 13.

14 POLIS 31 (2019), pp. 7-34.
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Una vez controlados las principales areas mineras de la zona, objetivo priorita-
rio de la conquista®', Amilcar debi6 fundar la enigmatica Axpa Aevkij, cuya ubica-
cion, a pesar las controversias al respecto, creemos que debio de encontrarse en la
Turdetania®, donde habria recibido a la, también problematica, primera embajada
romana en la Iberia panica®.

Esta primera fundacion, que no debio de dejar de estar proyectada como un gran
campamento® en el que poder dar cabida a los nuevos efectivos sumados al ejército
durante las pasadas campaiias, a pesar de que haya quien la conciba, al compararla
con la posterior Qart Hadasht, como una gran capital®>, materializaba un giro en la
politica a seguir. EIl hecho de que Amilcar se abriese camino hasta la costa levantina
a través de la Oretania puede responder a la necesidad de no seguir dependiendo del
puerto de Gadir para poder asegurar los envios de plata a Cartago®®, lo cual podria
derivar en que una parte del cargamento quedase en la ciudad™’.

LS. Lancel, Anibal, Barcelona 1997 [1995],51; G. Chic Garcia, «La actuacion poli-
tico-militar cartaginesa en la Peninsula Ibérica entre los afios 237-218», Habis 9, 1978,
234; C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista de la Peninsula Ibérica», Gerion
17, 1999, 265-266; D. Hoyos, Carthage’s Other Wars: Carthaginian Warfare Outside the
‘Punic Wars’ Against Rome, Yorkshire/Philadelphia 2019, 180.

2 A. Garcia y Bellido, Fenicios y Cartagineses en Occidente, Madrid 1942, 63; G.V.
Sumner, «Roman policy in Spain before The Hannibalic War», Harvard Studies in Classical
Philology 72, 1968, 209; M. Bendala Galan, «Los Cartagineses en Espafia», en Historia
general de Espafia y América. I-2. De la protohistoria a la Conquista romana, Madrid
1987, 145; M* P. Garcia-Bellido, «;Estuvo “Akra Leuké” en Carmona?», Palaeohispanica
Revista sobre lenguas y culturas de la Hispania antigua 10, 2010. Sin embargo, cierto
sector aun es partidario de ubicar la fundacion en las inmediaciones de Alicante, véase D.
Hoyos, Carthage’s Other Wars: Carthaginian Warfare Outside the ‘Punic Wars’ Against
Rome, Yorkshire/Philadelphia 2019, 182.

3 D.C,, XII, fr. 48; E. Hernandez Prieto, «La crisis diplomatica romano-cartaginesa y el
estallido de la segunda Guerra Punicay, Studia Historica. Historia antigua 30, 2012, 26-30.

3% E. Gozalbes Cravioto, «La presencia pnica en la Meseta Sur y los antecedentes de la
conquista romanay, en G. Carrasco Serrano (coord.), Cuenca 2008, 46.

53 D. Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean,
247-183 BC, London 2003, 65; M* P. Garcia-Bellido, «;Estuvo “Akra Leuké” en
Carmona?», Palaeohispanica Revista sobre lenguas y culturas de la Hispania antigua 10,
2010, 203-206. P. Barceld y J.J. Ferrer Maestro, Historia de la Hispania Romana, Madrid
2019 [2007], 30-21.

3¢ S, Lancel, Anibal, Barcelona 1997 [1995],52.

57 Aunque por lo general se considera que las relaciones entre Amilcar y Gadir fueron
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Si bien los primeros acuerdos debieron de ser suscritos por Asdrubal en los
prolegomenos del desembarco del 237 a.C., ya que habria entrado dentro de sus
competencias como triarca, no podemos descartar que mientras que Amilcar ex-
pandia el area de dominio en sus luchas contra los celtas, este hubiese quedado
en retaguardia®®, no solo asegurando el control de los territorios sometidos, sino
asegurando la lealtad de los gaditanos a través de sobornos® u otro tipo de estra-
tegias, no necesariamente coercitivas. De esta manera se habrian compaginado
los esfuerzos militares, proyectados hacia las poblaciones autoctonas, con la labor
diplomatica destinada a las ciudades fenicias®.

Esto podria explicar el hecho de que la expansion hacia Oretania coincidiese
con el envio de Asdribal a Cartago para que acabase con una sublevacion de los
nimidas, siendo la Unica vez en la que se le nombra con responsabilidades mili-
tares®’. Se considera que esta rebelion habria tenido en lugar en Numidia orien-
tal al proclamarse como rey el lider masilio Sifax®?, que habria sido reconocido
por Asdrubal a cambio de pagar un tributo a Cartago y la entrega de un contin-
gente de elefantes para el ejército de Iberia, como se desprende de un pasaje de
Frontino®. Aunque en la cita no se especifica que Asdribal fue el que sometio a
los numidas, creemos que es correcto ubicarle en este contexto de acuerdo con los

buenas, consideramos que estas debieron de estar basadas en algtn tipo de acuerdo econd-
mico, ya que no nos parece posible que Amilcar, con los limitados efectivos que contaba al
llegar a Iberia, hubiese tomado la ciudad como sefialan algunos autores: M. Alvarez Marti-
Aguilar, «Los fenicios de la peninsula Ibérica frente a Cartago y a Romay, en J. Santos
Yanguas y G. Cruz Andreotti (eds.), Romanizacion, fronteras y etnias en la Roma antigua:
El caso hispano, Vitoria 2012, 777-780.

8 D. Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean,
247-183 BC, London 2003, 57.

5 Al menos a eso invitan Nepote (Ham., 1V) y Apiano (Hisp., 5), autores no necesa-
riamente favorables a Amilcar y Asdrabal, dicho sea de paso, al hablar de los sobornos
que fueron enviados a Cartago durante el gobierno de Amilcar en Iberia. El artifice de esta
practica muy probablemente fue Asdribal si tenemos en cuenta su carrera previa.

8 E. Garcia Riaza, «La presencia cartaginesa en Hispania (237-206 A.C.): aspectos
diplomaticos y militares», Mayuqua 24, 1997-1998, 24.

1 D.S., XXIV, 10.

62 D, Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean,
247-183 BC, London 2003, 60: E. Gozalbes Cravioto, «Los reyes africanos (nimidas y
moros) en época pre-romanay, Anuari de Filologia. Antigva et Medievala 8, 2018, 357.

8 Front., Strat., IV, 18.
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datos del ejército ptnico de Iberia durante su gobierno, ya que se citan doscientos
elefantes®.

3. Consolidacion de la Iberia punica (228-221 a.C.)

Mientras Asdrtibal sofocaba la rebelion africana, Amilcar penetro en la Oretania
donde puso bajo sitio a la controvertida ciudad de Hélice®®, donde encontro la
muerte durante la batalla o en su huida, segln la tradicion a la que recurramos®,
por un régulo local a comienzos del 228 a.C. Este descalabro supuso, ademas de
un duro golpe moral para el ejército, un repliegue hacia la frontera de Akra Leuké,
donde Asdrabal habria sido proclamado estratego por su ejército de veteranos,
siendo posteriormente ratificado por Cartago®.

Los primeros pasos dados por Asdribal como comandante en jefe nos son co-
nocidos Unicamente por Diodoro de Sicilia®®: tras organizar un poderoso ejército,
compuesto por sus veteranos de Africa y los supervivientes de la campaiia de
Amilcar, realizé una expedicion punitiva en la Oretania en la que no solo se tomo
Hélice, sino que paso6 a cuchillo al régulo que puso en fuga a Amilcar. La logica
de esta actuacion tenia una doble vertiente®: por una parte, concluia con éxito

#D.S., XXV, 12.

% Si bien es cierto que consideramos que la tltima expedicion de Amilcar debio de
producirse en tierras manchegas, como han sefialado ciertos autores: A. Garcia y Bellido,
«Colonizacién Panica», en R. Menéndez Pidal (dir.), Historia de Espafia. Tomo |. Espafa
Protohistdrica, Madrid 1952, 369; C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista
de la Peninsula Ibérica», Gerion 17, 1999, 268; E. Gozalbes Cravioto, «La presencia pu-
nica en la Meseta Sur y los antecedentes de la conquista romana», en G. Carrasco Serrano
(coor.), Cuenca 2008, 46, se barajan otros escenarios como la tierra de los vetones, siguien-
do el testimonio de Nepote (Ham., IV): M* P. Garcia-Bellido, «;Estuvo “Akra Leuké” en
Carmona?», Palaeohispanica Revista sobre lenguas y culturas de la Hispania antigua 10,
2010, 205, o las inmediaciones del Ebro: A. Beltran, «Algunos datos para el estudio del
lugar de la muerte de Amilcar Barca», Caesaraugusta 23-24, 1964, 87-94.

% Sobre las fuentes que tratan la muerte de Amilcar véase el estudio de E. Gozalbes
Cravioto, «Hélice y la muerte de Amilcar Barca», en R. Sanz Gamo (ed.), I Congreso de
Historia de Albacete del 22 al 25 de noviembre de 2000. Tomo I. Arqueologia y Prehistoria,
Albacete 2002, 203-211.

Plb., I1, 1, 9.

%D.S., XXV,12.

% C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista de la Peninsula Ibérica», Gerion
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los ultimos planes de su antecesor, llegar a la costa levantina; por otra parte, y es
aqui donde radica a nuestro parecer su pericia como comandante, el proyectar la
expansion como una forma de vengar la muerte de Amilcar debi6 de permitirle
contar con el favor de sus veteranos, lo cual explicaria que el hijo mayor de este,
Anibal, se convirtiese en su segundo al mando™. Pacificada la Oretania, Asdrabal
puso sus ojos sobre el Levante, donde fundé la gran capital punica de Iberia: Qart
Hadasht™.

Los motivos de la fundacion, que se realiza sobre un nucleo ibérico previo’,
vienen dados por la topografia del lugar: el borde litoral desarrollado hacia oriente
esta caracterizado por un relieve accidentado con acantilados separados por ba-
hias y calas. A partir de Cabo de Palos la linea costera asciende en direccion S-N,
estando definida por una banda de arena estrecha que delimita el Mar Menor. El
levante costero ofrece una prolongacion natural de la darsena, idonea para res-
guardar las embarcaciones, lo cual solucionaba la dependencia con los puertos fe-
nicios. Al oeste, las ultimas estribaciones de las Cordilleras Béticas modelan una
costa recortada y profunda con numerosos cabos. A su vez, estas estribaciones,
proporcionan la tinica reserva forestal y cinegética del territorio. El norte queda
definido por una amplia llanura con una capacidad agricola elevada, pero limitada
por un marcado déficit hidrografico”®. Ademas de las motivaciones geoestratégicas
que llevaron a Asdrubal a fundar la ciudad, no podemos perder de vista la perspec-
tiva econdmica, ya que el hinterland era rico en materias primas.

Comenzamos con las areas mineras, cuya prodigalidad fue manifestada por las
fuentes™. Las principales areas de explotacion pueden acotarse en torno al espacio

17, 1999, 268.

0 Esta medida viene corroborada por Nepote (Hann., 111, 1), que afirma que se le con-
cedi6 el mando de la caballeria, y Apiano (Hisp., 5), que, aunque no especifica su rango,
si confirma que fue una medida que agrad¢ al ejército. Sobre la relacion de Anibal con los
veteranos de Iberia véase Liu., XXI, 4, 1-4.

T Plb., I, 13, 1-2/X,10; D.S., XXV, 12.

2 ] M. Noguera Celdran y M*. J. Madrid Balanza, «Carthago Nova: Fases de monu-
mentalizacion urbana y arquitectonica (siglos nr a.C.-mn d.C.)», Espacio, Tiempo y Forma.
Serie | Prehistoria y Arqueologia 7, 2014, 22-24.

# S.F., Ramallo Asensio, A.J., Murcia Mufioz y J. Vizcaino Sanchez, «Carthago Nova'y
su espacio suburbano. Dinamicas de ocupacion en la periferia de la Urbsy, en D. Vaquerizo
(ed.), Las areas suburbanas en la ciudad histdrica. Topografia, usos, funcién, Cérdoba
2010, 211-213.

™ Plb., X, 10: D.S., V, 38: Str., 111, 2, 10.
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comprendido entre la Sierra Minera de La Union, a unos 3,7 km, y las minas de
Mazarron, en este caso a unos 28-35 km. Ambos espacios, aunque distantes entre
si, eran ricos en minas de galena argentifera’. Un segunda actividad que generaba
grandes beneficios era la produccion de esparto, tanto por su exportacion a otras
regiones del Mediterraneo’, caso de Siracusa’’, como para actividades comple-
mentarias locales como la mineria” y la industria naval™. Finalmente, la tercera
gran actividad econdmica desarrollada era la exportacion de salsas de pescado,
puesto que las caballas de la zona®® eran de tal calidad, al igual que sucedia con el
esparto, que continuaron exportandose en época romana®!.

La prosperidad alcanzada durante el gobierno de Asdribal no debio de ser
pasada por alto en Roma, especialmente entre las ¢lites mercantiles italicas que
se habian convertido en clientes de la nobleza romana, caso de los Cornelios y
los Emilios, partidarias de una expansion comercial ultramarina®. Sin duda tales
hechos debieron de motivar en el 226 a.C. el envio de una embajada a Iberia en la
que se acordd el conocido como «Tratado del Ebro»®, en el que se limitaba el area
de dominio cartaginés®. La frontera acordada entre Asdrubal y los romanos, como
otros tantos aspectos de su mandato en Iberia, sigue siendo problematico desde
un punto de vista historiografico, ya que la tesis clasica basada en el paralelo

3 J.A. Antolinos Marin y J.M. Noguera Celdran, «Los recursos minerales del Ager de
Carthago Nova: explotacion, modelos de gestion territorial y jerarquizacion de los asenta-
mientos», en J.-L. fiches, R. Plana, V. Revilla (eds.), Paysages ruraux et territoires dans les
cités de I’Occident romain. Gallia et Hispania, Rome 2013, 341-343.

6 E. Conde Guerri, La ciudad de Carthago Nova: la documentacién literaria, Murcia
2003, 169-171.

7 Ath., V, 206F.

8 A. Egea Vivancos, «Ingenieria hidraulica en el ager de Carthago Nova: el control y
uso del agua en las minas, la salazon y la agricultura», Anales de prehistoria y arqueologia
de la Universidad de Murcia 21, 2005, 156.

" Str., 111, 4, 9; Liu., XXII, 20,3; XXVI, 47, 9.

80 Str., 111, 4, 6.

81 Plin., HN, XXXI, 97; J.R. Garcia del Toro, «Garum Sociorum, la industria de salazo-
nes de pescado en la Edad Antigua en Cartagena», Anales de prehistoria y arqueologia de
la Universidad de Murcia 36 (1/2), 1977-1978, 27-57.

82 F, Céssola, | Gruppi Politici Romani Nel Il Secolo A.C., Roma 1968, 375-403.

8 Plb., 11, 13; Liu., XXI, 2,3; App., Hisp., 6.

8 C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista de la Peninsula Ibérica», Gerion
17,1999, 277-279.
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lingiiistico que aceptaba al actual Ebro como limite fluvial no parece responder a
la realidad®.

Una interesante propuesta fue la de Jérome Carcopino a mediados del siglo
pasado, segtn la cual la frontera debi6 de fijarse en el actual Jucar®®, a partir de la
que se ha identificado el yacimiento de Tossal de Manises con una segunda fun-
dacion promovida por Asdrubal, citada por Diodoro, de la que desconocemos el
nombre®”. No obstante, a nuestro parecer resulta mas acertada la tesis defendida
por Pedro Barceld acerca de que en realidad el curso fluvial que ponia fin a la ex-
pansién cartaginesa, en un sentido ascendente, era el rio Segura®®. La aceptacion
de tal planteamiento supone contraer los dominios controlados por los cartagine-
ses a las tierras bafiadas por los rios Guadalquivir y Segura, lo cual, por otra parte,
entraria dentro de una politica destinada a consolidar los territorios conquistados
y las actividades economicas desplegadas con visos a una presencia duradera,
prescindiendo de concepciones megalomanas.

8 Apesar de que en laactualidad haya quien laacepte: D. Hoyos, Carthage’s Other Wars:
Carthaginian Warfare Outside the ‘Punic Wars’ Against Rome, Yorkshire/Philadelphia
2019, 183.

8 J. Carcopino, «Le traité d’Hasdrubal et la responsabilité de la deuxiéme guerre puni-
que», Revue des Etudes Anciennes 55 (3/4), 1953, 258-293.

8D.S., XXIV, 12; M. Bendala Galan, Hijos del rayo: los Barca y el dominio cartaginés
en Hispania, Madrid 2016 [2015], 234-237.

8 P. Barcelo, Anibal de Cartago, Madrid 2017 [2000], 71-85.
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Ilustracion 1. Mapa de los dominios cartagineses en Iberia bajo el gobierno
de Asdrubal. Cortesia de Alejandro Camps Cabellos de Oropesa.

3.1. Mecanismos de cohesién

Mientras que bajo el mandato de Amilcar la relacion con las poblaciones au-
toctonas parece haber estado basada en la via militar, con Asdrubal, a excepcion
de la campafia punitiva contra los oretanos, asistimos a un acercamiento entre am-
bas partes mediante el desarrollo de una intensa labor diplomatica®®, cuya mejor
manifestacion es el matrimonio del comandante punico con una princesa ibera y
su reconocimiento por parte de una agrupacion de régulos como su lider®. Ambos
hechos, que una vez mas solo nos son informados por el historiador siciliano, han
sido puestos en relacion por ciertos sectores de la historiografia con las supuestas

% Liu., XXI, 2:
PD.S., XXV,12.
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aspiraciones monarquicas vertidas por el analista romano Fabio Pictor en el relato
polibiano® en un intento de respaldar una supuesta Imitatio Alexandri®z.

Esta politica matrimonial, que a primera vista puede parecer inspirada en
la desplegada por Alejandro 11l de Macedonia durante la conquista del Reino
aqueménida®, debe ser puesta en relacion con el ideario politico del general car-
taginés. El establecimiento de vinculos directos de signo personal con caudillos
iberos permitia el control de areas territoriales, o la explotacion de la mismas, sin
la necesidad de un costoso esfuerzo militar®, como habia sucedido con anterio-
ridad. De hecho, podemos encontrar un antecedente en la politica matrimonial
desplegada por Amilcar tras la Primera Guerra Punica para contar con el favor de
potenciales aliados, caso del principe Naravas o el propio Asdribal. Por ello, no
debe de extrafiarnos que Anibal, recordemos segundo al mando, también contra-
Ilase nupcias con la princesa castulonense Himilce®, unién que habria permitido,
ademas ampliar la nomina de aliados, el control de las areas mineras de la zona sin
necesidad de recurrir a la fuerza.

Dentro de esta politica de conciliacion con las aristocracias locales encon-
tramos la proclamacion de Asdribal como comandante en jefe por parte de un
grupo de régulos iberos. La principal problematica de este pasaje reside en el
hecho de que nuestra fuente, Diodoro de Sicilia, se sirve del término otparyyog
avtokpdzawp, probablemente inspirado en las aclamaciones de los tiranos

%1 Plb., III, 8: App., Hisp., 6.

%2 J. M. Blazquez Martinez y M* P. Garcia-Gelabert, «Los Barquidas en la Peninsula
Ibérica», en E. Acquaro (ed.), Atti del Il Congresso internazionale di studi fenici e punici:
Roma, 9-14 novembre 1987, Roma 1991, 38-41; Y.B. Tsirkim, «El tratado de Asdrubal con
Roma», Polis. Revista de ideas y formas politicas de la Antigliedad 3, 152. Mas constructi-
va la propuesta de S. Lancel, Anibal, Barcelona 1997 [1995],57., al matizar que, aunque se
percibe una clara influencia de Alejandro en la politica de Asdrubal, es precipitado aceptar
el juicio de Fabio Pictor.

% Miiller, «The female element of the political self-fashiioning of the Diadochi. Ptolemy,
Seleucus, Lysimachus and their Iranian wives», V. Alonso Troncoso y E.Anson (coords.),
After Alexander the time of the Diadochi (323-281 bc), Oxford 2013, 199-214.

% E. Garcia Riaza, «La presencia cartaginesa en Hispania (237-206 A.C.): aspectos
diplométicos y militares», Mayuqua 24, 1997-1998, 25; E. Ferrer Albelda, «Rasgos ideo-
logicos helenisticos en la politica ibérica de los Barca», en J.M. Cortés Copete, E. Muiliz
Grijalvo y R. Gordillo Hervas (coords.), Grecia ante los Imperios. V Reunién de historia-
dores del mundo griego, Sevilla 2011, 309.

% Liu., XXIV, 41,7.
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siracusanos, Agatocles®® e Hieron 11”7, que ostentaron esta magistratura, puesto
que ha llevado a ciertos especialistas a establecer paralelos, no solo con los reyes
argéadas (Filipo Il y Alejandro III), en su calidad de hegemones de la Liga de
Corinto%, con generales contemporaneos como Arato de Sicion que fue aclamado
de manera asamblearia por los aqueos®.

Parece mas coherente entender este episodio dentro de las ldgicas culturales
de los iberos, puesto que esta proclamacion guarda similitudes con los vinculos
clientelares de la devotio y la fides que comprometian tanto a individuos como a
colectividades, a partir de los que Asdrabal podria haber impuesto una estructura
de caracter federativo que debid de actuar como organismo representativo y de
gestion de los territorios sometidos'®. De hecho, encontramos un paralelo intere-
sante en la aclamacion de los iberos a Escipidn como otparnyde, imperator en la
versién de Livio, ante su negativa a ser considerado su rey*®, que podria explicar
la confusion de Diodoro al servirse de una magistratura helena equiparable a la
practica ibérica. Como contrapartida a aceptar al cartaginés como su lider es pro-
bable que los régulos recibiesen ciertas prerrogativas de indole fiscal u otra natu-
raleza, lo que a su vez podria guardar relacion con el supuesto viaje de Asdribal a
Cartago, seglin Pictor para revocar el régimen republicano’®, aunque en realidad
debio de estar relacionado con una solicitud de envio de colonos®.

%D.S., XIX, 9, 4; S. De Vido, «TOpavvog, otpatnyds, avtokpdtmp, dvvaotg. Le am-
bigue parole del potere nelle Sicilia di IV secolo», en M, Mari (ed.), Parole in movimento.
Linguaggio politico e lessico storiografico nel mondo ellenistico. Atti del convegno inter-
nazionale, Roma, 21-23 febbraio 2011, Pisa-Roma 2013, 45-60.

7 Plb., I, 9, 7. Sobre la problematica de la terminologia de Polibio para referirse a
Hierodn II (Bactietdc) véase J. Gomez de Caso Zuriaga, «La batalla de Longano y sus an-
tecedentes», Polis revista de ideas y formas politicas de la Antigiiedad 22, 2010, 81-117.

% S. Lancel, Anibal, Barcelona 1997 [1995],57: D. Hoyos, Hannibal’s Dynasty: Power
and Politics in the Western Mediterranean, 247-183 BC, London 2003, 74-75.

% Plu., Arat., 41, 1.

100 C. Gonzalez Wagner, «Los Barquidas y la conquista de la Peninsula Ibérica», Gerion
17,1999, 281.

101 Plb., X, 40, 1-6; Liu., XX VII, 19, 1-5.

102 Plb., IIL, 8.

103 A.J. Dominguez Monedero, «Los otros Barca: los familiares de Anibal», en S.
Remedios, F. Prados y J. Bermejo (eds.), Anibal de Cartago. Historia y Mito, Madrid 2012,
184-185.
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3.2. Registro numismatico

Otro de los puntos a tener en cuenta la hora de abordar el gobierno de Asdrubal
es su politica monetal, ya que, al igual que otros puntos de programa politico, es-
taba basada en modelos tomados de las monarquias helenisticas, lo cual no quie-
re decir que su finalidad fuese respaldar sus supuestas aspiraciones monarquicas
como se ha considerado por parte de cierto sector de la historiografia espafiola®.
De hecho, aunque con ciertos matices, este ha sido el leitmotiv del debate histo-
riografico surgido a medidos del siglo xx, y aun abierto, entorno a la numismatica
hispanocartaginesa, que podriamos exponer de manera resumida en la aceptacion
o negacion de que los Barca incluyeron sus retratos, siguiendo la tradicion posta-
lejandrina, en las monedas acufiadas en Iberia. Lejos de poner punto final a este
asunto, por nuestra parte, nos limitaremos a comentar las series que, aunque no
tengamos una certeza absoluta, debieron de ser acufiadas en tiempo de Asdrabal.

Comenzamos con las series herctleas o del elefante. Desde un punto de vista
iconografico podemos hacer la siguiente diferenciacion: en primer lugar, la serie
barbada esta caracterizada por la inclusion en el anverso de una efigie masculina
laureada y barbada que porta una clava, en cuyo reverso aparece un elefante afri-
cano de bosque conducido por un cornaca, probablemente africano por su vesti-
menta, que porta una aguijada; en segundo lugar, la serie imberbe es similar a la
anteriormente comentada salvo por el hecho de que aparece con el rostro rasurado,
compartiendo el resto de atributos, y que el elefante no incluye al cornaca. La ceca
de produccion ha sido ubicada en Qart Hadasht, tanto por su condicion de capital
de la provincia como por la abundancia de recursos argentiferos que habia en sus
alrededores'®.

104 J M. Blazquez Martinez, «Consideraciones histdricas en torno a los supuestos retratos
barquidas en las monedas cartaginesas», Nvmisma. Revista de la sociedad Iberoamericana
de estudios numismaticos 138-143, 1976, 43-45.

105 A, Beltran Martinez, «Acufiaciones ptnicas de Cartagenax», en Congreso Arqueol6gico
del Sudeste Espafiol. Congreso Arqueoldgico del Sudeste Espaiiol, Murcia 1947, 232; M.
Goémez Moreno, «Divagaciones numismaticas», Miscelaneas 1, 1949, 166.
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Ilustracion 2. Shekel hispanocartaginés de plata acufiado probablemente en Qart
Hadasht. En el anverso se representa una efigie barbada con una corona de laurel que
porta una clava. En el reverso aparece un elefante africano de bosque en marcha dirigido
por su cornaca mediante la aguijada. American Society Numismatic (1944.100.81012).

La interpretacion de estas series, como comentabamos, ha ido variando entre
una u otra corriente con ligeras variaciones. Para aquellos que consideran que en
los anversos se representa la testa de Héracles su argumentacion parte de la apa-
ricion de una clava, atributo por antonomasia del héroe heleno, y el hecho de que
la propia Cartago no hubiese permitido a los Barca grabar sus retratos en moneda
por ir en contra del régimen republicano’®. En las orilla opuesta, ambas efigies
se asocian a retratos de Amilcar (serie barbada) y Anibal (serie imberbe), dada la
minuciosidad anatémica y la similitud entre ambos modelos'?’. Esta segunda tesis,
a nuestro parecer, adolece de un problema de base, puesto que asocia estas pro-
ducciones al gobierno de Anibal, amparandose en el hecho de que él habria sido el
principal interesado en reafirmar la continuidad en el mando con Amilcar como si
de una sucesion monarquica se tratase.

106 M. Gomez Moreno, «Divagaciones numismaticas», Misceldneas 1, 1949, 166;
JM. De Navascués, «Ni barquidas ni Escipion», en Homenaje al profesor Cayetano de
Mergelina: Murcia, 1961-1962, Murcia 1962, 667-670; L. Villaronga, Las monedas hispa-
nocartaginesas, Barcelona 1973, 49.

107 A. Beltran Martinez, «Acufiaciones punicas de Cartagenay, en Congreso Arqueoldgico
del Sudeste Espafiol. Congreso Arqueoldgico del Sudeste Espafiol, Murcia 1947, 236;
E.S.G. Robinson, «Punic coins of Spain and Their Bearing on the Roman Republican
Series», en R.A.G. Carson y C.H.V. Sutherland (eds), Essays in Roman Coinage presented
to Harold Mattingly, Oxford 1956, 39; J.M. Blazquez Martinez, «Consideraciones histé-
ricas en torno a los supuestos retratos barquidas en las monedas cartaginesas», Nvmisma.
Revista de la sociedad Iberoamericana de estudios numismaticos 138-143, 1976, 43-45.
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Tlustracion 3. Shekel hispanocartaginés de plata acuiiado probablemente en Qart
Hadasht. En el anverso se representa una efigie imberbe con una corona de laurel que
porta una clava. En el reverso se representa a un elefante africano de bosque parado.
Miinzkabinett Staatliche Museen zu Berlin (18204014)

Recientemente se ha matizado este planteamiento al precisar que habria sido
durante el gobierno de Asdribal cuando se habria creado este programa iconogré-
fico, cuyo objetivo habria sido realzar el poder de la dinastia y otorgarle legitimi-
dad en Iberia'®. Aunque compartimos la idea de que Asdrubal pudo ser el artifice
de un programa iconografico destinado a fortalecer los vinculos del clan, lo cual
entraria en relacion con el nombramiento de Anibal como segundo al mando, no
debio de responder este proyecto a un proceso de independencia con la metropoli.
Es mas logico pensar que se adaptd la teoria monarquica helenistica, en la que el
principe es una version rejuvenecida del rey'”, a la tradicion cartaginesa, donde
no eran extrafas la sucesion en el mando militar entre miembros de una fami-
lia’®, para contar con el apoyo del sector mas conservador del ejército al presentar
Anibal como el continuador del proyecto inaugurado por Amilcar.

La otra serie atribuida a Asdrubal es la conocida como de proa, en cuyo anver-
so aparece una efigie masculina imberbe con cabellos rizados sobre la que porta

108 M? P. Garcia-Bellido, «El nacimiento del retrato monetario en Occidente: la familia
Barquida», en Bendala Galan, M, Pérez Ruiz, I y Escobar, I (coords.), Fragor Hannibalis:
Anibal en Hispania, Madrid 2013, 187-192.

19V, Alonso Troncoso, «La paideia del principe y la ideologia helenistica de la realezay,
Geridn 23 (9), 2005, 190. Sobre la vision de Anibal como un joven Amilcar por los solda-
dos véase Liu., XXI, 4.

10 E. Ferrer Albelda, «Rasgos ideologicos helenisticos en la politica ibérica de los
Barca», en J.M. Cortés Copete, E. Muiiiz Grijalvo y R. Gordillo Hervas (coords.), Grecia
ante los Imperios. V Reunién de historiadores del mundo griego, Sevilla 2011, 309.
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una tainia, representandose en el reverso una proa de nave de guerra. La ceca de
origen ha sido tradicionalmente asociada con el area de Gadir'', siendo una acu-
flacion tardia con respecto a la serie de los elefantes. Sin embargo, también se pro-
puso que pudo ser batida en la capital levantina!'?. En este caso, y retomamos con
la polémica historiografica, la efigie masculina se vincula con la deidad sincrética
Melqart/Héracles por la iconografia de cariz naval'®?, lo cual entraria en relacion
con su contextualizacion en el area gaditana, donde se encontraba el templo de-
dicado a este dios. Asimismo, un sector de los partidarios de la retratistica Barca
ven en estas series una representacion de Asdrubal, siendo la proa una alusién a
su poder naval'*4, aunque hay quien lo relaciona con su pasado como triarca''.

LA Vives y Escudero, La moneda hispanica, Madrid 1924, 44; A. Beltran Martinez,
«Acufiaciones punicas de Cartagena», en Congreso Arqueoldgico del Sudeste Espafiol.
Congreso Arqueoldgico del Sudeste Espafiol, Murcia 1947, 238; De Navascués, «Ni bar-
quidas ni Escipion», en Homenaje al profesor Cayetano de Mergelina: Murcia, 1961-1962,
Murcia 1962, 667; L. Villaronga, Las monedas hispanocartaginesas, Barcelona 1973, 49.

12E S.G. Robinson, «Punic coins of Spain and Their Bearing on the Roman Republican
Series», en R.A.G. Carson y C.H.V. Sutherland (eds), Essays in Roman Coinage presented
to Harold Mattingly, Oxford 1956, 37.

13 L. Villaronga, Las monedas hispanocartaginesas, Barcelona 1973, 48-49.

14 E.S.G. Robinson, «Punic coins of Spain and Their Bearing on the Roman Republican
Series», en R.A.G. Carson y C.H.V. Sutherland (eds), Essays in Roman Coinage presented
to Harold Mattingly, Oxford 1956, 38; J.M. Blazquez Martinez, «Consideraciones histé-
ricas en torno a los supuestos retratos barquidas en las monedas cartaginesas», Nvmisma.
Revista de la sociedad Iberoamericana de estudios numismaticos 138-143, 1976, 46; M* P.
Garcia-Bellido, «El nacimiento del retrato monetario en Occidente: la familia Barquiday,
en Bendala Galan, M, Pérez Ruiz, I y Escobar, I (coords.), Fragor Hannibalis: Anibal en
Hispania, Madrid 2013, 190.

115 M. Bendala Galan, Hijos del rayo: los Barca y el dominio cartaginés en Hispania,
Madrid 2016 [2015], 162.
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Tlustracion 4. Shekel hispano-cartaginés de plata. En el anverso se representa un rostro
masculino imberbe con una tainia. En el reverso se muestra la proa de una nave de
guerra, bajo la que aparece una criatura marina. Museo del Prado (O001817).

En este caso matizaremos ambas propuestas. La idea de que la efigie masculina
se correspondiese con una imagen de Melqart/Héracles, segiin Villaronga a través
de una asimilacién de la nave con Poseiddn, rompe con la tradicional representa-
cion de este deidad en las ciudades fenicias de Iberia, puesto que portaba atributos
como la clava y la piel de ledn'®. Por otra parte, aunque coincidimos en que pro-
bablemente se tratase de un retrato de Asdrubal, la inclusién de la proa no parece
responder a una folacookpatio pinica en Iberia, en comparacion con la desarro-
Ilada por su contemporéneo Antigono Il en Macedonia''’, reflejada en su numis-
maética, ya que en este aspecto siempre fueron dependientes de las naves aportadas
de las ciudades fenicias dada su modesta flota''®. Al igual que los elefantes'® de

116 E. Moreno Pulido, «Hércules en el Hades. Iconografia herculea en las monedas pro-
cedentes de las necropolis de Gadir», en M. Campo, Mites, ofrenes funeraries i monedes.
XV Cours dhistoria monetaria d"Hispania, Barcelona 2011, 108.

17 EW, Walbank, Polybius, Rome, and the Hellenistic World, Cambridge 2002, 116-
117; Plb., XX, 5, 7-11.

118 M. Alvarez Marti-Aguilar, «Los fenicios de la peninsula Ibérica frente a Cartago y a
Romay, en J. Santos Yanguas y G. Cruz Andreotti (eds.), Romanizacion, fronteras y etnias
en la Roma antigua: El caso hispano, Vitoria 2012, 783-784.

19 Sobre la diferencia en el uso del elefante en la iconografia monetal Barca y seléucida,
véase J.L. Aledo Martinez, «El elefante en las acufiaciones hispanocartaginesasy», Panta
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la serie ya comentada, la inclusién de una proa de guerra debid de tratarse de una
propaganda de rearme que ofreciese una imagen de recuperacion economica y
militar ante el resto de las entidades mediterraneas.

[lustracion 5. Tetradracma de plata de Antigono III de Macedonia.
En el anverso se representa la efigie de Poseidon. En el reverso una proa
de barco sobre la que aparece Apolo desnudo portando un arco.
Leyenda: BAXIAEQXY ANTIIONOY. British Museum (G.526).

Un tultimo aspecto para tratar con relacion a esta serie atribuida a Asdrubal es
su influencia siracusana desde un punto de vista estilistico, ya que el tratamiento
de la efigie masculina recuerda a los retratos del rey Hierdn I1**. En su momento
se explico este hecho con la posibilidad de que en el ejército punico incluyese
abridores de cufios sicilianos'?, aunque a nuestro parecer, puede que haya otra ex-
plicacion. Previamente comentamos que las relaciones comerciales con Siracusa,
debido al esparto cartagenero, eran intensas, cosa que debi6 de consolidar la exis-
tencia del partido pro-cartaginés dentro de la corte, a cuya cabeza se encontraba
Gelon'?, hijo de Hierdn Il y co-rey (241-215 a.C.). La presentacion de Asdrubal
como un rey helenistico podia ser una llamada de alianza a la nueva generacion

Rei. Revista digital de ciencia y didactica de la Historia 14 (1), 2020, 43-60.

120M. Gémez Moreno, «Divagaciones numismaticas», Miscelaneas 1, 1949, 167; E.S.G.
Robinson, «Punic coins of Spain and Their Bearing on the Roman Republican Series», en
R.A.G. Carson y C.H.V. Sutherland (eds), Essays in Roman Coinage presented to Harold
Mattingly, Oxford 1956, 37.

1211 . Villaronga, Las monedas hispanocartaginesas, Barcelona 1973, 49.

122 M. Caccamo Caltabiano, B. Carroccio y E. Oteri, Siracusa ellenistica: le monete re-
gali di lerone Il, della sua famiglia e dei siracusani, Mesina 1997, 42; Liu., XXII, 30, 10-13.
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de lideres en contra del poder romano, tesis que suele insertarse en el discurso
propagandistico de Anibal*?.

[lustracion 6. Bronce acufiado por Hieron II de Siracusa. En el anverso se representa una
efigie imberbe con la tainia. En el reverso a un jinete barbado equipado con una jabalina,
casco y capa. Leyenda: IEPQNOZX. American Society Numismatic (1941.131.958).

3.3. El ocaso de Asdrubal

Los ultimos proyectos de Asdrubal previos a su asesinato en el 221 a.C. nos
son desconocidos dada la parquedad de las fuentes. De hecho, esta problematica
se hace extensible a dicho acontecimiento, ya que encontramos diferentes versio-
nes sobre las circunstancias en las que produjo su muerte, siendo nuestra Unica
certeza que el autor del magnicidio fue un celta'®, en algunos casos presentado
como uno de sus siervos'®, que buscaba vengar la muerte de su sefior. La version
mas aceptada es la transmitida por Polibio, en la que el asesinato se produce en
el aposento de Asdrabal con nocturnidad y alevosia, en clara discrepancia con
las versiones de Livio, que afirmar que el ataque se produce en un lugar publico,
y Apiano, que lo enmarca en una caceria. Sin duda, tanto Polibio como Apiano
pretenden establecer un paralelo con los asesinatos de monarcas helenos!?® que

123 p_ Barcelo, Anibal de Cartago, Madrid 2017 [2000], 114-115.

124 Plb., 11, 26; Liu., XXI, 6 (barbaro).

123 D.S., XXII, 12; App., Hisp., 8.

126 Comparase con la muerte de Seleuco 111 de Siria en un complot orquestado por sus
oficiales Nicanor y Apaturio, este ultimo de origen galata (Plb., IV, 48,8) y el asesinato del
rey macedonio del siglo V a.C. Arquelao en una caceria (D.S., XIV, 37,6).
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permitan corroborar la imagen de Asdribal como un rey, sin tener en cuenta que
el asesinato debe de contextualizarse en un proceso de devotio.

En un pasaje del poeta épico de época flavia, Silio Italico, se nos informa que
la muerte de Asdrubal vino precedida del asesinato de un aristdcrata local llamado
Tagus, tras lo cual uno de sus siervos acabo con la vida del cartaginés'®’. A pesar
de la poca fiabilidad de esta fuente, ciertos autores consideran que tras todo el ar-
tificio épico puede encontrarse una reminiscencia a una campafia punitiva contra
las poblaciones de la Meseta que no habrian aceptado el dominio punico'?. Esta
teoria podria estar refrendada por la aparicion de un tesorillo compuesto por mo-
neda hispanocartaginesa en Badajoz, que en su momento fue contextualizado en
la expedicion de Anibal a la Meseta (221-210 a.C.)'?* y por el pasaje de Cornelio
Nepote que mencionaba la muerte de Amilcar en la tierra de los vetones, lo cual
podria ser un error del autor, ya que sus informaciones acerca de la Iberia panica
son muy poco detalladas*.

Una vez se hubo perpetrado el magnicidio, y aqui cada cual es libre de aceptar
la version que mas le convenza, el ejército proclamoé a Anibal, el cual habria ajus-
ticiado al asesino®!, como estratego. La primera labor desarrollada por el nuevo
comandante fue una expedicion militar contra los olcades'®, quiza una venganza
contra aquellos que habian acabado con Asdrabal al igual que este habia hecho
con los oretanos tras la muerte de Amilcar. Sea como fuere, comenzaba una nueva
época.

27 Sil.Ital., T, 145-182.

128 E. Gozalbes Cravioto, Caput Celtiberiae. La Tierra de Cuenca en las fuentes clasi-
cas, Cuenca 2000, 85; J.M. Gémez Fraile, «A proposito de la localizacion geografica de los
Olcades», Wad-al-Hayara. Revista de estudios de Guadalajara 29, 2002, 35-38.

129 D. Martinez Chico, «Un tesoro de dishekels y shekels hispano-cartagineses hallado
en Badajoz», Herakleion 7, 2014, 29-51.

10V, Valcarcel Martinez, «La “Vita Hannibalis” de C. Nepote», Veleia. Revista de pre-
historia, historia antigua, arqueologia y filologia clasicas 12, 1995, 267-270.

181 App., Hisp., 8.

132 E. Sanchez Moreno, «Entre el Guadiana y el Duero: las campafias de Anibal en la
Meseta (221-220 a.C.)», Desperta Ferro. Antigua y Medieval 53, 2019, 32-28.
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4. Conclusiones

A lo largo de las lineas previas hemos pretendido ofrecer una nueva vision
acerca del gobierno de Asdrubal, asi como de su carrera politica a nivel gene-
ral, en la que se prescindiese de topicos sin fundamento que nublaban nuestro
juicio como historiadores acerca de uno de los personajes mas destacados de la
Antigiiedad en la Peninsula Ibérica, cuyo problema radicé en ser el predecesor del
inmortal Anibal, cuya sombra ha nublado al resto de su entorno.

Asdruabal es sin duda el introductor de la helenizacion en Iberia, no a través de
la imposicion de una monarquia orientalizante como se creia, sino mas bien con
un programa politico que supo conjugar habilmente aquellos aspectos que mas
podian beneficiar a la joven provincia cartaginesa con las tradiciones locales. Sin
embargo, por alguna razon que nos es desconocida, su figura ha sido oscurecida
y victima de una campafa de difamacion que con toda seguridad se inicio tras su
muerte.

32 POLIS 31 (2019), pp. 7-34.
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El gobierno de Asdrubal en Iberia (ca. 228-221 a.C.)

RESUMEN: La actividad politica y militar del segundo gobernador del parti-
do de los Barca en Iberia ha gozado de un escaso interés a ojos de la historiografia,
tanto pasada como presente, debido a las escasas referencias literarias que nos
han llegado a través de las fuentes grecolatinas, las cuales, a su vez, atribuyeron
a su figura toda una serie de connotaciones despectivas que han condicionado
la interpretacion de su figura. De acuerdo con ambas premisas, se hace necesa-
rio realizar una revision de los postulados previos para plantear nuevas premisas
interpretativas.

PALABRAS CLAVE: Asdrlbal, Barca, Helenizacion, Peninsula Ibérica.

Hasdrubal’s government in Iberia (ca. 228-221 BC)

ABSTRACT: The political and military activity of the second governor of
the Barca party in Iberia has enjoyed little interest in the eyes of historiography,
both past and present, due to the few literary references that have come down to
us through Greco-Latin sources, the which, in turn, attributed to his figure a whole
series of derogatory connotations that have conditioned the interpretation of his
figure. According to both premises, it is necessary to carry out a review of the
previous postulates in order to propose new interpretative premises.

KEYWORDS: Hasdrubal, Barca, Helenization, Iberian Peninsula.
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