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EL ORO EN EL NOROESTE ARGENTINO PREHISPANICO.
ESTUDIOS TECNICOS SOBRE DOSOBJETOS
DE LA CASA MORADA DE LA PAYA

LuisR. Gonzélez (*)

RESUMEN

La trayectoria de la metalurgia prehispanica en €l Noroeste argentino se baso en el cobre
y, sobretodo, en la aleacion de bronce, material con €l cual losartesanos produjeron objetos con
identidad propia en €l concierto andino. Pero, aungue en menor propor cién, también se conocen
piezas de oro, las cuales, a diferencia del trabajo en bronce, fueron elaboradas a partir de
laminado. En esta presentacion serepasan algunosdeloshallazgos de objetosdeoro delaregion
y se dan a conocer los resultados de los estudios técnicos efectuados sobre dos ornamentos
procedentes dela Casa Morada del asentamiento de La Paya, proponiéndose quelatradicion de
manufactura por laminado de piezasde oro formo partedel estilo tecnol égico delametalurgiadel
Noroeste.
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ABSTRACT

Thetrajectory of prehispanic metallurgy in Northwest Argentina was based upon the use of
copper and mainly, of bronzealloy. Theartisansproduced objectsonthislast material withalocal
identity within the Andean realm. But, gold objects have al so been recovered, although in aminor
proportion. Theseobjectsweremade starting fromsheets, that is, atechniquethat differsfromthat
of bronze. In this paper, some of the gold objects from the region are reviewed and results of
technical studieson two ornamentsfromthe Casa Morada of La Paya siteare presented. Itishere
proposed that the manufacturing tradition of laminated gold was part of the technological style
of Northwest metallurgy.
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LA METALURGIA PREHISPANICA EN EL NOROESTE ARGENTINO

L as sociedades agropastoriles que poblaron el Noroeste argentino (NOA) desarrollaron una
produccién metal Urgica con particularidades propias en € &mbito andino. Estas particul aridades
se plasmaron no solo en las caracteristicas formales y decorativas de los bienes de metal sino
también en las innovaciones técni cas ideadas para su produccién. En este sentido, cabe subrayar
guelatrayectoriade latecnologiatomo un curso independiente alos tradi cional mente considera-
dos“centrosdeinvencion” delosAndes(cf. West 1994:7; Gonzalez, L. 1999, 2001a). No obstante,
como en €l resto del espacio andino, en el NOA hubo una predileccion por el trabajo del cobrey
sus aleaciones. Los datos arqueol 6gicos muestran un temprano uso de la aleacién de cobre y
arsénico en € areacentro-oriental delaprovinciade Catamarca, haciael 200-400 DC. Lamisma
area, por lo menosentreel 500y 700 DC, fue €l escenario paralapuestaapunto delaaleacion de
cobre con estafio (Gonzélez, L. 2001b, Cabanillas et al. 2002).

Con estos antecedentes, en algunas zonas de NOA se fue conformando unasolidatradicién
de especialistas metal (rgicos quienes, a partir del siglo X, pusieron de manifiesto una extraordi-
naria capacidad para controlar la compleja interaccion de las variables tecnol dgicas, llegando a
producir en bronce estafiifero algunos de | os obj etos precol ombinos més voluminosos conocidos
en el éarea surandina, como los discos y las campanas ovales decoradas con €l clasico estilo
santamariano, entre |os cual es se conocen gy empl ares que superan los 3 kg de peso (Gonzdlez, L.
1999). A comienzosdel siglo XV laregidnfueincorporadaal imperioincaico. Losadministradores
cuzquefios supieron aprovechar el entrenamiento y la destreza de los metalurgistas del NOA,
amplificando laescalade produccién delosbienesde metal . Paraello fueronintroducidasal gunas
modificaciones en laorganizacion delaproduccién, tales como €l uso deloshornosdetiro natura
denominados huayra, optimizandose, ademas, |os circuitos logisticos de aprovisionamiento de
materias primas. Sin embargo, no se ateraron los procedimientos técnicos de manufactura de
desarrollo local y, junto a los nuevos tipos de objetos de raigambre incaica, continuaron
produciéndoselos material es que yacontaban con reconoci miento cultural enlaregion (Gonzél ez,
L. 2002a).

Aungue € registro arqueol dgico da cuenta de una gran variedad de herramientas de metal
(por gjemplo, cinceles, cuchillosy hachas), lametalurgiadel NOA estuvo decididamente orientada
alaobtencidn de objetos ornamental es, rel acionados con la exhibicion de posiciones de prestigio
en el seno de las sociedades y vinculados con ceremonias religiosas (Gonzédlez, A. R. 1998:367;
Gonzdlez y Peldez 1999). Sobre el particular, debe tenerse en cuenta que el aumento delaescala
de produccion metalUrgicay de la sofisticacion técnica aplicada que se registra en los momentos
prehispéanicos tardios estuvieron enraizados en los procesos de complegjizacion social, con la
integracion deunidadespol iticasdeconsiderableextensionterritorial y demogréfica, el surgimiento
deliderazgosinstitucionalizadosy €l paulatinofortal ecimiento dedesigual dadesintrasocietalesen
términos de acceso a poder y recursos. En esta dindmica, se ha propuesto que |as €lites politicas
habrian auspiciado la produccién de bienes de metal através de mano de obra especializadapara
controlar, mediante su distribucién pautada, laasignacion social de statusdiferencia esy reprodu-
cir, en un material significante, componentes de la ideologia dominante, con el fin de poner a
resguardo sus intereses sectoriales (Tarragd y Gonzélez 1996).

Como sedijera, el énfasis metaltrgico en el NOA estuvo centrado en el trabajo del cobrey
sus aleaciones. No obstante, las investigaciones arqueoldgicas han permitido registrar cierto
ndmero deobjetosrealizadosen oro. Esmuy probable que este niimero hayasido, originariamente,
mucho mayor y que se vieradisminuido por € constante saqueo del patrimonio indigenainiciado
en épocascolonialesy que contintaen nuestrosdias (véase Uriondo y Rivadeneiral1958:5). Ental
sentido, €l objetivo de esta presentacion es, en primer lugar, repasar brevemente € registro de
materialesde oro del NOA prehispanicoy, en segundo término, dar aconocer losresultadosdelos
estudios delaboratorio reali zados sobre dos objetos de singul ares caracteristicas queintegraron €l
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contexto arqueol 6gico delaCasaMoradade L aPaya, en el valle Calchaqui, provinciade Salta. La
informaci én obtenida sejuzga de relevancia considerando |a escasez de andlisis publicados sobre
materiales similares procedentes de la region. Pero, asimismo, tal informacion puede adquirir
mayor interés si se toman en cuenta tanto la singularidad formal de las piezas como el contexto
arqueol égico del que formaron parte.

Cabe sefidar que, por lo general, los pocos estudios técnicos de materiaes de oro que se
conocen se centraron en determinaciones de composicion. Por otraparte, €l hecho queen el NOA
los objetos de oro fueran manufacturados a partir de |aminas martilladas, parece haber condicio-
nado alosautoresaconsiderar alametalurgiadel orocomo unatecnologia“simple” quenolahacia
merecedora de mayores consideraciones. De todas formasy como ocurrio con lamayoriade los
acercamientos arqueometalUrgicos en la region, hubo contados intentos de evaluar los datos
técnicos en conjunto con los antropol égicos, tratandose a la tecnologia como un fenébmeno gjeno
alacultura (Gonzalez, L. 2002a).

EL ORO EN LOS ANDES

Sabido es que unade | as principal es motivaciones que impul saron la conquistade América
fueladeapropiarsedesusriquezas, en particul ar delosmetal es preciosos (véase Plazasy Fal chetti
1978; Bray 1985:76). Laobsesién por €l oroinspird anotacionesdeloscronistas europeos, através
de las cuales podemos conocer algunos detalles del uso que las sociedades andinas le daban al
dorado metal y delosmodos en quelo producian. Por gjemplo, laconquistadel Cuzco dio ocasién
paraque varios observadores describieran, con admiracién, lalujosaornamentacién con que habia
sido dotada la plaza central del imperio incaico, el Coricanchay los edificios sagrados que la
rodeaban. En el Coricancha, inaugurado por el noveno soberano de la dinastia, Pachacuti, la
veneracion principal se dirigia a una imagen del dios Sol, conocida como Punchao. Segin se
cuenta, esta estatua, enfrentada al sol naciente, reflejaba el primer rayo del astro contal claridad
gue pareciael sol mismo (Berthelot 1986:80). Estaimagen silo pudo ser registradaen 1572, tras
lacapturade Tupac Amaru. El cronista Antonio de Vega, en 1950, la describidé como una estatua
antropomorfa vaciada en oro y con atributos y vestiduras en e mismo metal. En una caja que se
colocabaen el interior del cuerpo se guardaban | as cenizas de | os soberanos incas muertos (Pérez
Gollan 1986:68-69).

Paralas sociedades andinas, el oro tuvo un desempefio primordia en el campo simbdlico, en
¢l cual sus caracteristicas fisicas se utilizaron tanto para materializar aspectos fundantes de la
cosmovisién como para apuntalar ideol dgicamente la hegemonia de las €elites politicas. En la
edificaciondel estadoincaicolareligionfueutilizadacomo unaherramientadeintegracion politica
y legitimadora de las nuevas relaciones sociales (Patterson 1992). Pero la estructura religiosa
oficial, a pesar del renovado énfasis otorgado al culto a sol, fue cimentada sobre un sistema de
creenciaspan-andino vigentedesde variossiglosantes (Pérez Gollan 1986; Gonzdlez, A. R. 1983).
El estado seencontrababajolaprotecciondelnti, representado por el sol bajo unagamadeaspectos
diferentes (Conrad y Demarest 1988:107-109) pero se reconocia un pantedn sagrado compartido
por unaseriedeentidades, comolllapa, € sefior delosfendmenosmeteorol Ggicos. Otrasrespetadas
potencias sobrenaturales eran los ancestros, que actuaban tanto como legitimadores miticosde la
tenencia del territorio como en el papel de benefactores de los emprendimientos de los mortales.
Recuérdese, a respecto, que la estatua de oro del Punchao, ademas de representar una de los
aspectos del culto solar (el Sol Naciente), erael reservorio delas cenizas delosancestrosdel Inca
gobernante.

En este esquema, la dinastiaincaica se decia descendiente del sol y, por tanto, laadoracion
al astro era, a mismo tiempo, el reconocimiento delaautoridad del soberano. El oro (el sudor del
sol) y laplata (las |4grimas de laluna) representaban la fecundidad cosmicay eran materiaes de
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uso limitado alos grupos socia es vinculados con las divinidades cel estiales, vale decir, lafamilia
imperia y los sacerdotes (Platt 1988:422). En los mitos fundacionales del estado incaico, los
metales preciosos aparecen en primer plano. Por gemplo, los cronistas Arriaga, en 1621, y
Calancha, en 1638, divulgaron la saga que expresaba que € Sol envid alatierratres huevos: uno
deoro, dedonde surgieron los kuraca y lanobleza; otro de plata, que dio lugar asus mujeres; y el
restantede cobre, queorigind alagentedel comin (GentileLafaille 1999:82). No parece necesario
puntualizar que esta jerarquizacion de los metales constituia una metéfora de las desigual dades
sociales institucionalizadas en el imperio.

El concepto de huaca como cosa o lugar sagrado adquiria especial significacién cuando se
aplicaba a una montafia (por 1o general, considerada como residencia de los antepasados de la
comunidad o delasdeidadesque control aban lafertilidad delanatural eza) que albergabadepdsitos
minerales o tesoros. De hecho, a partir de la colonizacion europea el término huaca se convirtié
en sinénimo de tesoro escondido, de donde deriva el nombre de “huaguero” para aquel que los
saguea (Salazar Soler 1997:247). De acuerdo aantiguas creencias, se considerabagque los metales
eran un producto de latierra, donde crecian y se desarrollaban como |os seres vivos (Berthel ot
1986:82). Las minas de oro constituian huaca de extremo poder y objeto de especial veneracion.
El cronista Cristobal de Molina escribié en 1533:

“Laorden por donde fundaban sus huacas...era porque decian que atodas criabael sol...y a
oroasimismo decian queeralagrimasquee sol llorabay asi cuando hallaban un grano grande
de oro en las minas, sacrificabanle y henchianlo de sangre y poniéndolo en su adoratorio,
decian queestando alli aquellahuacaolagrimadel sol, todo €l orodelatierraseveniaajuntar
con é” (en Girault 1988:41).

LA EXPLOTACION DEL ORO EN EPOCAS PREHISPANICAS

Las diferentes formas de presentacion del oro en la naturaleza condicionaron los procedi-
mientos aplicados por los metal urgistas prehispanicos, tanto para obtener el metal como parala
manufactura de |os objetos. Cobo escribia a respecto:

“De dos maneras se hallael oro: uno puro y perfecto, que no tiene necesidad de fundirse ni
de beneficiarse con fuego ni con azogue, y otro en vetas...arraigado eincorporado en piedra.
Del primero hay dosdiferencias: uno muy menudo como limadurasde metal o como menuda
arena, que llaman oro en polvo y oro volador, y otro en pedazos o granos, que [laman
pepitas...El oro delasminasnuncase hallaen ellaspuro...sino penetrado eincorporado en las
piedras, sin que se pueda sacar de ellas sino después de molidasy hechas harina...Las minas
de oro puro en polvo y pepitas se llaman lavaderos...” (Cobo 1890:296-298).

L oscronistasnoslegaronalgunasnoticiasdel osprocedi mientosempl eadospor losindigenas
parabeneficiar el oro, aungque no siempre quedaen claro el alcance delas modificacionestécnicas
introducidas apartir delaconquista. Cobo (1890:295-300) describid lasvariantesen que el oro se
presentaen lanaturaleza, (“en piedra’ y en placeres), afirmando que losindigenas recuperaban el
metal exclusivamente en lavaderos, ya que “nunca supieron beneficiar las minas en que se halla
enpiedra’. También Easby (1956:25) seinclind por considerar quelosindigenasno fueron capaces
de explotar minas auriferasy que recogian pepitas de los aluviones. Sobre estaforma de trabgjo,
una de las menciones m* s conocidas es la de Vasco NUfiez de Balboa, de 1513: “...esperan que
crezcan los rios de las quebradas y desque pasan las crecientes quedan secos, y queda €l oro
descubierto de los que roba de las barrancasy trae de la sierraen muy gordos granos” (en Plazas
y Falchetti 1978:14).
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No obstante, algunosautoreshan hecho referenciasaantiguos socavonesen minasdeoro que
sugeririan que los indigenas también beneficiaban el metal “en piedra’ (por gjemplo, Petersen
1970:44-45). Esto no deberiaresultar extrafio, todavez que se cuentacon evidenciasarqueol 6gicas
gueindican quelos mineros nativos solian horadar gal erias més 0 menos extensas paraextraer los
minerales metaliferos. Entrelos casos masfamosos, seencuentrael del minero “momificado” que
fuerarecuperado, junto con sus herramientas, en Chuquicamata, norte de Chile, donde encontréla
muerte a derrumbarse lagaleriaen laquetrabajabaextrayendo mineral de cobre (Bird 1978). Un
poco masal norte, en Huantajaya, en unaantiguaminade platafueron descubiertos|os esqueletos
de dos mineros indigenas, acompafiados por martillos de piedra (Brown y Craig 1994). Para €l
NOA tenemos algunas evidencias arqueoldgicas indirectas de la explotacién de oro de veta
Durantelasexcavacionesen €l taller metaldrgico del Sitio 15 de Rincon Chico, en laprovinciade
Catamarca, €l cua operé entrelossiglosX y XV1, entrelosrestosde mineral esregistrados durante
las excavaciones se identifico un fragmento de cuarzo aurifero con fracturas correspondientes a
arranque de un filon (Gonzédlez, L. 2001c).

Parael laminadodel oro, losartesanosdisponian de herrami entas especiaizadas. Deacuerdo
al Inca Garcilaso, quien escribiaaprincipios del siglo XVII:

“...ellosusaron unas piedras muy durasde color entre verdey amarillo...aplanarony alisaron
unacontraotray lastenian engran estimapor ser muy raras. No hicieron martilloscon mangos
demadera...estosinstrumentostenian laformade dados con las aristas redondeadas, algunos
eran grandes o justo para ser cogidos con lamano, otros medianosy otros pequefiosy otros
alargados de tal manera que se pudieran martillar las zonas concavas. Ellos sostenian estos
martillos en sus manos como s fueran guijarros...” (en Carcedo Muro 1992:286).

Las investigaciones arqueol dgicas han permitido identificar herramientas similares a las
descriptas en las cronicas. Grossman (1978) informd sobre hallazgos en Waywakas, Per(,
consistentes en nueve escamas de oro finamente martilladas, acompafiadas por un juego de
herramientas contenidas en dostazones de pi edra. L asherramientas, también de piedra, consistian
entresmartilloscilindricosy unyunque. Estoshallazgos, datadosen el 1500 AC, sonlasevidencias
detrabajodeoro masantiguasdelaregiénandina. También Lohtrop (1955) y CarcedodeMufarech
(1998) describierondiversosutilesdepiedravinculadoscon el trabajo delosorfebresprehi spanicos.
En &l yamencionado taller metalGrgico del Sitio 15 de Rincon Chico fueron recuperadosunagran
cantidad de instrumentos de piedra especializados, de diversas formasy tamafios y con intensas
huellas de uso, relacionados con la manufacturay terminacion de objetos de oro, cobrey bronce
(Gonzélez; L. 2001c).

EL ORO EN EL NOROESTE ARGENTINO

Ta como se dijera en paginas previas, 10s registros y estudios de los materiales de oro
producidos por |as sociedades indigenas que poblaron el NOA no fueron abundantesalo largo de
lahistoria de la arqueol ogia argentina. Para esta situacion se confabularon varias circunstancias.
Por un lado, & nimero de piezas recuperadas es bastante menor en comparacion con el de objetos
manufacturados en cobrey bronce. Por otra parte, unagran cantidad de las piezas que se conocen
provienen de colecciones privadasy carecen deinformacion respecto del contexto de hallazgo, lo
guedificultadeterminar cuestionesdeinterésarquedl ogico bésicas, como, por gjemplo, asignacio-
nestemporalesy culturales. Deigual modo, lamayoriade |os autores que hicieron mencién sobre
estetipo de material es parecen haber asumido que lamanufacturadelos objetos de oro constituyd
una metalurgia “primitiva’ limitada al martillado y repujado. Un giemplo de lo expresado lo
podemos encontrar en el trabajo de Uriondo y Rivadeneira (1958), quienes se ocuparon de una
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coleccion de 69 piezas de oro y plata pertenecientes ala Universidad Naciona de Tucuman, la
mayoriadeellasadquiridasaun particular. Laslimitacionesdelainformacién disponibleparacada
piezalesimpidié alos autores ir més alla de una descripcidn, consignar su probable procedencia
eintentar, en algunas ocasiones, comparaciones formales con otros objetos conocidos.

La exhaustiva revision de Alberto Rex Gonzdlez (1979), en la cua la trayectoria de la
metalurgiafueinsertadaen los procesos socioculturales delaregion, mantiene actualidad. Unade
las virtudes de la obra de este investigador es que lainformacion utilizada para fundamentar su
propuesta fue la surgida tanto de trabajos arqueol6gicos como de andlisis contextuales de
colecciones, a partir de lo cual el confuso inventario de objetos de metal recuperados hasta ese
momento pudo ordenarse en €l esquema histérico vigente para la region. Para ésta presentacion
retomaremos parte de dicha obra, concentrdndonos en los materiales de oro e introduciendo,
cuando corresponda, algunos datos surgidos de |las investigaciones de | os Ultimos afios.

Paralos momentos Formativos (ca. 1000 AC-400 DC), los registros incluyen menos de 20
objetos de oro, todo ellos adornos realizados sobre ldminas, en algunos casos con trabajo de
repujado. En la provincia de Catamarca, ademas de fragmentos de piezas mayores, brazaletes y
aros, se conaocen, de contextos correspondientes alaentidad sociocultural Condorhuasi, placas de
contorno oval y provistas, por lo general, de unaperforacion central cruciforme. Algunas de estas
placas muestran repujado de motivos zoo y antropomorfos. En asociacién con material es Ciénaga,
enlamismaprovincia, fueron recuperadas piezassimilares, unadeellasun pectoral conel contorno
deun pgjaro con lasalas desplegadas (Gonzdl ez, A. R. 1979:94-95). En Las Pirguas, provinciade
Salta, fue registrado otro pectoral, en este caso de contorno oval y con una cruz maltesarepujada
en €l centro, asignadaalaentidad cultural Candelaria. En un enterratorio de Tebenquiche, regién
punefia, Krapovickas (1955:55) recobrd un pectoral de oro, recortado en unalaminade 1 mm de
espesor. El objeto, deformasemilunar, con un apéndicetrapezoidal en su centro, fue decorado por
repujado y recortes en sectores del borde. Exhibia unaaturade 143 mm de alto, un ancho de 170
mm y contaba con cuatro orificios que habrian estado destinados a coser la pieza a aguna
vestimenta (Fig. 1).

Figura 1. Pectoral de oro de Tebenquiche (redibujado de Krapovickas 1955)

Se conocen sdlo dosandlisisdematerialesde estaépoca, uno deell os con asignaci on dudosa.
Fragmentos de ldminas que pudieron haber formado parte de una mascaray procedentes de un
enterratorio Condorhuasi del valledeHualfin, fueron analizados por Fester y Retamar (1956:161),
informando que el material conteniaoro (29.08 %), plata (61.53 %), cobre (2.36 %) y cinc (0.98
%). Otrapieza, de6 cmdelargoy perteneci enteaunacol eccion privadade SantaMaria, Catamarca,
probablemente correspondaacontextosCondorhuasi 0 Ciénaga. Setratadeunafiguraantropomorfa
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con detalles anatémicos sefial ados por repujado. La composicion detectada fue 29.37 % de plata
y 79.62 % de oro (Gonzélez, L. 2001c).

Durante el denominado Periodo de I ntegracién (ca. 400-900 DC), losartesanosdelaentidad
sociocultural Aguada, al calor de las profundas transformaciones sociales y politicas por las que
atravesaron las comunidades, desarrollaron unasingular habilidad parala manufacturade bienes
deprestigio (Gonzdlez, A. R. 1998:99). Entrelos objetos de metal sobresalen las placas de bronce
obtenidas por ceraperdida(Gonzélez, L. 2001b; Cabanillaset al. 2002) y hasta nuestros dias sdlo
fueron registradas dos piezas de oro. Unade ellas erauna mascarilla (Gonzalez, A. R. 1998:150)
gue adoptabaunaformade X, cruzada por unabarratransversal. Cadaunadelasramasterminaba
enunacabezazoomorfa, dellamao defelino (Fig. 2). Fuerecuperadaen QuixcaUtula, al noroeste
de Quilmes, provinciade Tucuman. Lapiezamedia29 cm de ancho, 20 deatoy pesaba100g. El
objeto restante provenia del valle de Catamarca y era una banda frontal, con dos plumas
sobresalientesapartir de su centro (Fig. 3). Lasbandas|levaban repujadas un rostro humano y, en
los extremos, cabezas zoomorfas, de [lamas o felinos (Gonzdlez, A. R. 1998).

Para el norte de laregion valliserrana, en la Quebrada de Humahuaca, la asignacion a ésta
épocade algunas piezas de oro conocidas estentativa, tal como ocurre con un conjunto delaminas
repujadasenformademéscaras(Gonzaez, A. R. 1979:105). DeloscontextosfunerariosdeLalsla
de Tilcara, la denominada tumba N° 11 contenia un interesante gjuar que fue interpretado como
correspondiente a un metalurgista (Tarragd 1994). En lo que interesa a esta comunicacion, este
gjuar incluia unaldminade oro en forma de cinta, de 55 cm de largo y que, probablemente, fue

"

Figura 3. Diadema del valle de Catamarca (redibujado de A. Gonzélez 1998)
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utilizada como vincha. Ademaés, se recuperaron seis campanillas de oro laminado, dos chapas
recortadas en forma de llama, varias plaguitas con agujeros como para ser cosidas avestidurasy
fragmentos de oro que pudieron haber formado parte de brazal etes. Resulta pertinente mencionar
loshallazgos quetuvieron lugar en el &readel rio Doncellas, provinciade Jujuy (Rolandi de Perrot
1974). Enunenterratorio serecuperd unavasijaen cuyointerior seencontraron dosvasosmetalicos
realizados en una aeacion en la que predominabala plata, con 10 % de oroy 1 % de cobre. Los
vasos tenian una atura de poco més de 10 cm y forma de timbal, con base plana, zona central
estrechaday bordes evertidos. En la parte anterior presentaban como decoracion unrostroy enla
posterior un tocado y fueron manufacturados por la técnicade martillado y repujado (Rolandi de
Perrot 1974:155). Ademés, se recobraron un brazalete y tres colgantes. En el primer caso se
informo que se trataba de unaaleacion de cobrey cinc (Rolandi de Perrot 1974:158) y, en cuanto
alos colgantes, eran discoidales y realizados en plata. Un vaso similar a los de Doncellas fue
recuperado en el Pucarade Volcan (Gatto 1946). Todos ell os son considerados, por sumorfologia
y decoraci6n, materia escorrespondientesaTiahuanaco |V o Clasicoy habrianllegadoa NOA por
importacion (Gonzdlez, A. R. 1992:196).

A partir del periodo de Desarrollos Regionales (ca. 900-1400 DC), €l registro de materiales
de oro se hace alin mas escaso, situacion llamativa considerando €l aumento general enlaescaa
deproduccion debienesdemetal . Paralaregion delaQuebradade Humahuacase conocen a gunos
adornosdiscoidal es, emparentados con | os famosos di scos de bronce de esta época pero manufac-
turados con técnicas muy diferentes (Gonzalez, A. R. 1992). Durante prospeccionesrealizadasen
lazonadel Bolsdnde Andalgala, provinciade Catamarca, Berberian (1969) registré enenterratorios
algunos adornos de oro laminado, consistentes en pequefios discos en forma de estrellas de 8
puntas, aretes y brazaletes. De acuerdo a investigador, estos enterratorios se ubicarian
cronol 6gicamente dentro del 1apso 1300-1480 AD (Berberian 1969:37). Una pieza procedente de
Santa Maria, sobre la que no se conocen condiciones de hallazgo, podria corresponder a este
momento. Se trataba de una plaquita de 5 cm de alto, con una representacién antropomorfa. El
cuerpoy las extremidades fueron solo esbozados, como s lafigura vistiera una camiseta o uncu.
L a cabeza presentaba mayores detalles y mostraba similitudes con el motivo decorativo caracte-
ristico de |os discos antes mencionados. El andlisis del material indico un contenido de 68.71 %
deoroy 24.66 % de plata, siendo €l resto elementos minoritarios (Gonzalez, L. 2001c). Entrelos
materialesrecuperadosenlosenterratoriosde Manuel Elordi, provinciade Salta, fueregistradauna
figura de llama recortada en unalamina, habiéndose propuesto que este y otros objetos de metal
Ilegaronalazonatrasladadosdesde centrosmanufacturerossituadosal occidentedel &rea(Ventura
1985:19). Lafigura, conunlargoy alto deunos4 cmy un peso de 1.7 g, mostré una composicion
de 87 % de oro, 10 % de platay 3 % de cobre (Palacios y Rodriguez 1985:87)

Unade las actividades productivas incentivadas por €l estado incaico cuando, a comienzos
del siglo XV, incorpord el NOA a Tawantinsuyu, fue lametalurgia. Al parecer, unagran parte de
|osmetal es preci ososobteni doseran exportadosrumbo al Cuzco, teniendo en cuentaqueelloseran
propiedad“natural” del Inca. Seconocedocumentaci 6n etnohi storicaquedacuentadelaexistencia
deunaorganizaciénformalizadaparaestetraslado. En 1587, el entoncesgobernador del Tucuman,
Juan Ramirez deV elazco, escribio que, durante el pasajedeDiegode Almagro por laregién, medio
sigloantes, sehabiaconstatado €l envio detributosdeoroy platahaciael centrodel imperioy “Que
€l orolo llevaban en tejuel os marcados con lamarca del ingay cadatejuelo pesaba sesentay dos
pesosdeoro” (en Montes 1959:88-89). L asinvestigaciones arqueol 0gi casrealizadas en contextos
de produccion de metales implicados en la dominaci6n incai ca han proporcionado evidencias de
laproduccion de lingotes, como, por gjemplo, en Potrero de Payogasta, provinciade Salta (Earle
1994) y en e yamencionado sitio 15 de Rincdn Chico (Gonzalez, L. 2001c).

Tal vez lasestatuillas zoomorfasy antropomorfas recuperadas en losllamados santuarios de
altamontafiasean|aspiezasméasfamosasparaestaépocaenel NOA. El mésrecientedescubrimien-
totuvolugar enel cerro Llullayllaco, provinciade Salta, dondetres“momias’ estaban acompafia-
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das por més de un centenar de objetos suntuarios (Reinhard y Ceruti 2000). Entre ellos se
computaron 7 estatuillas antropomorfasy 2 zoomorfas realizadas en oro, ademas de un brazalete
del mismo material. En & Cerro Aconcagua, provincia de Mendoza, el variado ajuar que fue
registrado junto con el cuerpo de un nifio de entre 9 y 12 afios de edad, momificado por €l frio,
incluia dos estatuillas metdlicas antropomorfas masculinas vestidas (Schobinger 2001). Los
estudios técnicos reali zados sobre estas piezas mostraron que unade ell as, huecay con un peso de
8.58 g, fue conformada uniendo 9 o 10 hojas previamente martilladas. Se informé que la
composicion del material era77 % deoro, 21.4 % deplatay 1.6 % de cobre. Larestante miniatura,
solida, con similar alturaquelaprimera (52 mm) y un peso de 30.8 g, estaba hechacon 94.9 % de
plata, 2.7 % de cobrey 1.6 % de oro (Béarcena 2001:289-294). No obstante, corresponde sefia ar
gue, segun se hapropuesto de acuerdo alos procedi mientos empleados en lamanufacturade estas
y otrasminiaturas similares, estetipo de piezashabrian sido producidasfueradel NOA, entalleres
especializados ubicados en el centro del imperio (Gonzélez, L. et al. 2001).

Un hallazgo de interesantes caracteristicas, que tuvo lugar en Salinas Grandes, en la puna
jujefia, fue reportado por Boman (1918). Alli se recupero el cuerpo desecado de un nifiode 60 7
afos de edad, quien habia muerto estrangulado con una cinta de tela. Ademés de fragmentos de
tejidos, un “cetro” de hueso de ciervo, una pulsera de cobre y dos anillos del mismo material, €
cuerpo estabaacompariado por unadiademade oro formada por unabandahorizontal de 12 cmde
ancho y dos apéndices verticales, de 9 cm de alto, con figuras humanas esqueméticas recortadas
y provistas de lo que pueden representar penachos de plumas. Dos agujeros en la banda frontal
sugieren gue la pieza pudo estar cosida a una vincha (Fig. 4). Lamentablemente, como en otras
ocasiones, la recuperacion de los restos carecio de control cientifico y la afareria asociada se
perdi6. No obstante, puede proponerse queel hallazgo se emparentacon | ossacrificios practicados
en las altas cumbres durante e momento de dominacion incaicaen el NOA (cf. Gonzdlez, A. R.
1979:100). Es de relevancia hacer notar que la parte superior de los apéndices verticales de la
diademaesmuy similar al adorno cefélico de metal que presentabauno delos cuerposrecuperados
en el Llullayllaco (véase Reinhard y Ceruti 2000:73 y foto 25; Reinhard 1999:42).

Figura 4. Diadema de Salinas Grandes (redibujado de Boman 1918)
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LOSHALLAZGOSEN LA CASA MORADA DE LA PAYA

L as piezas de oro que a continuacién son tratadas se encuentran entre las que acreditan una
mayor confiabilidad en su asignacién alaépocaimperial, considerando los hallazgosen el NOA.

Proceden delaCasaMoradadeLaPaya, provinciade Salta(Fig. 5) y fueron adquiridas, en unlote
de varios materiales, por Juan B. Ambrosetti en 1902. Se trata de dos adornos cefdicos, una

diademay un par de laminas unidas que semejan plumas. Integran las colecciones del Museo
Etnografico, en donde se encuentran depositadas bajo los niimeros de registro 40229 y 40510,

respectivamente.

o Cortaderas

“trane

Palermo

o ——

20 Km

Figura5. Ubicacion del asentamiento de La Paya

Las condiciones de hallazgo de estos materiales presentan aristas algo novelescasy vale la

pena detenerse brevemente en ellas. Ambrosetti compro, para € entonces Museo Naciona de
Buenos Aires, un conjunto de piezas arqueol 6gicas a un par de saqueadores saltefios, quienesle

aseguraron que ellas provenian de un sepulcro. En el articulo publicado en el cua se dieron a
conocer estas piezas, Ambrosetti (1902) consigné a las dos que hemos estudiado, brindando

descripciones muy completas. En primer lugar, serefirié auna
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“diadema laminar...provista de cuatro aguijeritos...con dos prolongaciones en su parte
superior...Tanto las prolongaciones como |os extremos de esta |amina rematan en forma
semilunar. Dentro de cada una de ellas y en trabajo de repujado, se ve una cara humana
formada por dos lineas: unarecta, la frente, que se une aotracurva, el 6valo delacara. De
lafrente, como en casi todas estas representaciones cal chaguies de la cara humana, arranca
unarectavertical, lanariz, que muestracomo particul aridad, en este caso bastante raro, otra
pequefia horizontal en su estremidad (sic)...La media luna tiene dos series de puntos: una
superior que pasa sobre lafrente de las caras; y otrainferior, que se interrumpe, para seguir
dentro del 6valoy formar laindicacion de laboca, cambiando su direccidn. Curioso es que
las bocas, de las dos caras de |os extremos, estan formadas por cinco puntos cadauna, y las
de las prolongaciones superiores, sdlo de cuatro” (Ambrosetti 1902:120-122).

El restante objeto de oro a que hacemos referencia (“ curioso e interesante”), se trataba de:

“unalamina de oro, largay dividida, casi en toda su extension longitudinal, en dos partes
angostas que rematan , en su parteinferior, en un solo cuerpo, queterminaen unapuntalarga
y muy delgada. En el arranque de esta Ultima hay un agujero pequefio...Las dos puntas que
resultan en su parte superior, terminanrecortadasdetal modo queconlaayudadetrescirculos
repujados y colocados en tridngulos, le dan e aspecto de dos cabezas de serpiente.”
(Ambrosetti 1902:121-122).

Algun tiempo después, Eric Boman, en su voluminosay reconocida obra, dedicd un capitulo
a otro lote de objetos procedentes de La Paya y encontrd espacio para referirse a articulo de
Ambrosetti. Aseguré Boman (1908:215) que, en aquel afio de 1902, durante un vigje en tren, dos
personas de dudosos antecedentes intentaron venderle “a un prix exorbitant” la coleccion luego
adquiriday descriptapor Ambrosetti. Afiosméstarde, durantesu Ultimaestadiaen Salta, Bomantuvo
lafortunadedar con unfuncionario provincia de Cachi, aquien € sueco le compr6 un segundo lote
de objetos de La Paya. Este hombre conocia aquella primera coleccion de objetos que le habian
ofertado (y que habia terminado comprando Ambrosetti), en razdn que habia trabajado con otro
huaquero (el vendedor inicial), saqueando | as piezas queterminaron conformando |os dos conjuntos
de materiales. Con poco disimulada acidez, Boman consigno que las referencias que su informante
ledioacercadelaprocedenciadelaprimeracolecciondiferian delo publicado por Ambrosetti. Segiin
Boman dg6é entender, mientras Ambrosetti habia sido engafiado, su proveedor era un sujeto
confiable: “M. Delgado m’ aparu un homme sérieux”. Y, sobrelas informaciones que este sujeto le
proporciond, expresd: “jen’a donc aucun doute sour leur veracité” (Boman 1908:216).

Siguiendo los dichos de monsieur Delgado, Boman afirm6 que el sepul cro mencionado por
Ambrosetti nuncaexistio. Las piezasqueintegraron lasdos col eccionesfueron recuperadasen una
estructura pircada con particulares caracteristicas constructivas que se encontraba dentro del
asentamiento de LaPayay que actualmente es conocida como Casa Morada. Boman present6 un
esquemadesu planta, untanto erréneo, realizado apartir deun croquisqueleentregd su proveedor
(Fig. 6). Segun este, la primera coleccion de objetos se encontrd en € rincon sudoeste de la
construccion, mientras que la segunda excavacion, la de Delgado, tuvo lugar en el area central
(Boman 1908:217-218). A los fines del presente articulo, es pertinente indicar que en €l lote de
materiales adquirido por Boman figuraba un adorno del tipo plumas, muy similar anuestra pieza
N°40510. De acuerdo alos andlisis que hiciera practicar Boman (1908:869-875), €l materia del
adorno se componia de 53.95 % de oro, 44.80 % de platay 0.48 % de cobre.

Alberto Rex Gonzalez y Pio Pablo Diaz, en un meticuloso trabajo (1992), detallaron las
intervenciones que tuvieron lugar en la Casa Morada a lo largo de la historia de la arqueologia
argentina, destacando que el sitio, mas que un ambito para investigaciones sisteméticas, parece
haber sido un divertido coto de caza paralos excavadores clandestinos. De hecho, el primer plano
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Figura 6. Croquis de la Casa Morada (redibujado de Boman 1908)

completo delaconstrucciony de sus adyacencias fuerealizado por estos autores (Fig. 7), quienes,
ademés y superando |os destrozos provocados por afios de vandalismo, produjeron una cantidad
dedatosdeutilidad paracomprender con mayor precision laarticulacion del estado incaico conlas
sociedades locales del NOA. Entre otras cuestiones, a partir de la limpieza de la construccion,
pudieron confirmar la inexistencia de un sepulcro en su interior, como le habian asegurado a
Ambrosetti en 1902 (Gonzalez, A. R. y Diaz 1992:20). Seglin interpretaron estos autores, “Todo
induce a pensar que |os objetos arqueol dgi cos fueron enterrados en escondrijo o ‘cache’ afin de
ocultarlos’ (Gonzdlez, A. R. y Diaz 1992:44).

Por otra parte, realizaron un completo inventario de los materiales que habrian sido
recuperados en la CasaMoradaalo largo de los afios, computando también los resultantes de sus
propias investigaciones. En este inventario figuran 10 objetos de oro (incluyendo los dos

Figura7. Plano parcial del sector de la Casa Morada (tomado de A. Gonzélez y Diaz 1992)
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analizadospor nosotros), uno de platay méasde 20 de bronce, ademas de obj etosde pi edra, madera,
concha, huesoy afareria(Gonzéalez, A. R. y Diaz 1992:31-36). En este tltimo rubro, en el interior
de la construccién se habria recuperado un total de 51 piezas enteras de ceramica, cantidad que,
como sefid an estos investigadores, resulta sospechosamente alta. De este total, solo 2 correspon-
den a estilo santamariano, es decir, de origen puramente local. Otra docena consiste en vajilla
domésticay 1 piezaesdeuntipo temprano, probablemente agregadaal lotevendido aBoman. Las
36 piezas restantes “son de vajilla fina de origen incaico provincia y una Unica pieza de origen
cuzquefio” (Gonzélez, A. R. y Diaz 1992:45). Estos porcentajes se repiten en los 945 fragmentos
recuperados durante las tareas de limpieza, con el agregado de 12 tiestos correspondientes al tipo
Y ocavil Policromo. En su conjunto, |as evidencias muebles asi como |as arquitectonicas no dejan
lugar a dudas sobre la adscripcion incaicadel sitiol.

DESCRIPCION, COMPOSICION Y MANUFACTURA DE LOS OBJETOS ESTUDIADOS
Diadema 40229

Complementando |adescripcion ef ectuadapor Ambrosetti, correspondeindicar quelabanda
horizontal delapiezatieneunlargo méaximo de 265 mmy unancho, en su parte central, de49 mm.
Laaturaméxima, incluyendo los dos apéndices verticales, esde 123 mm (Fig. 8). Setratade una
delgadachapametdlicaque hasido manufacturadapor martilladoy posterior recortedel perimetro.
Este recorte fue efectuado con mucha precision y firmeza. Se advierten en los bordes algunos
dobleces, fisuras e incluso pérdidas de material en tres de los cuatro extremos semilunares. La
mayor parte de estos dafios, probablemente, estan relacionados con el manipuleo de la piezaa
posteriori de ser exhumada. En algunos puntos de la superficie son visibles pegquefias manchas
verdosas que corresponden ala meteorizacion del cobre contenido en el material.

Bajo lalupabinocular y €l microscopio electrénico de barrido pudieron observarse suaves
marcas de percusion, con tendencia a una seccién oval y con limites esfumados. Al respecto, se
estimaque parael trabajo se utiliz6 una herrami enta especializada, probablemente un instrumento
litico con un intenso pulido en su cara de trabajo y que los gol pes fueron aplicados apoyando la

—
5 Ccm

Figura 8. Diadema 40229
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chapasobre una superficierelativamente el astica (¢madera?, ¢cuero?). Laslineasy detallesdelos
cuatrorostrosdibujadosen cadaunadelasmedialunasextremasdeladiadema(Fig. 9) sereaizaron
por repujado, g erciendo presion sobre unade |as caras de lalaminacon una herramienta de punta
romay blanda (por ejemplo, un punzén de hueso). L os cuatro pequefios aguj eros, probablemente
dispuestos parapasar un el emento defijacion, fueron abiertos utilizando uninstrumento diferente,
dotado de una punta aguda.

Figura 9. Detalle de uno de los rostros de la diadema

Adorno de plumas 40510

Como indicara Ambrosetti, se trata de dos |dminas que se abren desde un comienzo comdn
(Fig. 10). El ancho maximo de cadalaminaes de 17 mm, mientras que €l ancho dela piezaesde
55 mm. El largo méximo, incluyendo un fino apéndice inferior, es de 283 mm. Las técnicas de
conformado de lalaminay de los motivos parecen idénticas a los empleados en ladiadema. Los
detall esdecorativosincluidospor repujadoy quese concentran enlosextremosdelaslaminas(Fig.
11), son menos numerosos que los que se verifican en aquella pieza. SAlo fueron sefialados tres
pequerios anillos o circulos con el centro sin relieve, en los extremos de cada una de |as plumas.
En e extremo de inicio de las plumas, se presenta un Unico agujero de sujecion y, ademas, un
delgado apéndice, tal vez también vinculado con el sistemadefijacionen, por ejemplo, unavincha

Las composiciones2 de |os material es detectadas son las siguientes:

Au Ag Cu Al Fe Ni Zn
Diadema 40229 749 - 122 133 53 25 37

Plumas 40510 920 49 30 - - - -
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Figura 11. Detalle de la decoracién de las plumas

Figura 10. Adorno de plumas 40510

COMENTARIOS

Los resultados de los estudios técnicos |levados a cabo nos permiten adelantar algunas
conclusiones acerca de la elaboracion de las piezas. En primer lugar, puede atenderse a
procesamiento a que habria sido sometida la materia prima utilizada. Como es sabido, €l oro se
presenta en la naturaleza en filones o0 en placeres. Los placeres o lavaderos se forman a partir de
menas metdlicas y no metélicas que son separadas de las rocas portadoras por fenémenos de
meteorizacién. Los detritus son llevados colinaabajo por las corrientesfluvia es, concentrandose
en determinados puntos de los cauces de acuerdo a la gravedad especificay a tamafio de los
fragmentos. El oro nativo, por su alto peso especifico (19.3) y su capacidad para aglomerarse
mecanicamente, es uno de los materiales més adecuados para participar de este proceso. Pero,
ademés, por su insolubilidad, tiende a permanecer inalterado en el depdsito de concentracion. El
oro nativo siempre esta al eado con otros metales pero las composiciones de lamenade vetay de
la de placer son diferentes. El oro auvial suele contener de modo principal plata, ademas de
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elementos minoritarios como cobre y hierro (Healy 1979:11; Angelelli et al. 1983:24; Scott
1990:55; Mohen 1990:55; Craddock 1995:27; Seruya y Griffiths 1997:132). No obstante, es
esperable que lacomposicidn del oro de placer muestre unamarcada variabilidad, tanto de placer
enplacer comoen el mismorioy sustributarios(Root 1949). Estavariabilidad serelaciona, engran
parte, con la distancia de transporte a que fue sometido el metal (Palaciosy Rodriguez 1985:89-
91; Craddock 1995:111). En efecto, durante ese transporte una elevada proporciéon de los
elementos aleantes se van perdiendo, aumentando, en consecuencia, la representacion del oro.

Las diferencias en la composicién de los objetos analizados han sido propuestas como
indicadores del tipo de menas beneficiadas, sea de filon o de placer y también del proceso
metal trgico empleado. Por gjemplo, Palaciosy Rodriguez (1985:91) afirmaron que un contenido
de 3 % de cobre en lacomposicion de un objeto debe entenderse como unaadicion intencional al
oro nativo, coincidiendo con lo expresado por Tylecote (1987:74). Mohen, por su parte (1990:56),
fijo este porcentaje en 2%. Para otros autores, | as al eaciones que contienen menosde 1 % de cobre
deben interpretarse como combinaciones natural es, mientras que paraproporcionesentre 1y 3 %
no podriaasegurarse que lasaleaciones sean naturaleso artificiales (Hall et al. 1998:548). A partir
dela composicidn de un objeto terminado es dificil establecer si los metalurgistas se valieron de
oro primario o de placer. Se ha propuesto que indicadores més o menos confiables pueden surgir
de la deteccidn de inclusiones de elementos del grupo del platino, los que no aparecen en €l oro
primario pero que, por ser muy pesados, pueden combinarse con €l oro de placer (Tylecote
1987:82-83; Craddock 1995:111-113). De todas formas, a la hora de inferir las fuentes de
aprovisionamiento del metal, es necesario tener en cuenta que, s el oro ha sido fundido, la
composicion fina del objeto puede guardar escasa relacion con los elementos presentes en la
materia prima (véase Tylecote 1970:22-23; Clayton 1974; Budd et al. 1996). AUn mayor
incertidumbre proviene de considerar que, en muchos casos, |0s materiales analizados pudieron
haber sido producto de larefundicién de otras piezas (véase, por g emplo, Lahiri 1995).

En cuanto alasplumas 40510, |ainformaci 6n obtenidaesinsuficiente como paraafirmar que
lamateria primafue obtenida a partir de la fundicion de menas. La proporcion de cobre presente
en laaeacion (3 %) se ubicaen el limite establecido para considerar una adicién intencional del
elemento y no puede descartarse que el cobre se encontraracomo impurezaen lamenade origen.
Teniendo en cuenta las dimensiones de la pieza, ain cabe la posibilidad que lalamina base haya
sido obtenida por trabajado mecéanico de grénulosde oro aluvia. Valelapenarecordar que, como
Se expresara en paginas anteriores, Boman (1908:869-875) informd del andlisis de una pieza
similar con lamisma procedencia, en el cua se detect6 cobre en apenas un 0.48 %.

En el caso de la diadema, la situacién parece haber sido muy distinta. El ato contenido de
cobre, la ausencia de platay la presencia de cinc y de niquel, sugieren que la lamina base fue
realizadaapartir de metal fundido, con laincorporacion intencional de cobre. En este sentido, es
posiblequeel cincy el niquel estuvieran presentes como impurezasenlamenacupriferautilizada.
Detodas formas, no puede dejarse delado |a posibilidad que la composicion final delapieza, en
sus elementos minoritarios, resultara en gran parte de una contaminacién producida durante la
fusion enun crisol “sucio”. Al respecto, es pertinente mencionar que los estudios realizados sobre
materialesrefractarios recuperados en € taller de Rincdn Chico 15 indicaron que algunosdeellos
fueron utilizadosen mésdeunaocasi 6n, paralareduccién de menaso larefinacion demetales. Los
andlisis practicados sobre | as adherencias metdli cas que presentaban algunos de estos refractarios
mostraron singulares composiciones, en las cuales la presenciamayoritaria de cobre ibaacompa
flada por dosis variables (pero significativas) de plata, oro, cinc, hierro y aln estafio. Segun fuera
interpretado, |as composiciones de las muestras metalicas no respondian sdlo alasintenciones de
losmetalurgistas (por gjemplo, obtener bronce estafiifero) sino también alamezclacon elementos
remanentes de anteriores operaciones realizadas en 1os mismos crisoles (Gonzdlez, L. 2001c).

Otralineaaconsiderar paradar cuentadelacomposicion de la diademaestener presentela
posibilidad que el material de base fuera obtenido a partir de la refundicion de otras piezas. La
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reutilizacién completaesunade lasventajas que, adiferenciade otros materiales utilizadosen las
tecnol ogias prehi spanicas, of recen losmetal esy resultaun comportamiento técnico especialmente
adecuado para aplicar alos metales preciosos. Laeventual vigenciade tal comportamiento en la
metal urgia prehispanicadel NOA hasido escasamente exploraday, consecuentemente, se carece
de evidencias definitivas a respecto (cf. Tarragd y Gonzdlez 1998:191). Para el caso del sur del

valledeY ocavil se haplanteado que, haciael momento de contacto con los europeos, loscircuitos
logisticos de aprovisionamiento de menas metaiferas fueron muy afectados y los talleres
metal (rgicos indigenas que continuaron operando se habrian visto obligados a utilizar metales
antiguoso en desuso como materiaprimaparasusactividades. Losandlisi srealizadossobreobjetos
de colecciones, procedentes de la region y adscriptos por su estilo a periodo mencionado,
mostraron inusuales composiciones que fueron atribuidas a mezclas por refundicién de piezas
(Gonzdlez, L. 2001c). En € caso delaCasaMorada, junto alosobjetos de claraasignacion tardia,
Gonzédlez y Diaz (1992:38) contabilizaron algunas piezas de tiempos anteriores, entre ellas una
“placa de oro...la que seguramente pertenece a Periodo Temprano” y un “vaso negro-gris...que
debeubicarseenlaculturaKipondel N. del Valle Calchaqui” . Estos autores sugirieron que ambas
piezas fueron incluidas en |os lotes vendidos a Ambrosetti y a Boman por los huaqueros, a pesar
de que no provenian de laCasaMorada. Los autores expresaron que: “No seriademasiado dificil

guelapiezadeoroy ladeafareriahubiesen sido halladasjuntas, en algiin yaci miento arqueol 6gico
del valle; yaque no lgjos de Cachi se hallaron dos cementerios que permitieron aislar eidentificar
laculturaKipdén” (Gonzdlez, A. R. y Diaz 1992:38). Laidea de estos autores es lamas razonable
paraexplicar lapresencia de unaplacade oro de épocas tempranas en €l inventario de materiales
delaCasaMorada. Si se hubieran registrado evidencias de actividades metalUrgicas en €l lugar
podria plantearse |a hipétesis que los metal urgistas tardios tenian en sus planes fundir laplacay
reutilizar el material. Pero, por ahora, solo es posible degjar subrayado que, asi como actuaron los
huaquer osmodernos, los artesanosindigenas tardios también pudieron haberseinvolucrado en el

reciclado de antiguos materiales para la obtencion de nuevos objetos de metal.

L as dos pi ezas estudiadas fueron | ogradas siguiendo latradicion de manufacturade laminas
por martillado que parece haber imperado en el NOA desde momentos tempranos para la
produccién de objetos de oro. Mientras que con €l bronce se privilegié la produccion de objetos
tridimensional es, utilizando en ocasionescompl josmol desdevariaspiezasodeceraperdida, para
las piezas de oro las formas basicas se obtuvieron preparando delgadas hojas que luego serian
recortadas y repujadas. La situacion no dgja de llamar la atencion y no responderia afactores de
mayor o menor dificultad técnica. De hecho, €l oro tiene un punto de fusién més bajo y es més
sencillo de colar que el cobrey sus aleaciones. Por otra parte, como es notorio en el caso de la
diadema, la preparacion delalaminano siempre implico obviar un previo proceso de fundicion.
Sobre esta cuestion, puede plantearse que €l modo de procesamiento de |os metal es preciosos a
partir de la preparacion de laminas constituye uno més de los rasgos que caracterizan €l estilo
tecnologico de los metalurgistas del NOA (Gonzédlez, L. 2002b). La aparente smplicidad de
manufacturadelos obj etosquedadesmentidasi, ademas de algunos detall esyaapuntados, setiene
presente la excelente terminacion de las laminas y la utilizacion de instrumentos especializados
paralas operaciones de formatizaci 6n einscripcion delos motivos decorativos, en particular en el
caso de ladiadema

Lainformacion arqueol dgicay etnohistéricarel acionadacon el uso deornamentossimilares
en laregion es sumamente escasa (véase, por gemplo, Ambrosetti 1904:229; Boman 1908:141;
Quiroga 1929:265-267) pero permite proponer que formaban parte del repertorio de bienes con
fuerte carga simbolica que materializaban tanto principios de la cosmovision andina como
posiciones de prestigio en € seno de las comunidades. Aunque el andlisis de la iconografia
plasmadaen | as piezas estudiadas escapaal os propositos de estas paginas, puedeindicarse quelas
plumas terminan con formay repujado interpretables como cabezas de serpientes. A partir de
algunos cronistas tenemos informacion que losindigenas del NOA realizaban rituales en los que
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participaban ciertasvarillasemplumadasy relacionadascon el cultoal rayoy al trueno (Gonzal ez,
A. R. 1992:183). En la documentacién etnohistdrica 'y etnogréfica de la region andina pueden
rastrearse diversas referencias sobre | as relaciones entre animales plumiferos, |os ancestrosy las
potencias sobrenaturales que controlaban los fendmenos meteorol dgicos (por gemplo, Platt
1988:379, 413). Los santuarios en | os altos picos andinos proporcionaron numerosas evidencias
gue subrayan la importancia de los tocados plumarios en el ceremonialismo incaico (Dransart
2000) y agunos cronistas hicieron mencion del uso de adornos de esa clase entre la realeza
cuzquefia. El motivo ofidico, recurrente en laiconografia del arte prehispanico tardio del NOA,
también habria estado vinculado con manifestaciones climéticas, en particular los rayos (véase
Gade 1983; Girault 1988; Randall 1993; Gisbert 1997). El uso de adornos cefélicos de metal, a
modo dediademas, parece haber sido unapracticacomun enlascomunidadescomplegjasdel NOA,
probablementelimitadaaciertosindividuosy aciertoseventossocia es(Gonzélez, A. R. 1998; del
Techo 1897). En el caso de ladiademade La Paya, laiconografia repujada se integra a temade
la “cabeza cercenadd’, motivo clésico de la metalurgia prehispanica tardia de la region, en
particular en las campanas ovales, placas y hachas decoradas (Gonzdlez, A. R. 1983:268;
1992:184; Gonzalez, L. 1999; Gonzdlez y Vargas 1999).

El contexto arqueol 6gico delaCasaM orada, deacuerdo al osregistrosrealizados, noincluye
elementos vincul ados con actividades de produccion metal Grgicaen el lugar, aunque algunos de
los materiales recuperados por Ambrosetti (1907) en las excavaciones de sepulcros de La Paya
estarianindicando que el asentamiento albergabaaartesanosdel metal. Considerando laregionen
lacua LaPayaseinsertd, los datos més compl etos rel acionados con actividades productivas, por
o menosparal osmomentosdedominaciénincaica, provienen delostrabaj osrealizadosen Potrero
dePayogastay Valdéz. En Potrero, |asexcavaciones permitieron recuperar, entre otrosmateriales,
fragmentos de hojas de oro plegadas, mientras que en Valdéz |as evidencias sugirieron que las
principal estareasfueronlapreparacion delingotesde cobre (Earle 1994:452-456). Sehapropuesto
al respectoqueel procesamiento dematerial esdebajoval or, comoel cobre, tuvolugar en contextos
domésticos a cargo de metalurgistas locales y con relativamente poco control por parte de los
administradoresestatal es. En cambio, |ael aboraci én de bienesen metal es preci 0sos, concretamen-
tedeoro, se gecutd en talleres donde la producci6n podia ser cuidadosamente controlada (Costin
1996:220). De acuerdo a Earle (1994:456-457), “Both the finished metal items and processed
materials like the copper ingots were then exported for use within the imperial economy”. Sin
embargo, D Altroy (1994), refiriéndose a la misma cuestion, expresod que no todo € metal
producido bajo la administracion estatal en los talleres calchaquies termind en la exportacion,
teniendo en cuental os objetos deraigambreincai caque Ambrosetti habiaregistrado en lastumbas
delLaPaya

PALABRASFINALES

Laidentidad particular delametal urgiaprehispanicadel NOA, considerando €l vasto espacio
delaregién andina, residio no sdlo enlas cualidadesformal es de | os obj etos manufacturados, sino
también en lasinnovacionestécnicas desarrolladasy en los modos de procesamiento aplicados en
laproduccién. El material sobreel cual sebaso latrayectoriadelametalurgiaindigenaenlaregion
fue el cobre, por lo general aleado para formar bronce. No obstante, 10s registros arqueol 6gicos
muestran que | os artesanos produjeron también objetos de oro, |os que, como no podiaser de otra
manera, desempefiaron su principal papel como ornamentos que materializaban algunos de los
principios fundantes del sistema de representaci ones dominante.

Deacuerdoalosregistros, latotalidad delaspiezasdeoro del NOA fueron producidasapartir
delaminasrecortadas, obteniéndose, en algunos casos, relieveslimitados medianterepujadoy, en
otros, por el plegado de las |dminas. Al respecto, merecen ser subrayados dos puntos. En primer
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lugar, €l trabajo apartir delaminasno implicaunametalurgia“simple”’, sino un modo diferentede
procesar el materia y que no necesariamentetuvo quever con un grado particular deidoneidad de
los artesanos. Si bien no se conocen estudios detallados, |a evidencia disponible sugiere que, por
o menosen agunoscasos, e oro nativo fuefundidoy, probablemente, al eado con otroselementos,
procedimientos que requieren de operaciones relativamente complejas. En segundo lugar y
relacionado con lo expresado, no deja de llamar la atencion que alo largo del desarrollo de la
metalurgia del NOA, los artesanos obviaron la produccién de objetos de oro tridimensionales
mediante el colado en molde. La manufactura de objetos de bronce estafiifero con complicados
detalles formales era ya de practica en contextos Aguada, con la utilizacion de moldes de cera
perdida. Este sofisticado método de colada mantuvo vigencia en los siglos que siguieron pero,
ademés, los metalurgistas pusieron de manifiesto una singular maestria para armar moldes de
varias valvas que les permitieron producir piezas de gran tamario, como los discos y campanas
ovales. Considerando quelatecnologiaparacolar oro se encontrabadisponible, cabe concluir que
laperduracién delatradicion detrabajar el oro como ldminasobedeci 6 aeleccionesculturalesmés
gue arazones técnicas.

Aunteniendo en cuentalaespinosahistoriadel registro delas pi ezas estudiadas, procedentes
de la Casa Morada, caben pocas dudas sobre que €llas corresponden a momento de ocupacién
incaicadel NOA. Sus cualidades de manufactura se corresponden con latradicion tecnol 6gicade
lametalurgia local, situacion que se evidencia no solo en el contenido iconografico con el cual
fueron dotadas sino también en las técni cas de procesamiento del material de base. Por |o menos
enunadelaspiezas, ladiadema, el procesamientoinvolucrd unafundicion previa, aunqueno puede
afirmarse, apartir delacomposicion, si laoperaci onincluyd mineral es, antiguos obj etos, chatarra,
una mezcla de componentes o alin €l efecto de un crisol “sucio”.

L aperduracion de técnicas manufactureras| ocal es bajo ladominaci 6n cuzquefiaen € NOA
ha sido enfatizada para materiales como la alfareria pero |os datos sobre produccién metaldrgica
son adn limitados (Gonzdlez, L. et al. 1998). En tal sentido, €l caso analizado sugiere que los
administradores estatal es habrian respetado el estilo tecnol 6gico delosartesanoslocales. Ademés,
si bien se ha propuesto que no todo el metal producido en laregion eraautomaticamente remitido
a centro del imperio, los objetos de la casa Morada apuntan aindicar que el consumo local no se
limitabaalasal eaciones” populares’ (esdecir, bronce) sino queincluiatambién metal espreciosos.
En el caso de las piezas que nos ocupan, estos metales parecen haber sido especificamente
concebidosparaoperar en el contexto local, teniendo en cuental osmotivosiconograficos con que
fueron dotados.

Es probabl e que este comportamiento se enmarcaraen el complejo proceso de articulacion
entre el poder central y loslidereslocales. En dicho proceso, €l estado habria preferido respetar o
ain promover, en grados variables, la autoridad de algunos estamentos politicos autoctonos con
el finde, por gjempl o, asegurarseladisponibilidad de mano de obraparal osproyectos econémicos
de gran escala disefiados desde el Cuzco paralaregion. Tal estrategia habriainvolucrado matizar
larigidaorganizacion de produccién y distribucién de bienes de prestigio (incluyendo losde oro),
introduciendo cierto grado de libertad para su consumo entre aquellos lideres locales que, por
algunarazon, resultaban apetecibles paralos intereses estatales.
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NOTAS

1 El inventario de los materiales adquiridos por Ambrosetti incluia“una muelade caballo actua”. Si bien
Ambrosetti expresd dudas sobre la asociacion de estamuelacon el resto delos materiales, seincling por
tomarla en cuenta: “Quiero suponer...que la muela en cuestion fue sepultada juntos (sic) a sus antiguos
duefios como un objeto curioso de su propiedad” (Ambrosetti 1902:146). A partir de ello, consideré ala
supuestatumbacomo contemporaneaalaépocadelaconquistaespafiola, probablementerel acionadacon
la expedicién de Diego de Almagro, en 1536, o la de Diego de Rojas, en 1543. Posteriormente, Boman
emitiria socarrones comentarios acerca de la validez del hallazgo y de las conclusiones elaboradas por
Ambrosetti. Peroenel loteque monsieur Delgadolevendi6 seencontrabaunamonedaromanaconlaefigie
de Constantino el Grande (307-337 AD), hallazgo que €l sueco admitié como auténticoy le dio pie para
inferir que lamoneda habia pertenecido auno de los conqui stadores hispanicos que recorrieron laregion
(Boman 1908:242-243). Con todajusteza, Gonzad ez y Diaz criticaron estas interpretaciones. Pero, como
s un extrafio conjuro flotara sobre la Casa Morada, durante los trabajos realizados por estos autores
repitieron €l primer hallazgo, una muela de caballo (Gonzdlez, A. R. y Diaz 1992:34).

2 Losandlisis quimicos no destructivos fueron realizados mediante energia dispersivaen Rayos X (EDX),
enloslaboratoriosdel Centro Atémico Constituyentes, delaComision Nacional de EnergiaAtémica. Los
valores consignados resultan el promedio de varias mediciones efectuadas sobre las superficies de la
piezas. Lametodologiade andlisis estuvo condicionada por |anecesidad de preservar laintegridad delos
objetosy su valor de exhibicién.
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