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Abstract: At present we know of more 100 megalithic mounds in the Sarria-O Incio, in
Lugo district. The fieldwork and archaeological analysis was centred about the
systematic study of the main megalithic concentrations in this area and its links
with the natural environment.
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l. INTRODUCCION

Presentamos un primer avance sobre el fenémeno tumular de una comarca
del interior del territorio gallego —Las Tierras de Sarria y O Incio— que habia
comenzado a ser estudiada con especial relevancia a partir de los inicios de la
presente década. Hasta ese momento solo se contaba con una serie de referen-
cias vagas, como las de de Vazquez Seijas (1953) sobre tres mamoas en la
parroquia de César'. En este sentido, es significativo también el que, por ejem-
plo, F. Lépez Cuevillas en su sintesis publicada en 1973 no mencionara monu-
mento megalitico alguno en la comarca. Sera en la década de los sesenta cuan-
do a raiz de un trabajo de prospeccién realizado por un equipo del Instituto
«Padre Sarmiento» de Estudios Gallegos se de a conocer en varios articulos la
arqueologia de la zona, sefialandose por vez primera la necropolis del Monte de
Santa Marifia.

Habra que esperar a fines de la década de los ochenta en que se inicia un
proyecto de investigacion titulado «Prospeccién Arqueoldgica e Estudio Etno-
Cultural no Concello de Samos», parcialmente publicado con posterioridad
(Rodriguez, 1991; Filgueiras y Rodriguez, 1994).

El objetivo fundamental del trabajo que ahora nosotros presentamos es el rea-

' Tal como escribe Vazquez Seijas: «llega a nuestro poder un croquis levantado en junio del afio
1906... de tres mamoas que en aquella fecha existian en la parroquia de San Salvador de César, del
municipio de Sarria» Visitado el lugar (conocido como «As Medorras») hemos comprobado que los
presumibles tdmulos no son sino amontonamientos de tierras procedentes de antiguas explotacio-
nes mineras.

2 Agradecemos a Fernando Acufia Castroviejo, Carlos Garcia Martinez y José Manuel Gonzélez
Reboredo los datos que nos proporcionaron de aquella prospeccion.
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lizar un anélisis en profundidad sobre el emplazamiento y la distribucién tumular
en las Tierras de Sarria/O Incio, partiendo de una base documental de 108
«mamoas», fruto de diferentes campafias de prospeccion que llevamos a cabo
entre 1992 y 1996, en el marco de dos proyectos de investigacion, uno de ambi-
to comarcal® y otro provincial®.

En la labor del registro arqueolégico rellenamos una ficha de campo, que
recogia tanto lo referente a la localizacién del yacimiento, como a aspectos
estrictamente arqueoldgicos o geogréaficos y ambientales. (Cfr. Rodriguez Casal
et al., 1997: 524-525).

Il. EL MARCO GEOGRAFICO (Figura 1)

Las Tierras de Sarria/O Incio, mejor que comarca de Sarria, se sitlan en la
mitad sur de la provincia de Lugo, en una zona de llanuras y depresiones de la
Galicia Centro-oriental, entre el valle del Mifio y la Depresién de Monforte (Cfr.
Bouhier, 1979; Yebra, 1990). Administrativamente comprende los ayuntamientos
de Sarria, Triacastela, O Incio, Paradela, Samos y Lancara, si bien en nuestro
trabajo hemos fijado unos limites basados en parametros geomérfolégicos,
tomando como criterio basico las lineas de divisorias de aguas. Por ello, no
incluimos en nuestro trabajo parte del ayuntamiento de Samos (valle del
Léuzara), el Sur de O Incio y la practica totalidad de los de Paradela y Lancara.

Geoldgicamente, en la cuenca de Sarria se distinguen margas calcéreas y
arcillas del Micoceno, asi como materiales cuaternarios, entre los que destacan
una serie de depésitos aluviales, terrazas, turberas, depdsitos glaciares y fluvio-
glaciares. Respecto a la litologia, existen zonas de granitos, esquistos y pizarras
como lo més caracteristico.

Por sus dimensiones, a destacar la Cuenca de Sarria, que cruzada por el rio
Oribio, alcanza los diez kms. en sentido norte-sur y en torno a los seis en el este-
oeste. Se trata de una depresién de origen tecténico, limitada al Oeste por un
escarpe de linea de falla vigoroso y al Este por un reborde en pendiente menos
rapido. La depresién se caracteriza por la planitud de su topografia, con una alti-
tud media entre 500 y los 600 m. Su caracter de llanura se encuentra interrum-
pida por una serie de relieves residuales de formas suaves, destacando en el
sector noroccidental la Sierra del Paramo con sus 876 m. de altitud maximay un

3 En 1992 se inicia el «Proyecto Val do Sarria-Val do Mao», dirigido por A. Rodriguez Casal y sub-
vencionado por la Conselleria de Cultura de [a Xunta de Galicia. Ademés de dos camparias de pros-
peccidn, en octubre de 1993 se realizaron varios sondeos y labores de limpieza en dos timulos de
Bardaos y tres del Monte de Santa Marifia.

+ Este proyecto, titulado «Megalitismo e Xeoloxfa. Arqueoloxia e ecoloxia da Cultura dolménica
na provincia de Lugo», también dirigido por A. Rodriguez Casal, fue subvencionado por la
Conselleria de Educacion e Ordenacién Universitaria de la Xunta de Galicia y se centrd en el anali-
sis del fenémeno tumutar en toda la provincia de Lugo. Un primer avance fue presentado en el
Coloquio Internacional «O Neolitico Atlantico e as orixes do Megalitismo» celebrado en Santiago de
Compostela en abril de 1996 (Rodriguez Casal et al., 1997: 521-536).
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FIGURA 1. Las tierras de Sarria y O Inicio, con la sefializacion de los conjuntos tumulares mas sig-
nificativos.
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pequefio sector al Sur, que supera los 700 m., desde el Castro de Santa Icia, el
Monte de Santa Marifia y la Sierra del Edramo. Al Sur de esta linea divisoria se
abre el valle del Mao, que da acceso a la Depresién de Monforte.

En cuanto a la vegetacién, es muy variable segln se trate de la zona de la
Cuenca de Sarria, con tierras de labor y praderios, frente a las zonas mas ele-
vadas, donde se sitdian importantes masas arbéreas de robles y castafios, entre
las especies mas caracteristicas.

Ill. REGISTRO DE YACIMIENTOS

Monte Meda (figura. 2).

El conjunto tumular se localiza entre los ayuntamientos de Sarria, Lancara y
Triacastela.

1. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641150 UTM Y: 4738220
Cima de divisoria. Altitud: 1143 m. Pendiente: 5%. Afloramiento: cuarcitas.
Drenaje: bueno. Arroyo (a menos de 1Km). Zona dedicada al cultivo de cereales.
Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Timulo compuesto de tierra y piedras. Eje N-S: 25 m. Eje E-
W: 24 m. Altura: 1,95 m. Volumen conservado: 467 m?®.

2. Tamulo 2

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641560 UTM Y: 4738970
Cima de divisoria. Altitud: 1170 m. Pendiente: 7%. Afloramiento mas cercano:
pizarra. Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada al cultivo de
cereal. Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 25,5 m. Altura: 1,4 m.Volumen con-
servado: 359 m®.

3. Tumulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641550 UTM VY: 4738980
Cima de divisoria. Altitud: 1170 m. Pendiente: 7%. Afloramiento més cercano:
pizarra. Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada al cultivo de
cereal. Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Se aprecian restos de coraza en el timulo. Eje N—S: 12 m.
Eje E-W: 11,5 m. Altura: 0,77 m. Volumen conservado: 42 m®. Afloran dos
ortostatos de esquisto. .

4. Tamulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641600 UTM Y: 4739120

Ladera de divisoria. Altitud: 1170 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada al cultivo de cereal.
Profundidad del suelo: més de 40 cms.
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—Estructuras. Timulo compuesto por tierra y piedras. Eje N-S: 19,5 m. Eje
E-W: 23 m. Altura: 1,45 m. Volumen conservado: 259 m3.

5. Timulo 5

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641672 UTM Y: 4739151
Collado en ladera de divisoria. Altitud: 1155 m. Pendiente: 8%. Afloramiento:
pizarra. Drenaje: bueno. Arroyo situado a menos de 500 m. Zona dedicada a
monte bajo. Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. El tmulo presenta restos de una coraza. Eje N-S:17 m. Eje E-
W:16 m. Altura: 0,80 m. Volumen conservado: 86 m®,

6. Tumulo 6

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 643080 UTM Y: 4739810
Collado en la ladera de la divisoria. Altitud: 1140 m. Pendiente: 25%.
Afloramiento: cuarcita. Drenaje del agua: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona
dedicada a cultivo de cereal. Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S:16,5 m. Eje E-W:15 m.
Altura: 1,40 m. Volumen conservado: 138 m®.

7. Tumulo 7

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 643120 UTM Y: 4739835
Collado en la ladera de la divisoria. Altitud: 1140 m. Pendiente: 25%.
Afloramiento:cuarcita. Drenaje: bueno. Arroyo situado a menos de 500 m. Monte
bajo. Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. El timulo conserva restos de coraza. Eje N-S:17 m. Eje E-
W:18 m. Altura: 1,40 m. Volumen conservado: 170 m?.

8. Tumulo 8

—Emplazariento y Entorno. UTM X: 643465 UTM Y: 4739996
Ladera de divisoria. Altitud: 1105 m. Pendiente: 18%. Afloramiento: cuarcita.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada a cultivo de cereal.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S:15,6 m. Eje E-W:17 m. Altura: 0,94
m. Volumen conservado: 99 m®.

Bardaos (figura. 3).

Cuatro timulos, ayuntamiento de O Incio. Los dos primeros, parcialmente
destruidos debido al ensanchamiento de una carretera.

9. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 630995 UTM Y: 4728495

Collado en ladera de divisoria. Altitud: 706 m. Pendiente: 12%. Afloramiento:
pizarra. Drenaje: regular. Arroyo situado a menos de 500 m. Monte bajo.
Profundidad del suelo: mas de 40 cm.

—Estructuras. Se aprecian restos de coraza. Eje N-S: 11 m. Altura: 0,98 m.
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10. Tdmulo 2

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 630980 UTM Y: 4728470

Collado en la ladera. Altitud: 706 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: Pizarras.
Drenaje: regular. Arroyo situado a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del
suelo: méas de 40 cm.

—Estructuras. Se aprecian restos de coraza. Altura: 0,80 m.

11. Tdmulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 630415 UTM Y: 4728562
Llanura de divisoria. Altitud: 745 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: Pizarras.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada a cultivo de cereal.
Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 15,70 m. Eje E-W: 16,60 m. Altura:
0,90 m. Volumen conservado: 93 m®.

12. TGmulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 630335 UTM Y: 4728565

Llanura de divisoria de aguas. Altitud: 745 m. Pendiente: 16%. Afloramiento:
pizarras. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Zona dedicada al cultivo de
cereal. Profundidad del suelo: mas de 40cm.

—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 12 m.

Monte de Santa Marifia (figura 4).
Se sitlia entre los ayuntamientos de O Incio, Samos y Sarria.

13. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632105 UTM Y:4728413
Llanura de divisoria. Altitud: 702 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: pizarras.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra y piedras. Eje N-S: 16,20 m. Eje E-W: 17 m.
Altura: 1,63 m. Volumen conservado: 179 m®.

14. Tdmuio 2

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632111 UTM Y:4728422
Llanura de divisoria. Altitud: 703 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: esquistos.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—FEstructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 13 m. Eje E-W: 15 m. Altura: 0,75
m. Volumen consevado: 58 m®.

15. Tamulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632381 UTM Y: 4728563
Llanura de divisoria. Altitud:718 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: Esquisto.
Drenaje: regular.
Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S: 13,30 m. Eje E-W: 11,80
m. Altura: 0,90 m. Volumen conservado: 56 m®.
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16. Tamulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632600 UTM Y: 47285583

Llanura de divisoria. Altitud:727 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: Pizarra.
Drenaje: regular.

Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.

—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 23 m. Eje E-W: 24,50 m. Altura: 0,60

m. Volumen conservado: 133 m?.

17. Tdmulo 5

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632747 UTM Y: 4728810

Llanura de divisoria. Altitud: 740 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: Pizarra.
Drenaje: regular.

Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.

—Estructuras. Taumulo de tierra. Eje N-S: 21 m. Eje E-W: 21 m. Altura: 0,95

m. Volumen conservado: 165 m?.

18. Timulo 6

~—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632820 UTM Y: 4728793

Llaura de divisoria. Altitud: 745 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular.

Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.

—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 15 m. Eje E-W: 13,50 m. Altura: 0,60

m. Volumen conservado: 48 m®.

19. Tdmulo 7
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632981 UTM Y: 4728990
Llanura de divisoria. Altitud: 751 m. Pendiente: 10%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—~Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 19 m. Eje E-W: 18,40 m. Altura: 1,30
m. Volumen conservado: 180 m?,

20. Tumulo 8
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632986 UTM Y: 4728959
Llanura de divisoria. Altitud: 753 m. Pendiente: 10%. Aflaramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estucturas. Tumulo con coraza. Eje N-S: 24 m. Eje E-W: 25,50 m. Altura:
2,20 m. Volumen conservado: 535 m®. Conserva, in situ, cinco ortostatos de
pizarra de una camara poligonal cerrada.

21. Timulo 9
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 833010 UTM Y: 4728995
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Llanura de divisoria. Altitud: 753 m. Pendiente: 10%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.

—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 21,10 m. Eje E-W: 18,80 m. Altura:

1,50 m. Volumen conservado: 236 m?®.

22, Tumulo 10

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633039 UTM Y: 4728979

Lianura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 10%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.

Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 14,80 m. Eje E-W: 17,70 m. Altura:
1,15 m. Volumen conservado: 120 m?.

23. Tamulo 11
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633085 UTM Y: 4729000
Llanura de divisoria. Altitud: 758 m. Pendiente: 9%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S: 19 m. Eje E-W: 21 m.
Altura: 1,30 m. Volumen: 205 m®. Dolmen de corredor con once pequefios
ortostatos en la cdmara y dos en el corredor.

24, Tdmulo 12

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633060 UTM Y: 4729053

Llanura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:

entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 16,90 m. Eje E-W: 17,70 m. Altura:

1,10 m.
Volumen: 130 m?. Afloran ocho ortostatos de pizarra de una camara aparen-

temente poligonal cerrada.

25. Tamulo 13

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633140 UTM Y: 4729140

Llanura de divisoria. Altitud: 760 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:

entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 19,90 m. Eje E-W: 18 m. Altura: 1,18
m. Volumen conservado: 167 m?. Afloran dos ortostatos de esquisto.

26. Tamulo 14

—Emplazamiento y Enforno. UTM X: 633162 UTM Y: 4729161

Llanura de divisoria. Altitud: 760 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelc:
entre 20 y 40 cm.

79



—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 17,40 m. Eje E-W: 18,80 m. Altura:
1,37 m. Volumen conservado: 178 m?. Afloran tres ortostatos de pizarra.

27. Tumulo 15

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633170 UTM Y: 4729187
Llanura de divisoria. Altitud: 758 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—~Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 10,90 m. Eje E-W: 10 m. Altura: 0,80
m. Volumen conservado: 35 m®.

28. Tumulo 16

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633288 UTM Y: 4729250
Llanura de divisoria. Altitud: 762 m. Pendiente: 14%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 15,80 m. Eje E-W: 16,10 m. Altura:
1,18 m. Volumen conservado: 119 m®. Canserva cuatro ortostatos de piza-
rra de una camara poligonal.

29. Tamulo 17
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633192 UTM Y: 4729061
Llanura de divisoria. Altitud: 763 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—~Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S: 18,50 m. Eje E-W: 18,50
m. Altura: 1,80 m. Volumen conservado: 189 m® Conserva un ortostato de
pizarra con varios grabados de cazoletas.

30. Tdmulo 18

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633210 UTM Y: 4729081
Llanura de divisoria. Altitud: 763 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular.
Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 18,80 m. Eje E-W: 15,90 m. Altura:
0,95 m. Volumen conservado: 88 m®.

31. Tamulo 19
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633229 UTM Y: 4729081
Llanura de divisoria. Altitud: 763 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular.
Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 22 m. Eje E-W: 23 m. Altura: 1,63
m. Volumen conservado: 326 m®. Conserva cinco ortostatos de pizarra de
una camara poligonal con corredor.
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32. Tamulo 20
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632920 UTM Y: 4728885
Llanura de divisoria. Altitud: 750 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 19 m. Eje E-W: 21,50 m. Altura: 0,93
m. Volumen conservado: 150 m?.

33. Tamulo 21
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 632992 UTM Y: 4728903
Llanura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 6 %. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 17,30 m. Eje E-W: 16,50 m. Altura:
0,85 m. Volumen conservado: 96 me.

34. Tumulo 22
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633000 UTM Y: 4728862
Llanura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 16 m. Eje E-W: 18,70 m. Altura: 1,70
m. Volumen conservado: 204 m?. Afloran dos ortostatos de pizarra.

35. Tmulo 23

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633111 UTM Y: 4728862

Llanura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 5%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.

Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—FEstructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 14,10 m. Eje E-W: 14,30 m. Altura:
1,58 m. Volumen conservado: 127 m®.

36. Tumulo 24

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633210 UTM Y: 4728853

Llanura de divisoria. Altitud: 754 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.

Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 18 m. Eje E-W: 18 m. Altura: 0,55
m. Volumen conservado: 70 m®.

37. Tdmulo 25

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633240 UTM Y: 4728924

Llanura de divisoria. Altitud: 762 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
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—Estructuras. Tmulo de tierra. Eje N-S: 10,30 m. Eje E-W: 11,50 m.
Altura: 0,80 m. Volumen conservado: 38 me.

38. Tamulo 26

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633293 UTM Y: 4728932
Llanura de divisoria. Altitud: 762 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 15 m. Eje E-W: 18,30 m. Altura: 1,42
m. Volumen conservado:156 m’.

39. Tumulo 27
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 833322 UTM Y: 4728951
Llanura de divisoria. Altitud: 762 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
enire 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 18,90 m. Eje E-W: 20,10 m. Altura:
1,80 m. Volumen conservado: 272 m®. Conserva un ortostato de pizarra y
muros de mamposteria modernos.

40. Tdmulo 28
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633441 UTM Y: 4728929
Ladera de divisoria. Altitud: 761 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—FEstructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 9,30 m. Eje E-W: 8,70 m. Altura:
0,80 m. Volumen conservado: 26 m®.

41. Tumulo 29
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 633660 UTM Y: 4729035
Llanura de divisoria. Altitud: 761 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 18 m. Eje E-W: 23 m. Altura: 1,45
m. Volumen conservado: 241 m?.

42, Tumulo 30
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 634089 UTM Y: 4728955
Llanura de divisoria. Altitud: 747 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—FEstructuras. Tamulo con coraza. Eje N-S: 11,80 m. Eje E-W: 11,40 m. Altura:
1,45 m. Volumen conservado: 78 m®. Doimen poligonal cerrado formado por
siete ortostatos muy finos de pizarra y otros por detras imbricados.

Serra do Edramo (figura 5).
Los timulos se sitian tanto en el ayuntamiento de O Incio como en el de
Samos, en ambos extremos de la Sierra.
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43. Tamulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 637755 UTM Y: 4732390
Llanura de divisoria. Altitud: 870 m. Pendiente: 20%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Rio a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.,
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 22,50 m. Eje E-W: 21 m. Altura: 1,70
m. Volumen conservado: 318 m®. Conserva dos ortostatos de cuarcita.

44. Timulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 835745 UTM Y: 4730545
Ladera de divisoria. Altitud: 803 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 100 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo con restos de coraza. Eje N-S: 11,30 m. Eje E-W:
11,20 m. Altura: 0,80 m. Volumen conservado: 40 m°.

45. Tamulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635590 UTM Y: 4730490

Ladera en pequefic collado de divisoria. Altitud: 806 m. Pendiente: 10%.
Afloramiento: pizarra. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de

cereal. Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 11,60 m. Eje E-W: 12,70 m. Altura:
1,18 m. Volumen conservado: 69 m®.

46. Tumulo 4
—Emplazamiento y Enforno. UTM X: 635575 UTM Y: 4730433
Ladera en collado de divisoria. Altitud: 803 m. Pendiente: 7%. Afloramiento:
pizarra. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 10 m. Eje E-W: 12,70 m. Altura: 1,18
m. Volumen conservado: 69 m®.

47. Tomulo 5

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635490 UTM Y: 4730420
Ladera de divisoria. Altitud: 810 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra y piedras. Eje N-S: 17,50 m. Eje E-W: 19,40
m. Altura: 0,65 m. Volumen conservado: 27 m?.

48. Tdmulo 6

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635480 UTM Y: 4730390
Ladera de divisoria. Altitud: 810 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo con coraza. Eje N-S: 12,50 m. Eje E-W: 12,80 m.
Altura: 0,80 m. Volumen conservado: 51 m?.
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49. Tumulo 7
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635415 UTM Y: 4730328
Llanura de divisoria. Altitud: 805 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 16,50 m. Eje E-W: 16,20 m. Altura:
0,75 m. Volumen conservado: 79 m®.

50. Tdmulo 8
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635330 UTM Y: 4730160
Llanura de divisoria. Altitud: 804 m. Pendiente: 5%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: deficiente. Arroyo a menos de 500 m. Arbolado de repoblacién.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 19,30 m. Eje E-W:24 m. Altura; 1,10
m. Volumen conservado: 203 m®.

51. Tdmulo 9
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635320 UTM Y: 4730128
Llanura de divisoria. Altitud: 804 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: deficiente. Arroyo a menos de 500 m. Arbolado de repoblacion.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 12,30 m. Eje E-W: 16 m. Altura: 0,58
m. Volumen conservado: 46 m®.

52. Timulo 10
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635270 UTM Y: 4730105
Llanura de divisoria. Altitud: 820 m. Pendiente: 11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: deficiente. Arroyo a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacion.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 18,30 m. Eje E-W: 17,50 m. Altura:
1,05 m. Volumen conservado: 133 m®.

53. Tamulo 11

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 635255 UTM Y: 4730088

Llanura de divisoria. Altitud: 821 m. Pendiente:11%. Afloramiento: esquisto.
Drenaje: deficiente. Arroyo a menos de 500 m. Arbolado de repoblacion.

Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 21,30 m. Eje E-W: 19 m. Altura: 0,83

m. Volumen conservado: 133 mé.

54. Tamulo 12

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638640 UTM Y: 4731598

Ladera de divisoria. Altitud: 843 m. Pendiente: 14%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del suelo:

entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 21 m. Eje E-W: 23 m.

Altura: 1,25 m. Volumen conservado: 239 m®.
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55. Tumulo 13

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638630 UTM Y: 4731570
Ladera de divisoria. Altitud: 842 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 17 m. Eje E-W: 16,80 m. Altura: 0,85
m. Volumen conservado: 96 m?.

56. Tumulo 14
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638655 UTM Y: 4731540
Ladera de divisoria. Altitud: 841 m. Pendiente:12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20y 40 cm.
—Estructuras. Timulo con restos de coraza. Eje N-S: 15 m. Eje E-W: 16,60
m. Altura: 1,10 m. Volumen conservado:109 m®.

57. Tumulo 15

-—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638630 UTM Y: 4731489
Ladera de divisoria. Altitud: 841 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20y 40 cm.
—FEstructuras. Tdmulo con coraza. Eje N-S: 18 m. Eje E-W: 17,60 m. Altura:
1 m. Volumen conservado: 125 m?.

58. Tamulo 16

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638910 UTM Y: 4731500
Ladera de divisoria. Altitud: 825 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 15,50 m. Eje E-W: 18,70 m. Altura:
0,75 m. Volumen conservado: 86 m®.

59. Tumulo 17
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638780 UTM Y: 4731600
Ladera de divisoria. Altitud: 840 m. Pendiente: 22%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 12 m. Eje E-W: 10 m. Altura: 0,85
m. Volumen conservado: 41 m?.

60. Tomulo 18

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 638750 UTM Y: 4731608

Ladera de divisoria. Altitud: 841 m. Pendiente: 22%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo: entre
20 y 40 cm.

—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 10 m. Eje E-W: 14 m. Altura: 1 m.
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Os Chaos
Grupo de cuatro tdmulos, en el ayuntamiento de Samos.

61. Tumulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641510 UTM Y: 4735188
Ladera en balcon. Altitud: 770 m. Pendiente: 14%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Arbolado de repoblacion.
Profundidad def suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 19 m. Eje E-W: 17 m. Altura: 1,20
m. Volumen conservado: 154 m@.

62. Timulo 2

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641537 UTM Y: 4735135
Ladera de divisoria. Altitud: 778 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Zona de cultivo de cereal.
Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 23 m. Eje E-W: 26 m. Altura: 0,90
m. Volumen conservado: 213 m®.

63. Tumulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641560 UTM Y: 4735110
Ladera de divisoria. Altitud: 780 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 22 m. Eje E-W: 18,50 m. Altura: 0,60
m. Volumen conservado: 97 m®.

64. Tumulo 4
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 641470 UTM Y: 4734950
Ladera de divisoria. Altitud: 780 m. Pendiente: 14%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 23,50 m. Eje E W: 23 m. Altura: 1,10
m. Volumen conservado: 287 m®.

Alto dos Nogueiros (figura. 6).
Grupo tumular localizado en el ayuntamiento de Samos.

65. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 639555 UTM Y: 4732100
Ladera en balcén. Altitud: 855 m. Pendiente: 18%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 23,50 m. Eje E-W: 21,50 m. Altura:
1,40 m. Volumen conservado: 280 m®.
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FIGURA 6. Alto dos Nogueiros.

88




66. Tumulo 2

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 639375 UTM Y: 4732130
Llanura en balcén. Altitud: 845 m. Pendiente: 18%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S:19 m. Eje E-W: 23 m. Altura: 1,05 m.
Volumen conservado: 182 m®.

67. Tamulo 3
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 639390 UTM Y: 4732092
Llanura en balcén. Altitud: 845 m. Pendiente: 18%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S:16,50 m. Eje E-W: 15,70 m. Altura:
0,85 m. Volumen conservado: 87 m®.

68. Timulo 4
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 639350 UTM Y: 4732105
Llanura en balcén. Altitud: 843 m. Pendiente: 20%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S:23 m. Eje E-W: 25,70 m. Altura: 1,35
m. Volumen conservado: 410 m®,

69. Tumulo 5
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 639300 UTM Y: 4732120
Llanura en balcon. Altitud: 842 m. Pendiente: 20%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 23 m. Eje E-W: 21 m. Altura: 1,75
m. Volumen conservado: 335 m®.

A Cha

El conjunto tumular se localiza en la parte norte de la Depresion de Monforte,
en el ayuntamiento de Béveda.

70. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 623690 UTM Y: 4721000

Cima en valle abierto. Altitud: 420 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: sedi-
mentos. Drenaje: regular. Rio a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad
del suelo: mas de 40 cm.

—Estructuras. Tmulo de tierra. Eje N-S: 25,50 m. Eje E-W: 28 m. Altura: 1,16

m. Volumen conservado: 327 m®.
71. Timulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624270 UTM Y: 4721998
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Llanura de valle abierto. Altitud: 403 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedi-
mentos. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Zona de pradera.

Profundidad del suelo: méas de 40 cm. _
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 28,50 m. Eje E-W: 30 m. Altura: 1,

25 m. Volumen conservado: 421 m®.

72. TGmulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624300 UTM Y: 4722010

Llanura de valle abierto. Altitud: 403 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedi-
mentos. Drenaje:regular. Arroyo a menos de 500 m. Zona de pradera.

Profundidad del suelo: méas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 13 m. Eje E-W:15 m. Altura: 0,40 m.

Volumen conservado: 31 mé.

73. Tumulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624148 UTM Y: 4721770

Llanura de valle abierto. Altitud: 394 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: sedi-
mentos. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Zona de pradera.

Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—FEstructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 19 m. Eje E-W: 17 m. Altura: 1,30

m. Volumen conservado: 167 m®.

Chao de Nandelo.

Se sittia en el ayuntamiento de Samos, muy cerca del limite con el de
Triacastela.

74. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 642195 UTM Y: 4736145

Llanura de divisoria. Altitud: 900 m. Pendiente: 13%. Afioramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: mas de 40 cm.

—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 19,30 m. Eje E-W: 22 m. Altura: 1,10

m. Volumen conservado: 185 me,

A Lagoela (figura. 7).
Uno de los timulos se ubica en el ayuntamiento de Sarria y el resto en el de
Paradela..

75. Tamulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620059 UTM Y: 4732092
Llanura de divisoria. Altitud: 616 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad de! suelo:
menos de 20 cm.
—Estructuras. Timulo con evidencias de coraza. Eje N-S: 19,25 m. Eje E-W:
18,10 m. Altura: 0,92 m. Volumen conservado: 126 m¢.

90



Hoja 123-34

FIGURA 7. A Lagoela.
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76. Timulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 619470 UTM Y: 4731921
Llanura de divisoria. Altitud: 630 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 500. Monte bajo. Profundidad del suelo: menos
de 20 cm.
—Estructuras. Tamulo con restos de coraza. Eje N-S: 18,50 m. Eje E-W: 19
m. Altura: 0,70 m. Volumen conservado: 97 m®.

77. Timulo 3
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 619740 UTM Y: 4732551
Lianura de divisoria. Altitud: 618 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 500 m. Arbolado de repoblacion. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tdmulo con coraza. Eje N-S: 40,70 m. Eje E-W: 34 m. Altura:
2,10 m. Volumen conservado: 1155 m?.

78. Tamulo 4
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620592 UTM Y: 4732921
Llanura de divisoria. Altitud: 575 m. Pendiente: 0%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Arbolade de repoblacién. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 26,83 m. Eje E-W: 29,50 m. Altura
2,12 m. Volumen conservado: 665 m®.

79. Timulo 5
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620289 UTM Y: 4733100
Lianura de divisoria. Altitud: 575 m. Pendiente: 2%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rfo a menos de 1 km. Arbolado de repoblacion. Profundidad del
suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 24,30 m. Eje E-W: 26,80 m. Altura:
1,60 m. Volumen conservado: 412 m?,

80. Timulo 6
~Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620440 UTM Y: 4733305
Lianura de divisoria. Altitud: 571 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Zona de pradera. Profundidad del suelo:
menos de 20 cm.
~—£Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 23,40 m. Eje E-W: 23,52 m. Altura:
1’08 m. Volumen conservado: 234 m?,

81. Tamulo 7

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620532 UTM Y: 4733520
Llanura de divisoria. Altitud: 572 m. Pendiente: 2%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Zona de praderas. Profundidad del
suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tamulo con restos de coraza. Eje N-S: 18,10 m. Eje E-W:
19,60 m. Altura: 0,95 m. Volumen conservado: 133 m?.
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82. Timulo 8
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620828 UTM Y: 4733445
Llanura de divisoria. Altitud: 572 m. Pendiente: 0%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacion. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra y piedras. Eje N-S: 23,50 m. Eje E-W: 23,20
m. Altura: 1,70 m. Volumen conservado: 366 m®.

83. Timulo 9
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620836 UTM Y: 4733448
Llanura de divisoria. Altitud: 571 m. Pendiente: 0%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacion. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra Eje N-S: 30,60 m. Eje E-W: 30,45 m. Altura:
2,70 m. Volumen conservado: 998 m®.

84. Timulo 10
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620748 UTM Y: 4733474
Lianura de divisoria. Altitud: 571 m. Pendiente: 0%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Zona de praderas. Profundidad del
suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S:17 m. Eje E-W:17 m. Altura: 0,95 m.
Volumen conservado:110 m®.

85. Tamulo 11
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 620822 UTM Y: 4733438
Lianura de divisoria. Altitud: 571 m. Pendiente: 0%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Rio a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacién. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra y piedras. Eje N-S: 30,85 m. Eje E-W: 27,95
m. Altura: 2,10 m. Volumen conservado: 718 m?®.

A Mamoa
El lugar de A Mamoa pertenece al ayuntamiento de Paradela.

86. Timulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 617741 UTM Y: 4729908
Ladera de divisoria. Altitud: 732 m. Pendiente: 10%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacién. Profundidad

del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S: 15 m. Eje E-W: 16 m.
Altura del timulo: 0,40 m. Volumen conservado: 30 m®.

Monte Madorra (figura. 8).
Los dos timulos se sitdan en el ayuntamiento de Paradela.
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FIGURA 8. Monte da Madorra.

94




87. Timuio 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 619136 UTM Y: 4729046
Llanura de divisoria. Altitud: 775 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: cuarcita.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Zona de praderas y monte bajo.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 33 m. Eje E-W: 37 m. Altura: 2,40
m. Volumen conservado 1162 m®.

88. Tumulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 619650 UTM Y: 4728712
Llanura de divisoria. Altitud: 780 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: cuarcita.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
mas de 40 cm.
—~Estructuras. Tumulo con coraza. Eje N-S: 47,45 m. Eje E-W: 46,80 m.
Altura: 4,45 m. Volumen conservado 3727 m®.

O Paramo (figura 9).
En el limite de los ayuntamientos de Sarria y O Paramo.

89. Tumulo 1
-—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622732 UTM Y: 4740060
Llanura de divisoria. Altitud: 825 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Manantial a menos de 1 Km. Zona de praderas. Profundidad del
suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 16,60 m. Eje E-W: 17 m. Altura: 0,60
m. Volumen conservado 67 m°.

90. Tamulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622800 UTM Y: 4740042
Llanura de divisoria. Altitud: 824 m. Pendiente: 13%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Manantial a menos de 1 Km. Cultivo de cereal. Profundidad del
suelo: mas de 40 cm.
—~Estructuras. Timulo de tierra y piedras. Eje N-S: 19,40 m. Eje E-W: 20,50
m. Altura: 1,40 m. Volumen conservado 220 m®.

91. Tdmulo 3

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622790 UTM Y: 4740300

Llanura en collado. Altitud: 830 m. Pendiente: 2%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:

mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 14,70 m. Eje E-W: 15,80 m. Altura:
0,40 m. Volumen conservado: 36 me,

92. Tumulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622719 UTM Y: 4740331
Lianura en collado. Altitud: 825 m. Pendiente: 6%. Afioramiento: granito.
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Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:
mas de 40 cm.
—~Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 17,10 m. Eje E-W: 18,60 m. Altura:
1,20 m. Volumen conservado: 151 m®.

93. Tamulo 5

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622719 UTM Y: 4740373
Llanura en collado. Altitud: 825 m. Pendiente: 8. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacion. Profundidad
del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 17 m. Eje E-W: 16,50 m. Altura: 1,25
m. Volumen conservado: 139 mé.

94, Tumulo 6

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 623202 UTM Y: 4740721
Llanura en balcén. Altitud: 823 m. Pendiente: 10%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra y piedras. Eje N-S: 26,50 m. Eje E-W: 29,01
m. Altura: 1,22 m. Volumen conservado: 370 m®.

95. Tamuio 7

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 623212 UTM Y: 4740850

Llanura en divisoria. Altitud: 830 m. Pendiente: 14%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.

—Estructuras. Tamulo de tierra. Muy arrasada.

96. Tamuio 8
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 623360 UTM Y: 4741070
Llanura en divisoria. Altitud: 825 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:
entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 13,10 m. Eje E-W: 14,20 m. Altura:
0,98 m. Volumen conservado: 72 m?.

Treilan.
Se sitlia en el ayuntamiento de Sarria.
97. Tamulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 628875 UTM Y: 4739015

Cima de divisoria. Altitud: 545 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: granito.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:
menos de 20 cm.

—Estructuras. Tamulo de tierra. Eje N-S: 16,50 m. Eje E-W: 17 m. Altura: 0,75

m. Volumen conservado: 82 m®.
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Monte Modorron
Se localiza en el Monte da Cha de Santa Marta, ayuntamiento de Sarria.

98. Tamulo 1

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 634133 UTM Y: 4742621

Lianura de divisoria. Altitud: 512 m. Pendiente: 8%. Afloramiento: sedimentos.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:

més de 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Eje N-S: 29 m. Eje E-W: 28 m. Altura: 3,20

m. Volumen conservado: 1038 m®,

Rebordelo/Monte Torrdn (figura 10).
Se sitlian en el ayuntamiento de Sarria.

99. Tamulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624849 UTM Y: 4734358
Llanura de divisoria. Altitud: 640 m. Pendiente: 2%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacién. Profundidad
del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra y piedras. Eje N-S: 12,60 m. Eje E-W: 15 m.
Altura: 1,10 m. Volumen conservado: 83 m®.

100. Tamulo 2
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624840 UTM Y: 4734383
Llanura de divisoria. Altitud: 639 m. Pendiente: 2%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Zona de arbolado de repoblacion.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra y piedras. Eje N-S: 15,20 m. Eje E-W: 15 m.
Altura: 1 m. Volumen conservado: 90 m®.

101. Tdmulo 3
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624938 UTM Y: 4734672
Llanura de divisoria. Altitud: 630 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo:
menos de 20 cm.
—Estructuras. Tdmulo con coraza. Eje N-S: 18,70 m. Eje E-W: 17 m. Altura:
1,15 m. Volumen conservado: 143 m?,

102. Tumulo 4

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624921 UTM Y: 4734596
Llanura de divisoria. Altitud: 630 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 1 Km. Arbolado de repoblacién. Profundidad
del suelo: menos de 20 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra y piedras. Eje N-S:19,60 m. Eje E-W: 17,70 m.
Altura: 1,30. Volumen conservado: 179 m?
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FIGURA 10. Rebordelo/Monte do Torrén.
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103. Tdmulo 5

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624901 UTM Y: 4734581

Lianura de divisoria. Altitud: 641 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: granito. Drenaje:
regular. Arroyo a menos de 1 Km. Monte bajo. Profundidad del suelo: menos de 20 cm.

—Estructuras. Timulo de tierra.

104. Tamulo 6 ,
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624769 UTM Y: 4733250
Llanura de divisoria. Altitud: 634 m. Pendiente: 6%. Afloramiento: granito. Drenaje:

regular. Rio a mas de 1Km. Cultivo de cereal. Profundidad del suelo: mas de 40 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra. Muy arrasada.

105. Tamulo 7

—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 624745 UTM Y: 4733730

Llanura de divisoria. Altitud: 634 m. Pendiente: 4%. Afloramiento: granito.
Drenaje: regular. Rio a mas de 1Km. Zona de monte bajo. Profundidad del suelo:

mas de 40 cm.
—Estructuras. Tamulo de tierra. Muy arrasada.

A Matanza
Los timulos se sitdian entre los ayuntamientos de Sarria y O Incio.
106. Tdmulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622416 UTM Y: 4729790

Llanura de divisoria. Altitud: 756 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: pizarra.
Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:

menos de 20 cm.
—Estructuras. Tumulo de tierra Eje N-S:15,25 m. Eje E-W: 15 m. Altura: 1,26.

Volumen conservado: 164 m?,

107. Timulo 2

~—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 622388 UTM Y: 4729561

Cima de divisoria. Altitud: 786 m. Pendiente: 12%. Afloramiento: cuarcita.
Drenaje: bueno. Arroyo a menos de 500 m. Monte bajo. Profundidad del suelo:

menos de 20 cm.
—Estructuras. Tumulo con coraza. Eje N-S:15,70 m. Eje E-W: 14,25 m.

Altura: 0,85. Volumen conservado: 74 m®.

O Tumbiadoiro.
El timulo pertenece al ayuntamiento de Sarria.

108. Tamulo 1
—Emplazamiento y Entorno. UTM X: 621902 UTM Y: 4733118
Llanura de valle abierto. Altitud: 580 m. Pendiente: 1%. Afloramiento: sedi-
mentos. Drenaje: regular. Arroyo a menos de 500 m. Cultivo de cereal.
Profundidad del suelo: entre 20 y 40 cm.
—Estructuras. Timulo de tierra. Eje N-S: 21,15 m. Eje E-W: 20,85 m. Altura:
0,70. Volumen conservado: 121m°.
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IV. CONSIDERACIONES ARQUEOLOGICAS

En esta primera aproximacion al fenémeno tumular y megalitico de las Tierras
de Sarria/O Incio se advierte ya al primer golpe de vista un tipo de distribucion
geografica a lo largo de la practica totalidad de las areas altitudinales de la zona:
15 tdmulos entre la cota de los 300 y los 600 m., 4 por debajo de la cota de los
500 m, 85 entre 600 y 900 m., 8 timulos emplazados por encima de los 900 m.
y el conjunto del Monte Meda a mas de 1100 m. de altitud.

A tenor de estos datos se podria pensar en la existencia de un cierto desin-
terés por las areas que forman el fondo de la cuenca de Sarria, al tiempo que una
preferencia por los enclaves que conforman los rebordes de la misma, como son
el Monte de Santa Marifia o la Sierra del Edramo. De todas maneras la extrema
antropizacién de las tierras cultivables en las zonas bajas, junto con otros facto-
res de indole econémico, social o simbdlico, pueden estar en la raiz de la no
inclusién de las zonas bajas en la construccidn del espacio funerario.

El emplazamiento orografico lo estudiamos tanto desde el punto de vista de
las grandes unidades orograficas (divisorias de aguas, valles abiertos, collados y
lugares de paso) como desde el de los entornos inmediatos a los monumentos
(situacion orografica en cima, llanura, ladera o talweg). Los datos obtenidos nos
muestran una clara preferencia por las zonas llanas en divisoria de aguas
(57'7%). Ademaés contamos con 11 mamoas situadas en collado (10°1%), 7 situa-
das en balcén o rellano (6'4%) y 5 en valle abierto (4'6%).

En cuanto al entorno inmediato de los monumentos, a parte de las mamoas
emplazadas en llanura ( 70°3%), 26 mamoas se ubican en ladera (24%) y tan
s6lo 6 en cima (5'5%).

Algunos autores han vinculado los conjuntos formados por el grupo del Monte
de Santa Marifia y el de la Sierra del Edramo con vias naturales de transito (Cfr.
Criado et al., 1990-91 y Filgueiras y Rodriguez, 1994), llegandose a proponer
para otras areas megaliticas, como la de la Sierra de la Loba o El Bocelo, que la
vinculacién de los timulos a vias de transito constituye «... el elemento mas sig-
nificativo del emplazamiento tumular» (Criado y Vaquero, 1993: 218). Segun
estos autores esta vinculacién a vias de transito darfa lugar a una amplia varie-
dad de tipos de emplazamiento que en su conjunto dependerian de este factor
uniforme.

En nuestra area de estudio hemos localizado una serie de necrépolis cuya
vinculacién con vias de transito parece clara. Sin embargo dicha vinculacién no
la detectamos en todos los casos estudiados. Asfi, conjuntos como el del Monte
Meda (a mas de 1100 m. sobre el nivel del mar) o el de la Sierra del Paramo, que-
darian al margen de las lineas naturales de transito, por lo que el emplazamien-
to tumular en aquellos lugares debera responder a a otras motivaciones.

Por otra parte, los datos derivados del andlisis de las pendientes topograficas
y el emplazamiento tumular parecen contradecirse con los resultantes del estu-
dio emplazamiento/entorno inmediato, ya que, como indicamos, los monumentos
localizados sobre zonas llanas representaban casi la tres cuartas partes del
registro total. Porcentualmente tenemos un primer grupo (49%) en lugares con
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pencuntes de la clase 3 (6%-13%), seguidas por el 24% emplazadas en la clase
2(2 -6%), un 10'% sobre la clase 1 (0-2%), un 15% sobre la clase 4 (13%-25%),
un 1'8% sobre la clase 5 (26%-55%) y ningun tamulo en la clase 6 (>55%).

Sin embargo dicha contradiccion es mas aparente que real. Ello se debe a
que la valoracién de las pendientes topograficas para cada uno de los yacimien-
tos tumulares partié de una cuadricula de 500 m. de lado. De este modo, tal cua-
dricula abarcaba siempre zonas mas abruptas que el lugar de emplazamiento
concreto de los monumentos, localizandose éstos normalmente en los lugares
mas llanos de cada una de aquella y resultando, en consecuencia, con valores
de pendientes menores que el del valor general de la cuadricula. De este modo,
a las mamoas emplazadas sobre pendientes de las clases 1y 2 (45%), debemos
anadir una buena parte de las localizadas sobre las restantes clases topografi-
cas.

En lo referente a recursos hidricos, la practica totalidad de los timulos se
levantan relativamente cercanos al nacimiento de rios o arroyos, ya que tan solo
dos de ellos se sitian a mas de un km. de los mismos, lo que representa un exi-
guo 1'85% del total del registro arqueoldgico.

Por otra parte, el andlisis del afloramiento rocoso y el sustrato sobre el que se
asientan los monumentos megaliticos nos proporciona los siguientes resultados:
el 42% de los tumulos estudiados reposan sobre afloramiento o sustrato de piza-
rra, lo cual es l6gico si tenemos en cuenta que es este el material que mas abun-
da en nuestra drea de estudio; ademas hemos comprobado que el 72% de los
restos ortostaticos conservados son del mismo material, lo que parece indicar
una cierta preferencia por ese tipo de roca como elemento constructivo, inde-
pendientemente de cual sea la ubicacién del monumento. Asi pademos ver que
los 22 tumulos existentes sobre suelo esquistoso (el 20%), no guardan una
correspondencia directa con las cdmaras construidas en ese material que sélo
representan un 9% del total.

En menor grado detectamos algo similar con las cuarcitas. En este caso,
dicho material esta presente en un 9% de las estructuras megaliticas, aunque
solo el 6'4% de las mamoas se emplazan sobre sustrato cuarcitico. Tal prefe-
rencia por la seleccion de esta roca parece ser debido a la tenacidad y resisten-
cia que presenta dicho material. También hay que tener en cuenta que, en con-
tra de lo que es habitual, sélo hemos localizado en la zona dos mamoas con lajas
de granito (9%) mientras que el nimero de mamoas emplazadas sobre affora-
miento de dicho material alcanzan el 14'8% del total, si bien es también cierto
que no tenemos constancia de la existencia de estructuras ortostaticas de otros
materiales sobre sustrato granitico.

Sin embargo, al igual que muchos otros autores (Cfr. por ej. Vaquero, 1991-
1992 o Bello et al., 1987), no pretendemos hacer de la utilizacion y el aprove-
chamiento del sustrato geoldgico el Unico elemento explicativo de los diferentes
patrones de emplazamiento tumular. En ese sentido suscribimos lo escrito en
1994 por J. Eguileta Franco: «Hoxendia considerase o sustrato xeol6xico coma
un condicionante en maior 0 menor grao, e non unha determinante: asi, as
mamoas emprazanse xeralmente sobre diversos sustratos xeoldxicos, cunha
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tendencia 6 aproveitamennto dos materiais mais préximos para a construccién
das camaras e timulos, e localizindose estes relativamente préximos &s cantei-
ras que sumunistran a pedra necesaria» (Eguileta, 1994: 624).

Si analizamos la relacién de las mamoas con los suelos podemos ver una ten-
dencia a la asociacién de los monumentos con suelos de profundidades medias,
entre los 20 y los 40 cm. (62'9%) o superiores (21'2%), alcanzando entre ambas
casi el 85% de las mamoas estudiadas. Existe sin embargo un 15'7% de las mis-
mas emplazadas en suelos muy poco desarrollados (valga como ejemplo los gru-
pos de A Lagoela y A Matanza, ademas de algunos tGmulos de Monte
Rebordelo). Por otra parte, frente a estos ejemplos contamos con otros bien dife-
rentes como es el caso del grupo de A Cha , en este caso sobre un suelo bien
desarrollado de méas de 90 cms. de profundidad. Indiquemos también que la
mayoria de los monumentos (96%), sean cuales sean sus emplazamientos con
respecto al desarrollo edafico, no ofrecen problemas de encharcamiento de sus
entornos.

En cuanto a la composicién tumular, salvo en los casos en los que hemos
realizado sondeos® no podemos aportar muchos datos a partir del anélisis visual
de las estructuras exteriores. Ahora bien, si hemos observado una gran diversi-
dad volumétrica que oscila entre los 26 m? del timulo 28 de Santa Marifia® y los
3927 m® de la M2 de Monte Madorra. En este sentido, de los monumentos en los
que pudimos reconstruir matematicamente esa dimensién (101 mamoas), su
volumen se sitlia entre los 100 m* y los 300 m?, lo que representa algo mas del
40% del total. Por su parte, los ejemplares excepcionalmente grandes, con un
volumen superior a los 1000 m?, alcanzan la cifra de cuatro, si bien sélo uno de
ellos (la M2 de Monte Madorra) supera los 2000 m®. Sefialemos también que,
aunque este timulo se sitda en una zona de divisoria de aguas, la profundidad
del suelo en la zona es considerable, superando los 40 cm.

Hemos detectado también una cierta relacién entre el tamario del timulo y la
visibilidad del mismo (cfr. Eguileta, 1995). Asi, por ejemplo, los timulos de Monte
Madorra y Monte Modorrén (ambos con un volumen superior a los 1000 m?), se
emplazan en una penillanura de divisoria de aguas de visibilidad general hacia el
sur (no en la misma cima). Pero también encontramos timulos de grandes medi-
das {como la Mamoa de Rita o el grupo de la Gandara de Narla) en pleno valle
abierto. Cabria, pues, preguntarse si realmente existe un interés tan claro por la
visibilidad, como ha sido repetidamente enfatizado en la literatura arqueolégica

¢ Hemos realizado varias catas, labores de limpieza y toma de muestras de los sedimentos en
dos timulos de Bardaos, las mémoas 8, 17 y 19 de Santa Marifia y el timulo 2 del Meda, actual-
mente en estudio a cargo de investigadores del Departamento de Edafologia y Quimica Agricola de
la Facultad de Biologia de la Universidad de Santiago de Compostela.

¢ Las madmoas excepcionalmente pequefas, de volumen inferior a los 50 m?, son escasas, alcan-
zando tan sélo el 10% del total. En gran medida su volumen actual es el resultado de las alteracio-
nes que han sufrido a lo largo de la historia y que habria alterado su forma primitiva. En este senti-
do, se asiste a una destruccion sistematica del Megalitismo gallego, sin que los organismos compe-
tentes actlien como es su obligacién, segliin se desprende de la Ley de Patrimonio Cultural de
Galicia, que no est4 siendo garante de la conservacién del Patrimonio Arqueoldgico de nuestro pais.
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(Cfr. por €j., Vaquero, 1989 o Criado, 1993). Creemos que factores como la dis-
ponibilidad o no de material adecuado (suelos profundos y afloramientos rocosos
cercanos), o el propio potencial econémico y el grado de organizacion social de
los grupos megaliticos deben ser mas importantes que el interés por la visibili-
dad, a la hora de ubicar un monumento en un lugar determinado.

En cuanto a los aspectos constructivos, el porcentaje de las mamoas que con-
servan ortostatos y, por tanto, que nos permitan distinguir las diferentes morfoti-
pologias constructivas de las camaras, la informacion es muy parcial. Dada la
vegetacion que recubre un buen numero de los yacimientos y las destrucciones
a que se vieron sometidos, no contamos con datos totaimente fiables. Aunque si
hemos localizado algun tipo de ellas que pueden ir desde una unica losa con-
servada, a déimenes en buen estado de conservacion. Pese a esas limitaciones,
pudimos reconocer con cierta fiabilidad cuatro camaras poligonales simples (una
de elias abierta y tres cerradas) y tres déimenes poligonales con corredor corto.
En cuanto al material utilizado en las estructuras dolménicas (sobre un total de
22 registros), la pizarra alcanza el 72%, mientras que el esquisto, el granito y la
cuarcita representan el 28% restante.

Como conclusién a los datos aportados se deduce la importancia histérica de
las Tierrras de Sarria y O Incio, tanto desde el punto de vista del numero de yaci-
mientos que alli se concentran como de lo caracteristico de su emplazamiento.
Por ser una zona de transicion entre las regiones montafiosas de fa Galicia orien-
tal y las depresiones de la Galicia central creemos estar ante una zona clave para
la comprension del desarrollo del fenémeno tumular y megalitico en Galicia. Tras
esta presentacién y descripcidn preliminar, en préximos trabajos nos adentrare-
mos en la complejidad del fendmeno tumular de la comarca, en base a un anali-
sis interpretativo, no sélo de los patrones de emplazamiento y los elementos
constructivos, sino también del trasfondo simbdlico del Megalitismo, uno de los
fenémenos culturales mas singulares de nuestra historia.
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