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Resumo:

A substituicdo da forma simples do futuro por uma perifrase formada pelo
verbo jr no presente seguido pelo infinitivo do verbo principal se enquadra em
uma tendéncia geral das linguas romanicas de substituicao de formas verbais
sintéticas por analiticas que remonta a sua origem latina. Essa mudanca esta
muito avancada no Brasil, com futuro simples praticamente ausente da fala
vernacular brasileira, embora seu uso se conserve na escrita e nos registros
mais formais da lingua. Entretanto, mantém-se constante o emprego do
presente do indicativo para expressao futuro, com essa variante
correspondendo em média a um quinto das formas verbais que expressam
futuridade.

Pautado em uma analise variacionista de base quantitativa, este artigo buscara
caracterizar esse uso como um nicho estrutural no processo de variagao e
mudanca, que é determinado por restricdes estruturais bem precisas, mas nao
é afetado por fatores extralinguisticos, o que explicaria sua manutencao.

! Dante Lucchesi é bolsista de Produtividade em Pesquisa do CNPqg, Nivel 1B (Processo
nimero: 305053/2019-1).
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Resumen:

La sustitucién de la forma de futuro simple por una perifrasis formada por el
verbo ir en el presente seguido por el infinitivo del verbo principal encaja en
una tendencia general de las lenguas romanicas a reemplazar formas verbales
sintéticas por formas analiticas que se remontan a sus originales latinos. Este
cambio estd muy avanzado en Brasil, con el futuro simple casi ausente del
habla vernacula brasilefia, aunque su uso permanece en la escritura y en los
registros mas formales de la lengua. Sin embargo, el uso del presente de
indicativo para la expresion futura se configura constante, correspondiendo
esta variante en promedio a una quinta parte de las formas verbales que
expresan futuro.

Con base en un andlisis variacionista cuantitativo, este articulo buscara
caracterizar este uso como un nicho estructural en el proceso de variacion y
cambio, el cual estd determinado por restricciones estructurales muy precisas,
pero no es afectado por factores extralinglisticos, lo que explicaria su
mantenimiento.

Palabras clave: futuro verbal; presente del indicativo; variacion e cambio
linglisticos; portugués brasilefio; nicho estructural.

Abstract:

The replacement of the simple form verbal future by a periphrastic form
consisting of auxiliary ir in the present followed by the infinitive of the main
verb fits into a general tendency of the Romance languages to substitute
synthetic verbal forms for analytical ones that go back to their Latin origins.
This change is very advanced in Brazil, being that simple future is already
almost absent from Brazilian vernacular speech, although its use remains in
writing and in the more formal uses of the language. However, it is observed
that the use of the present indicative for future expression remains constant.
This variant corresponds to one fifth of the verbal forms that express futurity.
Based on a quantitative variationist analysis, this article will seek to
characterize this use as a structural niche in the process of variation and
change. It is determined by very precise structural restrictions, but is not
affected by extralinguistic factors, which would explain its maintenance.

Keywords: verbal future; simple present tense; linguistic variation and
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1. Introducao

A mudanca na expressao do futuro nas linguas romanicas segue uma
tendéncia geral observada desde o latim de substituicdo de formas verbais
sintéticas por estruturas analiticas.” A forma sintética latina para expressar o
futuro do indicativo amabo ‘amarei’, foi substituida pela forma analitica amare
habeo, no latim falado, que acabou por se contrair, em portugués (port. amar
hei > amarei), assim como em francés (je aimerai), no espanhol (amaré) e no
italiano (amerd). Essa tendéncia de substituir formas verbais sintéticas por
construgdes analiticas se manteve nas linguas romanicas, tendo como sua
manifestacdo mais expressiva o passado composto, em que a forma sintética
do passado é substituida por uma perifrase formada com o participio passado
do verbo principal precedido pelo auxiliar haver ou ser, a depender da natureza
semantica do verbo principal, como exemplificado para o francés, nos
exemplos (1) e (2), italiano, nos exemplos (3) e (4), e espanhol, nos exemplos
(5) e (6), com a perifrase na letra a. e o passado simples na letra b.:

1. a. Jean a travaillé dans le commerce.
b. Jean travaillait dans le commerce.

2. a. Marie est partie.
b. Marie partait.

3. a. Giovanni ha lavorato nel commercio.
b. Giovanni /lavoro nel commercio.

4. a. Maria é partita.
b. Maria parti.

5. a. Juan ha trabajado en el comercio.
b. Juan trabajé en el comercio.

6. a. Maria ha salido.?
b. Maria salié.

Em francés e italiano, esta mudanca estd praticamente concluida,
mantendo-se 0 uso do passado simples nos estilos mais rebuscados e
literarios, ou para uma referéncia contrastiva a um passado mais remoto, no
plano da oralidade. No espanhol, pode-se divisar uma situacao de variacao
estavel, com uma alternancia entre o uso da forma sintética e da perifrase,
embora o quadro seja bastante diversificado em diferentes areas do espanhol.

No portugués ndo ocorreu essa mudanca em relacdo ao pretérito perfeito,
embora o pretérito-mais-que-perfeito tenha sido substituido completamente
pela perifrase (e.g., Maria ja tinha saido quando eu cheguei.), mantendo a
forma sintética apenas nos estilos mais rebuscados e literarios (e.g., Ela ja se
fora gquando eu cheguei.). Porém, esta ocorrendo de forma bastante intensa
no portugués brasileiro (PB) outra substituicdo de uma forma verbal sintética
por uma perifrase verbal que também se observa em outras linguas
romanicas, como o francés, o espanhol e o italiano, porém em uma intensidade
menor do que no PB.

2 Os autores agradecem a cuidadosa leitura e as valiosas sugestbes dos avaliadores anénimos
da revista, que contribuiram para a melhoria da versdo final deste artigo. Contudo, assumem
sua inteira responsabilidade pelos eventuais erros e lapsos remanescentes.

3 Em espanhol sempre se usa o auxiliar haber, independentemente da natureza do verbo
principal.
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Trata-se da expressao do futuro sintético (ja resultante da contracao de
uma forma analitica, como visto acima) por uma perifrase formada pelo
auxiliar ir no presente com verbo principal no infinitivo. Nesse processo de
variacdo/mudanca, o futuro do indicativo também pode ser expresso por forma
simples do presente do indicativo.

Assim, em francés, observam-se as seguintes variantes: a forma sintética
(je chanterai demain); a perifrase (je vais chanter demain) e o uso do
presente para expressar o futuro (je chante demain). Haveria uma
diferenciacdo semantica na alternancia entre o emprego da forma simples e da
analitica, quanto ao comprometimento do falante com o ato enunciado, sendo
que a perifrase € muito mais usada na fala, enquanto a forma sintética
predomina na escrita (Oliveira 2006: 34-37).

Em espanhol, o futuro também pode ser expresso pelas mesmas
variantes:*

7. Mafiana iremos temprano.
8. Mafana vamos a ir temprano.
9. El jueves voy a Toledo.

Segundo Fleischman (1982: 82 apud Oliveira 2006: 35), a forma
perifrastica teria surgido em espanhol, bem como em francés e portugués,
entre os séculos XIII e XVI, difundindo-se na fala coloquial a partir do século
XV e atingido os estilos mais formais nos séculos XVI e XVII. Assim, ha hoje
uma preferéncia pela perifrase em todas as variedades coloquiais do espanhol,
embora sua frequéncia seja mais acentuada nas variedades americanas do que
na Espanha (Aaron 2007, 2010; Laca 2017).

Em italiano, parece que a introducdo da forma perifrastica andare a +
infinitivo (vado a partire domani), em substituicdo a forma sintética ainda
estaria em um estdgio inicial, e ndao ha muitas informagdes sobre essa lingua,
sabendo-se, contudo, que o presente também pode ser usado para expressar o
futuro (Oliveira 2006: 41-43).

J& no portugués brasileiro, a mudanca se encontra em um estagio
bastante avancado, como tém sido constatado pelas analises sociolinguisticas,
podendo-se dizer que, em algumas variedades do PB, a forma sintética caiu
em desuso, na modalidade oral da lingua, sendo conservada apenas na escrita
ou em estilos mais formais de fala (Santos 1997; Gibbon 2000; Silva 2002;
Costa 1997; Oliveira 2006; Poplack e Malvar 2006; Alves 2012; Tesch 2011
etc.).

Para além da substituicdo da forma sintética (o futuro simples, e.g.,
trabalharei) pela forma analitica (a perifrase formada de ir, flexionado no
presente, + infinitivo: vou trabalhar), analises com amostras de lingua mais
recentes, como o estudo de Rocha (2012), identificaram também o uso com
formas do gerundio em perifrases verbais que expressam futuro (e.g., vou
estar trabalhando amanha). Mas tais estruturas, assim como a perifrase com o
auxiliar ir no futuro (e.q., irei trabalhar amanha), sao de uso muito pouco
frequente, sendo restritas a certos jargoes profissionais, como a linguagem do
telemarketing, o que tem dado ensejo a certas avaliacdes sociais negativas,
em relacdao ao que se tem denominado gerundismo.

4 Exemplos extraidos de Oliveira (2006: 38).
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Assim, a forma que tem predominado amplamente na fala dos brasileiros
é a construcao formada com o auxiliar ir no presente do indicativo (que, nesse
caso, se gramaticalizou totalmente como um verbo auxiliar que indica apenas
o tempo futuro), seguida do infinitivo do verbo principal: vou trabalhar
amanha.

Em um amplo estudo sociolinguistico sobre o fendmeno, que conjuga uma
abordagem em tempo real de longa duracao, baseada em textos escritos, com
uma abordagem em tempo aparente de curta duragao, baseada em textos
escritos e orais, Oliveira (2006) traca um panorama do fendmeno no Brasil,
desde o século XIII até a década de 1990. Em seu estudo de tempo real de
longa duracado, utilizando somente textos escritos, a autora s6 encontrou
formas da perifrase verbo ir + infinitivo, a partir do século XIV; mesmo assim
0s percentuais se mantém muito baixos até o século XVII, comecando a subir
ligeiramente a partir do século XVIII, até atingir 16% do total de ocorréncias
no século XX.

O uso do presente para expressar o futuro também é observado desde o
século XIV, em valores percentuais préoximos aos da perifrase, porém nao
acompanha o crescimento desta no século XIX e atinge apenas 6,8% do total
de ocorréncias no século XX. Entre os séculos XIII e XVIII, a alterndncia na
expressao do futuro se dava mais entre a forma sintética e a perifrase haver
de + infinitivo (e.g., hei de trabalhar muito amanh&), que carrega um certo
valor aspectual volitivo, com um amplo predominio do futuro simples, durante
todo esse periodo. No século XX, a perifrase com haver cai em desuso,
correspondendo a apenas 1,9% do total de ocorréncias. Esses dados podem
ser vistos na Tabela 1.

Variantes Séculos
Xxm o oxiv |oxvooxvitoxvi | xvin | oxix | xx'
Futuro simples 18 433 65 61 358 105 91 122

54.5% | 91,9% | B1,3% | B74% | T44% | B3,3% | 858% | 753%

Haver de + infinitivo 5 | m | 12 90 108 13 I3 3
45.5% 6,6% 15% 11,6% 22.5% 10,3% 5,.8% 1,9%%
Ir + infinitivio - '] 1 3 4 5 B 26

1,3% 1,2% 4% 0.8% 4% 7.5% 16%
Presente - 1 2 5 11 3 1 11

0,2% 2,5% 0.6% 2,3% 24% 0,9% 6,8%
Total 33 471 | 80 779 481 126 1046 162

Tabela 1: Distribuigdo das variantes na lingua escrita por séculos
Fonte: Oliveira (2006: 91).

O estudo de tempo real de curta duragao utilizou, tanto textos escritos
quanto textos orais. Estes Ultimos foram extraidos das amostras de fala
coletadas, nas décadas de 1970 e 1990, pelo Projeto da Norma Urbana Culta
(Projeto NURC), nas cidades do Rio de Janeiro e Salvador, acrescidos de textos
escritos provenientes de editoriais de jornais dessas cidades. No geral, a
perifrase (vou trabalhar) predomina amplamente na fala, enquanto o futuro
simples (trabalhei) se conserva fortemente na escrita. Como se pode ver nas
tabelas 2 e 3 abaixo.
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Variantes Tipo de texto Total
Oral | Escrito
EFs DIDs Jornais
Futuro simples | 82(17%) | 25(11%) | 71(88%) | 178
' Perifrase haver presente + infinitivo - - - - | 2(2%) 2
Perifrase haver futuro + infinitivo - - 1 {1%) 1
Perifrase ir presente + infinitivo | 355 (72%) 164 (73%) = 5(6%) | 524
Perifrase ir futuro + infinitivo 3(1%) - 2 (2%) 5
Presente |51 (19%) | 37(16%) | 1(1%) 89
Total | a1 | 26 | 82 799

Tabela 2: Distribuicdo geral das variantes na década de 70
Fonte: Oliveira (2006: 107)

Variantes Tipo de texto Total
| Oral Escrito
DIDs Jornais
Futuro simples 5(3%) 51 (64%) 56

Perifrase haver presente + infinitive [ - - -

Perifrase haver futuro + infinitive - - -

Perifrase ir presente + infinitivo | 137 (82%) 18 (23%) 155

Perifrase ir futuro + infinitivo ' - 1 (1%) 1
Presente 25 (15%) 10 (12%) 35

Total ' 167 80 247

Tabela 3: Distribuicdao geral das variantes na década de 90
Fonte: Oliveira (2006: 108)

A amostra do NURC da década de 1970 contém elocugdes formais (EFs) e
didlogos entre informante e documentador (DIDs)>, sendo as primeiras, como
o nome diz, em principio, vazadas em um registro mais formal do que os
ultimos. Porém, essa suposta diferenca de formalidade ndo afeta a frequéncia
de uso da perifrase, que corresponde a 72 e 73% do total de ocorréncias,
respectivamente. A frequéncia de uso do presente para expressar o futuro se
altera um pouco conforme o nivel de formalidade, sendo um pouco mais usado
nas EFs (19%) do que nos DIDs (16%). O uso do futuro simples também é
maior nas EFs (17% contra apenas 11% nos DIDs), refletindo a influéncia do
nivel de formalidade no emprego dessa variante. As demais variantes estao
praticamente ausentes da fala, observando apenas trés ocorréncias da
perifrase com verbo ir no futuro, nos DIDs. Nos textos escritos dos jornais, o
futuro simples predomina amplamente, com 88% do total de ocorréncias, em
face de apenas 6% de uso da perifrase verbo ir + infinitivo.

> As EFS constituem gravacdes de aula ou palestra proferida pelo informante; os DIDS s&o
entrevistas semidirigidas, conduzidas por um pesquisador com um informante.
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As perifrases com haver e com o verbo ir no futuro, e mesmo o uso do
presente para expressar o futuro, estdao presentes apenas de forma residual na
escrita, oscilando entre 1 e 2% apenas.

A amostra do NURC da década de 1990 s6 contém DIDs. E seus
resultados indicam um aprofundamento da mudanca no sentido da substituicao
da forma simples do futuro pela perifrase formada pelo verbo ir no presente +
infinitivo. Comparando os resultados das amostras de fala de 1970 e 1990,
constata-se que o uso da perifrase sobe de 73 para 82%, enquanto uso do
presente se mantém praticamente inalterado (16% vis-a-vis 15%); e as
demais variantes ndao aparecem mais na década de 1990. Entretanto, o
destaque maior fica para os resultados da linguagem escrita, na qual a
frequéncia de emprego da perifrase sobre significativamente de 06 para 23%,
enquanto o uso do futuro simples cai de 88 para 64%. Igualmente significativo
é o crescimento do emprego do presente simples para expressar o futuro, que
atinge 12% do total de ocorréncias.

No geral, o estudo de Oliveira (2006) revela que a substituicao da forma
simples do futuro pela forma analitica estava muito avancada na lingua oral,
no final do século passado, com uso da perifrase superando a marca de 80%
do total de ocorréncias. Contudo, mantém-se uma significativa clivagem no
que concerne a modalidade de uso da lingua, com uma forte conservacao do
uso do futuro simples na escrita, embora, com avanco da mudanga, a perifrase
também tenha conquistado mais espago nesses niveis mais formais de uso da
lingua.

Por outro lado, o uso do presente para expressar o futuro se mantém
constante, na proporgao de uma forma do presente para cada cinco perifrases
gque se empregam para expressar o futuro, na linguagem oral. Na escrita, a
proporcao cairia de 2 para 1 em favor da perifrase. Isso indica que, se o uso
da perifrase é restringido pelo nivel de monitoramento da fala, o emprego do
presente nao parece sofrer essa restrigao.

As analises sociolinguisticas realizadas neste seculo confirmaram o avancgo
da mudanca em favor da perifrase na expressao do futuro. E o caso do estudo
de Tesch (2011), que também conjugou dados da linguagem escrita com a
linguagem oral. Para esta ultima, usou a amostra do Projeto O portugués
falado na cidade de Vitdria-ES (PortVix). Tesch utilizou um conjunto de 22
entrevistas de tipo sociolinguistico, com informantes dos sexos masculino e
feminino, trés niveis de escolaridade (ensino fundamental, médio e
universitario) e quatro faixas etarias (de 7 a 14 anos, de 15 a 25, de 26 a 49 e
de 50 anos em diante). Nessa amostra, as ocorréncias do futuro simples sao
residuais correspondendo a apenas 0,4% de um total de 1.077 ocorréncias; ou
seja, foram apenas quatro ocorréncias de formas como trabalharei. Isso indica
que o futuro simples ndao faz mais parte do vernaculo da comunidade. A
perifrase (vou trabalhar) corresponde a 80,5% do total de ocorréncias,
enquanto o uso do presente para expressar o futuro atinge quase 20% do total
de ocorréncias (19,1%). Nao houve ocorréncias de perifrase com o verbo jr no
futuro.

Para a analise da lingua escrita, foi montada uma amostra diacrénica com
base em edicdes do jornal A Gazeta, da capital capixaba, nas décadas de 1930
e 1970 e no ano de 2008.
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Na década de 1930, as formas do futuro simples predominam
amplamente, correspondendo a quase 90% do total de ocorréncias (88,1%),
mas a perifrase vou trabalhar ja aparece com um percentual de 6,9%, com o
presente exibindo um percentual um pouco menor de 04%.

A perifrase com verbo ir no futuro (irei trabalhar) fica com somente 01%
do total. Na década de 1970, ja se observa uma queda no emprego das formas
do futuro simples, para 81,8% do total, ao passo que se elevam as frequéncias
de uso da perifrase e do presente, com os percentuais de 10,6 e 6,8%,
respectivamente; o emprego da perifrase com o verbo ir no futuro continua
residual (0,8%). J& a amostra colhida no ano de 2008 revela uma diferenca
muito significativa, com as formas do futuro simples correspondendo a apenas
um pouco mais da metade do total de ocorréncias (54,3%), o restante se
distribui praticamente entre as formas do presente e da perifrase (vou
trabalhar), com uma frequéncia ligeiramente maior para o presente 23,3% vis-
a-vis 20,1% da perifrase; a frequéncia de uso perifrase com verbo ir no futuro
elevou-se ligeiramente, correspondendo a 2,4% do total de ocorréncias.

Diante desse cenario, assume-se aqui que a substituicao da forma verbal
do futuro simples pela perifrase constituida pelo verbo ir no presente + o
infinitivo do verbo principal estaria em um estdgio muito avancado no Brasil,
podendo-se pensar que ela estaria praticamente concluida na fala vernacular
de muitas variedades do PB, conquanto o uso do futuro simples se conserve na
escrita e nos registros mais formais de fala, ndo obstante a implementagao da
mudanca tenha feito com que o uso da perifrase também avance nesses niveis
mais formais de uso da lingua. Por outro lado, esse processo de mudanga
comporta um nicho estrutural que corresponde ao emprego do formas do
presente do indicativo para expressar o futuro. As outras formas de perifrase
para expressar o futuro seriam de uso marginal.

Definir o uso do presente como um nicho estrutural no processo de
mudanca que afeta a expressao do futuro significa que essa variante ocupa um
espaco constante no espectro da variacao, porque nao seria afetada por
fatores sociais ou ao nivel de formalidade do discurso, mas seria circunscrita
por aspectos estruturais bem definidos, compreendendo tanto fatores formais,
quanto semanticos. Essa natureza explicaria a sua manutencao constante, nao
obstante o amplo avanco da perifrase na expressao do futuro. Diante disso,
este artigo buscara constatar a natureza desse nicho estrutural, identificando
precisamente os fatores que condicionam o emprego das formas do presente
do indicativo para expressar o futuro, com base em uma analise variacionista
de base quantitativa, sobre uma amostra de fala vernacula, com 48
entrevistas, coletada no dmbito do projeto A Lingua Portuguesa do Semiarido
Baiano, sediado no Nucleo de Estudos de Lingua Portuguesa - NELP, da
Universidade Estadual de Feira de Santana, com moradores da zona rural e
urbana do municipio de Feira de Santana, no interior do Estado da Bahia,
opondo falantes de nivel superior de escolaridade a falantes com pouca ou
nenhuma escolaridade, distribuidos equitativamente pelos dois sexos e por trés
faixas etarias.

Os resultados gerais processamento quantitativo dos dados, feito com o R,
no pacote Rbrul (Johnson 2009) revelaram um cenario muito semelhante ao
encontrado por Tesch (2011).
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A perifrase com verbo ir no presente + verbo principal no infinitivo
correspondeu a um pouco mais de 80% do total de ocorréncias (82,5%),
enquanto o uso do presente manteve o percentual de 15,9%. O uso do futuro
simples foi residual, com somente 0,8% de frequéncia de uso, assim como as
outras formas de perifrase que também ndo atingiram sequer um por cento do
total de ocorréncias.

Diante disso, este artigo vai buscar comprovar as seguintes hipdteses: a
substituicdo da forma do futuro simples (trabalharei) pela perifrase (vou
trabalhar) estaria praticamente concluida no vernaculo da comunidade,
entretanto, mantem-se constante o emprego do presente, na proporgao de
uma forma dessa variante para cada cinco formas de expressar o futuro
empregadas pelo falante. Essa variante ndao seria afetada por fatores
extralinguisticos, mas por fatores estruturais bem definidos.

Para cumprir esses objetivos, este artigo se estrutura da seguinte
maneira. A secao 2 descreve o enquadramento tedrico e metodoldgico da
analise; seguida por uma terceira secdao, que apresenta e interpreta os
resultados quantitativos da analise variacionista do fenbmeno. A conclusao
sintetiza os achados obtidos, caracterizando o nicho estrutural que integra o
processo de mudanca que afeta a expressao do futuro verbal no portugués
brasileiro.

2. Enquadramento teodrico e metodoldgico

O Paradigma Variacionista se instaura como programa de pesquisa
linguistica, com base na ideia de que é possivel analisar o processo diacrénico
da mudanga linguistica a partir da analise sincrénica da variagcdo que se
observa em qualquer momento do devir historico da lingua (Weinreich et al.
2006; Labov 2008, 1994, 2001a, 2001b, 2010). Essa possiblidade foi
descortinada pela concepcdo de que a variacdo linguistica ndo é fenémeno
randémico, mas condicionado pela configuracao estrutural da lingua, pelas
caracteristicas sociais dos falantes e pelas situagdes em que a lingua é usada.
Consequentemente, a matéria de estudo da pesquisa sociolinguistica é a lingua
em uso, precipuamente o que Labov (2008) denominou vernaculo, ou seja, a
fala mais espontanea, que os individuos empregam no seu dia a dia, nas
situacdes de maior informalidade.

Para possibilitar a andlise sistematica da variacao linguistica, Weinreich et
al. (2006), formalizaram a categoria analitica da variavel linguistica, que
possibilitou o isolamento de cada fenOmeno dentro da estrutura linguistica, nos
termos de uma varidvel dependente, que é formalizada analiticamente como
uma funcdo de outras varidveis da estrutura linguistica, bem como as varidveis
de natureza social, denominadas variaveis independentes ou explanatdrias. A
variavel dependente compreende o conjunto de formas que se usam
alternativamente para expressar um determinado conteudo informacional, nos
mesmos contextos linguisticos; ou seja, uma varidvel € um conjunto de
variantes.

E a escolha que o falante faz entre as variantes disponiveis na lingua em
cada ocorréncia do fenébmeno variavel ndo é aleatdria, mas condicionada pelos
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valores especificos das varidveis linguisticas e sociais independentes naquela
ocorréncia especifica, devendo-se destacar que esses fatores linguisticos e
sociais atuam simultaneamente em cada ocorréncia do fendmeno.

Para mensurar essa correlacao simultdnea entre a varidvel dependente e
todas as variaveis explanatérias, foram desenvolvidos programas informaticos
de calculo probabilistico (Naro 2003; Guy e Zilles 2007), que adquiriam tanta
importancia que o paradigma passou a ser chamado também Sociolinguistica
Quantitativa. A analise sistematica da distribuicdo dos valores de uma variavel
dependente na estrutura linguistica e social permite ao analista identificar os
fatores linguisticos e sociais que estao impulsionando ou retardando o processo
de mudanca, bem como fazer um diagndstico se a variacao observada na
lingua esta estabilizada ou reflete um processo de mudanga em curso, pois a
mudanca implica variacdo, mas a variacao nao implica necessariamente
mudanc¢a (Labov 1981, 1994, 2001b).

A amostra de fala aqui analisada foi coletada entre os anos de 2007 e
2012, no municipio de feira de Santana, no interior do Estado da Bahia, tanto
na zona rural, quanto na zona urbana, contrastando falantes com nivel
superior de escolarizacao e falantes com pouca ou nenhuma escolaridade. Os
informantes foram distribuidos equitativamente por trés faixas etarias (de 25 a
35 anos; de 45 a 55 anos: acima dos 65 anos de idade) e pelos dois sexos.
Para compor a base de dados, foram elicitadas todas as ocorréncias de formas
verbais com valor de futuro em 48 entrevistas, sendo 12 com informantes com
nivel de escolaridade superior e 36 informantes com pouca ou nenhuma
escolaridade, sendo 12 destes da zona rural e os 24 restantes da zona urbana
do municipio.

As variantes linguisticas empregadas na expressdo de futuro se dividem
em duas formas sintéticas e cinco perifrasticas, que sao apresentadas no
Tabela 4:

. Futuro simples. Ex.: Eu falarei...

. Presente. Ex.: Falo sobre isso amanha

. ir presente + VP infinitivo. Ex.: Vou falar...

. ir futuro + VP infinitivo. Ex.: Irei falar...

. Presente progressivo. Ex.: Estou falando sobre isso amanha
Futuro progressivo. Ex.: Estarei falando...

g. Outras perifrases com gerundio. Ex.: Vou estar falando...

SO O 0O T w

Tabela 4: Variantes elencadas como possiveis para compor a variavel dependente

Assim, a variavel dependente para esta analise do futuro foi incialmente
constituida com as variantes apresentadas Tabela 1, com excegao das
construgdes ir futuro + VP infinitivo (e.g., irei falar) e o futuro progressivo
(e.g., estarei falando), que nao foram encontradas na amostra de fala
analisada. A nao ocorréncia dessas duas formas pode constituir mais uma
evidéncia das restricoes que a lingua impode atualmente as formas sintéticas de
futuro, visto que ambas sdao formadas com os auxiliares ir e estar no futuro
simples.



O emprego do presente como um... / Lucchesi e Rocha 133

3. Analise quantitativa do fenomeno variavel

O resultado geral da variavel dependente confirmou o amplo predominio
da perifrase (vou trabalhar), com mais de 80% do total de ocorréncias
(82,5%), seguido do uso do presente, com 15,9. Os usos do futuro simples, do
presente progressivo e das perifrases com gerundio, revelaram-se bem
marginais, ja que nenhuma dessas variantes atingiu sequer 01% do total de
ocorréncias, como se pode ver na Tabela 5.

Variante Frequéncia | Namero de ocorréncias
Ir presente + VP infinitivo 82,5% 768
Presente 15,9% 148
Futuro simples 0,8% 7
Perifrases com gerundio 0,5% 5
Presente progressivo 0,3% 3
TOTAIS 100% 931

Tabela 5: Quantificagdo de dados da variavel dependente “futuro”

Esses resultados ratificam a hipdtese de que a substituicdo do futuro
simples pela perifrase estaria praticamente concluida no vernaculo da
comunidade de fala, sendo sua ocorréncia residual, provavelmente por
influéncia da escolarizacao. Dessa forma, além do futuro perifrastico, a Unica
variante que os falantes usam com representatividade numérica para
expressar futuridade é a forma do presente do indicativo. Grosso modo, pode-
se dizer que a cada seis referéncias a uma acdo ou processo no futuro, o
falante feirense emprega cinco perifrases e uma forma do presente com valor
de futuro. Diante disso, esta analise se concentrou nos condicionamentos que
determinam o emprego do presente com valor de futuro, sendo essa variante
tomada como valor de aplicacao no processamento quantitativo dos dados, em
oposicao a perifrase (vou trabalhar). As demais variantes foram excluidas da
base de dados, em face de sua insignificancia numérica.

Assim definida, a variavel dependente apresentou os seguintes valores:

Variante Frequéncia | Niomero de ocorréncias
Ir presente + VP infinitivo 84% 768

Presente 16% 148

TOTAIS 100% 916

Tabela 6: Nova quantificacdo de dados de "futuro"

Para escrutinar os contextos linguisticos e extralinguisticos que afetam
potencialmente do emprego das formas verbais do presente na expressao do
futuro, foram formalizados, além das varidveis sociais definidas na composicao
da amostra de fala, 23 grupos de fatores linguisticos, dos quais o Rbrul
selecionou como relevantes os 10 grupos apresentados no Tabela 7 por ordem
de relevancia estatistica.
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VARIAVEIS
1. Ocorréncia com jr como verbo principal 6. Pessoa gramatical do sujeito
2. Presenca de constituinte de valor temporal 7. Caracterizacdo morfica do sujeito
3. Paralelismo linguistico 8. Predicacdo verbal
4. Distancia temporal 9. Animacidade do sujeito
5. Conjugacao verbal 10. Categoria semantica do VP
Input 0.162

Tabela 7: Variaveis selecionadas pelo Rbrul na segunda etapa de rodadas com ir isolado

Os resultados percentuais e dos pesos relativos das variaveis selecionadas
na segunda rodada serdao apresentados e analisados nas subsecdes a sequir,
sendo que, por razoes ldgicas e de limitacdo de espaco, s6 serao analisados os
resultados das varidveis que se mostraram mais levantes em termos
estatisticos e as que a relacdo empiricamente motivada com o fendmeno se
mostrou mais explicita.

3.1. Ocorréncia com ‘ir' como verbo referencial

O primeiro grupo de fatores selecionado pelo Rbrul como mais
determinante, em termos estatisticos, foi formado isolando as ocorréncias em
que o verbo ir figurava como verbo referencial, ou seja, o verbo que indica a
acao proferida pelo falante, podendo ser empregado na forma simples do
presente do indicativo, ou como verbo principal, tendo como auxiliar sua
versao gramaticalizada, como exemplificado, respectivamente, a seguir:

10. Af eu falei: “Ta bom eu vou.”
11. Ai eu falei: “Vou ir é agora!”

Trata-se de um grupo binario em que se opde a ocorréncia com ir como
verbo referencial a ocorréncia com outros verbos como verbo referencial, como
exemplificado a seguir;

12. A chega: “0, da proxima vez, a gente tenta fazer de tal forma que € mais facil”.
13. Quando construir uma familia, vou tentar construir diferente da minha.

Sendo ir o auxiliar da perifrase, seu emprego como verbo principal nessa
estrutura seria inibido devido a reiteracdo vou ir; combinacao que é
estigmatizada em algumas regidoes do Brasil.

Assim, a alta ocorréncia do verbo ir no presente com valor de futuro
configura a “estratégia de esquiva”, para evitar a reiteragdo que € avaliada
negativamente, no plano da avaliagcdo subjetiva das variantes linguisticas
(QOliveira 2006: 186).

Considerou-se também que ir é, inerentemente, um verbo de movimento
que carrega os tracos de duratividade, dinamicidade e direcionalidade (ou
deslocamento). Estando ele ja funcionando como auxiliar na perifrase de
futuro, inibiria a combinacao dessa com verbos principais que apresentem as
mesmas caracteristicas semanticas (Gibbon 2000).

Os resultados do processamento quantitativo dos dados dessa variavel
estdao apresentados na Tabela 8:
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Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo
Oc. com ir como VR 53/55 96,4% 0,947
Oc. com outros verbos como VR 95/861 11,0% 0,053
TOTAIS 148/916 16% 0,162

Tabela 8: Uso do presente com valor de futuro segundo a variavel
‘Ocorréncia com ir como verbo principal’

Os resultados confirmaram cabalmente a hipotese, pois, sendo o verbo ir
o verbo que indica a acao verbal, a frequéncia de emprego dessa variante se
multiplica por seis nesse contexto, passando de 16% para 96,4%, com 0 peso
relativo de .947, que se aproxima de um nivel categorico. Portanto, pode-se
afirmar que o emprego do verbo ir como verbo referencial é fator estrutural
qgue disparadamente favorece o emprego do presente como expressao do
futuro, sendo um dos principais responsaveis pela manutencao dessa variante
ao longo do tempo.

3.2. Presenga de constituinte de valor temporal

A ‘Presenca de constituintes de valor temporal’ foi o segundo grupo de
fatores selecionado como estatisticamente relevante pelo programa Rbrul. A
variavel foi estruturada em quatro valores: (i) contexto pragmatico-discursivo;
(ii) oracao adverbial; (iii) advérbio ou locucdao adverbial; e (iv) auséncia de
informacao de futuro na frase. Além do contexto discursivo pragmatico (i), os
constituintes (ii) e (iii) forneciam a informacao de futuro em um constituinte
realizado na frase, em oposicdo a (iv), em que essa informagdo ndo é
fornecida, quer contextualmente, quer na frase, fora da forma verbal.

A presenca da informacao de futuro, seja contextual, seja formal,
favoreceria naturalmente o uso do presente, que nao € uma forma que contém
em si a informacao de futuridade. Os resultados quantitativos foram os
seguintes:

Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo
Contexto pragmatico-discursivo 13/30 43,3% 0,771
Oracao adverbial 19/55 34,5% 0,587
Advérbio ou locugdo 51/167 30,5% 0,491
Auséncia de marca 65/664 9,8% 0,178
TOTAIS 148/916 16% 0.198

Tabela 9: Uso do presente com valor de futuro segundo a variavel
‘Presencga de constituinte de valor temporal’

No geral, os resultados quantitativos confirmaram a hipdtese, pois a
auséncia da informacao de futuro na frase inibe fortemente o emprego da
variante do presente. Sua frequéncia cai, nesse contexto, de 16% para menos
de 10% (9,8%), com peso relativo de somente 0.198. Por outro lado e
curiosamente, o emprego do presente é mais favorecido quando a informacao
de futuro é dada contextualmente do que quando ela é dada formalmente por
um constituinte da frase. No primeiro caso, a frequéncia sobre para 43,3%,
com peso relativo de 0,771. Quando a informacao de futuro é dada por uma
oracao adverbial, a frequéncia sobe para 34,5%, mas o peso relativo de .587
indica apenas um pequeno favorecimento. E quando a informagdao de futuro
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esta contida em um advérbio ou locucao adverbial, o peso relativo fica proximo
a neutralidade, em 0,491, embora a frequéncia de uso da variante se eleve de
16% para 30,5%.

Esses resultados indicam, por um lado, a prevaléncia do efeito do
contexto discursivo-pragmatico sobre o efeito da estruturacao formal da frase.
Por outro lado, os resultados indicam que a auséncia de informacao de futuro
fora da forma verbal inibe fortemente o uso da forma do presente para
expressar o futuro.

3.3. Paralelismo discursivo

O terceiro grupo de fatores mais relevante da anadlise diz respeito ao
principio do paralelismo formal, que postula uma tendéncia a repeticdo de uma
opcao formal na cadeia da fala (Schiffrin 1981), e tem sido aplicado nas
analises sociolinguisticas do PB a partir dos trabalhos de Scherre (1991 e
1998) e Scherre e Naro (1993). Esses autores distinguem a repeticao da
mesma escolha linguistica no interior da oragdo, o chamado paralelismo
formal, da repeticdo numa sequéncia de oragdes, o chamado paralelismo
discursivo, distinguindo-se os seguintes valores: (i) uma forma verbal isolada;
(ii) a primeira referéncia a uma acgao no futuro em uma sequéncia de oragoes
que se referem a essa acao; (iii) uma referéncia a uma agdao no futuro
antecedida por uma referéncia a essa acdo expressa por uma perifrase verbal;
e (iv) uma referéncia a uma acdo no futuro antecedida por uma referéncia a
essa acao expressa por uma forma do presente. Os resultados apresentados
na Tabela 10 indicam que o paralelismo discursivo ndao parece ser um fator
relevante na utilizagdo do presente com valor de futuro.

Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo
Apéds forma de perifrase em cadeia 9/12 75,0% 0,944
Ocorréncia isolada 114/593 19,2% 0,509
Apos forma de presente em cadeia 14/176 8,0% 0,198
Primeira ocorréncia de uma cadeia 10/134 7,5% 0,189
TOTAIS 148/916 16% 0.198

Tabela 10: Uso do presente com valor de futuro segundo a variavel paralelismo discursivo

Segundo o principio do paralelismo discursivo, o falante deveria repetir a
forma do presente apds empregar essa variante com valor de futuro, porém os
pesos relativos revelaram exatamente o contrario. O presente é muito mais
empregado quando é precedido por uma perifrase, em uma cadeia de
expressdes de futuro, com a frequéncia se elevando enormemente de 16%
para 75%, com peso relativo de 0,944. Embora esse fator tenha tido uma
quantidade pequena de dados, ele é compativel com os resultados da variavel
anterior. Sendo o presente uma forma que nao indica o tempo futuro, essa
variante necessitaria de um contexto em que a futuridade estivesse expressa
de alguma forma, o que aconteceria, nesse caso, com a perifrase que a
precede, na cadeia da fala. Por outro lado, o contexto em que a ocorréncia é
antecedida por uma forma de presente é um dos fatores que mais desfavorece
0 uso do presente para expressar o futuro, com a frequéncia dessa variante
caindo a menos da metade, com peso relativo de apenas 0,198.
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Esse resultado constitui um contraexemplo para o principio do paralelismo
formal no nivel discursivo proposto por Scherre (1991; 1998) e Scherre e Naro
(1993), o que ndo chega a ser muito surpreendente dado o carater mecanicista
de tal principio, pois como reconhece a propria Scherre (1998: 49), trata-se de
uma “repeticao meramente mecanica”.

3.4. Predicacao verbal

A predicacdo verbal foi a outra variavel selecionada pelo script Rbrul como
relevante na segunda série de processamento que ndo havia sido elencada na
primeira rodada.

A variavel foi estruturada com os seguintes valores: verbos bitransitivos;
copulativos, transitivos diretos, transitivos indiretos. Os resultados
quantitativos revelaram que os verbos bitransitivos, os copulativos e os verbos
transitivos diretos, nessa ordem decrescente foram os fatores que favoreceram
o uso das formas de presente, ao passo que o uso do presente foi
desfavorecido com os verbos transitivos indiretos e com os verbos
intransitivos, como se pode ser nos pesos relativos da tabela 11.

Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo
Bitransitivos 26/194 13,4% 0,626
Copulativos 06/56 10,7% 0,621
Transitivos diretos 37/351 10,5% 0,544
Transitivos indiretos 14/92 15,2% 0,473
Intransitivos 65/214 30,4% 0,302
TOTAIS 148/916 16% 0.162

Tabela 11: Uso do presente com valor de futuro segundo a varidvel predicagao verbal

A anadlise dos resultados revela que os verbos que selecionam mais
argumentos sao os que favorecem a produgao das formas de presente. A
predicacdo verbal segue aqui, o padrdo ja observado para o futuro perifrastico,
pois a transitividade verbal é, reconhecidamente, um fator favorecedor das
estruturas analiticas de futuro (Alves 2012).

3.5. Animacidade do sujeito

Nesta variavel, a expectativa era que a animacidade do sujeito, sobretudo
os animados humanos, liderassem o favorecimento a producao das formas de
presente expressando futuro. Os resultados apresentados na Tabela 12
confirmaram a hipotese, mais no sentido negativo, pois as ocorréncias de
sujeito animado constituiram a grande maioria e ficaram um pouco acima da
média, em termos de frequéncia de uso do presente para expressar o futuro.
Porém o peso relativo de 0,711 indicou um alto favorecimento dessa variavel -
cf. Tabela 12.

Isso se dd em funcao dos pesos relativos serem estabelecidos
contrastivamente. Como o sujeito inanimado se revelou um fator altamente
desfavoravel ao emprego do presente, com peso relativo de 0,289, isso elevou
o peso do fator sujeito inanimado.
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Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo
Sujeito animado 146/873 16,7% 0,711
Sujeito inanimado 2/43 4.7% 0,289

TOTAIS 148/916 16% 0.198

Tabela 12: Uso do presente com valor de futuro segundo a variavel animacidade do sujeito

Esses resultados podem ser interpretados no sentido de que no caso dos
sujeitos animados, nomeadamente os humanos, o nivel de assertividade da
proposicao se eleva, favorecendo o uso da forma de presente que reforca essa
conotacao.

3.6. Categoria semantica do verbo principal

Essa variavel diz respeito as propriedades aspectuais que sao lexicalmente
incorporadas as raizes dos verbos independentemente do contexto sintatico
em que cada verbo se encontra. Utilizamos para isso a classificagao de Vendler
(1967), que categoriza os verbos em 4 grupos: verbos de estado, de atividade,
realizagbes e producgodes.

A hipotese adotada foi a de que o uso das formas do presente seria
favorecido principalmente pelos verbos de atividade, devido ao carater mais
imediato da agdo vis-a-vis as producdes, estados e realizagdes.

Fatores Ocorréncias/Total Percentual Peso relativo

Atividades 110/410 26,8% 0,697
Producoes 7/119 5,9% 0,444
Estados 16/178 9,0% 0,444
Realizacbes 15/209 7,2% 0,405
TOTAIS 148/916 16% 0.198

Tabela 13: Uso do presente com valor de futuro segundo a variavel
‘Categoria semantica do verbo principal’

Os resultados apresentados na Tabela 13 confirmaram amplamente a
hipotese adotada, com a grande elevacdo da frequéncia do uso do presente do
indicativo com verbos que denotam atividade, bem superior as demais
categorias, o que se refletiu no peso relativo de 0,697.

3.7. Sintese da analise variacionista

Como foi dito no inicio desta secdo, o uso do presente para expressar o
futuro ndo se mostrou sensivel a influéncia de varidveis sociais (nenhuma
variavel social foi selecionada pelo Rbrul como estatisticamente significativa),
sendo apenas determinado por variaveis estruturais, principalmente o emprego
do verbo jir como verbo principal e a presenca de uma referéncia a futuridade
da acao, fornecida contextualmente ou por um outro constituinte da frase.
Outras variaveis, direta ou indiretamente ligadas a essas duas determinagoes
principais, também se mostraram relevantes, e, no plano mais psicolinguistico,
o grau de assertividade da proposicado também se mostrou um fator
favorecedor do uso das formas do presente.
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Portanto, o uso do presente se revelou um nicho estrutural que se encaixa
no processo de variagdo e mudanca que afeta a expressao do futuro no
portugués brasileiro.

4. Consideracoes finais

A substituicdo da forma simples do futuro por uma perifrase formada pelo
verbo ir no presente ligada a forma do infinitivo do verbo principal se encaixa
em uma tendéncia geral observada nas linguas romanicas de substituicdo de
formas verbais sintéticas por construcdes analiticas, que remonta a origem
dessas linguas, a partir das variedades do latim falado na regido da Romania.
Ja no chamado /atim vulgar, a forma sintética do futuro amabo ‘amarei’, foi
substituida por forma analitica de valor aspectual volitivo que tomava o verbo
habere como auxiliar (amare habeo), em grande parte da Romania (Camara
Jr. 1979: 130). Essa construgao, por sua vez, acabou por se contrair, em
portugués (port. amar hei > amarei), assim como em francés (je aimerai), no
espanhol (amaré) e no italiano (amerd), reconstituindo uma forma sintética de
expressdo do futuro, ja que, sincronicamente, os falantes perderam a
percepcao de sua composicao original.

Porém, desde o surgimento do portugués até o século XVIII, essa forma
sintética (amarei) enfrentava a concorréncia de uma forma analitica, também
com valor aspectual volitivo, formada com o auxiliar haver: hei de amar. Essa
construgao, entretanto, caiu em desuso a partir do século XIX. Por outro lado,
entre os séculos XIV e XV, inicia-se um processo de gramaticalizacdo do verbo
ir, que passa a funcionar como auxiliar de futuro em combinagcdo com o
infinitivo do verbo referencial: vou amar. Essa mudanga, que também ocorre
no francés, no espanhol e mais timidamente no italiano, implementa-se mais
amplamente no Brasil, onde, na fala vernacular, a forma simples do futuro
(amarei) tornou-se apenas residual, conservando-se apenas na escrita e nos
registros mais formais da lingua oral, conquanto o emprego da perifrase esteja
avancando nesses dominios também.

Por outro lado, paralelamente a emergéncia da perifrase vou amar,
observa-se também o uso do presente do indicativo para expressar futuridade.
Embora em uma frequéncia menor do que a da perifrase, o uso do presente se
mantém constante, até os dias atuais, numa proporcao média de uma forma
dessa variante para cada cinco formas da perifrase. Este artigo buscou
demonstrar que esse uso da forma verbal do presente do indicativo constitui
um nicho estrutural no processo de mudancga que atinge a expressao do futuro
no portugués brasileiro. Isso significa dizer que o uso do presente nao seria,
em principio, sensivel a influéncia de fatores sociais, sendo empregado em um
contexto linguistico muito bem delimitado.

A primeira evidéncia em favor dessa caracterizacdo decorre do fato de,
em uma ampla andlise variacionista de uma amostra de fala vernacular de
individuos com alta ou pouca e nenhuma escolaridade da zona urbana e rural,
do municipio de Feira de Santana-Bahia, nenhuma varidvel social foi
selecionada como estatisticamente relevante.



140 Linglistica 38 (1), Junio 2022

Em contrapartida, alguns fatores linguisticos determinaram muito
radicalmente o emprego do presente para expressar o futuro.

Na amostra analisada, o futuro simples e outras perifrases verbais (e.g.,
irei trabalhar;, vou estar trabalhando) nao ocorreram, ou ocorreram de forma
muito residual, de modo que o futuro verbal praticamente sé foi expresso pela
perifrase vou trabalhar e pelo presente do indicativo, com a primeira variante
sendo empregada em 82,5% dos casos, e a ultima, em 15,9%, totalizando em
conjunto 98,4% do conjunto de ocorréncias. Contudo, a frequéncia do
emprego do presente para expressar o futuro se multiplica por seis, quando o
verbo que indica a acao verbal é o proprio verbo ir, passado para 96,4% do
total de ocorréncias. Isso significa dizer, nos termos estabelecidos por Labov
(2003), que os falantes evitam a reiteracao vou ir em um nivel semicategérico,
sendo essa reiteracao avaliada muito negativamente entre os falantes. Nesse
sentido, vale um reparo a afirmacao de que o uso do presente ndo seria
sensivel a fatores extralinguisticos. Nesse caso, a avaliagcdo social das
variantes linguisticas se situa obviamente no plano extralinguistico. Porém,
esse fator esta muito bem delimitado no ja citado nicho estrutural, no qual o
uso do verbo jir como verbo que indica a acao expressa pelo verbo parece ser
determinante para interditar o emprego da perifrase para indicar o futuro.

Outro fator linguistico que também se mostrou determinante para o uso
do presente foi a presenca ou auséncia da informacao de futuridade fora da
forma verbal, quer contextual, quer formalmente. A frequéncia de uso do
presente dobra, quando a informacdao de futuridade é fornecida por um
advérbio, locucdo ou oracao adverbial, e quase triplica, quando essa
informacdo é fornecida contextualmente. Ha uma explicagdo funcional para
isso. Como ndo expressa o tempo verbal, a frequéncia de uso do presente se
reduz bastante, se a frase nao conta com a informacao de futuridade,
reduzindo-se de cerca de 16 para menos de 10%, nesse contexto. Por fim, a
animacidade também favoreceu o uso do presente, na medida em que, ao se
referir a si mesmo ou um ser animado, sobretudo um ser humano, a
assertividade da proposicao seria maior, € o emprego do presente teria essa
conotacao de maior certeza em relacao a realizagcao da acao expressa pelo
verbo.

A substituicdo do futuro simples pela perifrase vou trabalhar esta
praticamente concluida no vernaculo do PB, porém, nesse processo de
mudanga, conserva-se um nicho estrutural ocupado pelo emprego do presente
com valor de futuro. No plano mais geral de uma teoria da mudanca
linguistica, o conceito de nicho estrutural implica que uma mudanca encaixada
na estrutura social da comunidade de fala pode admitir uma terceira variante
que emerge e se mantém apenas em funcao de restrigdes linguisticas, como
no caso em tela, no qual o uso presente estd fortemente correlacionado a
reiteragao vou ir, que surge com a gramaticalizagao do verbo ir como auxiliar
de futuro e praticamente interdita a perifrase nesse contexto. Sendo, o
dominio do presente delimitado por fatores estruturais, uma perspectiva para
ampliar a compreensdo dos seus limites seria aprofundar a analise de fatores
de natureza semantica como a animacidade do sujeito. Tais valores
semanticos, como a iminéncia da acdo verbal ou o grau de certeza sobre a
realizacdo da acdo expressa pelo verbo, sdao varidveis que podem ser mais
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exploradas em futuras analises para completar a compreensao da delimitacao
desse nicho estrutural constituido pelo emprego das formas do presente do
indicativo para expressar o futuro verbal.
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