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La Metafisica de las costumbres ha sido durante siglos uno de las obras mas desconocidas
y relegadas del corpus kantiano. Sin embargo, desde finales del siglo XX se han incrementado las
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sociedad civil y Estado preconizada por Kant, de la misma manera que para acceder a las fricciones
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entre derecho y vida, asi como entre la l6gica del mandato ético y la naturaleza de las emociones.
Si bien la apuesta kantiana por un orden politico-juridico y ético opta en todo caso por la
perspectiva universalista y formal, la Metafisica de las costumbres es rica en cuestiones y
elementos materiales cuando menos curiosos y paradojicos, si se tiene en cuenta la legendaria fama
de Kant como rigorista. En las primera partes de la obra —la Doctrina del Derecho— se da acogida
a temas tan espinosos como la lucha legitima que la union civil debe emprender frente a la pobreza
como problema de orden publico, la aceptacion de crimenes de honor como mal menor frente a la
barbarie de un cambio terrorista de las costumbres morales, sustanciados en el aborto o el duelo,
de la misma manera que se argumenta la inconsistencia de un derecho a la rebelion de los pueblos
tanto como se condena las practicas colonialistas de las grandes naciones europeas, sus compaiiias
de Indias y ordenes religiosas. No deberian olvidarse las recomendaciones de Kant en favor del
cuidado del cuerpo y de la voluntad de aliviar la situacion menesterosa de enfermos, prisioneros e
indigentes como conductas llamadas a facilitar con un suplemento estético el cumplimiento de la
ley moral. Este conjunto de cuestiones delimita la figura de un pensador atento a la marcha y
cambios de la sociedad de su momento, que no renuncia a la exigencia de que la ley contrarreste
los excesos de la abstraccion por medio del conocimiento y atencion a configuraciones de la vida
social de finales del siglo XVIII destinadas a transformar radicalmente los fines politicos de la
Modernidad. Los autores del dossier analizaran las lineas de didlogo con el mundo contemporaneo
procedentes de los enfoques que Kant dedica a fendomenos como la union civil, la pobreza, el honor,
el derecho a una vida digna, la revolucion, la cultura de la paz y las emociones politicas.

El trabajo de Bernd Dorflinger (Univ. de Trier, Alemania) titulado «Las leyes morales,
juridicas y religiosas en Kant» tiene como hilo conductor el caracter racional de las leyes morales,
juridicas y religiosas en la filosofia practica de Kant. En relacion con las leyes juridicas y su
realidad positiva en un ordenamiento juridico estatal Kant diferencia el contenido del derecho
racional que procede de la razén pura practico-juridica del contenido de las leyes del derecho
positivo vigente dentro de un determinado orden constitucional. En paralelo, Kant diferencia
igualmente el contenido de las leyes estatutarias de las distintas religiones positivas del contenido
estrictamente moral de la religion racional. Para un Estado erigido sobre los dictdmenes de la razén
practico-juridica, esto es, para toda republica resulta imprescindible conocer el contenido practico
de las leyes estatutarias de las distintas religiones positivas que cohabitan en su territorio por lo que
respecta a los efectos sociales de estabilidad o inestabilidad social que puedan acarrear consigo.

La contribucion de Bernd Dorflinger pone de relieve que el liberalismo politico kantiano es
un liberalismo comprehensivo en el que el contenido de las leyes estatutarias religiosas no puede
ni debe entrar en conflicto ni con la ley moral, ni con los principios juridicos fundamentales de la
republica. Para un ordenamiento juridico republicano resulta inadmisible que las leyes estatutarias
de las religiones positivas sean contrarias a la ley moral. Ciertamente, la republica kantiana tiene
que ser neutral frente a las distintas religiones positivas, y no tiene que adoptar ninguna de estas
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religiones como religion oficial del Estado y, por consiguiente, no puede discriminar ni privilegiar
a ninguna de ellas, pero tampoco puede adoptar una politica de indiferencia frente al contenido
estatutario de las leyes de las religiones positivas que estan presentes en su territorio. Neutralidad
no significa, por tanto, indiferencia. Un ordenamiento juridico republicano ha de interesarse por
fomentar el contenido moral de las religiones positivas, esto es, aquello que en ellas es conforme a
los principios de la razon préctica. En este sentido, la neutralidad del Estado no s6lo no se opone
al fomento de los contenidos morales de la religion racional, sino que ha de promoverlos también
en virtud de la propia estabilidad politica.

Macarena Marey (Univ. de Buenos Aires/CONICET, Argentina), por su parte, propone en
«La ilustracion kantiana como tarea del pueblo» una lectura alternativa de la Ilustracion desde la
pregunta central por la agencia politica. La idea que anima a su trabajo es que el concepto kantiano
de Aufklirung se basa sobre dos tesis centrales, a saber: la soberania popular, por un lado, y el “uso
publico de la razon”, por el otro. En efecto, para Marey, la Ilustracion no puede ser impuesta por
asi decirlo “desde arriba”, sino que solamente puede ser llevada a cabo por los propios ciudadanos
en el ejercicio autonomo de su razén, jamas dirigidos por alguna instancia o sector “superior” a
ellos. De este modo, Marey expresa su conviccidon de que la reflexion de Kant sobre la Ilustracion
debe ser conectada con el niicleo normativo de la teoria kantiana de la autoridad politica legitima,
es decir, con la voluntad soberana del pueblo. Asi, el agente racional que es el portador e impulsor
de la Tlustracion no es un ego abstracto transcendental, sino un sujeto colectivo concreto, esto es,
el ciudadano. En ese mismo sentido, la razon ilustrada en la que Kant piensa no puede ser
considerada tampoco como una facultad hipostasiada cuya actividad principal seria la
matematizacion de la naturaleza como lo sostuvieran Adorno y Horkheimer en su Dialektik der
Aufklirung. Para Marey la razén se despliega y articula mas bien en procesos concretos de
comunicacion de pensamientos, ideas y opiniones de personas que son también concretas. Asi
comprendida, la Ilustracion es capaz, pues, de brindar un criterio politico para la evaluacion
normativa y politica de las configuraciones histdricas y presentes de la razon en todos sus usos
(cientifico, técnico, pragmatico, moral, judicial) y, de ese modo, para la denuncia y la critica de los
poderes facticos que impiden el ejercicio y despliegue de la soberania popular.

En «La fundamentaciéon filoséfica del derecho y el Estado en la “Rechtslehre” de la
Metafisica de las Costumbres de Kant», Gustavo Leyva (Univ. Autonoma de México, México) se
centra ante todo en la Rechtslehre de la Metaphysik der Sitten para exponer, en primer lugar, el
modo en que Kant comprende el Derecho y su indisoluble vinculo con el concepto de libertad,
para, en un segundo momento, detenerse en el analisis que Kant ofrece del Derecho Privado,
especialmente en el concepto de lo Mio y Tuyo externo, esto es, de la posesion de objetos externos,
y de la manera en que se les puede tanto fenmer como adquirir en el marco de una serie de
distinciones entre la adquisicion originaria y la derivada de la propiedad remitiendo, en el caso de
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¢ésta ultima, a tres distintas clases de objetos externos que una persona puede atribuirse como Suyos
bajo una relacion de posesion, a saber, 1) una cosa corporal fuera de la propia persona; 2) el arbitrio
de otra persona para la realizacion de una accion o hecho determinados y, finalmente, 3) la situacion
o el estado de otra persona con relacion a la primera persona. En un tercer paso se expone la
argumentacion que conecta la fundamentacion de la posesion con el establecimiento de un estado
civil como condicidn para poder asegurar y garantizar a la posesion, esclareciendo de ese modo, al
mismo tiempo, el transito del Derecho Privado al Derecho Publico para mostrar asi que el
establecimiento de un Estado fundamentado sobre el Derecho que sea expresion de una voluntad
universal constituye el Gltimo paso en la fundamentacion de la propiedad sobre la idea de una
voluntad unificada de todos de carécter a priori.

Laura Herrero Olivera (UNED, Espana) en “La usucapion como forma de adquisicién en
beneficio de la existencia” analiza los paragrafos dedicados a la usucapion en la Metafisica de las
Costumbres convencida de que en ellos se expresan en forma indirecta algunas consideraciones
kantianas acerca de la concepcion de la propiedad y de la relacion entre los dmbitos sensible e
inteligible. En efecto, comprendida como una forma de adquisicion presente en el derecho romano
aun presente en las legislaciones que remiten a €1, la usucapion es tratada en el paragrafo 33 de los
‘Principios Metafisicos de la Doctrina del Derecho’ y su analisis remite tanto a la distincion y
relacion entre la posesion sensible y la inteligible (esto es, entre el uso empirico prolongado del
suelo, por un lado, y su posesion juridica o inteligible, por el otro) como al derecho de los seres
humanos a existir y a su derecho a ocupar un espacio sobre la superficie limitada de la Tierra.

Herrero Olivera recuerda en este sentido que la propiedad aparece tratada en Kant o bien
bajo la forma de una posesion sensible, o bien bajo el modo de una posesion inteligible que expresa
una relacion que se basa no sobre la mera tenencia empirica de un objeto, sino sobre un conjunto
de relaciones entre voluntades que se comprenden como libres. En su ensayo Herrero subraya que
la posesion del objeto exterior -y no sélo la usucapion, aunque en ella esto se exprese en forma
paradigmatica- estd limitada tanto por la posibilidad de uso de un objeto como por la concordancia
entre la libertad de diversas voluntades, de tal forma que la posesion del objeto externo no es en si
misma un fin que tendria que ser garantizado por el Derecho, sino que ella expresa mas bien una
relacion de las voluntades libres entre si que sirve como un medio para el mantenimiento de la
existencia.

La aportacion de Oscar Cubo (Univ. de Valéncia, Espafia) titulada: “El origen de la
desigualdad en la Doctrina del derecho de Kant” se centra en el “Derecho privado” kantiano como
lugar sistematico donde se aborda el problema juridico de la adquisicion y la propiedad. La
legitimacion kantiana de la adquisicion y de la propiedad ofrece al mismo tiempo una explicacion
normativa de la desigualdad por lo que respecta a los distintos tipos de adquisicion y propiedad. La
adquisicion originaria que precede temporal y l6gicamente a la adquisicion derivada implica, segun
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esta interpretacion, la aparicion de una desigualdad originaria y ofrece también una explicacion del
abandono desigual del estado de naturaleza. Esta desigualdad originaria se manifiesta en los
primeros titulos histéricos de propiedad con los que se produce el abandono definitivo del estado
de naturaleza por medio de la instauracioén de un orden juridico concreto. A partir de este cambio
historico-normativo se hacen posibles las adquisiciones derivadas a través del intercambio
voluntario (en término ideales) de titulos de propiedad. Este intercambio explica y dinamiza la
desigualdad originaria y da lugar a una nueva desigualdad: una desigualdad derivada entre los
miembros de la sociedad.

Visto desde la optica de la teoria del titulo vélido (entitlement theory) de Robert Nozick se
puede afirmar que en su “Derecho privado” Kant se aleja de cualquier teoria de resultado final,
esto es, utilizando la nomenclatura de Nozick, de cualquier teoria que juzgue una distribucion dada
de bienes segun principios estructurales de distribucion justa, presentando una teoria histérica no
pautada de las adquisiciones originarias y derivadas. Sin duda, también Kant puede compartir la
afirmacion de Nozick de que cualquier cosa que surge de una situacion que no es injusta, a traveés
de pasos justos, es en si misma justa; de modo que una distribucion es justa si surge de otra
distribucion justa a través de medios legitimos. No obstante, al final de su trabajo Oscar Cubo
resalta y explica la opacidad normativa insita al concepto kantiano de adquisicidon originaria y
rastrea la huella histérica de la desigualdad originaria en la desigualdad civil fundada en el
intercambio voluntario (libre de violencia) de titulos de propiedad. De modo que parafraseando a
Nozick cabe decir que cualquier distribucion derivada consentida que descansa en una adquisicion
originaria normativamente oscura pone en entredicho la legitimidad de los primeros titulos
historicos de propiedad y con ello indirectamente la validez histdrica de las adquisiciones derivadas
fundadas sobre los primeros.

La contribucion de Alessandro Pinzani (UFSC, Brasil) —«El misterio de la pobreza.
(Como puede una Doctrina Metafisica del derecho ayudarnos a entender la realidad social?»— se
detiene en la confrontacion de la Doctrina del Derecho con propuestas que reconocidos
economistas contemporaneos, de Keynes, pasando por De Soto hasta llegar a Van Parijs y Sen, con
el fin de calibrar si la fundamentacion kantiana del cuerpo civil sigue resultando inspiradora de
diagnoésticos de provecho para el presente. Como estudioso de las patologias sociales
contemporaneas y del sufrimiento social generado por la desigualdad y la opresion en nuestro
mundo globalizado, Pinzani no deja de sefalar el riesgo de anacronismo que comporta la pretension
de hacer de Kant un adalid de la nocion contemporanea de dignidad social, pero en cambio opta
por reconocer la presencia en su obra de vias indirectas para garantizar una extension universal de
derechos sociales basicos. Toda vez que Kant hace de la estabilidad y continuidad de la union civil
el pilar de la autoridad estatal, Pinzani apunta a la consistencia, casi en términos pragmaticos, que
teorias sobre la produccion de bienestar social (Keynes) y la renta basica universal (Van Parijs)
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manifiestan poseer con respecto a los fines del derecho publico kantiano. En efecto, la garantia de
supervivencia material de todos y cada uno de los miembros de la comunidad civil constituye un
problema para la argumentacion kantiana que intervenciones contemporaneas procedentes de las
ciencias sociales podrian resolver. La posiciéon de De Soto es analizada en el ensayo de Pinzani
para resaltar que, de la misma manera que la teoria del «capital humano» de Gary Becker,
presupone que todos los agentes sociales cuentan con las mismas facilidades de acceso al mercado
y a la financiacion, lo que los hechos niegan. El balance de Pinzani actualiza, pues, el pensamiento
juridico de Kant, extrayendo consecuencias de envergadura para ponerlo en discusion con debates
contemporaneos como el que gira en torno a la renta basica, sin caer en excesos hermenéuticos ni
olvidar las mediaciones metodologicas que conducen a esta sugestiva lectura.

La contribucion de Otfried Hoffe (Univ. Tiibingen, Alemania) acerca de “La teoria de la
justicia de la paz de Kant” realiza una presentacion sistematica de Hacia la paz perpetua resaltando
las abundantes innovaciones del pequefio opusculo de Kant. De los “Articulos Preliminares”
Otfried Hoffe destaca dos por su enorme actualidad: en primer lugar, aquel en el que Kant defiende
que se tienen que abolir poco a poco los ejércitos permanentes, esto es, el principio de desarmar en
vez de optar por la carrera armamentistica y el articulo que prohibe intervenir violentamente en la
constitucion y en el gobierno de otros Estados, porque todo Estado tiene el derecho a reformarse a
si mismo (prohibicion de intervencion). La parte central del trabajo se ocupa de los “Articulos
definitivos” que constituyen igualmente el nucleo normativo a partir del cual el propio Otfried
Hoffe despliega su teoria de la justicia politica. En relacion con el derecho de gentes, el autor
considera que la relacion juridica entre los estados defendida por Kant se puede reinterpretar como
una suerte de Estado minimo interestatal cuyas tareas fundamentales serian asegurar y proteger la
propiedad, esto significa en dicho contexto: asegurar y proteger la integridad territorial de los
Estados ya existentes y garantizar el derecho a la autodeterminacién (tanto politica como también
cultural) de cada comunidad politica.

Frente a las denominadas teorias de la paz democratica, que defienden el carécter pacifico
de los sistemas republicanos en su interaccion reciproca, lo que pone de relieve el derecho de gentes
kantiano es que no se puede contar con una paz mundial duradera sin un orden de reglas
globalmente validas, esto es, sin instituciones supranacionales globalmente competentes, o sin lo
que Otfried Hoffe denomina una republica mundial subsidiaria y federal. El autor entiende esta
republica como un sistema supranacional escalonado que nada tiene que ver con los recelos
kantianos hacia una monarquia universal. La propuesta acuinada por Hoffe es que los estados que
componen la reptiblica mundial han de entenderse como estados primarios o estados de primer
orden y la republica mundial como un estado secundario, que complementa a los primeros. En este
sentido, la republica mundial es una instituciéon complementaria, pero no supletoria de los estados
particulares. Se trata de instaurar progresivamente una republica mundial entendida como una
republica de republicas.
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El escrito de Howard Williams (Aberystwyth University, Reino Unido) —«Las filosofias
politicas de Kant y Marx»— presenta una lectura doble de dos autores cruciales para pensar el
horizonte filos6éfico contemporaneo y confecciona, en primer lugar, un diagnostico sobre
importantes puntos de confluencia que detecta en la obra de Kant y en la de Marx, en la 6rbita de
la concepcion del ejercicio de la critica, los fines de la libertad, la mejora de las condiciones de
existencia material en el espacio social y la apuesta cosmopolita. En segundo lugar, Williams dibuja
un mapa conceptual en el que se advierte la distinta importancia que Kant y Marx reservan al
derecho como eje de la vida comunitaria y a las dindmicas sociales como fuentes de conflicto civil.
Williams subraya la manera en que Kant aboga por hacer de las correlaciones juridicas el mejor
instrumento para suprimir las desigualdades que acechan a la sociedad y para transformar a esta
desde los principios de la paz, mientras que Marx tiende a encontrar en las estructuras juridicas la
encarnacion de los intereses de la clase burguesa, que no son susceptibles de universalizacion. Con
independencia de la incongruencia y friccion resultantes de la puesta en contacto de las propuestas
juridico-politicas de ambos pensadores, el capitulo establece que ambos siguen actuando como
referentes fundamentales para la construccion de la sociedad del futuro, no solo a nivel nacional,
sino en el contexto de los retos y tareas impuestos por la coexistencia pacifica y conforme a derecho
de la humanidad en el mismo planeta.
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