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ABSTRACT: This article aims to analyze the development of Brazilian identity idea elaborated in
the literary field. For this, we drove our examination to writer José de Alencar demonstrating his
important contribution to the achievement of Brazilian nationality that had been gestating since the
early romantic writers, as writers around the Nitheroy magazine, launched in Paris in 1836.
KEYWORDS: Literature and History; José de Alencar; Brazilian Identity; Nationalism.

La formulacién de la literatura y identidad brasilefia em
la critica literaria de José de Alencar (1856 — 1865)

RESUMEN: Este articulo tiene como objetivo analizar el desarrollo de la idea de la identidad
brasilefia trabaja en el campo literario . Para ello, nos dirigimos nuestro examen al escritor José de
Alencar demostrando su importante contribucién a la consecucion de nacionalidad brasilefia que
habia sido gestando desde principios de los escritores romanticos, como escritores de todo el
Nitheroy revista, lanzada en Paris en 1836.

PALABRAS-CLAVE: Literatura y Historia; José de Alencar; Identidad Brasilefia;
Nationalismo.

* Mestre em Histéria pela Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul (PUC-RS). Mestrando em
letras pela Universidade Federal de Santa Maria (UFSM). E-mail: alex.r.menez@gmail.com

http://dx.doi.org/10.22264/clio.issn2525-5649.2016.34.1.do.141-162
Artigo Recebido em: 20/03/2016. Aceito em 28/06/2016 141



A formulagdo da literatura e identidade brasileira na critica literaria de José de Alencar (1856 — 1865)
Alexsandro da Rosa Menez

Introducéo

Discutir sobre questfes que envolvem as noc¢des de nacdo e identidade nacional e 0s
seus respectivos movimentos nacionalistas € uma proeza um tanto complicada de se
realizar. Sua bibliografia é tdo vasta que até mesmo seus dois primeiros estudiosos, 0
francés Ernest Renan e o inglés Lord Acton, funcionam, ao mesmo tempo, como autores
referenciais e objetos de estudos. Sdo referéncias através dos textos Que es una nacion
(2000), do primeiro — que consiste em uma conferéncia proferida na Sobornne, de Paris,
em 1882 — e o artigo “Nacionalidade” (2000), do segundo, publicado em 1862 na revista
The Home and Foreign Review. E objetos de estudos por parte de estudiosos mais
contemporaneos, por exemplo, como o inglés Anthony D. Smith que analisou os
pressupostos ideologicos do pensamento de Lord Acton, elaborado no século X1X — no que
se refere as ideias de nacdo e nacionalismos (2000, p. 190) —, e o argentino Elias Palti
(2006) que fez 0 mesmo tipo de analise com Ernest Renan. A diferencga entre os estudos de
ambos se encontra no fato de que o primeiro se preocupa mais com 0s elementos do
contexto historico/social que condicionaram o pensamento de Acton e, por sua vez, 0
segundo se interessa pelo contexto historico/linguistico de Renan.

Isso que esbogamos acima exemplifica a dificuldade de se lidar com esse tipo de
tematica, na qual o mecanismo de referéncia pode ser também um elemento de anélise.
Esse tipo de caracteristica s6 comprova que o campo dos estudos historicos pode ser de
excelente ajuda para o entendimento dos fendmenos nacionais, pois induvidosamente eles
sdo — inclusive seus estudiosos — passiveis de historicidade. Tendo clarificado essa questao,
partiremos para outro ponto mais restrito ao cenario americano que torna o estudo desse
fendmeno tdo problematico.

Segundo expbe o estadunidense Don H. Doyle e o brasileiro Marco Antonio
Pamplona (2008, p. 17), na introdugao “Americanizando a conversa sobre o nacionalismo”,
do livro — organizado por eles — Nacionalismo no Novo Mundo (2008), tanto a producéo
como o interesse no surgimento dos movimentos nacionais na América tém sido
negligenciados pelo debate internacional dessa teméatica. Em razdo desse dltimo, eles
comentam que a experiéncia gerada por esses estudos poderia contribuir para uma melhor
compreensdo dos fendmenos nacionais ao afirmarem que “os americanistas ndo estdo
deixando de lado o debate sobre o nacionalismo; mas é esse debate que estad deixando de

lado as Américas™ (2008, p. 18).* Esse descaso das pesquisas em torno das nacionalidades
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produzidas na América tem por base o pressuposto de que esse continente ndo se enquadra
dentro do paradigma europeu de nacdo. Para ilustrar essa hipotese, os autores citam Walker
Conner — um importante estudioso europeu do nacionalismo —, que fez a afirmacgéo de que
0 povo americano ndo constitui uma nacdo no sentido original da palavra, porque nao
possui uma lingua prépria (1995, p.55-46).

Levando essa perspectiva europeia em consideragdo, ndo podemos negar que —
apesar dos diversos estudos sobre a formagdo da nacionalidade americana, restringindo
especificamente 0 nosso olhar ao caso brasileiro — essa peculiar diferenca com a Europa,
geralmente, ndo é levada em conta quando abordamos a formacdo da nossa identidade
nacional. I1sso ocorre porque as teorias que versdo sobre a formacédo das nagdes modernas —
de matriz europeia — sdo comumente utilizadas como modelos explicativos de uma
realidade empirica, para a qual elas ndo foram elaboradas. Utilizamos as teorias como
modelos e conceitos prontos para explicar um fenémeno historico e ndo para compreender
as circunstancias que Ihe deram origem. Um exemplo disso, € a utilizacdo dos conceitos
como a “invenc¢do da tradi¢ao”, de Eric Hobsbawm (1990), ou “comunidade imaginada”,
de Benedict Anderson (2008), para explicar os fendmenos nacionais e identitarios do
Brasil. Ambos estdo presentes em quase todas as pesquisas brasileiras que envolvem as
nocdes anteriormente mencionadas. Nao refutamos o seu uso, pelo contrario, acreditamos
que eles sdo trabalhos essenciais para o entendimento do complexo fenémeno das
nacionalidades. Contudo, essa area de pesquisa necessita de uma maior diversificacao
bibliografica, assim como a teoria nacionalista deveria ser usada como um instrumento
reflexivo e ndo apenas como uma “bengala tedrica”, como comumente vem sendo
utilizado.

Tendo isso por base, objetivamos com este artigo demonstrar que a formacdo da
identidade e nacdo brasileira, durante o século XIX, ocorreu conjuntamente com a
formacao da literatura nacional, tendo como figura guia o escritor José de Alencar. Mas
nossa contribuicdo, um pouco diferente dos diversos trabalhos que tratam da literatura
alencariana, é mostrar o impulso dado por esse autor, seguindo o caminho tracado pelos
literatos em torno da revista Nitheroy, através de sua critica literdria — ou podemos
denominar “critica literaria futura” — funcionando como um modelo para a literatura
brasileira que deveria ser produzida. Alias, isso € uma das tantas especificidades que
demonstram a peculiaridade da construcdo da nacdo brasileira e, por conseguinte, a

inevitabilidade de um maior cuidado nas futuras abordagens sobre esse assunto.
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Parte |

N&o nos é estranha a afirmacgdo de que o século XIX foi um periodo caracterizado
pela efervescéncias das nacionalidades, a partir do surgimento dos modernos estados
nacionais. Nesse contexto, a histéria, como disciplina especializada do saber humano, se
tornou extremamente importante para validar a existéncia desses nascentes Estados
nacionais. O Brasil, assim como todo continente americano, ndo ficou a margem dessa
onda nacionalista que iniciou no Velho Mundo.? Contudo, como ja salientamos, a formacéo
de sua nacionalidade ocorreu com algumas peculiaridades em relacdo ao continente
europeu.

Em primeiro lugar, o territério onde hoje existe a nacdo brasileira era, ainda no
inicio do século XIX, apenas uma possessdo ultramarina do Império Portugués. Contudo,
apesar de ter se emancipado politicamente em 18223, a independéncia cultural do Brasil,
ou melhor, a construcdo de sua originalidade em relacdo a Portugal ocorreu posteriormente
a essa data.® Nesse sentido, é possivel afirmar que os agora brasileiros, e ndo mais
portugueses na América, somente gozaram de sua autonomia algumas décadas depois da
ruptura politica. Para os estudiosos da literatura, esse processo da formulacdo de uma
entidade cultural a parte da portuguesa somente teve inicio em 1836, com a publicacdo, em
Paris, da revista Nitheroy.> Por outro lado, os historiadores, na defesa de seu campo,
advogam que o inicio desse processo ocorreu com a constituicdo do IHGB (Instituto
Historico e Geogréafico Brasileiro), em 1838, cujas bases para uma histdria nacional surgiu
a partir do texto, do naturalista Carl von Martius, Como se deve escrever a histéria do
Brasil®, publicado na revista do IHGB’, em 1844. Além disso, segundo Manoel Luis
Salgado Guimaraes (1988) e Temistocles César (2003), Vanhargen, com sua obra Historia
Geral do Brasil, publicada entre 1853 1854, teria colocado em pratica as sugestdes do
naturalista europeu.

Em segundo lugar, o movimento nacionalista brasileiro foi desencadeado, ou
influenciado, por sugestBes estrangeiras. Uma proposta, dentro do arcabouco do
pensamento romantico do entrecruzamento racial — identificado como no¢do mais préxima
das caracteristicas culturais de um grupo social — coloca esse entrecruzamento como
elemento fundamental da identidade brasileira. Tal ideia aparece tanto no Resumo da
histéria literaria do Brasil publicado por Ferdinand Denis®, em 1826, quanto no jé citado
texto de Carl Von Martius. A influencia estrangeira € uma questdo muito peculiar no

desenvolvimento da nacionalidade brasileira, todavia, para se afirmar, seguindo o0s
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paradigmas romanticos, também europeus em sua origem, necessitava de uma literatura

que Ihe fosse propria, ou seja, uma literatura brasileira.

Parte 11

A primeira mencdo a existéncia de uma literatura brasileira foi feita pelo erudito
alemao Friedrich Bouterwek (1765-1828), em uma obra coletiva que versava sobre a arte e
a ciéncia desde o Renascimento até o fim do século XVII.° Conforme Guilhermino Cesar,
aquele autor ocupou-se da literatura portuguesa com o livro Geschichte der
Portugiesischen Poesie und Beredsamkeit (Histéria da Poesia e da Eloquéncia Portuguesa),
publicado no ano de 1805 (1978, p.XV). Nesse livro, Bouterwek menciona dois escritores
nascidos no Brasil, Antonio José, o Judeu (1978, p.32-36) e Claudio Manoel da Costa
(1978, p.37-40). Para o erudito alemdo, apesar de falar no inicio do século XIX, ndo
haveria ainda nenhuma separacéo entre a literatura portuguesa e brasileira.

Foi somente em 1826 que o ja citado francés Ferdinand Denis (1798-1890),
elaborou a primeira interpretacdo da literatura brasileira como estando a parte da
portuguesa. Ele foi o primeiro a propor alguns elementos que poderiam ser usados na
constituicdo de uma literatura propria brasileira separada da portuguesa em seu texto
Résume de [’Histoire Littéraire du Portugal, suivi du Résumé de [’Histoire Littéraire du
Brésil ™.

Na parte em que menciona o Brasil, o estudioso francés demonstrou que 0s impérios
ibéricos, em particular Portugal, proibiam as suas colénias de desenvolver letras proprias,
ocasionando o relativo atraso na cultura local. Para ele, apesar da chegada da corte
portuguesa, em 1808, no solo americano — ou mesmo com a constituicdo de um império
independente —, os intelectuais brasileiros ainda tomavam de empréstimo a literatura
portuguesa. Ele afirmava que para o Brasil constituir sua originalidade, era necessario que
a formacdo de uma literatura diferente da portuguesa. Por conseguinte, Denis sugeriu que
essa diferenciacdo poderia ser concretizada através do uso de modelos e tematicas distintos
dos utilizados pelos europeus. Nesse sentido, 0s escritores brasileiros deveriam parar de
utilizar o estilo classico, pois afirmava que ele ndo era compativel com o clima e a natureza
americana.

A América, favorecida pela natureza, deveria procurar ter um pensamento proprio,
diga-se original, que a particularizasse das demais nagdes. Diante de tudo isso, Denis
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propds que os brasileiros buscassem nos primitivos americanos as bases para a constituicéo
de sua originalidade (1978, p.35-37). Conforme cle salienta, “estudados que sejam 0s leves
vestigios remanescentes de trés séculos de destruicdo, ai se achardo todos os pensamentos
primitivos que excitam fortemente a imaginagao” (1978, p.37).

Ainda em 1826, o portugués Almeida Garrett (1998) sugeriu que os brasileiros
deveriam aproveitar mais a sua natureza local e, semelhantemente a Denis, abandonar o

estilo classico europeu. Segundo ele:

Certo é que as majestosas e novas cenas da natureza naquela vasta regido deviam
ter dado a seus poetas mais originalidade, mais diferentes imagens, expressdes e
estilo, do que neles aparece: a educacdo europeia apagou-lhes o espirito nacional:
parece que receiam de se mostrar americanos; e dai lhes vem uma afetacdo e
impropriedade que da quebra em suas melhores qualidades (1998, p.56-57).

Essa questdo da falta de originalidade mencionada por Garrett, e também salientada
por Denis, &€ um principio basico do pensamento roméantico. Conforme Afranio Coutinho,
essa corrente de pensamento se constitui como um movimento internacional sendo um
estilo artistico, individual e de época comum aos escritores do periodo (1968, p.139).
Temos que levar em consideracdo, que 0 Romantismo foi uma corrente revolucionario de
pensamento, elaborada em oposicdo a tradicdo neoclassica existente no século XVIII, cuja
inspiracdo — ao contrario do Classicismo que tinha por basica a antiguidade — vinha do

periodo medieval (1968, p.140). Segundo 0 mesmo Coutinho:

As novas tendéncias que se opuseram no meado do século XVIII aos ideais
neoclassicos, preludiando o Romantismo, refletem um estado de espirito
inconformista em relagdo ao intelectualismo, ao absolutismo, ao
convencionalismo classicos, ao esgotamento das formas e temas entdo
dominantes. A imaginacdo e o sentimento, a emogdo e a sensibilidade, conquistam
aos poucos o lugar que era ocupado pela razdo. A nocgdo de natureza e seus
corolarios — a bondade natural, a pureza da vida em natureza, a superioridade da
inspiracdo natural, primitiva, popular, — atraem cada vez mais o interesse e o
pensamento dos homens (1968, p.141).

Conforme esbocado pelo estudioso brasileiro, a exigéncia dos preceitos romanticos
por parte dos europeus, significava naquele periodo a adocdo do que se tinha de mais
moderno no tocante ao pensamento filoso6fico sobre o0 mundo. Sendo assim, se observarmos
a diferenca entre o Classicismo — ou Neoclassicismo adotado pelos europeus — e o
Romantismo, no qual o primeiro tem por base o “primado da razdo, do decoro, da
conten¢cdo”, o romantico vai ao extremo oposto sendo “exaltado, entusiasta, colorido,

emocional e apaixonado”, escapando do mundo real para o mundo do passado, procurando
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assim “idealizar a realidade, e ndo reproduzi-la” (COUTINHO, 1968, p.143). Chegaremos
a conclusdo de que o caminho para a constituicdo de uma nacionalidade brasileira a parte
da portuguesa, finalizando assim o caminho empreendido pela via politica, somente teria
éxito com a adocdo dos principios romanticos. Caminho esse que seria concretizado
principalmente através da literatura e, diferentemente do caso europeu, pouco alcancado
com a histéria. Assim, como tentaremos demonstrar, seu impulso inicial se deu através da
critica de uma literatura que mal existia.

Segundo Antonio Candido, no caso brasileiro, no tocante a literatura, as formas e
temas tradicionais ja estavam demonstrando suas insuficiéncias para exprimir 0s modernos
pontos de vista sobre a realidade. Por isso, é possivel dizer que 0 Romantismo no Brasil
“fo1 uma fratura salutar que permitiu sensivel desafogo devido a substituicao ou, quando
menos, reajuste dos instrumentos velhos, com evidentes beneficios da expressdo”. Através
disso, houve compensacdao dos prejuizos, “uma vez que seria impossivel guardar as
vantagens do universalismo e do equilibrio classico, sem asfixiar a0 mesmo tempo a
manifestacdo do espirito novo na péatria nova”. Como afirma o critico literario, “gragas ao
Romantismo, a nossa literatura pdde se adequar ao presente” (1975, p. 9).

Para Candido, a partir da independéncia se desenvolveu a intuicdo patridtica de
dotar o Brasil com uma literatura equivalente a europeia através do romance e teatro. Esse
movimento acabou se ligando, por cima de uma fatura expressional, ao periodo arcade da
literatura brasileira, pois havia o desejo de se criar uma literatura nacional, como se dizia
na época (1975, p.9-10). O ponto crucial passou a ser a elaboracdo de algo que
demonstrasse a identidade brasileira, mesmo sem ainda saber como. No caso, comenta
Candido, que a matéria, para ser nacional, e esse € o ponto, deveria ser obtida através da
harmonizacao das tradi¢6es indigenas com as portuguesas. Esse engajamento foi 0 senso de
dever patriotico que se manteve ao longo de todo o Romantismo brasileiro, no qual “levava
0s escritores ndo apenas a cantar a sua terra, mas a considerar as suas obras como

contribuig¢ao ao progresso” (1975, p.10).

Parte 111

Até aqui ficou claro que somente foi possivel falar em uma literatura nova no
Brasil, quando se adquiriu consciéncia da possibilidade de transforma-la, visando
promové-la de forma intencional. Em razdo disso, portanto, foi somente entre 1833 e 1836
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que um grupo de jovens em Paris obteve essa proeza, sendo eles Domingos José Gongalves
de Magalhdes, Manuel de Araujo Porto Alegre, Francisco de Sales Torres Homem, Jodo
Manuel Pereira da Silva, Candido de Azeredo Coutinho, sob a lideranga do primeiro. Para
Afranio Coutinho, esse grupo foi capaz de fundir em torno do projeto de criacdo da nagéo
brasileira, os campos da literatura e da politica, fazendo com que ambas as é&reas
trabalhassem a favor da autonomia cultural do Brasil. Pode-se dizer que “sua atitude
intencionalmente revolucionaria, de renovacdo total da literatura brasileira, expressa no
manifesto lancado pela revista Niterdi ” (1968, p.159-160), ficou caracterizada pelo seu
antilusitanismo, demonstrado nas suas disposi¢fes em transferir para a Franca, nesse caso
Paris, o lugar de inspiragdo para os brasileiros. Alias, como salienta Coutinho, foi nesse
territorio que aquela revista foi publicada.

Salientando a influéncia estrangeira entre os brasileiros desse grupo, Candido
menciona que eles aceitaram a sugestdo de Denis e de Garrett, passando a utilizar o indio
como modelo literario. Com isso, instituiram o objeto tdo necessaria a nascente nagédo para
uma literatura propria, com uma tradigéo literaria de tematica indianista, que teria iniciado
com o Caramuru, de Basilio da Gama, e o Uraguai, de Santa Rita Durdo (1975, p.12).

Ainda segundo 0 mesmo autor, entre aqueles primeiros romanticos:

Exprime-se, de modo vago e implicito, a idéia (acentuada por Denis apenas na
parte relativa ao indianismo) de que alguns brasileiros, como Durdo, Basilio,
Sousa Caldas, José Bonifacio, haviam mostrado o caminho a seguir, quanto a
sentimentos e temas. Bastava prosseguir no seu esforco, optando sistematicamente
pelos assuntos locais, o patriotismo, o sentimento religioso (CANDIDO, 1975,
p.12-13).

Candido resume tudo isso ao dizer que “estava langada a cartada, fundindo
mediocre, mas fecundamente, para uso nosso, o complexo Schlegel-Stael-Humboldt-
Chateaubriand-Denis” (1975, 13).

Por outro lado, e essa é a nossa questdo principal, esse passo decisivo empreendido
pelos brasileiros, através da criacdo da revista Niteroi, ndo ocorreu pelo meio literario, mas
por meio de estudos criticos — ou sendo mais especifico, uma historia — de uma literatura
ainda escassa. Dessa forma, foram os trabalhos criticos de Pereira da Silva e Gongalves de
Magalhdes que serviram de ponto de partida para a teoria do nacionalismo literario e
politico brasileiro.

Foi através do texto, intitulado Ensaio sobre a historia da literatura no Brasil

(1999), que Magalhdes esbogou as primeiras nog¢bes do conceito de literatura que seria
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empregada pela nascente nagéo brasileira. Para ele:

A literatura de um povo é o desenvolvimento do que ele tem de mais sublime nas
idéias, de mais filosofico no pensamento, de mais heroico na moral, e de mais
belo na natureza, € o quadro animado de suas virtudes, e de suas paixdes, 0
despertador de sua gldria, e o reflexo progressivo de sua inteligéncia (1999: 29).

A literatura é o carater de um povo, seu espirito, que consegue vencer o tempo e,
por isso, chega aos herdeiros dos que ja ndo existem mais. Portanto, a literatura é a heranca
espiritual dos nossos antepassados, seu legado, seu intimo e sua alma (MAGALHAES,
1999, p.29). O que percebemos a partir desses trechos é a literatura compreendida nédo
como uma arte, mas como expressao da nacionalidade de um povo. Isso fica ainda mais

patente na citacdo seguinte de Magalhées, ao dizer que:

[...] quando esse povo, ou essa geragdo desaparece da superficie da Terra com
todas as suas instituicGes, suas crencas, e costumes, a literatura s6 escapa aos
rigores do tempo, para anunciar as geracdes futuras qual fora o carater do povo,
do qual é ela o Unico representante na posteridade.

[...] sua voz como um eco imortal repercute por toda a repercute por toda a parte,
e diz: em tal época, debaixo de tal constelacéo, e sobre tal ponto da Terra um povo
existia, cujo nome eu s6 conservo, cujos heréis eu sé conheco; vés porém se
pretendeis também conhecé-lo, consultai-me, porque eu sou o espirito desse povo,
e uma sombra viva do que ele foi (MAGALHAES, 1999, p.29).

Além da instauracdo de uma tradicéo literaria, que dé voz a nacionalidade brasileira
como defendia Magalhdes, temos ai também o surgimento de uma outra tradicdo da
literatura brasileira pela sua intrinseca relagdo com a sociedade. Alias, ao longo de seu
desenvolvimento isso sera cada vez mais latente. Podemos, por exemplo, apenas mencionar
de passagem o ponto alto dessa relacdo na producdo literaria como ocorrendo a partir da
deécada de 30, do século XX que sera conhecido como “Romance de 30”. Mas, retornando a
essa outra geracdo de 30, a do século XIX, chegamos a mesma afirmacdo de Bernardo
Ricupero, de que nesse periodo todo o continente latino-americano — apds as lutas pela
emancipacao politica das antigas metropoles —, procurou encaminhar os primeiras passos

para a construcédo cultural (2004: XIX).

Parte IV

Apesar desse ato inaugural na tentativa de formular as bases para a ideia da

nacionalidade literaria brasileira, de fato foi somente a polémica em torno do livro de
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Magalhdes, Confederacdo dos Tamoios, durante o ano de 1856 — em que participaram Jose
de Alencar, Araujo Porto Alegre, Monte Alverne e, até mesmo, o proprio imperador D.
Pedro Il — que se constitui uma forte base conceitual para a formulacéo da ideia de nagéo e
identidade brasileira.

Os artigos em torno dessa polémica foram publicados no jornal Diario do Rio de
Janeiro, durante o ano de 1856. Posteriormente, no mesmo ano, Alencar reuniu essas cartas
e as publicou em livro sob o nome de Cartas da Confederacdo dos Tamoios, impresso na
tipografia daquele mesmo jornal.

Segundo José Aderaldo Castello, a obra de Magalhdes, Confederacdo dos Tamoios,
foi publicada no ano de 1856, em uma luxuosa edi¢do imperial, patrocinada pelo préprio
imperador D. Pedro II. Conforme comenta esse autor, Magalhdes cometeu o equivoco de
retomar uma forma literdria anacrdnica, a epopeia (1999, p.260). Isso pesou muito nas
criticas proferidas por Alencar sobre aquele protegido do monarca brasileiro. Para Castello,
mesmo Alencar tendo percebido os maleficios do mecenato sob aquele escritor, ele preferiu
ndo se deter nesse. Suas principais intengdes, segundo as palavras do estudioso foram as de
“alimentar a consciéncia critica interna” da obra, sem elogios ou criticas pessoais (1999,
p.260-261). Por fim, Castello destaca que essa € “a primeira e mais importante polémica do
nosso Romantismo, de significado relevante e indispensavel ao estudo do indianismo como
ideologia e poética romantica” (1999, p.261).

As cartas escritas por Alencar e enderecadas ao jornal supracitado, foram assinas
sob o pseudénimo de Ig. No livro publicado no mesmo ano da polémica, ele explica em

tom sarcastico o significado do nome utilizado durante toda polémica:

O pseudonimo de Ig. foi tirado das primeiras lettras do nome lguassu, heroina do
poema; ninguem dird pois que a Confederacdo dos Tamoyos ndo é capaz de
inspirar, quando suscitou-me a idéa de um pseudénimo que fez quebrar a cabeca
de muita gente (ALENCAR, 1953, p.4)."

Em seguida, ele explica que os seus textos ndo tiveram colaboradores e, por isso,
ndo fora induzido a escrever tais criticas. Para realiza-las, no entanto, necessitou da ajuda
dos “mestres como Chateaubriand e Lamartine de quem lia algumas péaginas para ter a
coragem de criticar um poeta de reputacdo como ¢ o Sr. Magalhdes” (1953, p.4). O futuro
escritor de lIracema foi bastante duro com a obra de Magalhdes, mesmo que tenha iniciado
seu texto se isentando da postura de critico literario e se colocado mais como apenas um

leitor, ao dizer que “sdo apenas as impressdes de minha leitura, que desejo communicar-
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Ihe, para que as publique se entender que 0 merecem, e que sdo justas”. Logo em seguida,
ele comenta asperamente que o assunto do poema, retirado do periodo colonial brasileiro, é
interessante “dava thema para uma divina epopéia, se fosse escripto por Dante” (1953, p.4).

Mais adiante, comenta que a primeira parte do poema é fria devido a forma como
Magalhdes invocou o sol e os génios do Brasil. Para ele, o sol brasileiro, “esse astro cheio
de esplendor e de luz, devia inspirar versos mais repassados de enthusiasmo e de poesia”.
Questionando o uso da natureza brasileira, Alencar diz que Virgilio, Chateaubriand,
Camodes e Byron, que escreveram muito bem sobre suas patrias, “terido achado no sol do
Brasil algum novo raio, alguma centelha divina para illuminar essa tela brilhante de uma
natureza virgem e tdo cheia de vida” (1953, p.5). Contudo, o escritor de Suspiros poéticos e
Saudades, ndo chegou nem perto do que teriam feito aqueles mestres das letras.

Para Alencar, a segunda parte da obra tem “certa beleza”, todavia, com algumas
ressalvas, pois nela Magalhdes conseguiu descrever mais adequadamente o Brasil. Segundo
ele, “ha n’essa descrip¢do muitas bellezas de pensamento, mas a poesia, tenho medo de
dizé-lo, ndo esta na altura do assumpto”. Saindo do campo critico e entrando no de futuro
escritor, Alencar comenta que, se algum dia fosse poeta, “se quizesse compor um poema
nacional, pediria a Deus que me fizesse esquecer por um momento as minhas idéas de
homem civilisado”, para, somente dessa forma, conseguir se integrar a natureza e dela
obter inspiracdo. Caso ndo conseguisse isso, “quebraria a minha Penna com desespero”.
Entretanto, jamais “mancharia n’'uma poesia menos digna de meu bello e nobre paiz”
(1953, p.5).

Esses apontamentos permitem a Alencar questionar algo que é inexplicavel para ele:
como o Brasil pode ser tdo esplendoroso e ndo conseguir inspirar os seus filhos.
Indagando-se sobre o motivo de nenhum poeta conseguir cantar sua patria brasileira, ele
chega a obscura previsdo de que € necessario fazer isso o quanto antes, porque “civilisacao
ahi vem: o wagon do progresso fumega e vai precipitar-se sobre essa téa immensa de
trilhos de ferro que em pouco cortardo as tuas florestas virgens”, no qual “os turbilhdes de
fumaca e de vapor comecardo a ennovelar-se, e breve obscurecerdo a limpidez d’essa
atmosphera diaphana e pura” (1953, p.5-6). Por esse motivo, ele afirma que é melhor
gravar poeticamente o quanto antes as belezas desta terra antes que as mesmas
desaparecam. E, em um tom essencialmente nacionalista, Alencar complementa esses

comentarios dizendo que:
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Quem sabe! Talvez isto seja necessario. O Brasil, em toda a sua belleza natural,
offusca o pensamento do homem como a luz forte, que deslumbra a vista e cega; é
preciso que essa luz perca um pouco de sua intensidade para que olhos humanos
posséo se habituar a ella (1953, p.6).

Terminada essa divagagdo em torno da natureza brasileira, ele retoma o fio critico
da obra de Magalhdes fazendo a seguinte exclamagdo: “Ia-me esquecendo 0 poema: é
natural! A descripcdo do Brazil inspira-me mais enthusiasmo do que o Brasil da
descrip¢ao”. Segundo Alencar, o Amazonas ndo ¢ bem descrito e faltou a descri¢ao do rio
Parana. A pintura dos indios ndo tem beleza, pois ha uma grande gama de conteddo que
ndo foram utilizados por Magalh&es. No entanto, o mais agravante ¢ a falta de majestade e
elevacdo dos herois de seu poema. A respeito disso, ele comenta que em todas as epopeias
conhecidas por esse critico, ¢ dada “uma origem divina, ou a0 menos heroica, ao povo que
pretendem cantar” (1953, p.6). Esse preceito formal foi realizado por Homero, Virgilio e
Camdes. Por conseguinte, ele indica que “um poema epico, como eu comprehendo, e como
tenho visto realizado, deve abrir-se por um quadro majestoso, por uma scena digna do
elevado assumpto que se vai tratar” (1953, p.7).

Esses parametro tedricos da epopeia ndo foram seguidos pelo autor de A
Confederagdo dos Tamoios. O comeg¢o do poema ¢ fraco, porque mostra apenas “a morte
de um simples guerreiro indio”. Alencar considera isso um profundo erro estético desse
género literario. Consequentemente, isso faz com que a parte inicial seja fraca, “a causa do
poema, o principio da ac¢do ndo estd de modo algum nas regras da epopéia”. Segundo
esses padrdes, ¢ nessa parte inicial que se encontra a “agao causal” que funcionara como o
motor da histéria. Nesse sentido, Magalhdes ndo seguiu 0 modelo dos autores classicos,
segundo salienta o critico “ha pois n’estes poemas como causa, ou um grande infortunio,
ou um sentimento poderoso como a nacionalidade e a religido, ou um acontecimento
importante como a descoberta de um novo mundo”, sendo a causa de Magalhdes “um facto
bem comum”, uma simples vinganc¢a. Ela ndo consegue transformar o poema em uma
grande epopeia. Por isso, na opinido de Alencar, Magalhdes deveria té-lo iniciado no
conselho dos chefes tamoios, que esta presente no segundo canto da obra (1953, p.7).

No tocante a metrificacdo, na percepcdo mordaz de Alencar, o poeta de Suspiros
poeticos foi inteiramente descuidado. Segundo ele, isso teria sido algo natural, “pois o
estudo da poesia estrangeira provavelmente fez-lhe perder o gosto apurado e a suavidade e
cadencia do verso portuguez” (1953, p.8).

Na segunda carta, Alencar critica o fato de os indios tamoios ndo terem se
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confederado por um nobre motivo, mas “unicamente para acabar com 0s ataques reiterados
dos Lusos” (1953, p.11). Além disso, indicando novamente os erros formais de Magalhaes,

ele diz como deve ser a poesia épica:

Para mim um poeta, e sobretudo um poeta épico, deve ser a0 mesmo tempo autor
e actor: como autor elle prepara a scena, ordena a sua decoracéo, e tira todo o
partido da ilusdo teatral; como actor é obrigado a dar a todas as suas palavras, ao
seu estylo, um tom e uma elevacdo que esteja na altura do pensamento (1953,

p.11).

Como é possivel percebermos no entendimento futuro autor de O gadcho,
Magalhées foi incapaz de seguir esse movimento simples da epopeia. Sendo assim, para
Alencar, o autor dessa ‘“falsa” epopeia estaria distante at¢ mesmo do seu pretenso
antecessor Basilio da Gama. Faz tal insinuacdo ao comentar mordazmente que “ndo creia,
meu amigo, que pretendo dar ao Uruguay os foros de um modelo de poesia brasileira; ndo:
nem J. Basilio era um verdadeiro poeta nacional, embora nascido no Brazil, nem escreveu
uma epopeia, mas um simples poemeto, um pequeno espisodio” (1953, p.14). Apesar disso,
diferente do autor de A Confederacdo dos Tamoios, o autor de Uraguai “teve alguns raios
de inspiracdo, alguns bafejos das auras da nossa terra, como ainda ndo encontrei na
Confederagdo dos Tamoyos” (1953, p.14-15).

Nos ultimos trechos da segunda carta, Alencar comenta que: “escreveriamos um
poema, mas ndo um poema épico; um verdadeiro poema nacional, onde tudo fosse novo,
desde o pensamento até a féorma, desde a imagem até o verso”. Percebemos nesse trecho a
sua incredulidade para a capacidade da poesia épica funcionar como representacdo da
nacionalidade brasileira. Segundo ele, “a férma com que Homero cantou os Gregos nao
serve para cantar os indios” (1953, p.17). A forma que seria mais adequada para realizar
esse empreendimento seria 0 romance em prosa. Alias, sugestdo essa que seria concretizada
pelo proprio Alencar, no ano seguinte do surgimento das cartas, com a publicacdo do
romance O Guarani (1857).

Outro erro de Magalhaes foi a pouca exploracdo da personagem feminina, algo que
talvez seja indicado desde o inicio pelo critico Alencar ao escolher como pseudénimo as
duas primeiras letras da heroina Iguassu. Conforme ele comenta, “o Sr. Magalhaes,
escrevendo um poema nacional, estava obrigado a formar de sua heroina uma mulher que
pudesse figurar a par d’essas imagens graciosas que a literatura conserva, desde a Venus de

Milo e a Helena dos Gregos, até a Fornarina de Raphael e a Arminda do Tasso” (1953,
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p.19). No entanto, “a heroina do poema do Sr. Magalhdes, ¢ uma mulher como qualquer
outra” (1953, p.20). E, ainda retomando a tema indianista, ele compara Magalhdes a outro
nacionalista brasileiro: o “Sr. Gongalves Dias, nos seus cantos nacionaes, mostrou quanta
poesia havia n’esses costumes indios, que nos ainda ndo pareciamos bem, porque 0s vemos
de muito perto”. Ele explica que isso se deve ao fato da poesia ser semelhante a pintura,
pois, para vermos melhor, é necessario haver certa distancia para com o objeto pintado. H&
também, em suas obras antes da confederacdo, uma nénia americana que ¢ um “verdadeiro
typo da poesia nacional; ha ahi o encanto da originalidade” (1953, p.20). Mas Alencar
salienta que até esse ponto da poema A Confederacdo dos Tamoios, ainda ndo conseguiu
ver essas coisas, pois, segundo ele, a “heroina do poema ¢é, como ja Ihe disse, uma mulher
que se chama Iguassu, e nada mais” (1953, p.21).

Na quarta carta, Alencar afirma que o poeta ndo conseguiu retratar o belo, “porque
deixou de engrandecer o seu assumpto ¢ a historia nacional”. O poema ficou restrito apenas
a luta entre os indigenas e os portugueses. Para o critico, o belo que vem sendo usado na
literatura nacional é algo que ndo denota naturalidade, pois transmite apenas uma nogao de

plasticidade (1953, p. 26). A isso, soma-se o fato de que:

De ha algum tempo se tem manifestado uma certa tendencia de reaccdo contra
essa poesia inchada de termos indigenas, essa escola que pensa que a
nacionalidade da litteratura estd em algumas palavras: a reac¢do é justa, eu
também a partilho, porque entendo que essa escola faz grande mal ao
desenvolvimento do nosso bom gosto litterario e artistico (1953: 27).

Alencar pondera para que esse tipo de reacdo ndo se exceda em suas criticas, ja que
“em vez de condenar o abuso, combata a cousa em si”’. Em outras palavras, “em lugar de
stygmatisar alguns poetastros que perdem o seu tempo a estudar o diccionario indigena,
procure langar o ridiculo e a zombaria sobre a verdadeira poesia nacional”. Ele considera
um erro daqueles brasileiros que defendem “que as nossas ragas primitivas erao racas
decahidas, que ndo tinham poesia nem tradic¢des” e ainda “concluem d’aqui que devemos
Vér a natureza do Brasil com os olhos do europeu, exprimil-a com a phrase do homem
civilisado, e sentil-a como o individuo que vive no doce confortavel” (1953, p. 27). Por

esse uso considerado equivocado do indigena, ele lamenta dizendo que:

Eis, meu amigo, um paradoxo em litteratura um sophisma com que nos
procuramos illudir por ndo termos tido ainda um poeta nacional. Eu dejsejava que
Child-Harold, na sua peregrinagdo, tivesse sido arrojado pela tempestade n’uma
praia do Brasil, e que, em vez de Haydéa, tivesse encontrado Lindoia ou Moema:
desejava ardentemente isto, para dar um desmentido aquelles que entendem que a
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nossa natureza ndo é bastante rica para crear ella s6 uma epopéia (ALENCAR
1953, p.27).

Para Alencar é possivel fazer poesia até mesmo sobre uma coisa vulgar, como
mostraram Chateaubriand, Virgilio e Eugene Pelletan (1953, p.27). Segundo ele, “Buffon
na sua historia natural é um poeta que faz um pequeno poema sobre cada animal, cada ser
da creacdo”, ha poesia em qualquer coisa viva, “em tudo pois ha poesia, comtanto que se
saiba vibrar as cordas do coracdo, e fazer scintillar esse raio de luz que Deus deixou
impresso em todas as cousas, como o cunho de seu poder creador” (1953, p.28). Contudo,

existe aqueles maus poetas que:

[...] até hoje tém explorado a litteratura nacional, em vez de procurar o bello nas
cousas, julgdo que o achdo em duas ou, tres palavras indigenas, em uma meia
dizia de costumes selvagens; e atirdo aos leitores essa palavras e esse costume,
deixando a cada um a liberdade de ir procurar na sua imaginagéo a poesia que
oculta esse mytho indecifrado da litteratura patria (ALENCAR, 1953, p.28).

Como podemos perceber nessa ultima citacdo, Alencar ndo considera que a
nacionalidade da literatura brasileira esteja caracterizada apenas pelo uso do indio ou de
algumas palavras de qualquer grupo amerindio. Ele defende que é necessario realizar o
mesmo que Santa Rita Durdo fez em o Caramuru, uma poesia na qual, diferente da obra de
Magalhdes, pode ser encontrada elementos mais substanciais sobre os antepassados
nacionais. Contudo, comenta Alencar, “o que porém nunca perdoarei ao Sr. Magalhdes ¢ o
ter deixado passar pelo seu poema, como uma sombra vaga e esvanecida, aquelle vulto
magestoso de José de Anchieta, aquelle apostolo digno de ser cantado por Homero (1953,
p.29).

Na quinta e Ultima carta, Alencar é categorico ao afirmar que Magalhdes ndo é um
poeta, pois usa da linguagem sem arte, despreza as belezas do estilo e apresenta milhares
de versos sem harmonia, em seu poema ele “ndo escreveu versos; alinhou palavras, mediu
syllabas, accentuou a lingua portugueza a sua maneira, creou uma infinidade de sons
cacophonicos, e desfigurou de um modo incrivel a sonora e doce filha dos Romanos
poetisada pelos Arabes ¢ pelos Godos” (1953, p.34). O problema para Alencar ndo é
somente o fato de Magalhées ter fracassado em sua tentativa de criar uma epopeia nacional,
mas — algo anteriormente destacado no inicio de sua critica a obra A Confederacédo dos
Tamoios — 0 género literario que foi escolhido para retratar a nacionalidade brasileira

(1953, p. 40). Néo era apenas a utilizacdo incorreta da tematica indianista que Alencar
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alegava insuficiente para a representagdo da nacionalidade brasileira, era também a
incompatibilidade da epopeia como encarnacdo da identidade nacional. Ele reitera essa

afirmacéo ao dizer que:

Estou bem persuadido que se Walter Scott traduzisse esses versos portuguezes no
seu estylo elegante e correcto; se fizesse d’esse poema um romance, dar-lhe-ia um
encanto e um interesse que obrigarido o leitor que folheasse as primeiras paginas
do livro a 1&l-o com prazer e curiosidade (1953, p.40).

Todas essas questbes apresentadas na critica literaria de Alencar a obra de
Magalhdes sdo demonstrativos do que nos referimos antes, o longo caminho tracado pela
critica e historiografia literaria — desde os textos daqueles literatos europeus, passando por
Magalhdes e o grupo da Nitheroy e chegando ao préprio Alencar — que funcionou nao
como avaliagdo qualitativa de uma obra literaria, mas como uma construtor das bases
modeladoras de uma literatura nacional. Em outras palavras, somente apds a construcdo da
estrutura de como deveria proceder a literatura brasileira € que a mesma funcionaria como
representante da nacionalidade brasileira, como determinava o pensamento romantico.
Apds isso, o Brasil constituiria finalmente uma nacéo culturalmente independente com uma

identidade propria a parte da antiga metropole portuguesa.

Parte V

Mesmo depois de ter realizado literariamente os paradigmas que sugeriu em suas
criticas ao livro de Magalhdes, Alencar no posfacio de lracema (1865), revisa algumas
questbes indicadas nas cartas. Em um determinado trecho, ele comenta o seguinte:
“commetti a impudencia quando escrevi algumas cartas sobre A Confederacdo dos
Tamoios dizer: ‘as tradic¢des dos indigenas ddo materia para um grande poema que talvez
um dia alguem apresente sem ruido nem apparato, como modesto fructo de suas vigilias’”.
Ele explica que passaram a supor que ele se referia a si mesmo e acreditaram também que
ele ja tinha um poema pronto. Contudo, apesar da tentativa de elaborar uma obra poética,
iniciada “com tal vigor que levei quasi de um folego ao quarto canto”, contudo, passado
cinco meses, esse folego desapareceu (1865, p.193).

Alencar comenta que apenas o instinto o impelia a fazer crénicas e memdrias
indigenas, porque, como ele diz, “ndo tinha eu entdo estudos bastante para apreciar

devidamente a nacionalidade de uma literatura” (1865: 194). Talvez o receio estivesse
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baseado em duas temeridades: a de que algum outro leitor, fizesse 0 mesmo com o0 seu
texto o que ele havia cometido com o de Magalh&es; e a de escrever algo tdo complexo que
fosse apenas compreendido por alguns poucos. Percebemos algum indicativo dessas
questdes no trecho seguinte, ao dizer que:

Ora escrever um poema que devia alongar-se para correr o risco de ndo ser
entendido, e quando entendido ndo apreciado, era para desanimar o mais robusto
talento, quanto mais a minha mediocridade. Que fazer? Encher o livro de griphos
que o tornarido mais confuso e de notas que ninguem &7 Publicar a obra
parcialmente para que os entendidos proferissem o veredicto litterario? Dar leitura
della & um circulo escolhido, que emitisse juiso illustrado? (1865, p.198).

Alencar comenta que repeliu todas essas alternativas, a primeira por “afeiar” o livro;
a segunda por fragmenta-lo em pedacos; e a terceira porque nao seria proveitoso ter uma
cerimdnia benevolente de criticos. Por fim, ele decidiu que 0 “melhor e mais acertado foi
desviar o espirito dessa obra e dar-lhe novos rumos” (1865, p.198). Sobre esses novos

rumos, comenta o autor:

Em um desses volveres do espirito & obra comegada, lembrou-me da experiencia
in anima prosaica. O verso pela sua dignidade e nobresa ndo comporta certa
flexibilidade de expressdo que entretanto ndo vae mal & prosa a mais elevada. A
elasticidade da phrase permittiria entdo se empregassem com mais claressa as
imagens indigenas, de modo a ndo passarem desapercebidas. Por outro lado
conhecer-se-hia o effeito que havia de ter o verso pelo effeito que tivesse a prosa
(1865, p.199).

Na polémica em torno do livro A Confederacdo dos Tamoios, como comenta Heron
de Alencar ao analisar o estilo de escrita do escritor de Senhora, podemos perceber que
desde esse momento, o jovem Alencar, entdo com 26 anos, ja demonstra preocupagdo com
o estilo da linguagem brasileira (ALENCAR, 1999, p. 265). Tal fato aparece quase dez
anos depois, no ponto maximo do seu amadurecimento como escritor, permitindo a ele

dizer que em Iracema:

Veré realisadas nelles as minhas idéas & respeito da litteratura nacional; e achara
ahi poesia inteiramente brasileira, haurida na lingua dos selvagens. A ethmologia
dos nomes das diversas localidades, e certos modos de dizer tirados da
composicgdo das palavras, sdo de cunho original (ALENCAR, 1865, p.200).

Nesse periodo, o sistema literario brasileiro se estabelece, Alencar encontrou na
narrativa em prosa a maneira de dotar o Brasil, consolidando a sua ideia de nacdo, de uma

identidade nacional.
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Ressaltamos que, além da critica proferida por Alencar, houve também
manifestacdes as propostas de Magalhdes em Sdo Paulo, pois Castello comenta que 0s
grupos paulistas também estavam preocupados com as mudancas da literatura (1999: 209).
Todavia, como expde o autor, no Rio de Janeiro, “Alencar ¢ o primeiro a discutir 0
significado nacional da obra de Magalhdes, ao apreciar o poema A Confederagdo dos
Tamoios, em 1856 (1999, p. 210). Segundo ele, apesar das polémicas e criticas que sofreu

de Alencar, Magalhées ainda continuou insistindo no seu erro:

A “Adverténcia” a reedicdo de 1864 de A Confederacdo dos Tamoios (a primeira
edicdo data de 1856) é mais um passo retardado de Gongalves de Magalhaes. Ele
continuava fiel as primeiras posi¢des, sem querer reconhecer as transformacoes
subseqiientes. Preocupava-se ainda com problemas ja superados do verso em
correlagio com a linguagem romantica. E a explicagdo que nos da,
persistentemente tardia, ndo diferia da posicdo retroégrada que, por volta de 1856,
haviam reclamado para o poema dele o uso da oitava rima (CASTELLO, 1999, p.
211).

Apesar disso, ainda tem de se levar em conta a posicdo de reformador que
Magalhdes merece receber (CASTELLO, 1999, p.211). Para Coutinho, na polémica em
torno da A Confederacéo dos Tamoios, Alencar “representou o pensamento mais avangado,
como o polarizador dos anseios e esfor¢cos do espirito nacional pela posse de uma
consciéncia técnica no tratamento e na compreenséo do fendmeno literario. E um momento
crucial, portanto, da evolucao da critica literaria brasileira” (COUTINHO, 1968, p.174).
Ele ndo abracou os dogmas do Romantismo europeu, pelo contrario, Alencar sempre
procurou abrasileirar esse padréo literario e, ainda conforme Coutinho, Machado de Assis,
em sua natural ironia, apontou o dedo para 0s novos escritores que, negando aqueles

preceitos, abracaram as cegamente as novas modas europeias. Segundo o estudioso:

Foi Machado de Assis quem o afirmou: “Gente que mamou leite romantico, pode
meter o dente no rosbife naturalista; mas em lhe cheirando a teta gética e oriental,
deixa o melhor pedaco de carne para correr a bebida da infincia”'? Af esta, nessa
nota de desengano, a pintura perfeita do estado de espirito que impregnou os
escritores brasileiros na segunda metade do século XIX, e que é tipico do acordar
da literatura brasileira (COUTINHO, 1968, p.177).

Concordamos com a afirmacdo de Coutinho, de que a partir do Romantismo a
literatura que se produziu no Brasil ndo poderia mais ser considerada como “um simples

»13 apesar de ambas se expressarem no mesmo idioma. Com o

ramo da portuguésa
Romantismo, ficou completo o processo da constituicdo de uma nova literatura, a partir da

qual “a literatura brasileira encontrara o momento de sua definitiva afirmacdo” (1968,
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p.178). Entretanto, e foi isso que procuramos demonstrar com esse artigo, esse tipo de
completude ndo ocorreu dentro da producdo literaria, mas foi alcancada a partir da
construcdo critica de como essa literatura deveria se expressar. Jose de Alencar foi seu
ponto alto, tanto nessa critica de como a literatura deveria ser, como no que essa mesma

acabou sendo através de sua pena romantica.

Conclusédo

Para os historiadores da literatura brasileira, foi a partir da publicacdo da revista
Nitheroy, que se inaugurou o periodo romantico no Brasil desencadeando 0s primeiros
movimentos nacionalista em prol de dotar essa nascente nagcdo com uma identidade
original — que a diferenciasse da cultura de sua antiga metropole portuguesa —, através da
constituicdo de uma literatura nacional. Esse movimento que fundia os campos da literatura
e politica, seguindo os moldes do proporcionados pelo Romantismo europeu, objetivou
criar a necessaria originalidade brasileira seguindo por padrdo as sugestdes tematicas — no
caso o indio — indicadas pelos literatos do Velho Mundo. Entretanto, como mostramos, para
que essa literatura filha legitima das novas terras americanas seguisse 0s seus designios
originais, foi fundamental que a critica literaria — ndo funcionando como uma avalia¢do do
que se produziu — trabalhasse como uma projecdo da estrutura que essa literatura deveria se
guiar. Vemos esses movimento desde os literatos daquela revista até o posicionamento
critico de Alencar, estabelecendo assim uma espécie de ciclo formulador da cultura
nacional. Com isso, foi possivel aos literatos brasileiros durante o Brasil Império,
chamarem para si essa tarefa de formulacdo da nacionalidade. Mas o grande responsavel
por dar um passo adiante na constituicdo de uma literatura e identidade brasileira foi a
figura de José de Alencar, considerado como “o patriarca da literatura brasileira”, simbolo
dessa verdadeira revolucdo literaria, entdo realizada, cuja responsabilidade estad em ter

elevado a literatura nacional em seus moldes definitivos.

Notas

! Benedict Anderson com sua obra Comunidades Imaginadas (2008) é uma das poucas excecdes a esse tipo
de informac&o, pois nessa obra ele aborda o caso americano como motor do surgimento das nacionalidades.

2 Existe uma longa bibliografia que cita o continente europeu como desencadeador desse movimento
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(BAUER, 2000; BREUILLY, 2000; CHABOD, 1997; KOHN, 1966; SMITH, 1996). A (nica exce¢do para
esse preceito é o anteriormente citado Benedict Anderson.

3 Ciro Flamarion Cardoso destaca que, mesmo antes da declaracdo oficial de independéncia, o Brasil estava a
beira de deixar de ser uma colbnia. Esse sentido de uma quase independéncia politica havia sido gerada a
partir de diversas cirscunstanticas, como: a vinda da corte portuguesa em 1808; a extin¢do dos monopdlios
comerciais com a metropole e a abertura dos portos para a Inglaterra, em 1810; outras mudancas
significativas foram, por exemplo, a formacdo de um corpo estatal do império portugués no Rio de Janeiro; a
“liberdade” intelectual na colonia; o fim da proibi¢do de fabricas no Brasil; e também o surgimento de
tipografias até entdo proibidas. Com a instalacdo da burocracia portuguesa no Rio de Janeiro, aumentou ainda
mais a sua importancia, além de gerar um grande aumento demografico superando Salvador, que era “até
entdo a maior cidade brasileira” (CARDOSO, 1996, p.106).

* Antonio Candido comenta que a partir da estabilizacdo de sociedades mais organizadas no territério da
América portuguesa — por exemplo, como Minas, Bahia, Rio de Janeiro e Sdo Paulo —, a partir da segunda
metade do século XVIII, intensificada pela pelo periodo pombalino em Portugal, teve inicio um movimento
nativista nessa regido (2010, p.117-119). Entretanto, temos que levar em consideracdo que esse movimento
nativista mencionado por Candido é completamente diferente do movimento nacionalista do século XIX, pois
conforme Elie Kendourie o nacionalismo “pretende suministrar un criterio para determinar la unidad de
poblacion adecuada para disponer de un gobierno exclusivamente propio, para el ejercicio legitimo del poder
en el Estado y para la organizacion justa de la Sociedad Internacional” (1988, p.1). Aquele movimento
mencionado por Candido é apenas uma pretensdo de reconhecimento, por parte da coroa, dos individuos de
uma regifo dentro do Império Portugués. Um tipo de ldgica anterior as formagdes das abstracées nacionais. E
coerente para os romanticos do periodo pos-independéncia olhar para esses nativistas como seus
antepassados, em razdo da necessidade de se criar uma tradicdo para a nagdo que se pretendia construir. No
entanto, é anacronico para um estudioso da formacédo da nacdo brasileira inferir aquele movimento nativista
do século XVII1 um principio de nacionalidade.

> Cito como autores bésicos do estudo da literatura brasileira Antonio Candido (2000), José Aderaldo Castello
(1999) e Alfredo Bosi (1970).

® O secretario perpétuo do IHGB propds, em 1840, um concurso para eleger um plano de como deveria ser
escrita a historia antiga e moderna do Brasil. Contudo, o prémio somente foi atribuido pela comissdo
encarregada de analisar o concurso em 1847. A antecipacdo do texto, antes do parecer final, foi um descuido
da redacdo revista (TEMISTOCLES, 2003: 174-175).

" Segundo Manoel Luis Salgado Guimardes o Instituto Histérico e Geografico Brasileiro, fundado em 1838,
tinha por objetivo pensar e escrever a historia nacional. Ele desempenhou um importante papel ao reunir as
elites politicas e intelectuais em torno da constituicdo da nacionalidade brasileira (GUIMARAES, 1988).

8 Esse texto faz parte do livro Resumo da Historia Literaria de Portugal. O literato francés, juntamente com o
portugués Almeida Garrett sdo concebidos pela historiografia literaria brasileira, como o0s grandes
incentivadores da literatura nacional (CASTELLO, 1999; BOSI, 1970).

° A obra em questdo trata-se de Geschichte der Poesie und Beredsamkeit seit dem Ende des 13. Jahrhunderts
(Historia da Poesia e da Elogiiéncia desde o Fim do Século XII1I), Géttingen 1801-1819, 12 vols., da cole¢do
Geschichte der Kurnst und Wissenschasften seit der Wiederherstellung derselben bis na das Ende des 18.
Jahrhunderts (Histdria das Artes e das Ciéncias desde a Epoca do seu Renascimento até o Fim do Século
XVII). Nota escrita por Guilhermino Cesar (CESAR, 1978,: XV).

19 Segundo nota de Guilhermino Cesar, essa obra tem 512 paginas dedicadas a Portugal, e a literatura
brasileira vai da pagina 513 a 601 (1978: XXXII).

1 Utilizaremos o livro Polémica sobre ‘A Confederacio dos Tamoios’ de Alencar que foi reeditado por José
Aderaldo Castello, no ano de 1953, que manteve sua grafia e sintaxe original da publicacdo de 1873.

12 Crénica de 25 de dezembro 1892. A Semana. Rio de Janeiro, Garnier, 1910, p. 49.

3 E provavel que Coutinho esteja dirigindo essa critica a0 comentario feito por Antonio Candido, em sua
Formacao da Literatura Brasileira, ao dizer que a literatura brasileira seria um ramo da portuguesa.
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