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Resumo

Este artigo apresenta uma revisdo bibliogréfica sobre o método dialético. O ponto de partida é
a dialética de Hegel. A dialética de Hegel era idealista, para ele o conhecimento era o resultado
da ldeia Absoluta. Posteriormente Marx e Engels formulam a dialética materialista. Para esta a
realidade conhecida pelo homem, ndo seria mais o resultado de uma ideia absoluta e sim o
resultado da representacdo no pensamento do concreto, mas como concreto pensado. Na
dialética de Marx e Engels o conceito de trabalho é central para entender o modo de produgédo
capitalista. Também se discute o conceito de totalidade que ndo é apenas uma soma de
partes. Ela tem que ser vista como resultado da histéria, analisada em movimento e constante
transformagdo. Finalmente, apresentam-se as leis da dialética com as contribui¢cdes originais
de Engels e as posteriores de Stalin.
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Resumen

Este articulo presenta una revisién bibliografica sobre o método dialéctico. El punto de partida
es la dialéctica de Hegel. La dialéctica de Hegel era idealista, para este el conocimiento era el
resultado de la Idea Absoluta. Posteriormente Marx y Engels formularon la dialéctica
materialista. Para esta la realidad conocida por el hombre, no seria méas el resultado de una
idea absoluta y si el resultado de una representacion en el pensamiento de lo concreto, pero
como concreto pensado. En la dialéctica de Marx y Engels el concepto de trabajo es central
para entender el modo de produccién capitalista. También se discute el concepto de totalidad,
que no es apenas una suma de las partes. Ella tiene que ser vista como un resultado da
historia, analizada en movimiento y constante transformacién. Finalmente, se presentan las
leyes de la dialéctica con las contribuciones originales de Engels y las posteriores de Stalin.
Palabras-Clave: Dialéctica — Método dialéctico — Totalidad — Leyes de la dialéctica —
Metodologia.
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Abstract
This paper presents a bibliographical review about the dialectical method. The starting point is
Hegel's dialectic. Hegel's dialectic was idealistic, for him knowledge was the result of the
Absolute Idea. Later Marx and Engels formulate the materialist dialectic. For this reality known
to man would no longer be the result of an absolute idea but the result of representation in the
thought of the concrete, but as concrete thought. In the dialectic of Marx and Engels the
concept of labor is central to understanding the capitalist mode of production. Also discussed is
the concept of wholeness that is not just a sum of parts. It has to be seen as a result of history,
analyzed in movement and constantly changing. Finally, the laws of dialectic are presented with
the original contributions of Engels and the later ones of Stalin.
Keywords: Dialectic - Dialectical method - Totality - Laws of dialectic - Methodology.
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1. INTRODUCAO

Este artigo apresenta uma revisao bibliografica sobre o método dialético. A dialética
tem suas origens na filosofia grega, posteriormente o fil6sofo idealista Hegel vai estruturar
aquilo que se conhece como dialética idealista. A dialética de Hegel era idealista, para ele o
conhecimento era o resultado da Idéia Absoluta. Posteriormente Marx e Engels formulam a
dialética materialista. O objetivo desses autores ndo era fazer uma nova metodologia do
conhecimento, mas sim estudar as leis do desenvolvimento do capitalismo e para isso era
necessario um método. Assim, Marx e Engels retomam a idéia de dialética de Hegel e a
colocam de cabega para baixo, invertem seu sentido e assim fica sobre seus proprios pés.
Deste modo o pensamento, a realidade conhecida pelo homem, ndo seria mais o resultado de
uma idéia absoluta e sim o resultado da representa¢éo no pensamento do concreto, mas como
concreto pensado.

Apresenta-se também o significado da dialética e a importancia do conceito de trabalho
na relagdo homem-natureza. Esse conceito € central para entender a dialética de Marx e
Engels. E com o trabalho que o homem se realiza no modo de producdo capitalista. Deste
modo o entendimento das leis da sociedade atual, passa por entender o papel que tem o
trabalho nos processos de producéo de mercadorias e de reproducdo da humanidade.

Finalmente s@o apresentados os conceitos de totalidade e as leis da dialética. O
conceito de totalidade é importante, pois ela condensa a visdo de unidade na diversidade. A
totalidade ndo € apenas uma soma de partes, essa tem que ser vista como resultado da
histéria, analisada em movimento e constante transformacado. As leis da dialética também sdo
apresentadas, com as contribuices originais de Engels e as posteriores de Stalin.

2. AS ORIGENS DA DIALETICA

De acordo com Politzer ([19547], p.30) a palavra dialética vem diretamente de dialegein
gue significa discutir e essa agdo leva a uma luta de ideias contrarias.

O inicio da dialética se da4 com os fildsofos gregos. Eles tinham a concep¢do do mundo
como uma totalidade! em transformacéo constante. De acordo com Politzer ([19547?], p.29) ao
dizer que “jamais entramos no mesmo rio” o filosofo Heraclito dizia que o todo estava em
constante transformacao.

Para Politzer ([19547], p.33) os filésofos gregos formularam certo nimero de regras
universais que o pensamento deveria seguir para evitar o erro. O conjunto dessas regras
recebeu 0 nome de logica. A légica tem por objeto de estudo os principios e regras que o
pensamento deve seguir na pesquisa da verdade. Essas regras sao: 1) O principio da
identidade: uma coisa € idéntica a si mesma, por exemplo, A é A; 2) O principio de nao
contradicdo: uma coisa ndo pode ser ao mesmo tempo ela e seu contrario, por exemplo, A nédo
€ A; 3) O principio do terceiro excluido: entre duas possibilidades légicas ndo ha lugar para
uma terceira, por exemplo, ndo ha possibilidade intermediaria entre a vida e a morte. A légica
formal é valida, porém insuficiente, ela atinge apenas o mais imediato da realidade. Para a
dialética ndo existem dois A exatamente iguais, sempre ha uma possibilidade intermediaria,
porque a andlise se da no tempo, ou seja, hda um processo de transformacéo. Por exemplo,



desde que o homem nasce ele morre, ele morre todos os dias, porque células nascem e
morrem todos os dias. Na medida em que o homem envelhece, mais células morrem que
nascem, até que finalmente vence a morte. Mas a pesar da morte do corpo ainda ha vida,
ainda ha células, que irdo se decompor ao longo do tempo e se transformar em uma nova
matéria.

Konder (1981, p. 14) menciona o filésofo italiano Giambattista Vico (1680-1744) que
ajudou a dialética se fortalecer. Vico achava que o homem néo podia conhecer a natureza feita
por Deus e somente este podia conhecé-la. Mas o homem poderia conhecer sua prépria
histéria, ja que a realidade histérica é obra humana. Este pensamento foi um estimulo a busca
de um método adequado para a correta compreensao da realidade historica.

Segundo Konder (1981, p. 15), Mointaigne (1533-1592) dizia que todas as coisas estao
sujeitas a passar de uma mudanga a outra; a razao, buscando nelas uma substancia real, so
pode frustrar-se, pois nada poderia apreender-se de permanente, jA& que tudo ou esta
comecando a ser — e absolutamente ainda nédo é — ou ja esta comecando a morrer antes de ter
sido. O mesmo autor antes mencionado, também afirmava que os pensadores do século XVII
viviam e pensavam, de certo modo, numa situacdo de isolamento em relacdo a dindmica
social, em relacdo aos movimentos politicos da época. Os contatos que eles mantinham eram
com personalidades e ndo com organiza¢des ou tendéncias que refletissem o0 que se passava
nas bases da sociedade.

Para Konder (1981, p. 16) somente na segunda metade do século XVIII com o
lluminismo € o pensamento comegou a mudar. Os iluministas compreendiam que o mundo
feudal estaria em extincdo e pretenderam construir um pensamento mais racional. Foi Denis
Diderot (1713- 1784) o maior dos filésofos iluministas que trouxe alguma contribuicdo para a
dialética, pois compreendeu que o individuo estd sempre girando ao redor das mudancas da
sociedade.

Na opinido de Konder (1981, p. 18) foi Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) que deu a
maior contribuicdo a dialética na segunda metade do século XVIIl. Rousseau ndo confiava na
raz8o humana, preferia confiar na natureza. Nao confiava na ideologia da ordem. Ele defendia
um contrato social que permitisse aos individuos ter na vida social uma liberdade. As pessoas
estavam escravizadas no egoismo delas e eram necessarias mudancas sociais profundas, que
seriam tumultuadas.

Para Politzer ([19547?], p.30) foi Hegel (1770-1831) o verdadeiro pai da dialética. Ele
realizou uma revolugdo no campo das idéias ao contrapor-se ao pensamento metafisico. Para
Hegel a verdade ndo é um conjunto de principios definitivos. A verdade € um processo
histérico, na qual é necessario passar de graus inferiores a superiores do conhecimento. O
conhecimento ndo é eterno, ele sempre é superado e seus resultados sdo modificados na
medida em que a realidade muda.

Entretanto, de acordo com Politzer ([19547?], p.30) a dialética Hegeliana é uma dialética
idealista, o que significa dizer que a natureza e a histéria humanas séo resultados da Idéia
Absoluta, ou seja, a consciéncia do homem determina o ser.

Para Politzer ([19547], p.30) Marx rejeitou a parte idealista das idéias de Hegel e
retomou a dialética na sua base racional. No segundo prefacio do Capital (janeiro de 1873)
Marx escreveu:

“Meu método dialético, ndo s6 difere basicamente do método hegeliano, como também
é, exatamente, o oposto dele. Para Hegel, o movimento do pensamento que ele
representa sob o nome de idéia, € o ‘demiurgo’ da realidade, que, por sua vez, ndo €
mais do que a forma fenomenal da idéia. Para mim, ao contrario, 0 movimento do
pensamento ndo é sendo o reflexo do pensamento real, transportado e transposto para
o cérebro do homem”.

Segundo Konder (1981, p. 51) é compreensivel que até hoje existam muitas
discussdes sobre a dialética de Marx, pois ele ndo chegou a escrever um livro sobre dialética.
Marx diferenciou sua dialética daquela de Hegel. Para Hegel a Idéia Absoluta assumiu a
imperfeicdo da matéria, desdobrou-se em uma serie de movimentos que a explicitavam e
realizavam, para, afinal, com a trajetéria ascensional do ser humano, iniciar o retorno a si
mesma.



3. O SIGNIFICADO DA DIALETICA

Para Prado Jr. (1979, p. 13-15) a palavra dialética pode ser usada em dois sentidos. O
primeiro como comportamento geral da natureza, como aquilo que ela tem de mais natural, a
mudanca permanente de suas feicGes e a permanente transformacdo delas. O segundo
sentido é o da dialética como método légico, como maneira de se abordar e considerar os fatos
da natureza, como posicao ou angulo em que se ha de colocar o pensamento frente a eles.

De acordo com Engels apud Politzer ([19547], p.28) “A dialética considera as coisas e
0s conceitos no seu encadeamento; suas relacdes matuas, sua acdo reciproca e suas
recorrentes modificagBes mutuas, seu nascimento seu desenvolvimento, a sua decadéncia”.

Na andlise de Prado Jr. (2001, p. 8), ndo tendo Marx escrito sobre o método dialético
cabe se basear na obra de Hegel que escreveu sobre a dialética, mas do ponto de vista do
idealismo. Ainda Prado Jr., manifesta que autores como Louis Althousser tem colocado duvidas
se 0 pensamento de Marx estava inspirado em Hegel.

Para Politzer ([19547], p.30) foi Marx, para ele um discipulo de Hegel, que formulou a
dialética em bases diferentes, ndo baseada no principio da Idéia Absoluta, mas sim no mundo
real. Para Marx a origem do pensamento esta na base material, no mundo real. Para conhecer
€ necessario partir do mundo real, porque os homens fazem parte desse mundo real, dai o
nome de dialética materialista, contraposta a dialética idealista de Hegel.

A dialética implicaria na realizacdo de um processo de andlise e sintese como parte de
um processo. De acordo com Prado Jr. (2001, p. 47-48) a analise consistiria em separar e
decompor o todo em suas partes. Para Marx, pelo contrario, analisar seria encontrar relacfes
que expliquem como as partes se relacionam com o todo. Para Prado Jr. ndo ha anélise sem
sintese e vice-versa. Segundo Prado Jr. o conceito de andlise foi tirado de um Dicionéario da
lingua filos6fica de Paul Fulquier, e ali na definicAo da andlise consta a decomposi¢do do
objeto analisado em suas partes e sua recomposicao.

Para Politzer ([19547], p.31-32) foram trés as descobertas que tiveram um papel
determinante na consolidagédo da dialética. Primeiro, a descoberta da célula viva, a partir da
qual se desenvolvem o0s mais complexos organismos. Segundo, a descoberta da
transformacgdo da energia: o calor, a eletricidade, o0 magnetismo e a energia quimica seriam
formas qualitativamente diferentes da mesma realidade material. Finalmente, a teoria de
Darwin sobre a origem das espécies que mostrou que todos 0s seres vivos, inclusive o homem,
sdo produtos de uma evolucéo natural.

4. A IMPORTANCIA DO TRABALHO NA RELACAO HOMEM-NATUREZA E A DIALETICA

Segundo Konder (1981, p. 21), Imanuel Kant (1724-1804), percebeu que a consciéncia
humana néo registra apenas os fatos do mundo exterior, mas ela é a consciéncia de um ser
que interfere na realidade e que isso complicava o processo de conhecimento humano. Era
necessario definir: o que é o conhecimento? Esse seria 0 centro da filosofia. Kant fixava sua
atencao na “razdo pura” e percebeu que nela existiam certas contradigées -as antinomias- que
nunca poderiam ser expulsas do pensamento humano.

Para Konder (1981, p. 22) Georg W. F. Hegel (1770-1831) sustentava que a questédo
central da filosofia era a questédo do ser e ndo a do conhecimento. Hegel concordava com Kant
em que o sujeito humano é essencialmente ativo e estd sempre interferindo na realidade.

De acordo com Konder (1981, p. 23) Hegel descobriu observando a realidade da
Alemanha que: “O homem transforma ativamente a realidade, mas quem imp&e o ritmo e as
condi¢cdes dessa transformagdo ao sujeito €, em ultima analise, a realidade objetiva”. Hegel
percebe que o trabalho era a mola que impulsionava o desenvolvimento humano.

Na andlise de Konder (1981, p. 24) se néo fosse o trabalho, ndo existiria a relagdo
sujeito-objeto. No trabalho se acha tanto a resisténcia do objeto como o poder do sujeito. A
diferenca entre 0 homem e o animal € que o animal atua por instinto enquanto o homem pode
antecipar o resultado do seu trabalho sobre a natureza.

Para Konder (1981, p. 26) o trabalho é conceito importante para entender o que é uma
superacao dialética. Hegel usa a palavra alema “aufheben” que significa suspender. Para
Hegel a superacado dialética é simultaneamente a negacdo de uma determinada realidade, a
conservacdo de algo essencial que existe nessa realidade e a elevagdo dela a um nivel
superior. Hegel era idealista e 0 movimento era resultado da Idéia Absoluta.



Segundo Konder (1981, p. 27-28) Karl Marx (1818-1883), inverteu a posi¢do da
dialética. Para Marx a dialética hegeliana estava de cabeca para baixo e decidiu coloca-la
sobre seus proprios pés. Para Marx, Hegel ndo conseguiu se dar conta da alienacdo que
ocorria com o trabalho numa sociedade capitalista.

De acordo com Prado Jr. (2001, p. 8-9) o traco fundamental da teoria do conhecimento
de Marx é a natureza construtiva do conhecimento. O conhecimento para Marx resultaria da
construcdo efetuada pelo pensamento e que consiste nhuma representacdo mental do concreto
(realidade exterior) efetuada a partir da percepcdo e a intuicdo. O que é apreendido e
incorporado ao pensamento, faz-se pelo conhecimento.

Segundo Prado Jr. (1979, p. 34-35) quem deu forma a logica dialética foram Marx e
Engels. Ambos preocupados em formular uma interpretacdo da histéria da humanidade,
acabam tomando por base a dialética de Hegel, que era uma dialética Idealista baseada na
Idéia Absoluta. Assim ambos formularam uma nova interpretacdo da histéria baseados no
conceito de totalidade, luta de contrarios, transformactes qualitativas e relagbes entre as
coisas. A preocupacgdo de Marx ndo era formular um método para filosofia, ndo era resolver o
problema do conhecimento. O problema de Marx era dar uma interpretacdo a histéria da
humanidade e para onde ela caminharia. A légica dialética de Marx e Engels tem uma
determinada funcé@o histérica, que foi de servir de método de analise da natureza com um
determinado fim. Nessa formulacéo o conceito de trabalho tem uma grande centralidade?.

Na analise de Konder (1981, p. 29) para Marx é através do trabalho que o homem
domina a natureza, € uma atividade pela qual o homem se cria a si mesmo. A deformacao do
trabalho ocorre porque ha uma divisdo social do trabalho que nasce junto com a propriedade
privada dos meios de producdo. Com isto se introduziu um novo tipo de contradicdo. O homem
ndo dispunha mais do resultado do seu trabalho. O homem se aliena no trabalho, ndo se
enxerga mais nele.

Para Konder (1981, p. 31) a Unica forma de acabar com a alienac¢do do trabalho seria
levar em conta a luta de classes e fazer a revolugdo socialista. Para Marx sem uma visao
totalizante seria impossivel entender as leis de desenvolvimento do capitalismo.

5. ATOTALIDADE E O CONCRETO

De acordo com Kosik (1976, p. 51) existem trés concep¢des fundamentais de
totalidade apoiadas sobre diferentes bases epistemolégicas:

1) a concepcao atomistico-racionalista, de Descartes até Willgennstein, que concebe o
todo como totalidade dos elementos e dos fatos mais simples;

2) a concepgao organicista e organicistico-dinamica, que formaliza o todo e afirma a
predominancia e a prioridade do todo sobre as partes (Schelling, Spann);

3) a concepgédo dialética (Heraclito, Hegel, Marx) que concebe o real como um todo
estruturado que se desenvolve e se cria.

Assim, para a dialética marxista o conceito de totalidade é fundamental. A totalidade é
uma totalidade concreta, resultado de um movimento histérico que estd em constante
transformacéo. O todo ndo é apenas a soma das partes. E mais do que isso, as partes
relacionadas enriquecem o todo e sdo mais do que simples soma aritmética das partes.
Também ha relagdo dialética entre as partes de um todo e entre o todo e cada uma de suas
partes.

Segundo Konder (1981, p. 36), o todo é mais que a soma das partes que interagem. As
partes estéo no todo e no todo estdo as partes. S6 é possivel entender as partes entendendo o
todo. Uma parte vista isoladamente d4 uma imagem equivocada do todo.

Na analise de Konder (1981, p. 39-40), a modificacédo do todo se realiza, de fato, apds
0 acumulo de mudancas nas partes que o comp8em. Processam-se alteracdes setoriais,
quantitativas, até que se alcanca o ponto critico de transformacéo qualitativa. E a lei dialética
da transformacao da quantidade em qualidade. Cada totalidade tem sua maneira diferente de
mudar.

A totalidade concreta como concepc¢do dialético-materialista do conhecimento real, de
acordo com Kosik (1976, p. 61) significa um processo indivisivel que tem trés partes: a) a
destruicdo da pseudoconcreticidade, ou seja, da aparéncia do fenébmeno e o conhecimento de
sua objetividade; b) o reconhecimento do carater historico do fendmeno no qual se manifesta a
dialética do individual e do humano em geral; ¢) o conhecimento do contetdo objetivo e do



significado do fenbmeno, de sua fungdo e o lugar que ocupa no corpo social. A totalidade
materialisticamente entendida é criagéo da produgédo social do homem.

De acordo com Konder (1981, p. 44) a analise, portanto, sé poder ser orientada com
base em uma sintese (mesmo precaria) anterior. Um acerta compreensao do todo precede a
propria possibilidade de aprofundar o conhecimento das partes do todo.

Para Marx ao fazer analise se decompde e recomp8e o conhecimento indicado que
serviu de ponto de partida. A viagem do conhecimento se da do mais complexo (ainda
abstrato) ao mais simples e feito o retorno do mais simples ao mais complexo (ja concreto).
Assim o concreto seria o resultado de um trabalho. Para Marx: “O concreto é concreto porque é
a sintese de multiplas determinagdes, é unidade na diversidade”. KONDER (1981, p. 36).

Segundo Konder (1981, p. 67) para Georg Lukacs (1885-1971); “Ndo é a
predominancia dos motivos econdmicos na explicacéo da historia que distingue decisivamente
0 marxismo da ciéncia burguesa: € o ponto de vista da totalidade”. Aqui se ressalta o papel da
totalidade, das relagdes entre as coisas no tempo?.

Na analise de Konder (1981, p. 48-49) o conceito de contradicdo € importante. As
conexdes intimas que existem entre realidades diferentes criam unidades contraditorias. A
contradicdo € reconhecida pela dialética como principio basico do movimento pelo qual os
seres existem.

De acordo com Schaeffer (1985: p. 37) Prado Jr. reduz o método dialético a pesquisa
das relagfes. Estas trazem a luz tanto o movimento, a passagem de um estado qualitativo a
outro mais alto, a existéncia de contradi¢cdes, como também a unidade de tudo, a totalidade, a
interconexdo dos fatos, o encadeamento da conceituacdo, reflexo e produto em nossa
consciéncia daquela unidade e daquela dialética do Universo.

6. A TEORIA DIALETICA DO CONHECIMENTO E A LOGICA DIALETICA

Para Prado Jr. (1979, p. 40) “A légica dialética se propde assim claramente, e trata-se
de precisa-la definitivamente, caracteriza-la plenamente como processo cientifico do
pensamento, como instrumento légico a ser aplicado sistematica e metodicamente na
observagédo, analise e interpretacdo dos fatos, isto €, na elaboracdo do Conhecimento bem
como na sua aplicacdo pratica em fungéo da qual o Conhecimento se constitui. Trata-se em
suma de completar e sistematizar a Logica Dialética que se ha de aplicar como método
plenamente caracterizado a interpretagédo da dialética da Natureza”. Assim, acredita Prado Jr.,
que o método dialético tem aplicacdo ndo somente para os fatos sociais, mas também para
todos os fatos da Natureza.

Para Prado Jr. (2001, p. 20), o conhecimento ndo € de coisas, entidades, seres, a sua
esséncia (como propde a metafisica) e sim das relacfes que se estabelece entre elas, que se
trata de descobrir, apreender e representar mentalmente, isso seria conhecimento.

De acordo com Schaeffer (1985: p. 89), a teorizacdo do conhecimento passa por duas
etapas, a teorizacdo metafisica e outra dialética. Com Hegel finda a metafisica e comeca a
dialética. Os defeitos “idealistas” presentes em Hegel serdo removidos por Marx e Engels, que
dao a dialética um contetdo materialista.

Na andlise de Schaeffer (1985: p. 91), na forma dialética de pensar, deve-se considerar
sempre 0 sistema anterior que esta sendo remodelado de uma maneira mais ou menos
profunda e completa cada vez que ao pensamento sdo fornecidos novos dados. Assim que o
pensamento relaciona os novos dados com os precedentes e surge um novo conhecimento ou
entdo um novo conjunto relacional.

De acordo com Prado Jr. (2001, p. 20), o ponto de partida, de Marx, do método
cientifico correto estaria na andlise que ele fez dos Economistas do Século XVII, que partiriam
do concreto, da populacdo, da nagédo do Estado e partir de ai construiriam relagdes gerais
abstratas, que sdo categorias como divisdo do trabalho, dinheiro e valor, etc. Uma vez
estabelecidas as categorias, estruturam-se os sistemas econémicos a partir de no¢des simples
como o trabalho, a divisdo do trabalho, a necessidade, o valor de troca, e assim se eleva até o
Estado, a troca entre as na¢fes e o mercado mundial. Aqui se poderia dizer que o pensamento
segue o sentido concreto real, logo abstrato e volta ao concreto pensado. Este concreto
pensado é diferente do concreto real (0 mundo real) é o concreto apropriado pelo pensamento,
€ uma representacdo do mundo real no pensamento®.

Para Schaeffer (1985: p. 93) Prado Jr. ndo condena absolutamente a Ldgica Formal.
Quando nao se trata de criar conhecimentos novos e sim de expressar, memorizar e utilizar



conhecimentos anteriores se deve utilizar a l6gica formal. O problema da légica formal estaria
na falta de relacionamento légico entre os fatos e os conceitos.

De acordo com Schaeffer (1985: p. 94) a relacdo entre o Objeto e o Sujeito do
conhecimento é muito importante. Para o pensamento metafisico o sujeito e o objeto estdo
separados, 0 Pensamento (e o sujeito pensante) fica fora e acima da Realidade. Para a
interpretacdo dialética, o Sujeito pensante é parte da Realidade e esta no interior dela. Para
entender como se da a relacdo objeto e sujeito tem que entender como se da o processo
pensante.

O processo pensante é formado por trés etapas de acordo com Schaeffer (1985: p. 94-
95). Na primeira etapa, o Sujeito e o Objeto do pensamento se apresentam confundidos e
indiferenciados. Ainda ndo ha pensamento propriamente dito: ndo existe uma Realidade
exterior pensada. Seria um estado pré-prensante. O sujeito toma contato com o objeto sensivel
através de observagdes, mas ainda ndo toma consciéncia dessas impress@es. Na segunda
etapa, existe uma oposicao entre o Sujeito do pensamento e seu Objeto quando as impressdes
sensiveis sdo consideradas pelo sujeito. Ali comega 0 processo pensante. Aqui tem que se
compararem as impressdes anteriores e as atuais do sujeito que estd conhecendo. S6 é
diferente o que de alguma forma se relaciona. Finalmente, na terceira etapa a diferenga entre
Sujeito e Objeto do conhecimento comecga a ser suprimida, isto €, quando eles se passam a
igualar. Agora sujeito e objeto do pensamento se confundem num plano superior de
conhecimento. A supresséo da diferencga entre sujeito e objeto se da pela interpenetragdo entre
ambos, o que se chama de movimento do pensamento.

Na andlise de Schaeffer (1985: p. 96-97), de uma Realidade objetiva, ainda
desconhecida, passamos a uma Realidade pensada que seria a Verdade. Mas a verdade é
sempre relativa. A Realidade pensada constitui de fato um processo de elaboragéo conceptual.
O sujeito do conhecimento constroi conceitos a partir dos relacionamentos observados no
objeto do conhecimento. Assim, o conceito é aquele relacionamento, efetuado pelo
pensamento, das partes num conjunto que expresse o fato ocorrido e experimentado pelo
individuo e transposto no estado mental dele. Através de identificacdes e relacionamentos
ocorre o processo de elaboracdo dos conhecimentos.

7. AS LEIS DA DIALETICA

De acordo com Prado Jr. (1979, p. 243), a légica Hegeliana descreve uma interconexao
de sistemas conceptuais que compdem o conhecimento e a ciéncia. Hegel ndo se preocupa
com os fatos da realidade objetiva e sim com a representacdo mental desses fatos pela pessoa
pensante. Na légica de Hegel ha duas leis: a interpenetracdo de contrarios e a negacdo da
negacéo. Pela interpenetracdo dos contrarios os conceitos utilizados sdo sempre opostos uns
aos outros, sdo diferentes, por isso sdo contrarios. Por exemplo, capitalista e operario. Pela
segunda lei, a negagéo da negacéo, os conceitos uma vez formulados e integrados, compdem
um novo sistema conceitual distinto dos anteriores e se englobam numa unidade e novo
conceito que deste modo se configura. Os conceitos por serem distintos e contrarios se negam
mutuamente. A supressdo dessa negacéo se realiza no novo conceito, que harmoniza aqueles
anteriores.

Para Schaeffer (1985: p. 15), os tracos caracteristicos da dialética expostos por Stalin
séo: (a) Tudo se relaciona, na totalidade e seus relacionamentos; (b) Tudo se transforma. O
movimento, a mudancga, a transformacdo e o desenvolvimento incessante; (c) A conversao da
quantidade em qualidade; (d) A unidade e luta de contrarios. As contradi¢cdes internas, motor
do movimento.

Segundo Konder (1981, p. 72) no trabalho de Stalin Sobre o Materialismo Dialético e o
Materialismo Historico (1938) ele sustentou que método dialético ndo tinha trés leis
fundamentais, mas sim quatro tracos fundamentais: 1) a conex&o universal e interdependéncia
dos fenbmenos; 2) o movimento, a transformacgéo e o desenvolvimento; 3) a passagem de um
estado qualitativo a outro e, 4) a luta dos contrarios como fonte do desenvolvimento. Stalin teria
enfatizado os efeitos praticos da sintese, ela deveria ser qualitativamente distinta da tese, e
devia assumir um carater nitidamente positivo para poder ser utilizada como propaganda na
luta politica. A preocupacéo do Stalin era manter o poder socialista.

Segundo Konder (1981, p. 58-59), para Engels as leis da dialética podem ser
resumidas em trés: 1) lei da passagem da quantidade para a qualidade (e vice-versa). 2) lei da
interpenetracdo dos contrarios. 3) lei na negacdo da negacdo. Pela primeira lei as coisas



mudam, mas ndo sempre no mesmo fritmo, mas em determinado momento acontecem
mudancas significativas (qualitativas). Ap6s uma grande mudancga voltam as mudancas lentas.

A segunda lei também € conhecida como de unidade e luta de contrarios. De acordo
com esta lei tudo esta relacionado. Os fatos nao podem ser compreendidos isoladamente e
tém um lado e outro da sua realidade e constituem uma unidade. Finalmente, a terceira lei diz
que o movimento geral da realidade faz sentido, a afirmacdo engendra sua negacao, porém a
negacao nao prevalece como tal. Tanto a afirmacao e a negacao sédo superadas, 0 que acaba
por prevalecer é uma sintese, € a negacdo da negacao que € por sua vez uma afirmacao
qualitativamente superior.

Para Prado Jr. (1979, p. 15-16), Stalin formulou os “tragos caracteristicos” do que se
deve entender por dialética como método do pensamento, como légica:

(&) Tudo se relaciona no todo: Os objetos e fenbmenos formam parte de uma
totalidade aonde estes se relacionam e dependem entre si e se condicionam reciprocamente.

(b) Tudo estd em movimento: A natureza esta em movimento, em mudanca incessante
e permanente, onde algo nasce e se desenvolve e algo se desagrega e desaparece.

(c) A passagem da quantidade para a qualidade: O desenvolvimento ndo é um
simples processo de crescimento. A realidade muda paulatinamente e aos poucos, depois ha
uma mudanga qualitativa que é rapida e sibita, operando como saltos, que sdo os saltos
qualitativos.

A base do movimento é a luta dos contrarios. Em todo fato ou fendmeno sempre ha
dois lados opostos, uma luta entre 0 antigo e o novo, entre 0 que nasce e o que morre. Deste
modo as contradi¢cbes s&o a base do movimento.

7.1Tudo se relaciona, na totalidade e seus relacionamentos

Para Stalin apud Politzer ([19547], p.36) a lei da acao reciproca e da acdo universal:
tudo se relaciona pode ser expressa assim:

“Em contraposicdo a metafisica a dialética olha a natureza, nao
como um amontoado natural de objetos destacados uns dos outros,
isolados e independentes, mas como um todo unido, coerente, em
que os objetos e os fenbmenos sdo organicamente ligados entre si
dependendo uns dos outros, e se condicionando reciprocamente.
E por isso que o método dialético considera que nenhum fenémeno
da natureza pode ser compreendido, quando encarado isoladamente,
fora dos fenbmenos circundantes; porque, qualquer fenbmeno nao
importa em que dominio da natureza, pode ser convertido num
contra-senso quando considerado fora das condi¢cdes que o cercam,
gquando destacado dessas condicBes; ao contrario, qualquer
fenbmeno pode ser compreendido e explicado, quando considerado
do ponto de vista de sua ligacéo indissolivel com os fendmenos que
0 cercam, quando considerado tal como ele é condicionado pelos
fendbmenos que o cercam”.

De acordo com Stalin apud Politzer ([19547], p.45-46) em oposigdo a metafisica, a
dialética vé a natureza, ndo em estado de repouso é imével, mas em estado de movimento, de
mudancas continuas de renovacao e desenvolvimento incessante, onde qualquer coisa nasce
e se desenvolve, qualquer coisa se desagrega e desaparece. Assim para a dialética os
fendmenos devem ser vistos ndo somente como relacionados, mas também em movimento,
em mudanca, em transformacdo constante, do ponto de vista de seu aparecimento e seu
desaparecimento.

Para Engels apud Politzer ([19547], p.49) “o movimento é a maneira de ser da matéria.
Jamais, em parte alguma, houve matéria sem movimento, nem podera haver. [...] A matéria ,
sem movimento, é tdo inconcebivel como o movimento sem matéria”.

7.2Tudo se transforma: a transformacéo universal e o desenvolvimento incessante

Para Politzer ([19547?], p.45-56) a transformacdo universal e o desenvolvimento
incessante € uma lei que envolve o conceito de dindmica. A dindmica é o contrario da estética.
Pela estatica os fendbmenos sdo de uma forma e assim o serdo sempre, ndo ha possibilidade



de transformagdo. Para a dialética tanto a natureza quanto a sociedade estdo em
transformagédo constante, e quem faz essa historia € o homem, quando ele muda a natureza no
processo de producao, no processo de ocupacao do territério. A sociedade vista de uma forma
dialética, significa que as formas de organizagdo social e os modos de producdo ndo sdo
eternos.

7.3 A converséo da quantidade em qualidade

Na andlise de Politzer ([19547?], p.57-69), existem dois tipos de mudancas quantitativas
e qualitativas. Chama-se de mudanca quantitativa o simples aumento da quantidade de um fato
ou fendmeno. J4 a mudanca qualitativa implica numa transformacao do fato ou fendbmeno em
algo diferente qualitativamente. As mudancas qualitativas se ddo em saltos. Poder-se-ia assim
falar num salto qualitativo quando um fato ou fendmeno muda sua composicdo, sua forma
fisica, transforma-se em algo diferente, as vezes qualitativamente superior. Esta concepc¢éo de
mudanca ou desenvolvimento implica em que ndo h4 mudancas qualitativas continuas, mas
sim mudangas quantitativas que sao seguidas de saltos qualitativos. O exemplo classico é o
exemplo da agua que ao ferver, muda quantitativamente, e que ao atingir os 100 graus
centigrados muda qualitativamente passando de estado liquido para gasoso.

Uma observacado importante de Politzer ([19547], p.69), € que ndo se deve separar a
quantidade da qualidade, nem a qualidade da quantidade, como fazem os metafisicos, para os
quais a quantidade é matéria pura e a qualidade é o espirito. Assim o idealista entende a
qualidade se da na mente, na idéia absoluta e que apenas a quantidade é material. Para a
dialética tanto a quantidade quanto a qualidade pertencem ao mundo real. A percep¢éo e o
conhecimento do mundo real pelo homem permitem-lhe entender que fatos e fenémenos, ao
longo do tempo e espago mudam quantitativamente e qualitativamente.

7.4 A luta dos contrarios

Para Politzer ([19547?], p.70-106) a luta dos contrarios € o motor da mudanga. Na
sociedade todos os fatos e fendbmenos estdo relacionados e em constante transformacao.
Transformacdes que implicam a passagem de um estado a outro, ou seja, mudancas
qualitativas. Mas qual o motor dessas mudangas? Para a dialética o motor das mudancas é a
luta dos contrarios. Assim todo fato ou fendmeno tem sempre dois lados. O processo de
conhecimento pressupde uma luta, uma oposi¢cdo entre, por exemplo, minha ignorancia e a
consciéncia de que devo superar essa ignorancia.

Somente havera superac¢éo da minha ignorancia do conhecimento do método dialético,
se eu for consciente que preciso estudar para conhecer sobre dialética. Neste caso temos uma
luta dos contrarios entre minha ignorancia e a consciéncia. Ao final do processo um dos
contrarios saird vencedor. O movimento, o processo de conhecimento, é assim o resultado de
uma luta de contrarios. O conhecimento se da por etapas. Como é impossivel conhecer tudo,
poder explicar o que significa dialética e poder aplica-la a um processo de pesquisa, ja € um
avanco qualitativo.

Para Schaeffer (1985: p. 38) o conceito de relacdo pode ser considerado de fato o
centro da filosofia hegeliana, o nicleo de seu método de investigacdo, essa forma suprema de
pensamento (Engels) que é a dialética. O conceito de relagdo permitiu a Hegel estabelecer
relacdo entre os fatos e os fendmenos. E é baseado no conceito de relacdo que Hegel alcanca
a explicar a existéncia das contradicbes, motor da histéria e do espirito; a luta entre as
contradicbes, a negacdo, a superacdo; o caminhar dindmico de tudo ara seu fim através do
choque das contradi¢es, que culminam em violenta crise e rompem o equilibrio precario
interno; apos a ruptura, o equilibrio interno se restabelece sob forma qualitativa diferente.
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8. Conclusao

A dialética € um método de pesquisa que consiste em analisar um problema visto como
uma totalidade concreta, resultado de um processo histérico e em constante transformacéo.

Para o método dialético o processo de conhecimento é continuo e nele o homem parte
do concreto real e através de abstracSes formula conceitos simples. Esses conceitos,
posteriormente sdo juntados e se volta ao concreto, que ndo é mesmo concreto real inicial,
mas sim um concreto pensado. Esse processo do pensamento se da através de duas
negacdes sucessivas, a negacdo da negacdo que leva a uma afirmacdo qualitativamente
superior. Essa afirmacdo qualitativamente superior seria 0 resultado de miltiplas
determinacgdes, que nada mais sdo que as variaveis de uma pesquisa.
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Notas

1 O conceito de totalidade é um dos fundamentais da dialética. Trata-se de ver um fato o fendbmeno como um todo,
composto por partes, interligadas, interagindo, em contradicao e em constante transformacéo.

2 A explicitag@o do pensamento dialético como método esta no Prefacio da Contribuicdo a Critica da Economia Politica
de Karl Marx, publicada em 1859. Nesse Prefacio se formula a concepg¢éo materialista da histéria, baseada no método
dialético. A frase € o ser social que determina a consciéncia social € uma das representacdes do diferencial da dialética
de Marx em relag&o a dialética Hegeliana.

3 Uma das criticas que se faz ao materialismo histérico é o carater determinista que tem a infraestrutura em relagdo a
superestrutura. Para Marx sobre a infraestrutura, a base econdmica, levanta-se a superestrutura juridica e politica e a
qual correspondem determinadas formas da consciéncia social. Os criticos de Marx sustentam que iSso seria um
determinismo econdmico. Tudo seria determinado pela economia.

4 O fio condutor dos estudos de Marx usando o método dialético esté expresso no Prefacio da Contribui¢édo a Critica da
Economia Politica de 1959: “na produgdo social da sua vida os homens entram em determinadas relagdes,
necessarias, independentes da sua vontade, relagdes de producédo que correspondem a uma determinada etapa de
desenvolvimento das suas forcas produtivas materiais. A totalidade destas relagBes de producéo forma a estrutura
econdémica da sociedade, a base real sobre a qual se ergue uma superestrutura juridica e politica, e a qual
correspondem determinadas formas da consciéncia social. O modo de producgéo da vida material € que condiciona o
processo da vida social, politica e espiritual. Ndo é a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas,
inversamente, o seu ser social que determina a sua consciéncia. Numa certa etapa do seu desenvolvimento, as for¢as
produtivas materiais da sociedade entram em contradigcdo com as relagées de produgdo existentes ou, o que é apenas
uma expressao juridica delas, com as relacdes de propriedade no seio das quais se tinham até ai movido. De formas
de desenvolvimento das forcas produtivas, estas rela¢des transformam-se em grilhdes das mesmas. Ocorre entdo uma
época de revolucdo social. Com a transformacéo do fundamento econémico revoluciona-se, mais devagar ou mais
depressa, toda a imensa superestrutura. Na consideragéo de tais revolucionamentos tem de se distinguir sempre entre
o revolucionamento material nas condi¢cbes econémicas da produgdo, o qual é constatavel rigorosamente como nas
ciéncias naturais, e as formas juridicas, politicas, religiosas, artisticas ou filoséficas, em suma, ideolégicas, em que os
homens ganham consciéncia deste conflito e o resolvem. Do mesmo modo que néo se julga o que um individuo é pelo
que ele imagina de si proprio, tampouco se pode julgar uma tal época de revolucionamento a partir da sua consciéncia,
mas se tem, isso sim, de explicar esta consciéncia a partir das contradi¢cdes da vida material, do conflito existente entre
forcas produtivas e rela¢des de produgéo sociais. Uma formacao social nunca decai antes de estarem desenvolvidas
todas as forcas produtivas para as quais é suficientemente ampla, e nunca surgem relagdes de producéo novas e
superiores antes de as condigfes materiais de existéncia das mesmas terem sido chocadas no seio da propria
sociedade velha. Por isso a humanidade coloca sempre a si mesma apenas as tarefas que pode resolver, pois que, a
uma consideragdo mais rigorosa, se achard sempre que a propria tarefa s6 aparece onde ja existem, ou pelo menos
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estdo no processo de se formar, as condicdes materiais da sua resolugdo. Nas suas grandes linhas, os modos de
producgédo asiatico, antigo, feudal e, modernamente, o burgués podem ser designados como épocas progressivas da
formagédo econémica e social. As relagdes de produgdo burguesas sdo a Ultima forma antagdnica do processo social da
producgdo, antagonica ndo no sentido de antagonismo individual, mas de um antagonismo que decorre das condigbes
sociais da vida dos individuos; mas as forcas produtivas que se desenvolvem no seio da sociedade burguesa criam, ao
mesmo tempo, as condi¢cdes materiais para a resolucéo deste antagonismo. Com esta formacao social encerra-se, por
isso, a pré-histéria da sociedade humana.”



