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INTRODUCCION!

El propésito de la presente contribucién es reexaminar el uso de las cépulas ser y
estar, uno de los temas mas debatidos de la gramética espafiola,” desde un punto de vista
cognoscitivo, haciendo hincapi€ en la relacién que la cépula establece entre el sujeto y
el atributo, y partiendo del significado que cada verbo tiene fuera de la construccién atri-
butiva, en vez de asumir una sinonimia parcial entre las dos cépulas.’

Para dar cuenta de la alternancia de una forma empiricamente valida sin multipli-
car el nimero de ‘reglas’, conviene recordar que toda oposicién paradigmatica estd
semdnticamente motivada en el nivel en que es operativa. Esto significa que hay que
atender a la relacién predicacional realizada mediante las construcciones [sujeto es atri-
buto] y [sujeto estd atributo], pues la conceptualizacién global asociada con la estructu-
ra atributiva deriva de la interaccién entre las tres partes constituyentes: sujeto, verbo y
atributo forman un conjunto.

En este trabajo no se atiende mds que a la relacién predicacional que ser o estar
establecen entre un sujeto y un atributo adjetival, ya que son las construcciones con atri-
buto adjetival las que constituyen la zona mds problemadtica.* El significado del adjetivo

1. Agradezco a Brygida Rudzka y Ricardo Maldonado sus atinadas sugerencias.

2. Para la bibliografia anterior a 1960, véase Monge (1959) y Navas Ruiz (1963).

3. En el mejor de los casos, tal supuesto desvia la atenci6n hacia criterios relacionados con la tempora-
lidad y el aspecto o, en el peor de los casos, lleva a posiciones ontol6gicas insostenibles.

4, Seria objeto de otro articulo demostrar que las demss construcciones, e.g. con atributo nominal (i.a.
i.d.), preposicional (i.f.) o adverbial (i.g.), siguen las mismas pautas.

@ ~ ¢Como se definiria usted?

- Yo soy [(a)/*estoy] sélo un buen pianista. Un pianista que intenta mejorar.
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se ajusta tanto al verbo copulativo como al nombre que modifica.’ El ajuste semdntico
€s un mecanismo sistemdtico, o sea, que no queda limitado a las entradas que los lexi-
c6logos suelen desdoblar; tanto los efectos de sentido mds aparentes, por ejemplo,
ser/estar maduro, asi como los menos manifiestos,® se derivan de la configuracién sin-
tactica en que aparece el adjetivo y no a la inversa.

Si la distribucion de las cépulas se regulara a partir del 1éxico adjetival, se traduci-
ria en una inseguridad lingiifstica hasta en los hablantes nativos. Ahora bien, solamente
pone trabas a los no nativos cuyas condiciones de aprendizaje no se asemejan a las que se
dan habitualmente en situaciones de adquisicién propiamente dicha. Esto hace sospechar
que la distincién es gramatical y obedece a un principio cognoscitivo de alcance general.

La “gramatica espacial” designa al espacio como la dimension bésica de toda con-
ceptualizacién. Mi hipétesis es que la oposicion entre ser y estar procede de la necesi-
dad de distinguir entre la atribucién espacial y la no espacial. A partir del primer
significado de ser y estar se puede postular que sélo el segundo conlleva proyeccién en
el espacio. Para comprobarlo, cabe verificar si los demds usos de ser y estar también se
oponen por la ausencia frente a la presencia de la dimensién espacial. De ser asi, podria
decirse que la atribucién realizada alternativamente por medio de ser o estar, da efecti-
vamente lugar a dos esquemas oracionales distintos.

La nocién de espacio debe entenderse metafdricamente. La extension metaférica
es un procedimiento de abstraccién al que la sintaxis acude sistemdticamente: piénsese
tan s6lo en la conversion de verbos de movimiento en auxiliares, o en los multiples
empleos abstractos de las preposiciones.” En gramdtica no hay nada més natural que los
procesos de metaforizacién.?

(Pero cémo entender la idea de que estar mantiene su valor espacial incluso con
atributo adjetival? No basta con postular que la nocién de espacialidad puede revestir un
cardcter abstracto. Para motivar el paso de la nocién de espacio a la de estado, hay que
invocar su elaboracidén esquemadtica dentro de la relacién predicacional: el atributo pro-

— ;Qué le queda por aprender?

— Quiero aprender a ser [(b)/*estar] feliz, a estar [(c)/*ser] contento conmigo mismo. Encon-
trar la paz. Respetarme. Estoy encontrando mi equilibrio, jy me siento tan agradecido!
i Tengo tantas ganas de disfrutar de la vida! Supongo que es [(d)/*estd] el momento de escri-
bir la mejor miisica que nunca haya escrito. Estoy [(e)/*soy] feliz, sobrio, delgado y enamo-
rado, ;qué mds puedo pedir?

— Después de estos 25 afios, ;cudl es la conclusion final?

— Que me ha encantado. Que me gustaria estar [(f)/*ser] en esto por lo menos otros 25 aFios.
Que creo que todas estas crisis han servido para que, ahora, al final de todo, pueda decir:
“Me llamo Elton John'y aqui estoy [(g)/*soy]. Y tengo la oportunidad de empezar de nuevo”.
(EPS, 16.04.95: 42)

5. No puede despacharse como un asunto de seméantica léxica, ya que son poquisimos los adjetivos que
se combinan exclusivamente con ser o estar. Sobre el ajuste del adjetivo al nombre que modifica, véase
Delbecque (1990). » :

6. Véase el fragmento citado en la nota 4: ser feliz (1a) vs. estoy feliz (1e).

7. Sobre los valores abstractos de las preposiciones por y para, e.g., véase Delbecque (1994b y 1995).

8. Véase, por ejemplo, la contribucion de Lone Schack-Rasmussen a este volumen,
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vee €l espacio simbdlico en que se proyecta la entidad sujeto. Asi, la imagen percibida
se convierte en una sefial de identidad inmediata. De ah{ que la relacién atributiva esta-
blecida por medio de estar sea de indole experimental: la identificacion se hace sobre la
marcha, centrando la atencién exclusivamente en la entidad sujeto. Por un lado, esta
visién “interna” hace abstraccion de otras entidades comparables; por otro, la integra-
cién —simbdlica— de la entidad sujeto en la dimensién espacial le impone un perfil nomi-
nal prototipico, es decir, con base deictica. ’

En cambio, al carecer de dimensién espacial, ser no puede identificar la entidad
sujeto deicticamente, sino que implica su categorizacién por una referencia indirecta a
una clase de entidades, lo cual entrafia su comparabilidad con otras entidades (de la

“misma clase y/o de otras). Esta modificacién es “externa”, ya que trasciende el marco
predicacional y no entrafia restricciones sobre el tipo de sujeto, al no haber espacialidad.

Se trata, pues, de dos relaciones atributivas fundamentalmente diferentes. La arti-
culacién de sus dimensiones distintivas se sintetiza en la Figura 1. La base semdntica
[+espacial] de estar limita el marco conceptual de la relacién predicacional. Tratdndose
de la identificacion de una entidad en un espacio propio, su modificacién permanece
interna y la atribucién puede calificarse de deictica. La naturaleza adjetival del atributo
convierte este espacio en estado, de modo que el enfoque fenomenoldégico no puede apli-
carse mas que a entidades nominales prototipicas. Si cabe hablar de comparacién, no
puede ser mds que reflexiva: si X es la entidad sujeto, la atribucién remite, como maxi-
mo, al propio X fuera del espacio actualizado.

Al contrario, el que la base semdntica de ser sea [-espacial] explica que el marco
predicacional de la atribucién no esté sometido a tales restricciones. Como la modifica-
cién rebasa los limites del espacio enunciativo para volverse externa, la atribucién equi-
vale a una definicién de tipo categdrico y puede aplicarse a cualquier tipo de entidad. El
enfoque viene a ser tipolégico, ya que la atribucién sobreentiende la comparacién o, por
lo menos, comparabilidad de la entidad sujeto con otras entidades. Puede haber una opo-
sicién implicita entre la entidad X y otras entidades comparables.

RELACION ATRIBUTIVA
verbo estar ser
base semantica [+espacial] [-espacial]
marco predicacional limitado no limitado
modificacién interna externa
atribucion . identificacion deictica categorizacion no deictica
atributo estado categoria
sujeto [X] nombre prototipico entidad cualquiera
enfoque fenomenolégico tipolégico
comparacion X/X X/Y (,Z, etc.)

Figura 1. Las dimensiones distintivas de las dos relaciones atributivas.
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Tanto en la resefia critica de las aclaraciones tradicionales (apartado 1), como en el
andlisis propiamente dicho (apartado 2), no se acude més que a ejemplos auténticos; las
referencias van agrupadas al final del estudio. Con asterisco se sefiala que la alternancia
es inaceptable en el contexto dado; con flecha se indica la inadecuacién pragmatica.

‘Ma4s de una vez se ha avanzado la idea de que en América estar pudiera estar
ganando terreno sobre ser. Sin embargo, para que las fluctuaciones en el uso sean el
reflejo de un cambio del sisterma, deberian alterar los juicios de (in)aceptabilidad e
(in)adecuacidn, lo cual no se verifica (apartado 3).

1. ACLARACIONES TRADICIONALES

Para aclarar la diferencia entre ser y estar se suelen aducir las dicotomias siguientes:
permanente/transitorio, esencial/accidental, inherente/contingente, objetivo/subjetivo. La
primera de estas oposiciones es quizd a la vez la mds familiar y la mds falaz.

La idea de que al emplear ser se habla de una “cualidad permanente en el sujeto”
y al emplear estar de una “cualidad transitoria en el sujeto” se remonta a la gramadtica de
A. Bello (1847-1951). Esta distincién se vuelve a encontrar en muchas gramaticas, por
ejemplo Garcia de Diego (1951), Roca Pons (1958) y Quilis y Herndndez (1980: 218).
Enseguida, empero, tropezamos con usos contradictorios.

1. Eso de que nos envian luz [las estrellas] es un camelo del Servicio Meteoro-
logico —afirmé el capitdn—. Estdn [/*son] muertas y bien muertas desde hace
millones de afios. (JM 77)

2. Digamos que conoct a la gente adecuada y empecé a pensar que quizd el
suefio no era [/*estaba] disparatado. Pasaron los afios y se hizo realidad,
mucho mds de lo que imaginaba. (Elle 102, marzo 1995: 32)

No hay nada méas duradero que la muerte; sin embargo, estar es la Gnica forma
posible en (1).° En (2), al contrario, s6lo se admite ser a pesar de que un suefio sea efi-
mero por definicién.

Segiin Hanssen (1945), Gili Gaya (1961) ~y con €l el Esbozo de la RAE (1991)—,
Pottier, Darbord y Charaudeau (1994: 105), ser se emplea para una sityacion “inherente”
y “esencial”, estar para un estado “adquirido, contingente y circunstancial” o “acciden-
tal”. Ahora bien, ;qué hay de “inherente” o “esencial” en las atribuciones de (3)? Asi-
mismo, (4) indica que la corte se empefia en asegurarles a los reyes que poseen una serie
de cualidades, por considerar, precisamente, que guapeza, listeza y realeza no son nece-
sariamente cualidades inherentes. Los propios adjetivos que significan “contingencia” o
“circunstancia”, por ejemplo, accesorio, aleatorio, casual, circunstancial, contingente,
eventual, precario, temporal, transitorio, etc., no se construyen mas que con ser.

9. Llaman la atencién hacia este tipo de frases Cirot (1931) y Crespo (1946).
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3. —¢;Yalas estrellas hay que mentirles?

— Pues un poco como a los reyes. ;Cudl serd el problema de Juan Carlos y
Sofia? Pues que estdn rodeados de gente que les estd diciendo todo el rato
lo guapos qué son [(a)/*estdn], lo listos que son [(b)/*estdn] y lo reales que
son [(c)/*estdn]. Y probablemente ellos lo que estdn deseando es que

~alguien les lleve a tomar unos vinos a un bar. (Fernando Trueba en EP
16.04.95: 23)'°

4. En qué estaba pensando, me pregunto hoy, ya instalado como él entonces en
la certeza de que todo es [/*estd] transitorio y es lo mismo, la mdscara y la
cara, el suefio y la vigilia [...]. (IM 174)

Esta claro que hace falta revisar la distincién propuesta. Segin otra formulacién
de, entre otros, Bouzet (1945), Pottier (1968) y Vaiié-Cerdd (1982), ser definiria “una
cualidad intrinseca y objetiva”, mientras que estar describiria “una cualidad extrinseca,
subjetiva y relativa”. Pero si en (5a) ser es la tinica formulacién posible, no es porque se
tratara de un valor intrinseco u objetivo," sino porque el entrevistador categoriza un esta-
do de cosas (el vivir encerrada en una cdrcel de oro) frente a otras posibles situaciones
que no considera explicitamente. No implica en absoluto que el estado de cosas evoca-
do sea permanente ni definitivo. En cuanto a la respuesta (5c-d), insiste en lo relativo y
condicional del asunto (cuando te quiere y si tiene que ser duro), pero no llama la aten-
cién hacia el sujeto (alguien queda vago e indeterminado). Destaca el tipo de actitud que
uno puede adoptar con ella si las condiciones as{ lo requirieran, sin afirmar que se mues-
tre efectivamente duro. Estamos lejos de las cualidades supuestamente intrinsecas y
objetivas que ser evocaria. Peor aun, estas mismas cualidades aparecen con estar. En (6),
la pardlisis que afecta a la protagonista™ es objetiva y permanente, pero no se caracteri-
za mediante ser porque se focaliza el estado en que se encuentra, y no la categoria de
personas a la que pudiera pertenecer (la de los paraliticos).

5. ~Tengo personas que me quieren mucho, como yo les quiero a ellos. A Nacho

y a mi familia los cuido, para mi tienen mucho valor.

~ Para usted, como persona, ;es [(a)/*estd] bueno que la encierren en una
cdrcel de oro?

~ No estoy [(b)/*soy] encerrada en una cdrcel de oro...

~ Cdrcel entre comillas.

— Cuando alguien te quiere, si tiene que ser [(c)/Xestar] duro contigo, es
[(d)/7estd] duro. (Penélope Cruz en EPS, 09.04.95: 28)

10. La aclaracién de las siglas y abreviaturas utilizadas se encuentra en la lista de fuentes citadas al final
del texto.

11. Al contrario, la pregunta;es bueno? se sitla en una perspectiva subjetiva (para usted).

12. Se trata de la obra de teatro de Arthur Miller, Cristales rotos.
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6. [...] tiene, mds que nada, presentimientos o intuiciones de que muchas enfer-
medades estdn [(a)/*son] en la cabeza, en la mente: o brotan de ella. Ah, la
esposa esta [(b)/*es] enferma: paralitica de las piernas, pero sin pruebas cli-
nicas. (EP, 09.04.95: 30)

Los términos antagénicos generalmente aducidos no sélo resultan insuficientes
e inadecuados, sino que, ademas, quedan sin recibir una motivacién y definicién claras e
inequivocas. Simplemente remiten al sentido comtiin, apoyandose en el supuesto contro-
versial de que existe una suficiente base ontoldgica para decidir cudndo estamos hablan-
do de cualidades permanentes o esenciales, que son inherentes a la entidad sujeto, y
cudndo se trata mds bien de cualidades transitorias o accidentales, que son extrinsecas a
la entidad sujeto.

Adviértase que un reandlisis en términos aspectuales (cf. Hanssen (1913) 1945:
§470, Gili Gaya 1961: 60, Lujan 1981, Hengeveld 1986) desplaza el problema en vez de
resolverlo. En efecto, atribuir el rasgo “perfectivo” a estar y el rasgo “imperfectivo” a
ser equivale a reformular la distincién clasica, enfocando ya no la propiedad atribuida
—“‘extrinseca, transitoria, accidental” frente a “intrinseca, permanente, esencial”— sino el
marco temporal de la relacion atributiva: con estar se trataria de un marco temporal deli-
mitado, con ser de un periodo no delimitado. El primero implica [+cambio], el segundo
[-cambio]. Ahora bien, por lo que precede queda claro que es empiricamente invalido
suponer que estar sefialaria un estado de cosas “susceptible de cambio” (Navas Ruiz
1963: 192).

Tampoco es vilida la reinterpretacion de la aspectualidad, o sea de la oposicién [+
cambio], a la luz de la nocién de normalidad (Bull 1942), considerada a partir de la expe-
riencia del hablante. Si la expectativa del hablante le hiciera elegir ser cuando juzga que
la relacién atributiva no representa una desviacion frente a la supuesta normalidad y
estar cuando considera que si corresponde a una desviacion respecto de dicha normali-
dad, significaria que ser marcaria [-cambio] y estar [+cambio] con respecto a un punto
de vista subjetivo. Es también la opcién defendida por Bolinger (1947), aunque en tér-
minos distintos, ya que éste insiste en que la norma subyacente puede ser variable. Mien-
tras que para Bull (1942: 441) ser expresa una primera impresién o un concepto normal,
y estar un cambio o desviacién con respecto al término medio o concepto normal, Bolin-
ger (1947: 365) considera que estar se emplea en comparacién con un determinado
género, o sea, que se puede tratar de la comparacién de un objeto con su arquetipo o con
estados anteriores o posteriores del propio objeto.”® Aunque esta tltima definicién pare-
ce ofrecer la ventaja de no limitar la nocién de cambio a 1a percepcién limitada del indi-
viduo, remitiéndola a conocimientos intersubjetivos, el juicio al que acude sigue

13. Para Bull (1942: 441), en efecto, “Ser expresses a first impression or a normal concept; estar a
change or deviation from the average or normal concept”. Bolinger (1947: 365), en cambio, concluye: “estar
is used in comparison with a given genus: comparisons of a thing with its archetype or with previous or
succeeding states of itself”.
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basdndose, forzosamente, en la visién momenténea que el propio hablante tiene de la
norma que puede estar en juego. Sigue faltando la base seméntica adecuada para expli-
car por qué en ejemplos como (7) y (8) no se puede acudir mds que a ser.

En (7), Vargas Llosa evoca el carécter persuasivo de la voz del predicador en su
sermon. Dentro del marco de la circunstancia indicada, la valoracién es subjetiva: emana
de un oyente cuyo juicio puede cambiar. Ademads, es evidente que la manera de hablar
del predicador no es inmutable tampoco.™ En (8) incluso es explicita la idea de que nues-
tra relacién con la comida ha cambiado.

7. Hablaba del Diablo, precisamente, al que llamaba Lucifer, Perro, Can y Bel-
cebi, de las catdstrofes y crimenes que causaba en el mundo y de lo que debi-
an hacer los hombres que querian salvarse. Su voz era [/*estaba] persuasiva,
llegaba al alma sin pasar por la cabeza, e incluso a un ser abrumado por la
confusion, como él, le parecia un bdlsamo que suturaba viejas y atroces heri-
das. (VL 39)

8. Wayne Callaway, endocrino especialista en desdrdenes nutricionales, se ale-
gra de que hoy nuestra relacion con la comida no sea [/*esté] tan severa como
lo ha sido [/*estado] recientemente. (Elle 102, marzo 1995: 194)

Al subordinar la subjetividad de la nocidn de norma a la nocién aspectual de cam-
bio, la dltima aproximacién aludida lleva a admitir que, en dltima instancia, la relacién
actualizada por el verbo viene a ser un asunto pragmaético, determinado en el plano infe-
rencial y no en el significado. A pesar de su formulacién més sofisticada, esta aclaracion
va tan desencaminada como las anteriores porque en ninglin momento se llega a funda-
mentar la prioridad acordada a la aspectualidad y tampoco se profundiza en la posibili-
dad de que otras distinciones conceptuales sean pertinentes para la gramadtica, es decir,
no simplemente como pardmetros extralingiiisticos variables, sino como base conceptual
distintiva para la propia gramatica.

Ya es hora, pues, de dejar de buscar la clave de la alternancia entre ser y estar en
la nocién de cambio: que se interprete en términos l6gicos (esencia/accidente), ontols-
gicos (existencia/apariencia), aspectuales (imperfectividad/perfectividad) o experimen-
tales (objetivo/subjetivo), siempre entrafia una confusién inadmisible en la descripcién
gramatical entre el nivel del significado y el de posibles inferencias.

2. UN ANALISIS ALTERNATIVO

Para salir del paso, hace falta explorar otra via. Las tentativas existentes para paliar
la insuficiencia de los planteamientos tradicionales toman esencialmente tres caminos.
Conviene evocarlas brevemente antes de pasar a analizar detenidamente las relaciones

14. En vez de persuasiva, su voz podria calificarse de convincente, seductora, severa.
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atributivas expresadas por estar (2.1) y ser (2.2). Sin contar la posibilidad de imputar 1a
variacion a-la organizacién léxica de los adjetivos calificativos (i), hay que tener en
cuenta otras dos propuestas que invocan algin mecanismo de distribucién complemen-
taria. Una lo sitda en el propio verbo, convirtiendo ser y estar en realizaciones alomér-
ficas de un mismo verbo subyacente (ii). Otra cuestiona el caracter adjetival del atributo
de estar, y postula su transcategorizacién como adverbio (iii).

(i) No pueden ser de mucha ayuda los inventarios de adjetivos construidos prefe-
rentemente con ser o estar, ni las listas contrastivas que sitian las diferencias de signi-
ficado en el propio adjetivo. Tales listas de ninguna manera pueden pretender llegar a la
exhaustividad. Ademds, si bien es cierto que alto, atento, bueno, comodo, limpio, vivo,
etc., se entienden de otra manera segiin si se construyen con ser 0O estar, esto indica, pre-
cisamente, que el verbo es el que orienta la interpretacion, y no el adjetivo.” Existen, sin
embargo, varios estudios que invierten el problema, enfocando la variacién exclusiva-
mente a partir del adjetivo. Bull (1942: 438), por ejemplo, asigna a los adjetivos cons-
truidos alternativamente con ser y estar la capacidad de expresar “change of concept
dealing with the same range” y postula que esta capacidad queda vedada a los adjetivos
construidos exclusivamente con ser.

Con el fin de evitar la reduccién del problema a una cuestién de semdntica adjeti-
val, también se han explorado vias distribucionales.

(i1) La posicién distribucional extrema consiste en considerar que ser y estar no
son mds que dos variantes de un solo verbo. Segin Rolddn (1974a: 69) y King (1992:
103), se trataria de un caso —tinico, por cierto— de escision Iéxica entre formas verbales.
Para aclarar su distribucién segiin criterios mds precisos que la simple oposicién nocio-
nal “existencia”/“presencia en un lugar/tiempo” (Rolddn 1974a: 74, 1974b: 295), King
(1992: 99-129) acude al contraste “[+overt]”, arguyendo que estar, la variante [+abier-
ta], es el “progresivo” de ser, la variante [-abierta]. La vision [+abierta] presenta la situa-
cién en curso y desarrolldndose, “como si fuera una accién”, o sea, como “dindmica”.
Asi, la agramaticalidad de la construccién de estar con el propio gerundio de estar
(*estamos estando en una reunion) se explica por su redundancia: estar ya conlleva la
interpretacion [+abierta]. Ser, en cambio, careceria totalmente de significado 1€xico vy, al
ser un mero signo de ecuacion, caracterizado como {[-abierto], expresaria una visién
puramente “estdtica” (King 1992: 105).

Ahora bien, cuando el atributo es adjetival, es obvio que resulta dificil mantener
que la distincién [+abierto] corresponde a una lectura dinamica/estdtica. Esto lleva a
King (1992: 122-125) a reinterpretar el caricter “dindmico” de estar como “asercién de
validez del estado en un momento particular”’, invocando al mismo tiempo el mayor
alcance léxico del adjetivo construido con ser. Para explicar que ser se ve bloqueado en
estd/*es contento, satisfecho, no solo reintroduce subrepticiamente la dimensién tempo-

15. En esto insiste también Vermeylen (1965).
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ral sino que, ademds, desplaza el eje interpretativo del verbo al atributo, de modo que la
distincién [+ abierto] atribuida al verbo resulta ser vacia.

Al respecto, Roldan (1974a: 70) advierte acertadamente que ser es neutro en cuan-
to a actividad o estado y que puede construirse tanto con adjetivos “activos”, como con
“estdticos”, mientras que estar requiere una lectura estética. Lo cual explicaria que no se
puede emplear en imperativo (sé/ *estd carifioso).'®

Veremos que las restricciones evocadas proceden de la imagen conceptual global
que corresponde a la relacion atributiva: mientras que la identificacion deictica realiza-
da mediante estar permite un enfoque fenomenoldgico (contento, satisfecho, harto), la
categorizacién no deictica realizada mediante ser lo excluye y realza el enfoque tipol6-
gico (carifioso, asombroso, comprometedor).

(iii) Tampoco basta considerar que el andlisis debe ser “sintdctico” en lugar de
“semdntico”, para escapar a la circularidad del planteamiento anterior: al postular la
transcategorizacion del adjetivo construido con estar en “adverbio”, como lo hace Muela
(1961) —siguiendo en esto a Crespo (1949), que equipara ademas el atributo adjetival de
ser con un atributo nominal—, no se hace mds que introducir un deus ex machina. La pro-
pia alternancia, sin embargo, queda sin aclarar. Ademds, es una hipétesis que carece de
fundamento gramatical ya que no se motiva por qué, con estar, seria prioritaria la ana-
logia con adverbios y no se podria invocar la existencia de atributos nominales, e inver-
samente, tampoco se motiva por qué, con ser, habria que privilegiar la analogia con el
atributo nominal sobre la analogia con complementos preposicionales de tiempo o lugar,
por ejemplo.

Si la solucién léxica peca de parcial al privilegiar el solo significado del atributo
(i), acabamos de ver que los planteamientos gramaticales —tanto la hip6tesis del caracter
bicéfalo de la cépula (ii) como el reandlisis categorial del atributo (ii1)— no dejan de ser
circulares. Al no tener en cuenta el sujeto, pierden de vista el cometido fundamental-
mente relacional de la atribucién. Para evitar tales fallas, conviene prestar atencién, antes
que nada, al tipo de relacién que se establece entre el sujeto y el atributo.

Del lado del sujeto tenemos entidades (pueden ser personas, animales, cosas,
nociones abstractas); del lado del atributo, una cualidad cualquiera. Propongo utilizar
mayusculas para simbolizar las entidades (X, Y, Z); las represento esqueméticamente
mediante casillas. Me refiero al atributo adjetival mediante mindsculas (o, B, etc.) y
represento su dominio por un circulito. Tanto con ser como con estar encontramos una
relacién del tipo indicado en la Figura 2.

X =

Figura 2. La atribucién de una calidad a una entidad.

16. ; Puede atribuirse el contracjemplo estdte quieto a la pronominalizacién del verbo, como lo sugiere
Roldéan (1974b: 293)?
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Si el significado de la construccién fuera de tipo algebraico, seria imposible dis-
tinguir significados distintos. En cambio, si admitimos que ser y estar no son instru-
mentos gramaticales vacios, cada uno entrafiard una conceptualizacion distinta de la
relacion entre X y o A continuacién se recalcan los puntos cruciales en que el presente
andlisis se distingue de otros que abogan por acordar la prioridad a la relacién entre suje-
to y atributo, en particular Crespo (1946) y Falk (1979).

2.1. Estar: localizacién y comparacion interna (X/X)

Estar tiene basicamente un significado espacial.” Los diccionarios asocian estar
con andar, aparecer, caer, encontrarse, entrar, hallarse, quedar, sentirse, etc. Etimol6-
gicamente, estar procede del latin stare, que significa ‘parar’, ‘estar firme’, ‘estar de
pie’. Nombres derivados son estancia y estado. Cuando el verbo se emplea de manera
absoluta — “; Estd Juana?” —, el lugar viene dado por la situacién de habla. De no ser asi,
se suelen adjuntar indicaciones espaciales (en la cabeza, en la mente (6a)). Esto puede
representarse, como en la Figura 3, por una relacién de inclusién.

Figura 3. La inclusién espacial expresada por estar.

Cuando en vez de un complemento de lugar encontramos un complemento adjeti-
val, procedemos a una extensién de la conceptualizacion espacial basica. Por extension
metaférica, el atributo adjetival se concibe como si fuera un espacio mental, un dominio
en que se sitia o se encuentra la entidad sujeto. El anclaje de X en el dominio de o puede
visualizarse como en la Figura 4. _

Entre X y « existe una relaciéon de inclusién: X esta contenido en el dominio de
., ya no por coincidencia fisica sino por proyeccién: se ve a X asociado con el *“estado” o.
No hay otro punto de referencia que el propio X, y se le ve exclusivamente a través de
a. Decir “X estd o es como sacar una foto de X en que o es la tela de fondo en la que
se proyecta la imagen de X, con exclusién de toda otra entidad. En nuestra pantalla men-
tal no vemos mds que la entidad X sobre el fondo de a.

17. Lanecesidad de tomar en serio la base locativa ya se destaca en Andrade (1919) y en Crespo (1946).
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Figura 4. La inclusién de & X en el dominio de mediante estar.

El que la identificacién de X se haga simbdlicamente con respecto a un espacio, o
sea, el caracter deictico de la atribucién, convierte a X en el locus donde es operativo el
atributo a. Esto tiene una doble implicacién: negativamente, en la imagen de esta rela-
cién atributiva expresada por estar la tela de fondo o no puede servir de marco catego-
rizador para la entidad X: lo perfilado no deja de ser una estancia —“instancia”~*® de X;
convertir esta relacién en una relacién de pertenencia deformaria su propésito; por otra
parte, el que [X estd o] no perfile en absoluto /a identificacién de X, sino que exprese
una identificacion por localizacién, implica también, positivamente, que puede tratarse
de una localizacién entre otras posibles localizaciones de la misma entidad. Conviene
insistir en que dar el paso de la identificacion de X a su categorizacién seria un salto cua-
litativo que rebasa la propia relacion atributiva del tipo estar, ya que ésta es deictica y
no clasificadora, o sea, que si cabe hablar de contraste subyacente a la construccidn, su
fondo (“ground”) no lo constituyen otras entidades comparables a X, sino otros atribu-
tos (B, ¥, etc.) para la misma entidad.

Esto significa, precisamente, que la visién que surge de X, visto en el momento al
que se refiere el enunciado, puede oponerse a otras visiones del propio X. Esta puede
aparecérsenos en otro momento, sea bajo la misma forma, o una distinta. El ahora del
enunciado puede, pero no debe, ser diferente de un antes o un después: la posible evo-
lucién en el decurso del tiempo no la da la frase con estar, sino que se deriva de indicios
contextuales. El estar de X también puede situarse en el plano de la realidad, como
opuesto al plano de la imaginacion. El tipo de inferencia puede variar, pero lo que queda
es que estar focaliza exclusivamente la atribucién en un momento dado, haciendo abs-
traccion de lo que pudiera haber fuera de la expresion. Si cabe hablar de comparacion,
es una de X con X, esto es, una comparacién interna a X. El presente andlisis corrobo-
ra, pues, la idea ya enunciada por Crespo (1946: 50) de que “el verbo estar se usa para
indicar que algo estd de alguna manera en comparacion de otro estado”. Pero este anali-

18. Agradezco a Ricardo Maldonado la idea de invocar la nocién de “instancia”.
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sis s6lo admite que la comparacién sea autorreflexiva, mientras que Crespo (ibid.) con-
sidera que “‘este ‘otro estado’ puede referirse al mismo sujeto o a otra persona, animal ¢
cosa relacionada”.’ No se justifica tal ampliacién del alcance de la comparacién subya-
cente porque a partir del momento en que entran en consideracidn otras entidades de lq
misma clase que la propia entidad sujeto, se sale del campo de la atribucidn deictica para
dar paso a una clasificacién. _

Para la atribucién expresada mediante estar hay que rechazar toda aclaracion cate-
gorial, ya que deicticidad y categorizacién son dos operaciones mutuamente exclusivas.
Por eso tampoco se puede seguir a Falk (1979: 74), ya que, segin su anélisis, tanto el
atributo de estar como el de ser remitirian a una “norma” y sélo diferirian por el tipo de
norma aludida: tipolégica o “de clase” con ser;* con estar, en cambio, seria “individual”,
es decir, definida con respecto a un estdndar individual, susceptible de cambio. Ahora
bien, la propia naturaleza deictica de la atribucidn realizada mediante estar excluye con-
ceptualmente que dé cabida a una norma subyacente. En el caso de estar conviene, pues,
relegar la nocién de norma o punto(s) de referencia al nivel de las inferencias. Esto viene
indicado en la Figura 5 e ilustrado por el ejemplo (9), donde el yo se sitda en el locus
simbdlico de la “igualdad”. El atributo igual no remite aqui a una categoria sino a un
estado identificador.”

EXPRESION estar INFERENCIAS

X actualizado X no actualizado

X ahora X antes / después

X en la practica X en teoria

X como lo experimentamos X como lo. imaginamos

Figura 5. Estar: 1o expresado y lo inferido.

9. Mi opinion no ha cambiado. Estoy [/*soy] igual que antes. (Tiempo, 25.05.90: 8)

10. Lee el inglés, pero no lo habla. En todo caso prefiere leer en castellano, y a
cualquier hora esta [/*es] dispuesto a leer cualquier papel con letras que le
caiga en las manos. (GAR 131)

19. El propio autor debié de quedar insatisfecho de esta propuesta inicial, ya que en Crespo (1949) se
postula una transcategorizacién que equipara el atributo adjetival de estar con un atributo adverbial y el de ser
“con un atributo nominal, por considerar que ser es “signo de sustantividad” y estar de “adverbialidad”. Sobre
1a circularidad de este razonamiento, véase la introduccién al apartado 2.

20. Incluso con ser hay casos en que la atribucién no implica referencia ninguna a cualquier norma que
sea. Se vuelve sobre este asunto en el apartado (ii) de la conclusién.

21. Franco y Steinmetz (1983) también hacen hincapié en la comparacién interna que conllevan las fra-
ses atributivas con estar, pero no la fundamentan seménticamente.
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11. Vossler sefiala en Sor Juana, en una frase de rica resonancia, su diletantismo
intuitivo. El poeta todo esta [/*es] lleno de esa adivinacion que revela un
asombro [...] (LEZ 135)

Nada impide que el estado atribuido sea caracteristico, permanente y definitivo. Es
el caso del retrato que Garcia Mdrquez hace de F. Castro (10) y del que Lezama Lima
hace de Sor Juana (11).% La oposicién implicita entre X dentro de la expresion, y X fuera
de la expresion, es decir, lo que no se ve (concibe, dice), se sitda entre X (F. Castro, el
poeta) “en realidad” frente al mismo X tal como uno pod(r)ia imagindrselo. El atributo
o no se concibe independientemente de la entidad X, sino que le estd subordinado: no
entendemos dispuesto y lleno més que por referencia a X. Ni F. Castro (10) ni el poeta
(11) se clasifican frente a, respectivamente, otros lideres o poetas, ni se expresa su per-
tenencia a un grupo, género o clase. Sélo se los identifica por reconocer en ellos el esta-
do expresado por el atributo.

Resulta, pues, que la atribucién realizada por estar opera la mutua proyeccion de
X en oy de o en X. El que la metafora sea de origen espacial explica que X sea nece-
sariamente una entidad nominal prototipica, es decir, una entidad que ocupa un espacio,
sea éste concreto o abstracto. Esta condicién excluye el empleo de estar en (12), lo cual
nos lleva a la atribucién efectuada por ser.

2.2. Ser: categorizacion y comparacion externa (X/Y)

Ser tiene su origen en el latin esse.” Al carecer de base semantica espacial, ser (ya)
no puede garantizar la identificabilidad de X en un marco espacial. Segin la hipétesis
formulada en la introduccidn, la localizacion dada en (12) no puede constituir una iden-
tificacion deictica. Por ende, la entidad sujeto tampoco puede recibir una interpretacion
nominal prototipica:* mi primer trabajo remite a una actividad, un haber, existir, ocu-
rrir que es un realizarse, un producirse y no una ‘estancia-instancia’. Este valor “proce-
sual” de la entidad sujeto se comprueba al combinarla con un verbo que expresa el
principio, duracién o finalizacién.”

22. En (10), a cualquier hora corrobora la idea de que [X estd o] no entrafia de por si ninguna limita-
cién temporal ni aspectual: Castro siempre estd para lecturas, su disposicién no varfa. Asimismo, en (11), la
atribucién de una “plenitud” de adivinacién a la poesia de Sor Juana constituye un marco interpretativo esta-
ble para situar su escritura. En el contexto anterior Lezama Lima acude a otro verbo con base espacial - alzan-
car - para referirse al mismo fenémeno: “[...] hay una dimensién que nos corresponde nemine discrepante, la
del suefio, donde Sor Juana Inés de la Cruz alcanza su plenitud y la plenitud del idioma poético en sus dias”.
(LEZ 107)

23. Véase al respecto Pountain (1982). El que las formas del futuro, del condicional, del presente de
subjuntivo y del imperativo procedan del latin sedere ‘estar sentado’, ‘sentarse’, requiere una explicacion dia-
crénica, pero no invalida el presente andlisis sincrénico.

24..Por ejemplo, una materializacién, como son un manuscrito o un montén de papeles:

(i) No puedo consultar el guién ahora mismo porque mi trabajo estd en el teatro.
25. Por ejemplo, Mi trabajo en el teatro empezd en el 1960, durd 10 afios, termind en el 1970.
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12. Cuando llegué a Madrid, tras dejar Asturias, mi primer trabajo fue [/*estuvo]
en un teatro. (Tiempo, 05.02.1990: 102, entrevista con Luz Casal)

La compatibilidad de ser con un complemento de lugar se debe a que entidades “de
segundo orden”* pueden ir ‘disfrazadas’ en entidades categorizables por la localizacién
en el espacio y en el tiempo; o sea, que la localizacién misma (en un teatro) se convier-
te en un principio clasificador y ser garantiza, precisamente, la clasificabilidad de la enti-
dad sujeto. El que la entidad X sea clasificable implica, stricto sensu, que hay una clase
que contiene por lo menos un miembro, a saber, la propia entidad X.

Para dar a entender la existencia de la entidad X, ni siquiera necesitamos verbo: la
simple mencidn de yo, Fidel Castro, el poeta, etc. basta. Al afiadir soy, eres, es aislamos
la entidad sujeto X frente a otras entidades, como viene indicado en la Figura 6.

. SER
X | frente a Y
Z

etc.

Figura 6. Ser destaca una entidad con respecto a otras.

Al emplear ser situamos automaticamente la entidad X frente a otras entidades (Y,
Z, etc.), que podemos pero no debemos mencionar. A veces el contexto aporta la infor-
macién contrastiva, como en (13). Este estado de cosas se refleja en la Figura 7.

13. — Y si te he de decir la verdad, vale mds vivir de recuerdos que de esperanzas.
Al fin, ellos fueron y de éstas no se sabe si seran. (UNA: 179)

X Y Z
S E R

Figura 7. Ser: vision no exclusiva sino comparativa.

26. Mientras personas, animales y objetos fisicos discretos son entidades “de primer orden”, Lyons
(1991: 170) considera que son “de segundo orden”, entidades que se refieren a eventos, situaciones o estados
de cosas que ocurren o existen en el mundo fisico, y que son “de tercer orden” las que carecen de locacién
espacio-temporal; estos objetos “intensionales” (por ejemplo, proposiciones, conceptos individuales) no pue-
den ser designados deicticamente, contrariamente a las entidades de los primeros dos 6rdenes.
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La idea de una comparacion con otras entidades también esta presente cuando ser
lleva atributo. En (2), por ejemplo, es el suefio frente a la realidad, en (3) son los reyes
frente a las estrellas, los ministros, la gente de a pie, etc. Esta conceptualizacion estd
visualizada en la Figura 8.

X

S E R
@ O (O OO0 OO0 OO0 (O OO0
OO0 OO0 OO0 0O OO0 OO0 OO0
OO0 OO0 OO0 0O OO0 OO0 OO0
OO0 0O 0O OO0 OO0 OO0 OO0
0O O (O O O O O O O O O 0O O

Figura 8. Asociacién selectiva de entidad y atributo.

Al dar a la entidad X un atributo o, la diferenciamos de manera especifica de otras
entidades (Y, Z, etc.). La calificacién aplica el modo de ser a. a la entidad X. Esto equi-
vale a decir que categorizamos la entidad X. Indicamos su pertenencia a una categoria.
Esta categorfa o clase estd definida por la presencia de la cualidad o, por oposicién a
otras cualidades (B, %, etc.) que delimitan otras categorfas, aunque su aplicacion no
queda necesariamente reservada a entidades distintas de X.

14. —De hecho, usted siempre ha sido [(a)/*estado] muy honesto en sus declara-
ciones. En 1976 no le importé confesar a Rolling Stone su bisexualidad.

—Es [(b)*estd] cierto, siempre he intentado ser [(c)/*estar] honesto. En los pri-
meros arios, sobre todo, fui [(d)/*estuve] muy sincero. Luego... bueno, luego
llegaron las drogas y me converti en alguien muy irresponsable, pero todo
eso ya ha pasado, ya no importa. Y creo que incluso es [(e)/*estd] bueno
hablar de ello.

~; Qué recuerda de aquella época de descontrol?

—Muchas cosas, todas malas. Tomé drogas durante 16 afios, fui [(f)/*estuve]
excesivo en todo. Y fue una combinacion desastrosa. Lo probé todo: probé el
matrimonio, probé el irme a vivir a otro pais, probé el suicidio, probé el
intentar cambiar mi vida para ser [(g)/*estar] feliz... todo, excepto enfren-
tarme a la verdadera causa de mi infelicidad y de la infelicidad de los que
me rodeaban: me habia convertido en un drogadicto y me negaba a admitir-
lo. (Elton John en EPS, 16.04.1995: 38)
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En (14a) se categoriza a Elton John como perteneciente a la categoria de la gente
honesta. Esto implica que hay otros que son deshonestos. En (14b) €l contesta que este
diagnostico. es cierto; lo cual implica que otras afirmaciones a su propdsito no lo son,
Y prosigue calificindose de honesto (14c) y sincero (14d). Considera que es bueno
(14¢) hablar de su pasado. Esto equivale a clasificar el tema de conversacién en I
clase de las cosas buenas, por oposicion a cosas malas o indeseables. Al admitir que
fue excesivo en todo (14f) indica que hubo una época (durante 16 afios) en que su com-
portamiento podia tacharse de excesivo, en comparaciéon con otros comportamientos
que no lo son. Cuando dice probé el intentar cambiar mi vida para ser feliz (14g), indi-
ca su deseo de pertenecer al grupo de las personas felices, o sea, de salir del grupo de
las personas infelices.

La construccién “X es o no indica si hay otras entidades que pertenecen a la
misma categoria que la entidad X: puede ser que si, puede ser que no. Esta informacién
es de indole pragmatica, y no viene al caso aqui. La unica implicacion que conlleva la
construccién “X es o es que no todas las entidades comparables a X presentan la misma
propiedad. El reverso de la medalla de lo explicado en (14) es que no todos los artistas
son honestos y sinceros (14a, c-d), que se dicen también cosas que son falsas (14b), que
hay temas de los que es mejor no hablar (14¢), que hay conductas moderadas, normales
(14f) y que hay gente desgraciada (14g).

Al recibir el atributo o, es como si X recibiera una etiqueta de identificacidn.
Como la etiqueta se elige necesariamente entre varias posibles, la atribucion mediante
ser corresponde a un mecanismo de clasificacién: el atributo o y la entidad X guardan
cada uno su autonomia conceptual. La Figura 9 visualiza esta conceptualizacion.

Figura 9. La categorizacién mediante ser.

Adviértase, otra vez, que la construccién con ser no contiene informacién tempo-
ral: para saber si la caracteristica seleccionada se interpreta como fija o variable, esen-
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gial o casual, intrinseca o extrinseca, hay que consultar el contexto. Por el contexto de
(15) sabemos que serd temporal la comparacion del huérfano menudo y décil con los hijos
de las mujeres de Pombal. En (16) la comparacién entre entidades es explicita: A. Gala
vompara la generosidad del Estado espafiol en 1990 con la del Estado franquista. Pero no
sabemos si sigue opinando igual en 1995. A menudo, sin embargo, no es explicita la com-
paracion. Pero muchos adjetivos suponen la idea de comparacién: su aplicacién a la enti-
dad X no puede entenderse mas que por referencia a otras entidades. Adjetivos como
importante, determinante, distinto, externo, normal, raro, etc., ilustrados en (17-18), defi-
nen la categorfa de la entidad sujeto.

15. El huérfano era [/*estaba] menudo y décil, puro hueso y unos ojos cohibidos
que inspiraban compasion a las mujeres de Pombal, las que, vez que podian,
le daban algo de comer o las ropas que ya no se ponian sus hijos. (VL 21)

16. Aqui todos vivimos del Estado, todos mamamos de su gran ubre, que sigue
siendo [/*estando] igual que la que existia en la época de Franco. (A. Gala,
en Tiempo, 22.10.90: 185)

17. Mi supuesta maiia para dibujar y mi gusto por la lectura fueron [/*estuvieron]
determinantes en esa decision (JM 12)

18. “;Te busca la policia?”, susurré ella, y él dijo: “No lo sé... Tal vez ya no. Yo
no era [/*estaba] tan importante en el grupo. [...]” (JM 55)

Muchos mds adjetivos suponen una clasificacién subyacente. Es el caso de adjeti-
vos que expresan la pertenencia a una entidad geogréfica (espariol, flamenco), un grupo
étnico (serbio, tutsi), una agrupacion social, politica o cultural (sindical, liberal), una
disciplina profesional o cientifica (literario, histérico), un movimiento artistico, ideolé-
gico o filoséfico (expresionista, l6gico), etc. (19-20).

19. Pero ahora el humor es [/*estd] preferentemente politico. (Tiempo, 14.05.90:
151)

20. Segiin este singular parecer, los argentinos estamos como en los primeros dias
de la creacion; el hecho de buscar temas y procedimientos europeos es una
ilusion, un error; debemos comprender que estamos [/*somos] esencialmente
solos, y no podemos jugar a ser [/*estar] europeos. (BOR 68)

Esto no significa que la construccidn alternativa quede totalmente excluida. Cier-
tos hablantes (americanos) aun dicen emplearla regularmente. De hecho, tal uso ‘des-
viante’ no contradice necesariamente el analisis propuesto. Cabe pensar, en efecto, que
la orientacién conceptual de la relacién atributiva cambia segtin la cépula elegida. Con
estar, esos adjetivos ‘de clasificacién’ se ven afectados de un deslizamiento semdntico:
al adaptarse a la atribucion deictica, reciben una interpretacién connotativa de indole
‘cualitativa’. Asi, estar europeos no se refiere al grupo constituido por los habitantes del
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Viejo Continente, sino que evoca un modo de actuar asimilado a un “look europeo”.
Estar hace interpretar el atributo como un estado, de modo que el enfoque, de tipoldgi-
Co con ser, se convierte en fenomenoldgico.

Ahora bien, se ha sugerido en més de una ocasién que el uso de estar con atributo
adjetival parece estar en vias de extension en el espafiol americano. Por eso, conviene
proceder a una verificacién empirica sobre corpus espafioles y americanos para compro-
bar el alcance de esta suposicidn.

3. {USOS INNOVADORES DE ESTAR + ADJETIVO EN AMERICA?

En oposicion a Delbecque (1997a), C. Silva-Corvaldn sefial6 que en América Lati-
na existe un empleo bastante difundido de estar con adjetivos categorizadores. En sus
investigaciones sobre el espafiol de Los Angeles, califica de “innovador” el uso de estar
ejemplificado por (22)-(24), en respuesta a (21), y sugiere una posible influencia del
inglés (Silva-Corval4dn 1988: 187):

21. Pedro es alto, jokay?, mi hermano. ;Lo has visto, verdad?
22. Esté grande el muchacho.

23. No estd delgado o chiquito.

24. Esta grande. Se ve fuerte. (Silva-Corvaldn 1988:34)

Esta posicién se matiza en Silva-Corvaldn (1994): ahi se defiende la idea de que
debido al contacto con otra lengua puede verse acelerado un proceso de cambio que ya
estd en marcha en hablantes de competencia lingiifstica deficiente, para quienes la opo-
sicién paradigmatica entre ser y estar resulta opaca, y carente de significacion.

Ahora bien, aun bajo el supuesto que se dé tal cambio en ciertos grupos, no tiene
por qué prefigurar cambios futuros ni en Los Angeles ni en otras partes. La variacién
puede quedar arraigada de manera més profunda y sistemadtica de lo que pueden dejar
vislumbrar los muestreos efectuados, tanto mds cuanto que se reconoce que se trata de
hablantes cuya competencia lingiiistica resulta ser deficiente. Por otra parte, el hecho
de que parezcan escapar a la conciencia lingiiistica de ciertos hablantes el alcance y la
motivacidn de las opciones, no es suficiente motivo para concluir que no se necesita una
aclaracion de indole gramatical.”

Ademads, no estd exento de cierta circularidad y confusién terminoldgica el postu-
lado de que se asiste a la “difusién de estar en contextos en que las variedades estdndar
s6lo permiten ser”. Si se define como estdndar toda variedad que no presente ningin

27. Para convencerse de ello basta pensar en otros fenémenos de variacién sintctica tipicos del espa-
fiol: por ejemplo, la alternancia entre adjetivos pre y posnominales (cf. Delbecque 1990), entre por y para (cf.
Delbecque 1994b, 1995), entre c.0.d. con a y sin ella (cf. Delbecque 1994c); o entre posicién pre y posverbal
del sujeto gramatical (cf. Delbecque 1991).
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empleo de estar con adjetivo categorizador, serd dificil encontrar alguna que cumpla esta
condicién, como se desprende claramente de los datos presentados a continuacién. A la
inversa, es posible que en determinadas condiciones contextuales y discursivas se
encuentre un nimero “inesperadamente” alto de ocurrencias de estar. Sin embargo, por
muy llamativos y sintomadticos que sean estos usos, no permiten dar el salto cualitativo
que va del uso al sistema, a menos que se conozca su impacto sobre la distribucién glo-
bal. Pero, sin visién de conjunto, carece de fundamento toda interpretacion segin la cual
el propio sistema se hallaria en vias de simplificacién, porque esto equivale a decir que
seria susceptible de perder la oposicion entre las dos cépulas.?®

Aun si fuera posible establecer una regla variable para la seleccién de la cépula en
contextos en que alternan, esto todavia no justificaria que se consideren sin6nimos, con-
trariamente a lo que asume Silva-Corvalan (1994: 101 y ss.).” La incorporacion de cri-
terios pragmaticos en el andlisis sociolingiifstico no exime al investigador de asegurarse
antes que nada de que el paradigma gramatical vaya definido en los términos mds ade-
cuados posibles. Tanto es asf cuanto que la propia autora reconoce (1994: 113) que la
codificacion pragmadtica no siempre va a la par con los parametros semanticos tradicio-
nales retenidos (“+perfecto”, “+circunstancial”, “texperimental”, “+susceptible de cam-
bio”). Esto ilustra que la informacion discursiva no es forzosamente redundante respecto
de la informacién gramatical. Por tanto, es prematuro hablar de “cambios sintdctico-
semanticos en progreso” (ibid.).

En cuestiones gramaticales tan centrales conviene ser prudente a la hora de asumir
la hipétesis de un cambio en marcha y, a fortiori, al invocar el efecto acelerador de una
lengua vecina, por dominante que sea. Antes de abandonar una oposicion gramatical
debe verificarse si las respuestas (22-24) no ponen en juego un cambio de punto de vista
respecto de la asercién (21) que establece una categorizacién de Pedro: en comparacion
con otros chicos, pertenece al grupo de las personas altas. Por inesperado que pueda
parecer el empleo de estar en las respuestas (22-24), cabe pensar que explota conse-
cuentemente el contraste gramatical entre ser y estar: la persona entrevistada procede a

28. El pasaje siguiente de Silva-Corvalan (1994: 93) ilustra €l razonamiento evocado:
[2] (a) Eles blanco y - (b) no estd, ni estd; gordo ni est4 flaco. Estd en medio. [...]
[3] Y yo le dije p’atrés: (a) ‘Pero yo estoy inteligente y muy guapo y no te puedo tener todo’ |...]
[...] Examples [2b] and [3a] illustrate the diffusion of esfar to contexts in which standard varieties
of Spanish allow only ser. The extension to new contexts represents a more advanced stage in a
continuous process of syntactic-semantic extension of the copula estar throughout the history of
Spanish. I will show here that the more recent development in the context of predicate adjectives
involves the elimination of some selectional restrictions which apply to the choice of esfar in this
environment. The ultimate result would be the loss of a semantic distinction in the system of the two
contrasting copulas. At the stage of development characterized here, the system is undergoing
simplification, i.e. the progressive generalization of a form X (estar) to a larger number of contexts,
which in turn implies the loss or reduction of the use of a competing form Y (ser)”.
29. “The 422 cases of innovative use of estar were so classified on the well-tested assumption that the
speaker did not intend to convey any meaning difference by choosing estar rather than ser”. (Silvd-Corvaldn
1994: 105)
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la focalizacién interna del sujeto, dejando de lado la comparacién externa (Pedro frente
a otros). La reduccién del enfoque al propio Pedro no implica que esté ausente la idea
de comparacion, pero se trata ahora de una comparacién ya no externa, sino interna: el
eventual contraste se da entre el sujeto X (Pedro) en el contexto presente y el propio X
en otro contexto (Pedro antes, tal como uno se lo representaba, tal como uno esperaba
encontrarselo, etc.). _

Por particular que sea, este empleo de estar no es suficiente motivo para conside-
rarlo sintomadtico de un proceso de cambio gramatical, a menos de confundir diferencias
distribucionales con diferencias de significado. Antes de derivar del uso, forzosamente
variable, cualquier alteracion del sistema, conviene asegurarse de dos cosas: (i) que ésta
se vea reflejada en la frecuencia de uso; (ii) que las divergencias cuantitativas no sean
un artefacto de la recoleccién de datos. En efecto, basta que se den con mayor frecuen-
cia los contextos favorables a la aparicién de la opcidén cognitiva que corresponde a
estar, para que aparezcan divergencias en la distribucién de las dos c6pulas.

La verificacién empirica presentada a continuacién se basa en un muestreo en parte
escrito, en parte oral. El uso observado en una serie de 19 ensayos contemporaneos, unos
espafioles otros americanos (De Kock y Delbecque 1990, De Kock 1991), sirve de pie-
dra de toque para la reparticién encontrada en transcripciones de habla oral. Se trata de
8 encuestas madrilefias recopiladas por Esgueva y Cantarero (1981), 25 encuestas bogo-
tanas recopiladas por Otdlora de Ferndndez y Gonzélez Garcia (1986) y 7 encuestas
bonaerenses recopiladas por Ana Maria Barrenechea (1987). Las frecuencias respectivas
de ser y estar con atributo adjetival figuran en el cuadro 1.

ser estar
Ensayos 535 95% 26 5%
Madrid 251 71% 105 29%
Bogota 912  87% 141 13%
Buenos Aires | 746 75% 254 25%

Cuadro 1. Ser y estar con atributo adjetival en los corpus examinados.

En la categoria del atributo adjetival se incluyen, ademas de los adjetivos califica-
tivos, formas como agobiante, conveniente, convincente, emocionante, exigente, horri-
pilante, importante, impresionante, interesante, de origen deverbal,®® y formas

30. He aqui un ejemplo con estar (i) y otro con ser (ii):
(i) estaba sumamente impresionada. All{ habia ese dia bandas de misica, porque era... habia unas
fiestas y... y, es decir, estaba todo emocionante, verdaderamente. [BOG 38.299-300]; XXX
(ii) a mi eso me aterra, esas galladas de gamines y ya han hecho su... su sociedad al modo de ellos,
Jno?, y cémo lo miran a uno y como piensan de uno; es impresionante, en realidad. ;Ay [...]! [BOG
42.259]
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participiales cuyo valor es mas bien adjetival que verbal, como aburrido, aislado, com-
plicado, conocido, deprimido, destacado, distinguido, divertido, equivocado, exagera-
do, generalizado, indicado, parecido, reducido.®

Por una parte, se confirma que estar es marginal en el género escrito examinado
(cf. también De Kock y Delbecque: 1990). Por otra parte, al comparar entre sf las mues-
tras de habla oral, no se verifica la intuicién de que estar con adjetivo serfa mas frecuente
en América que en Espafia. Al contrario, hay proporcionalmente mas ejemplos con estar
en el corpus madrilefio que en los dos corpus americanos.” Sin embargo, queda por ver
si la diferencia de frecuencia global no oculta diferencias gramaticales situadas en dreas
particulares del empleo atributivo de ser y estar. Por eso conviene examinar detenida-
mente dreas donde la distincién pudiera ser borrosa.

Tal drea se da con atributos de edad, como, por ejemplo, anciano, grande, mayor,
mediano, veterano, viejo, o chico, chiquito, joven, menor, nifio, pequefio. Para analizar-
la, de Jonge (1990: 89) adopta el marco histérico esbozado en Pountain (1982: 142), que
postula que se asiste a un progresivo deslizamiento de la oposicion entre ser y estar a
favor de estar. Este andlisis diacrénico se ve corroborado por las observaciones sincré-
nicas de Silva-Corvaldn (1986: 589 y ss.) sobre datos provenientes de inmigrantes mexi-

31. Cuentan como indicios de su caricter adjetival la sufijacién de superlativo (i-ii), la sufijacién de
diminutivo (iii-iv) y la intercalacién entre verbo y atributo ya sea del propio sujeto (v), ya sea de indicaciones
temporales o espaciales (vi) u otra modalizacién adverbial (vii). Como argumento suplementario para incluir
dichas formas participiales puede aducirse la existencia de formas participiales fuertes exclusivamente adjeti-
vales, por ejemplo, harto, oculto, sujeto (viii).

(1) El portero que antes estaba acd se jubilo, se fue, y los domingos era divertidisimo porque
venia... se caso la hija... la hija, pero cuando estaba de novia venia a comer el novio y se pelea-
ban muchisimo siempre. [BA 27. 573}

(il) No, ésa se caso, era empleada de una merceria que tenia que trabajar mafiana y tarde. Esta-
ba cansadisima de esa vida, y entonces conocio a este viudo que tiene varios hijos. No quiso
decir el niimero para que... [BA 27.909-911}

(iii) que no voy a sus clases! Fui el primer mes... es que... Pero luego, ;sabes lo que pasa?, que los
exdmenes de él son... son clavaditos por los apuntes. [MADR 22,177}

(iv) que para el dia siguiente tenia que estar muy descansado para atender a sus amigos. Enton-
ces fuimos los dos al dormitorio de él, estaba acostadito — asi. «Papd, ;nos prestds el auto
mafiana, no?» «Ah, y ustedes, ;como, a ver? ;como... como van a hacer?» [BA 22.066-068]

(v) —(...) no hay la mendicidad que uno ve acd.

—Aqui si, aqui estd uno aterrado y cada dia serd peor, yo creo, en la forma en que vamos.
—Si. Si, alld en realidad no... no habia asi [BoG 42.335-337]

(vi) Eh... a mi no me gusta mucho, pero de todas maneras me gustaria s... algo si, porque — como
vos decias hace un rato, estd toda la semana muy ocupado. Entonces llega sdbado y domingo
y no podés llamar a la gente para decirle que vengan justo el sdbado [BA 23.452-454]

(vil) Sisi. Ella estd... ella no va a tener ninguna preocupacion en la vida porque ella estd — abso-
lutamente convencida de que todo lo hace bien y de que cuando hay algiin error, los demds
estdn equivocados. [BA 24.1529-1531]

(viii) - Te aseguro, porque tiene una cosa bdrbara.

- Yo no me explico, ;jeh? [...] estan sus encantos ocultos. [BA 27.470-472]}

32. Sin entrar aqui en c6mputos estadisticos, se puede afirmar que la distribucién observada no es debi-
da al azar.
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canos en Los Angeles (Estados Unidos) que presentan usos de estar con adjetivos como
flaco, gordo e inteligente calificados de “inesperados” (ibid.: 593).%

Sin embargo, cabe relativizar la idea de que no seria estdndar un ejemplo como
(25). No porque, fuera de contexto, adjetivos como inteligente, guapo, optimista, tien-
dan a ser interpretados como categorizadores, les estd vedada una interpretacién situa-
cional (26). El propio corpus de Madrid ofrece la confirmacién de que el
optimismo/pesimismo también puede concebirse como un estado en que se encuentra la
entidad sujeto (27). Ademds, ejemplos como (28-29) ilustran cémo pueden alternar los
dos puntos de vista.*

25. Mi papd era un hombre- muy alto. ‘Todos los Campas son altos —como me dijo
mi tio—, menos usted, Daniel. (1. ;Te dijo?) El cabrén! Y yo le dije p’atrds:
‘Pero yo estoy inteligente y muy guapo y no te puedo tener todo’. (Silva-Cor-
valdn 1986: 593)

26. [...] eres capaz de leerlo. Y no sé, hasta ahora yo, francamente, estoy opti-
mista, ahora... y... ya iremos entrando mds en materia y, ademds, por lo que
dice el sefior, por supuesto no es fdcil. [MADR 20.400-401]

27. =Si, ;conoces a ése?

—No, o sea, lo conozco de oidas (...)
—De todas formas, él en sus clases siempre estaba con un pesimismo... Le vi el
otro dia en el bar (...) [MADR 22.160-163]

28. —Ah, contdme, ;qué tal?
—Estaba loco. [risas]
—Son todos locos; eso es muy eso, es [...]
—Estaba rotalmente loco.
—;No me digas? ;Era... pero analista o siquiatra? [BA 21.1319-1324]

29. —Ahi —en la— foto ésa no estaba parecida, pero en la foto apar... sale parecida,
sale parecida.
—Si, estd... estd... estd vieja y estd muy gorda ademds.
—Bueno, siempre fue gorda, ;eh?
—S1, si, tuvo una gran tendencia, bueno. [BA 28.200-203]

33. Recterdese que segtn esta autora el contacto con el inglés acelera un proceso de expansion en mar-
cha: “In the specific context of predicate adjectives, as 1 have shown, the continuous extension of estar at the
expense of ser is intensified and diffused more rapidly in a stable and prolonged situation of bilingualism. [...]
Given such a situation, the result of language contact will be acceleration of the change”. (C. Silva-Corvalan
1986: 21)

34, Comparese también con esfar loco en los ejemplos siguientes:

(i) Mi hermano tiene dieciocho afios y estd convenciendo a papd para que le compre una moto. |[...]
Estd loco con la moto. Pues... a mi me pone negra el que se lleve mi primo la moto. [MADR 19.157-161]

(ii) donde yo estoy no se acercaba nadie porque —era el manicomio—; entonces acercarse al manicomio
significa estar loco. [BA 23.386-388]
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De Jonge (1990) parte de la idea de que la ausencia de estar en su corpus espafiol
—sobre un total absoluto de no mas de 20 ejemplos con ser—, frente a frecuencias que
oscilan entre 25 y 192 en su corpus americano (compuesto de muestras de habla mexi-
cana y venezolana) confirma la hipé6tesis formulada por Silva-Corvalédn, segin la cual en
América estar gana terreno frente a ser. Entre los principales motivos para sustituir ser
por estar invoca, por un lado, la ausencia de factores basicamente relacionados con ser,
y, por otro lado, arguye que, como estar es acUsticamente y semdnticamente mas promi-
nente, su empleo refleja la tendencia natural del hablante a ser lo mds econémico y expli-
cito posible. El paso siguiente en su razonamiento €s que estar puede ser susceptible de
ser asociado con factores contextuales cuya presencia puede ser debida al azar, pero que
pueden llegar a ser reinterpretados como factores motivadores. De ahi resultaria, final-
mente, un uso sistemdtico de estar (de Jonge 1990: 131). Como su andlisis tiene por
objeto las construcciones copulativas con atributo de edad, tienen por definicién un suje-
to de persona, por ejemplo (30).%

30. Luis Horacio tuvo una decepcion... una decepcion muy grande, porque noso-
tros, cuando estaba nifio lo llevamos al Conservatorio Nacional. E hizo su soli-
citud y su, su prueba y salié la prueba perfecta. Entonces, fuimos con el
director por un; lo mand¢é llamar el director, el maestro Ampardn. Y €se nos
dijo que Luis Horacio no podia entrar, que porque tenia las manos chicas. (de
Jonge 1990: 77)

Como también son de persona en los ejemplos aducidos por Silva-Corvaldn (1986,
1988) parece tratarse de un factor distintivo. En el cuadro 2 figura su frecuencia global
y por verbo. Si bien es cierto que en los corpus orales los sujetos de persona representan
una proporcién mds importante que en el corpus escrito, siguen siendo minoritarios
(oscilan entre el 34% y el 41%, frente al 10% en los textos). Pero parecen favorecer,
efectivamente, la alternancia entre ser y estar.

ESTAR SER
sujeto 100% | de pers. | de persona otro de persona | otro
Ensayos 561 10% 7 30% 17 70% | 49 9% | 486
Madrid 356 40% 76 72% |29 28% | 66 26% | 185
Bogota 1053 34% 93 66% |48 34% [267 29% | 645
Buenos Aires | 1000 41% 189 74% |65 26% 226 30% {519 1

Cuadro 2. La proporcién de los sujetos de persona y su reparticién por verbo.

35. Ademds, excluye explicitamente los nombres que hacen referencia a un animal (de Jonge 1990: 31).
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De las distribuciones que figuran en los cuadros 2 y 3 se desprende que el sujeto
de persona se combina tres veces mas con estar que con ser, sea cual sea el registro y la
procedencia de los datos. Ademads, en los corpus orales, entre €l 66y el 74% de las ocu-
rrencias de estar tienen un sujeto de persona, frente a sélo entre el 26 y el 30% de las
ocurrencias de ser.

Sujeto de persona Otro sujeto

ESTAR SER ESTAR SER

Ensayos 7 49 17 486
13% 87% 3% 97%

Madrid 76 64 29 187
54% 46% 13% 87%

Bogota 93 267 48 645
-1 26% 74% 7% 93%

Buenos Aires | 189 226 65 519
46% 54% 11% 89%

Cuadro 3. Distribucién de ser/estar segin el tipo de sujeto.

Sin embargo, la correlacién no opera en sentido contrario. Si se puede prever que
dos de cada tres veces estar tiene sujeto de persona, la mayoria de los sujetos de perso-
na siguen construyéndose con ser. Para mas sefias, es el corpus madrilefio el que hace
excepcion: el 54% de los sujetos de persona se combinan con estar, por el 46% en el cor-
pus de Buenos Aires, el 26% en el de Bogotd y s6lo el 13% en el corpus escrito. Por otra
parte, se observa una fuerte correlacién entre ser y todo sujeto que no sea de persona.
Podria hablarse de una proporcién incluso superior a nueve de diez casos, si no fuera,
otra vez, por el corpus madrilefio, donde la correlacién resulta ser algo menos tajante
(87-13%).

Prototipicamente, pues, ser no tiene sujeto de persona mientras que éste si es el
sujeto prototipico de estar. Esto no es sorprendente ya que la condicién humana retine
la dimensién espacial y temporal: el ser humano es una entidad fisica (1 orden), carac-
terizada por su transcurso en el tiempo. No puede existir fuera del espacio y su da-Sein
suscita comparaciones entre estados sucesivos, que no son modos de ser, sino de estar.*

36. En su mayoria, los atributos de estar son formas deverbales. Permiten comprobar que estar sitda la
entidad sujeto en el dominio experimental y hace interpretar el atributo como modificacién interna (i), mien-
tras que ser aporta un contraste entre la entidad sujeto (X) y otras entidades (Y, Z, etc.) (ii).

(i) viendo la realidad demasiado —-préxima a ella para... este... juzgarla, ;no? Para poderla juzgar.
Ademds, estaba... estaba muy comprometido en eso; animicamente muy comprometido en eso.
[BA 24.2120-2122]

(ii) el primer discurso, claro, lo daba mi abuelito; era... no era discurso, era en realidad una confe-
rencia, digamos, sobre cualquier tema. Ellos también eran muy viajados y ellos estuvieron vivien-
do en Espaiia cuatro afios, y nos contaban anécdotas del viaje o cosas asi. [BOG 42.022-023]
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Con adjetivos no deverbales y, a primera vista, clasificadores, como pequefio/gran-
de, joven/viejo, bueno/malo, fuerte/débil, y otros que pertenecen a series taxondmicas mas
complejas, por ejemplo, bonito, miedoso, perfecto, tremendo, parece haber cierta confu-
si6n a la hora de analizar la alternancia. Mi hipétesis es que aun en casos como (31-32),
(33-34) y (35-36) sigue tratdndose de dos relaciones atributivas distintas (cf. apartado 2).

31. ‘To’es nunca nosotros hicimos regalos ni de dia del padre, ni dia de la madre,
ni de cumplearfios a ellos, pues, hasta que ya estuvimos mds grandes y gand-
bamos nuestra plata; entonces le haciamos un regalito. [BOG 42.042-043]

32. —; Volver y ser lingiiista? No, es una cosa muy distinta de la que hago ahora.
[...] Me da miedo, claro [...] ya soy grande —y me da miedo cambiar de... es
cambiar de profesion.

—Pero tu vocacion verdadera es lingiiista. [BA 21.628-632]

33. —Es decir, politicamente la gente no estd conforme con el gobierno del Peril.
~No, la gente no estd conforme, esta demasiado miedosa, eh... se sienten pre-
sionados. [BOG 25.013-016]

34. Me dijo: bueno, nos casamos [...] Enté’s ya uno, como ya era miedoso, ya qué,
no pensé mds. Por ahi anda todavia. X. [...] duré conmigo cuatro afios [BOG
38.224-229]

35. Los argentinos no piensan sino en el fiitbol. A ellos los demds... es decir, la
situacion econdmica esta tremenda, y ellos dicen: esto es un despelote, y esto
es un desgobierno; pero los sigue... los sigue motivando es el fiitbol. [BOG
25.186-187]

36. —No, eso si, es decir, que todo estd muy bien compartido [Risas].
—Eh... ;jqué mds?
—Ahora, la situacion po... economica si es tremenda; por ejemplo, la dltima
semana que yo estuve pues hubo una... eh... gran... se subieron los precios,
digamos, el... el pan que alld se vende. [BOG 25.157-160]

En empleos a primera vista “desviados” se producen deslizamientos seménticos
explicables por metonimia: el uso de estar hace interpretar el atributo como si fuera un
estado en vez de una categoria, de modo que el enfoque, de tipolégico, se convierte en
fenomenoldégico. Para comprobar el cardcter motivado de la alternancia entre sery estar,
conviene analizar las relaciones de (in)compatibilidad con distintos tipos de atributo, por
un lado, y distintos tipos de sujeto, por otro lado.

Cuando por su estructura semdntica un adjetivo entrafia una categorizacion que
pasa por una oposicién implicita con otras entidades que la entidad sujeto, es incompa-
tible con estar. En efecto, los ejemplos con adjetivos como caracteristico, catastrdfico,
consustancial, definitivo, especial, evidente, exclusivo, extraordinario, frecuente, habi-
tual, humano, innato, légico, necesario, normal, numeroso, objetivo, obvio, optativo,
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preferible, proporcional, realista, relativo, romdntico, subjetivo, tipico, iitil, etc., se cons-
truyen exclusivamente con ser (37). Incluso entre los adjetivos que no se aplican m4s que
a personas subsisten algunos que no se combinan més que con ser, por ejemplo, amigo,
asiduo, capaz, conservador, digno, egoista, famoso, precoz, solidario, solitario, viril (38).

37. Un personaje —tranquilo... este... bueno, muy normal y muy a... muy digno de tra-
tar, ;jno? Pero el tipo— al principio era mds o menos normal y compuesto, ;jno?,
pero después ya se empez6 a descomponer su misma figura. [BA 22.709-710]

38. Por arriba de las divisiones politicas que pueda haber, es decir, en un momen-
to asi todo el mundo concurre y —es solidario frente a eso, ;mm? Es una gente
macanuda. [BA 22.229-230]

Veamos ahora el efecto de estar construido con un atributo aparentemente catego-
rizador. Empezamos con la situacién regular segun la Figura 1, es decir, con sujetos que
denotan entidades de 1* orden. Estar permite atribuir todo tipo de cualidades al sujeto de
persona precisamente sin tener que categorizarlo como genial, guapo, independiente,
Juicioso, perfecto, superior. El atributo se aplica a un contexto especifico, cuyo marco
temporal puede ser explicitado, como en (39), pero esto dista de ser una necesidad. Pro-
porcionalmente hay incluso mds ocurrencias de estar que de ser que prescinden de deli-
mitacion temporal. En (40), por ejemplo, se evoca un presente universal. El que ni las
indicaciones temporales extraverbales ni los tiempos verbales del pasado resulten ser
relacionados mds con estar que con ser, confirma la tesis de que la distincién entre ser
y estar no es de indole temporal ni aspectual.

39. Le ponian a uno vestido marinero con pito, guantes blancos, lo llevaban a
misa de diez a la Capilla del Sagrario, v, si el tiempo estaba bonito y los nifios
habian estado juiciosos, lo llevaban a uno a retreta al Parque de la Indepen-
dencia. [BOG 29.006]

40. Ti no te pierdes en... en Buenos Aires. Puedes coger cualquier subterrdneo
eh... puedes seguir a donde quieras: al Norte, al Sur, a Oriente, a Occidente,
y estar perfectamente, es decir, todas las sefiales de trdnsito, las guias estdn
perfectas. Y si de pronto a ti te ven que estds asi como un poco que no entien-
des [...] cualquier persona te dice. [BOG 25.167-169]

En cambio, sf parece relevante la categorfa de la persona (cuadro 4). Con sujeto de
1* persona la opcién por la conceptualizacién inmanente del atributo es la opcién prefe-
rente. Lo es ain m4s con sujeto de 2* persona: los porcentajes van del 67% en Bogot4 al
79% en Buenos Aires, frente al 30 y el 67%, respectivamente, para la 1* persona.” Entre
los dos corpus americanos, el madrilefio representa el término medio.

37. A veces la 2° persona no designa al interlocutor sino que da un alcance m4s general a una expe-
riencia personal del hablante:
(i) en fin, aprobé, pero vamos, este afio parece ser que con cuatro carreras ya estds aprobada (MADR
20.330)
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, Madrid Bogota Buenos Aires

suj. de pers. | Ser Estar Ser Estar Ser Estar
. }yo/uno ‘134 44% |42 56% |74 70% {31 30% |34 33% {62 67%
.| tit/vos 6 28% (15 72% | 2 33%| 4 67% ]| 6 21% {22 79%
Jotraspers. 126 58% |19 42% |191 77% |58 23% }186 64% {105 36%

Cuadro 4. La distribucién de los sujetos de persona en los corpus orales
segin que designen (1) 1a 1* persona, (2) 1a 2%, (3) 1a 3%

En general, se observa, pues, una tendencia a anteponer la experiencia inmediata a
la categorizacion abstracta para hablar de uno mismo o para designar al interlocutor. Esto
corrobora el valor deictico atribuido a estar (cf. Figura 1), puesto que el yo es por defi-
nicion el centro deictico del discurso, en interaccién con el #i. En (41), por ejemplo, no
se evalda la posicién ocupada en cierto terreno mds que a partir de la propia trayectoria
del grupo con el que se identifica el hablante. En principio, las dos conceptualizaciones
de la relacién atributiva quedan disponibles para toda entidad nominal concreta, tanto
objetos como personas (42).

41. Europa que yo perso... personalmente no los conozco, pero si he oido decir
que se pu... es decir, de Espaiia, por ejemplo, he oido comentar, tal vez noso-
tros culturalmente estamos superiores en estudi... digamos, en nivel universi-
tario, nuestro-nivel cultural universitario, es tal vez superior al del mismo.

[BOG 25.212]

42. — Vos tocds el piso y esta caliente. ;Vos sabés como molesta? [BA 22.828]

— Y eso que estamos acostumbrados a la calefaccion. [BA 22.829]

~ Si, pero ésta es... eh... muy superior a la del nuestro, ;eh? [BA 22.831]

— Pero el... el techo también esta caliente. Vos tocds el techo y esta caliente,
tocds el piso y esté caliente.

— Entonces no la gradiian bien. [BA 22.840-842]

— apagado, pero vos durante el dia andds descalzo y es como cuando — estds,
en la playa. [risas] Y la arena esté caliente.

— Exacto, podés andar perfectamente. [BA 22.846-848]

Ademads de estos sujetos de 1 orden, también los hay de 2° y 3* orden. Su repar-
ticién figura en el cuadro 5. Esta diferenciacion semantica se basa en Lyons (1991: 160
y ss.). Han sido clasificados como entidad de 1= orden no sélo seres animados y objetos
concretos, sino también lugares (el jardin, la oficina), fenémenos fisicos (el [volumen
del] sonido, el agua), instituciones (las profesiones liberales) y colectividades (el pais),
o sea, todo referente de indole sociofisico. Entidades de 2° orden, por su parte, designan
primariamente eventos, acciones, procesos y estados de cosa, es decir, fendmenos que se
desarrollan en el tiempo sin estar situados primariamente en el espacio; pueden venir en
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forma nominal, infinitiva u oracional. Contenidos proposicionales y nociones abstractas,
en cambio, se definen como entidades de 3* orden al concebirse fuera del espacio y del
tiempo.

Orden | Sujeto de estar Madrid Bogota Buenos Aires
1° N de persona 76 72% 93 66% 189 75%
N objeto concreto |20 19% 30 21% 48 1%
, Total 96 91% 123 87% 237 94%
|2° Infinitivo — = —
que-Frase 1 4 —
N de 2° orden 7 8% 11 11% 11 4%
3° N de 3° orden 1 1% 3 2% 6 2%

Cuadro 5. Diferenciacién semdntica de los sujetos de estar en los corpus orales.

La distribucién confirma que las entidades de 1 orden representan el sujeto pro-
totipico de estar. La frecuencia relativa observada en Madrid (91%) se sitia a medio
camino entre la de Buenos Aires (94%) y la de Bogotd (87%). Nada indica, pues, que el
uso de estar esté en vias de extension en América frente a Espafia.

Queda por ver cémo se compaginan con estar las entidades de segundo y tercer
orden. Cuantitativamente marginales (entre 6% y 13%), es de esperar que se amolden al
perfil estandar de la relacién atributiva del tipo estar por algin mecanismo de acomoda-
cién, analizable en términos de atraccién metonimica: estar hace reinterpretar una enti-
dad procesual o abstracta como si tuviera el perfil de una entidad de 1* orden, por
ejemplo, comida en (43).® Se dan casos parecidos con algo, esto, aquello, todo, atmds-
fera, carrera, clase, escena, hora, juego, muerte, robo, situacion, tiempo, trabajo, clasi-
ficados como entidad de 2° orden.* Por su asociacién con estar, nombres como carrera,
clase, escena, trabajo, que suelen remitir a algo que se desarrolla en el tiempo, reciben
un perfil discontinuo en lugar del perfil continuo habitual: en vez de tener limites borro-
sos, que derivan del contexto situacional, se nos presentan con un perfil independiente y
constante, equivalente al de objetos fisicos. Significa que su dimensién procesual se rele-
ga a un segundo plano (44). Aunque con un sujeto como el tiempo (45) el paso hacia lo
concreto sea menos evidente que con comida (43), consta que lo ambiental pertenece a
nuestro espacio sociofisico y que la nocién que tenemos del tiempo climético suele que-

38. En (43) la comida no denota un evento, sino una combinacién de alimentos.
39. S6lo cabe hablar de ‘deslizamientos’ en el caso de nombres comunes, que tienen significado(s) pri-
mario(s) y lecturas preferentes. Con pronombre neutro no se plantea la cuestion, ya que cubre la gama entera:
(i) Buen{o], todos hacen profesionalmente algo que esta relacionado con los problemas mds pro-
fundos que tienen, ;no? [BA 21.1329]
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dar limitada a las condiciones atmosféricas que experimentamos, sin que nos importen
las de otras latitudes. Acusan el mismo efecto de concrecidn ejemplos como (46) y (47),
ya que vinculan explicitamente las entidades de segundo orden que son el robo y la
situacion politica con el mundo sociofisico del hablante. Ademads, se da una evaluacién
interna a la entidad evocada, sin que esté en juego ninguna definicién.

43. Porque teniamos que aparentar. Entonces bueno, eso era m... a las camas
poniéndoles unos cubrelechos prestados, los m... aparentdndole que la comi-
da no estaba tan mala. Todo, porque si no, no nos daban la ayuda. |[BOG
31.064]

44. Pues toda la semana, yo creo. Bueno, es que esta semana estén las clases muy
asi de revueltas jeh?, porque en cuarto, no ha habido clase ni un solo dia.
Menos todavia que en tercero. [MADR 22.150-153]

45. Si el tiempo estaba bonito y los nifios habian estado juiciosos, lo llevaban a
uno a retreta al Parque de la Independencia. [BOG 29.006]

46. —Si, tremendo.

—Eso hoy el... el robo esta generalizado; en... en Lima también hay raponeros.
Donde quiera que hay desorden |[...] [BOG 40.197-199]

47. Pues los hombres son unos churrazos [Risas] [...], son como dicen ellos, son
macanudos, para tener un término argentino. En cuanto... la situacion politi-
ca estd dificil. La situacion econdmica si, para estar ya en onda, digamos que
estdn en la olla [Risas]. [BOG 25.123-125]

En cambio, los sujetos cuya forma implica que la accién o el estado de cosas esté
desvinculado de todo contexto espacio-temporal, en particular los infinitivos, son incom-
patibles con estar (48). Se trata de una regla absoluta, no infringida en ningtin corpus. Al
igual que los infinitivos, las subordinadas sustantivas de sujeto también suelen construirse
con ser, ya que también remiten a una entidad de orden superior (49). Aunque opera en
ellos una reificacién de un significado procesual, carecen, en principio, del anclaje nocio-
nal necesario para que se les pudiera aplicar una comparacion interna (cf. apartado 2.1). Su
incompatibilidad con estar s6lo puede ser-superada afiadiendo una dimensién espacial que,
por efecto metonimico, permita “sacarles una foto”. En efecto, a diferencia de los infiniti-
vos, las subordinadas flexionadas tienen una dimensién temporal susceptible de abrir el
paso a una ubicacién en el espacio y la consiguiente visualizacién de la escena. Es parti-
cularmente el caso con el atributo claro: en combinacién con estar remite a la nitidez de
una imagen (50), mientras que con ser significa evidente, obvio (51).%

40. Cuatro de los cinco ejemplos tienen claro como atributo. El quinto también marca la adhesién del
hablante a un estado de cosas:
(i) —Pareceria andaluza, si exageraras tanto.
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Porque eh... para mi ha sido siempre un poquito dificil tener que dejar el nifio
en mi casa, porque el nifio... el nifio, pues, me extraiia y yo lo extrafio a él.
[BOG 24.001]

Dice que el castellano que él tiene se lo debe a los sirvientes de la casa que de
chico le contaban cuentos y —es posible~ que... que eso le hizo, jeh?, tener
carifio a un castellano mds rico del que se hablaba en su medio. [BA 28.074]

—[...] el ajedrez es pura cabeza, en cambio en bridge hay suerte, puesto que
se reparten cartas. ’

~Claro esta que hay suerte, pero el que [...].

—[...] a unas mds... una suerte. El que tiene suerte y no sabe... no sabe jugar,
ni [BOG 31.294-296]

~[...] Una pieza bonita y, ;bueno!, todo el mundo quiere tenerla, porque no
" vienen con frecuencia; ademds los precios son absurdos.

—Bueno, claro es que nuestro peso estd bastante pobreton.

—a pesar del dolar devaluado, el nuestro estd peor. [BoG 34.041-043]

Finalmente, hasta entidades de 3* orden aparecen esporadicamente con estar. En
los tres corpus reunidos no se trata mas que de una decena de ejemplos: hay dos ocu-
rrencias de el asunto, y una de la anécdota, el drea, sus conocimientos, las cosas, la
cuestion, su decision, este aspecto del fendmeno, la religion. En (52-54) puede compro-
barse el efecto de la acomodacién metonimica: drea, religién y anécdota se interpretan
menos como entidad abstracta o simbdlica que como practica o aplicacion concreta.
Ademads, nada impide pensar que la interpretacién de 2° orden, a su vez, puede abrir el
paso al nivel primario, remitiendo indirectamente a las personas implicadas en las acti-
vidades sintomadticas o representativas de las nociones en juego.

52.

53.

Pero de todas maneras se ha notado que la... el drea administrativa que debe
ser el drea fundamental, o el drea rectora de nuestra carrera, es un drea que
estd muy débil, es un drea que estd supeditada al drea de ciencia politica, en
cierta forma; es decir, la importancia que se le ha concedido a las materias
que conforman el drea de ciencia politica. [BOG 24.037]

~[...] en los colegios si no... no ayudan un poco, pues el muchacho empieza a
coger por otro lado.

—S%, parece que la religion estd muy desacreditada en los colegios, y entonces la
hora dedicada a religion es para charlar sobre muchas cosas. [BOG 40.378-379]
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54. —[...] cabezones; y como el tinico que tenia el trompo, me quedé con el nom-
bre [Risas].
~Esta interesante la anécdota. ;Y el doctor X.?
~Bueno, no conocia francamente la etiologia de... de tu... de tu... de tu apodo,
porque todos te conocemos como [BOG 29.099-102]

Si de lo anterior se desprende que estar empuja la interpretacion del sujeto hacia
lo concreto, situdndolo en la dimensién sociofisica, queda por destacar que la presion
ejercida por ser va en sentido contrario: tiene el efecto de mover la interpretacién del
nivel de la experiencia concreta hacia el universo abstracto de las definiciones y catego-
rfas. Por 1o mismo, estar es incompatible con todo indicio de nominalizacién del atribu-
o, ya que esto lo elevaria por definicién al rango de categorfa. En cambio, con ser no es
raro que se enfatice el atributo nominalizdndolo. La operacién de clasificacién puede
verse realzada por la insercion del articulo neutro (55), o del articulo indefinido con
nominalizacién morfolégicamente marcada o sin ella (56-57).

55. —Eso es lo tremendo. [BA 24.2292]
—Es tremendo. Entonces... [BA 24.2303-2304
56. Lo que vos sabés —lo has estudiado- académicamente, conscientemente —y la
pregunta tuya es precisa— esta chica— es inteligente, es rdpida, pero es un poco
haragana ~y no ha estudiado— como vos. [BA 29.150-151]
Porgue por ejemplo, E. P, que es un hombre de mucho talento, y que tiene una
gramdtica lindisima, es un haragin y es un bohemio; ha hecho la primera
parte y en c... ciertos capitulos te dice: «véase en el segundo tomo». [BA
29.220-221]
57. —Porque de verdad es lastima que la juventud en este momento, en esta época,
estd tratando de... con... verdaderamente con... [BOG 35.072]
—Pero si lo hacen enfrente de sus padres es verdaderamente lastimoso que no
haya una correccion fuerte y enérgica para detener esta ola de... de vulgari-
dad [BOG 35.080]

El que ser imponga una lectura categorizadora también se ve reflejado en usos par-
titivos del atributo (58-59) y discordancias entre sujeto y atributo que apuntan hacia una
recategorizacién del sujeto (60-61). Finalmente, queda el recurso de la nominalizacién
por medio de paranombres como persona, tipo, individuo y cosa, fendmeno, asunto, etc.
(62-63).

58. Es una desesperacion cuando los chicos dan trabajo para estudiar(...] Inés es de
lo mds burra para matemdticas —no le gustan las matemdticas [BA 27.040-042]

59. —[...] en la Alta Guajira, hasta el Cabo de la Vela. ;Qué belleza!
—Mjm, bellisimo, bellisimo. El mar es lo mds bello del mundo, X., porque en
ninguna parte de las que yo conozco, ninguna [...]. [BOG 43.075-078]
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60. —Bueno, pero estdn en un pais de la misma habla que tiene siempre un cierto
L.. un cierto nexo, si bien Espafia es muy distinto [sic] a nosotros [...] cul-
turalmente y por su antigiiedad, y por sus... [BA 29.531-533]

61. —[...] empezaré Geografia, no sé. O sea, me gusta mucho el ambiente de la...
de la Facultad.
—Bueno, Geografia si es... Geografia es bonito [sic].
-A mi me gusta. Geografia o Historia, o algo asi. [MADR 22.226]

62. Ahora vos lo conocias y no era asi, es decir, en tres primeras... las tres prime-
ras reuniones el tipo era un tipo normal aparentemente, las cosas que queria,
era razonable. Pero después empezo a desatar su animosidad [BA 22.730-731]

63. Bueno, pero no... no tienen mérito. Es una cosa ya innata en su fisico. Bueno,
todo es innato en el fisico —como también entonces, hacerse la Margarita Gau-
tier tampoco tiene mérito. [BA 29.323-326]

Con estar no puede ocurrir nada parecido, puesto que seria contradictorio recate-
gorizar algo que, para empezar, no puede acceder al rango de categoria, sino que solo se
concibe como estado.

De las compatibilidades e incompatibilidades observadas tanto para el sujeto como
para el atributo segln que vayan asociados uno a otro mediante ser o estar, emergen dos
redes paradigmaticas complementarias. Por una parte, es sintomdtico que la tendencia
postulada en la literatura se ejemplifique sélo con sujetos de persona. Se da, en efecto,
una fuerte correlacion entre estar y este tipo de sujetos y, en general, sujetos que desig-
nan entidades de primer orden. Por otra parte, de la combinatoria sintagmdtica no se des-
prenden diferencias distribucionales que permitan concluir que est€é en juego el
significado gramatical de las c6pulas. Ni siquiera es incompatible con el enfoque feno-
menolégico propio de estar su uso (marginal) con entidades de 2° o 3* orden, puesto que
la identificacién deictica del sujeto puede obtenerse por via de atraccién metonimica.

4. CONCLUSION

A modo de conclusién, conviene destacar cudles son los mayores corolarios del
analisis llevado a cabo. Merecen retenerse esencialmente cinco. En primer lugar (i), por
su significado espacial, el verbo estar conlleva una interpretacién fenomenoldgica de la
atribucién, o sea, que es incompatible con operaciones -de categorizacién. En segundo
lugar (ii), el significado no espacial de ser explica que sirva para expresar atribuciones
que equivalen a categorizaciones; la propiedad atribuida al sujeto es de indole distintiva:
que remita a una clase taxonémica observacional o proceda de una clasificacién norma-
tiva, siempre supone la comparabilidad de la entidad sujeto con otras entidades. En ter-
cer lugar (iii), posibles inferencias en cuanto al caricter reversible, temporal o
inesperado de la atribucién tienen que ver con la contextualizacién y son imputables a
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conocimientos extralingiifsticos, experimentales o enciclopédicos. En cuarto lugar (iv),
la flexibilidad de la estructura seméntica de la mayor parte de los adjetivos los capacita
para ser construidos tanto con ser como con estar. Finalmente (v), las pocas restriccio-
nes combinatorias provienen mds bien de la incompatibilidad de ciertos sujetos con una
de las conceptualizaciones de la relacion atributiva.

(1) El significado de estar es espacial en sentido amplio. Cuando en lugar de un
complemento locativo (aquf, en casa) encontramos otro tipo de complemento, que sea
adjetival, adverbial o preposicional (claro, bien, de buen humor), procedemos a una
extension metafdrica del significado espacial: el estar situado se proyecta del espacio a
un estado simbdlico cualquiera. Compéarense (64) y (65).# Con estar se formula una
aproximacion fenomenoldgica, mientras que con ser la aproximacion es taxonémica. A
esta diferencia alude Amando de Miguel al evocar una tesis poco comin en (66): a la
caracterizacion usual del sujeto, que es categorizadora, el historiador Voltes antepone
una descripcion inmanente: habla del modo de estar (y no de ser) para destacar que no
hay otro punto de referencia fuera del propio objeto de estudio, a saber, los espafioles.

64. —[...] ;Qué te parece? ;Me oyes, nifio? ;Estds en la babia o qué? (M 116)

65. A la I de la madrugada no se ve la television como diversidn, ni estds distrai-
do con otras historias. El que estd, estd de verdad. (Cambio 16, 19.02.90: 12)

66. Una propuesta que se sale de lo corriente es la del historiador Pedro Voltes.
Sostiene que hay unos “modos espafioles de estar”, una serie de gestos que se
repiten en muy distintos actores, personajes historicos de relieve, en épocas
también diferentes, aunque de un modo central en la Edad Media. Quedan
como un exponente del modo como los espafioles se presentan ante los demds
[...]. (AM 29)

Lo que st parece congelarse son las ideas que se siguen manteniendo sobre €l
ser colectivo de los esparioles (0 mejor, del “estar”, para seguir con la pro-
puesta de Voltes). (AM 32)

(ii) Mientras que estar da una vision autosuficiente de una entidad, ser impone una
categorizacién: a menudo la taxonomia estriba en sistemas evaluativos implicitos cuyo
valor y validez no se suelen poner en tela de juicio, por ejemplo, listo/bobo, justo/injus-
to. Los sistemas mds rudimentarios dan lugar a simples series antonimicas, como (67-68).

67. (in)actual (in)coherente (in)exacto (in)conveniente
(in)dependiente  (in)digno (in)eficaz (in)formal)
(in)interesante (in)justo (i)legitimo (licito

41. Hustrativa al respecto es la graffa antigua de encinta en dos palabras:
(i) Quando el mercadero aquello oyo, et se acordo commo dexara en cinta a su muger, entendio que
aquel era su fijo. (Conde Lucanor, 36, 74-75)
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(i)légico (in)moral (in)necesario
(im)posible (im)probable (ifreal
(in)util (a)normal (a)moral

68. absoluto relativo concreto abstracto
facil dificil hermoso feo
inteligente tonto moderno antiguo
profundo superficial rapido lento

Huelga decir que puede ser muy subjetiva la norma a la que aluden estos adjetivos:
lo que es fdcil, hermoso, normal, suficiente, etc., para uno, no lo es necesariamente para
otro. Por ejemplo, la opinién del entrenador del equipo de fiitbol espafiol, reproducida
en (69), corre a su cuenta. Es un juicio de valor no forzosamente compartido por todos.

69. —;Es Uruguay el rival mds dificil para Espafia?
—No. Uruguay y Bélgica son igual de dificiles. Lo que pasa es que cada uno
tiene unas caracteristicas distintas. (Tiempo 25.05.90/8)

Como minimo, el atributo que ser asocia a la entidad sujeto para identificarla, per-
mite distinguirla de otras. Ciertos adjetivos no sirven mds que para destacar la entidad
sujeto frente a otras (70). No evocan ninguna taxonomia particular.?* Son etiquetas
intrascendentes, cuyo valor sélo se vuelve menos vago y mds distintivo en la medida en
que apelan al contexto o a nuestra imaginacion para cobrar un relieve mds concreto y
especifico. Son minimamente informativos: fuera de contexto, no se puede precisar de
qué tipo de olor y de conducta se trata en (71-72); s6lo consta que son un olor y una con-
ducta distintivos, o sea, de una categoria especifica.

70. banal - caracteristico - decisivo - desigual - diferente - distintivo® - especial -
especifico - extraordinario - idéntico - ordinario - original - peculiar - propio -
tipico - trivial — etc.

71. [...] ese olor era lo bastante intenso, caracteristico e inconfundible como para

distinguirlo de otros olores. (IM 107)

72. El sefior Franch cree que la conducta de esta pobre china solitaria y aburri-
da no es propia de una mujer prudente... (JM 152)

42. Segtin Falk (1979: 74), tanto estar como ser expresarfan una comparacién entre el referente del suje-
to y una norma interiorizada por el hablante. Segin €l, la diferencia seria que, con estar, el adjetivo expresaria
una caracteristica frente a una norma concebida a nivel individual mientras que, con ser, seria frente a la clase
a la que pertenece. A mi parecer, la idea de norma no estd presente cuando se emplea estar. En cuanto a ser, la
idea de norma no surge més que indirectamente, a través de la clasificacién. Cuando ésta es minima, cuando
s6lo se opone la entidad sujeto a otras posibles, sin clasificacion precisa, también se difaumina la idea de norma.
Hasta tal punto es asi que la vaguedad de la clasificacién puede hacer desaparecer toda idea de norma.

43. Nétese que adjetivos como igual, distinto, extrafio se prestan a los dos tipos de atribucidn.

272



LAS COPULAS SER Y ESTAR: CATEGORIZACION FRENTE A DEIXIS

(iii) No conviene buscar informacién de indole temporal ni en el empleo de ser ni
en el de estar. La informacidn referida al cardcter definitivo o reversible, permanente o
provisional, esperado o inesperado de la relacion entre la entidad X y el atributo &, no
forma parte de la propia relacion. Si no se puede inferir del contexto, queda por derivar
de nuestro conocimiento del mundo. En otros términos: es algo que no pertenece a la
gramatica sino que incumbe a la pragmatica.

(iv) Dentro de la relacién atributiva, el significado del adjetivo puede fijarse de dos
maneras: cuando su significado se actualiza exclusivamente a través de la entidad nomi-
nal, la relacién se expresa mediante estar; es el caso de intacto, lleno, vacio, harto; por
ejemplo, estoy harta, en (73), aporta una modificacién interna, del tipo X/X, y no invo-

“ca ninguna norma o taxonomia. En cambio, cuando el adjetivo no necesita el filtro de la
entidad nominal para que su significado se actualice, entonces la relacion se expresa
mediante ser. Es el caso de astuto, breve, eterno, grato, inferior, nocivo, superior: en
(74), fue rdpida establece una comparacién externa, del tipo X/Y e invoca estdndares de
comparacion.

73. No quiero mds huevos. jEstoy harta de huevos pasados por agua! (JM 100)
74. Pero la impresion fue demasiado rdpida. (JM 101)

En realidad, son pocos los adjetivos cuyo significado no se puede fijar mds que de
una sola manera. Por tener una estructura semantica muy flexible, la mayor parte de los
adjetivos son susceptibles de aportar tanto una modificacién interna (X/X) como una
modificacién externa (X/Y). En el primer caso se construyen con estar, en el segundo
con ser, como listo (75-76), loco (77-78), viejo (79-80). El impacto que la alternancia
verbal tiene en el significado del adjetivo es la consecuencia del tipo de relacion esta-
blecido entre la entidad nominal y el atributo (X/X o X/Y).

75. Joaquim Franch i Casablanca fue mas listo y le birld la novia, él se resigno'y
parece que olvido a la rubia (JM 75)

76. Demasiado tarde —dijo el capitdn—. Usted ya estd listo. Lo mejor que puede
hacer es morirse. (JM 93)

77. Pero es poco probable, piensa, que Kruger ande por ahi, y aunque asi fuera, no
serfa tan loco como para atentar contra ella en medio de tanta gente. (JM 123)

78. Cuando la conoci, hace dos afios, estaba loca por un capitdn mercante que
ahora trabaja para su marido... (JM 151)

79. Por eso creo que Dios, que ha de ser mucho mds viejo y mucho mds carcamal
que yo, cuando me reciba alld arriba no me juzgard. (JM 76)

80. Es este zapato, no sé qué le pasa —lo sostenia ante sus ojos sin saber qué hacer
con él, lo miraba del derecho y del revés, pero al zapato no le pasaba nada—.
Est4 viejo, eso es lo que le pasa... 'y se habrd torcido el tacon. [El zapatito de
Cenicienta, mira...! (JM 67)
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Es la alternancia verbal la que permite un desdoblamiento semantico del adjetivo
o, mejor dicho, es la construccién elegida la que entrafia la expresion precisa de la dife-
renciacién semantica de los adjetivos.

Segin recuentos recientes (Vaii6-Cerda 1982, Freysselinard 1990), la alternancia
afecta el 80% de los adjetivos. Si ser parece usarse mas que estar, es por dos razones,
Una es general, otra particular. La razén general es que el habla sirve mds a menudo
para categorizar que para describir. La razén particular es que hay sujetos que tienen
la apariencia de una entidad nominal sin tener su sustancia. Es éste el tltimo punto que
conviene destacar como corolario del andlisis propuesto.

(v) La tipica entidad nominal ocupa un dominio conceptual delimitado,* suscepti-
ble de ser proyectado en el espacio, como es el caso de objetos y seres animados (enti-
dades de 1 orden). Ahora bien, sujetos en forma de infinitivo, completiva o nombre
deverbal expresando un proceso verbal, no presentan el perfil nominal prototipico. Aun-
que operan la reificacién del significado procesual, siguen careciendo del anclaje nocio-
nal necesario para que se les pudiera aplicar una comparacién interna del tipo X/X. A
estas entidades de orden superior es imposible ‘sacarles una foto’. Por eso, es imposible
construirlas con estar (81). Compdrese con (82), donde el sujeto es un carpintero.

81. Y si, indirectamente, ello explica la necesidad del creador (poeta, novelista,
dramaturgo) no es [/*estd] tan seguro que dicha necesidad se extienda igual-
mente a la existencia del critico. (GOY 125)

82. Un carpintero que ha construido una mesa solida puede estar [/*ser] razona-
blemente seguro de que ya ha aprendido a hacer mesas, pero a un escritor
nadie le garantiza que, porque haya escrito un libro, el proximo tiene que ser
mejor, ni siquiera tan bueno como aquél. (GAI 45)

Con claro, ser simplemente clasifica un estado de cosas entre las entidades califi-
cadas de claras (83). El empleo de estar, en cambio, es marcado; da lugar a una doble
metaforizacién: sujeto y atributo reciben una lectura ‘experimental’. Estar claro hace
‘visible’ un estado de cosas como si se tratara de un objeto fisico. De ahi que se pueda
afiadir por lo que veo a (84), pero no a (83). También cabe recordar que ciertos nombres
pueden denotar tanto una entidad de 1= orden como una de 2° orden, como clase, esce-
na, dpera, trabajo. En el primer caso les corresponde una conceptualizacién indepen-
diente, absoluta, constante, equivalente a la de objetos fisicos, y se construyen con estar
y complemento de lugar (85). En el segundo caso se refieren a eventos, lo cual implica
necesariamente una referencia a relaciones entre entidades (86). En cuanto constructo
mental ad hoc, sus limites dependen del contexto situacional y resultan ser mds bien
borrosos. En esta acepcién se combinan con ser a exclusién de estar, ya que éste nece-
sita una base deictica. |

44. “A bounded region in some domain”, como lo dice Langacker (1991: 20).
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83. Rechazo de plano, claro es [/Xestd], las jergas peninsulares o suramericanas
(CEL 31)

84. Al escritor pueden servirle de dnimo, jcomo no!l, las opiniones de los demds
sobre el resultado de su obra, y también, claro estd [/xX’es], los premios reci-
bidos. (GAI)

85. Esta escena de la pelicula no esta [/*es] en el libro (EP)
86. La escena en el metro es [/*estd] alucinante (EP)

Finalmente, proposiciones y conceptos individuales (entidades de 3* orden) remi-
ten a objetos “intensionales” y forman la materia del universo de discurso (Lyons 1991:
171).% Por carecer de vinculo con el mundo fisico, no pueden construirse con estar, a
menos de prestarse a alguna proyeccién espacio-temporal. Pero tal extension metaférica
es mds dificil de conseguir que con entidades de 2° orden, puesto que las entidades de 3¢
orden carecen de ubicacién espacio-temporal.*

87. También es [/*estd] nueva y arbitraria la idea de que los escritores deben bus-
car temas de sus paises. (BOR 42)

Estos cinco puntos corroboran el cardcter gramaticalizado de las dos relaciones
atributivas, organizadas en dos redes de significado complementarias. El paradigma que
tiene por nticleo ser estd orientado hacia lo abstracto y simbdlico, mientras que la red
organizada alrededor de estar ancla la expresion en la dimensién concreta del mundo
sociofisico. Este doble sistema parece estar gramaticalizado de la misma manera en el
espafiol americano y en el peninsular. Nada en los datos analizados deja vislumbrar la
menor alteracién del sistema. Al contrario, todo indica que, tanto cuantitativa como cua-
litativamente, son operativos los mismos mecanismos combinatorios, sea cual sea la
zona investigada.

Resulta, pues, que el parentesco entre las dos relaciones atributivas, la categoriza-
dora y la deictica, es de tipo inferencial. Puede resumirse como sigue: si bien es cierto
que de la existencia de una categoria o clase se suele inferir localizabilidad, es una rela-
cién implicativa que sélo es valida para entidades de 1= orden. Entidades de 2° 0 3* orden
no permiten esta inferencia, aun cuando por extensién metaférica se conciben como si
fueran de 1% orden. En cambio, el paso de la localizacién (estar) a la existencia de una
clase (ser) se hace en sentido inverso: de lo dicho a lo presupuesto. La ecuacién pro-

45. Su caracteristica es que s6lo son susceptibles de regir elementos anaféricos, nunca elementos
deicticos:

(@) O bien toma como tnico criterio de validez sus gustos y preferencias personales y afirma que cuan-
to no concuerde con ellos es [/*estd] malo o carece de interés (GOY 162)

46. Para que la atribucion se vuelva deictica, hace falta una imagen ‘encarnada’, por ejemplo, la de un
proyecto concretado en un informe:
(i) Este proyecto todavia no estd maduro
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puesta por Schmidely (1995: 74) permite resumir esto: “estar = ser + [posicién]”, pero,
contrariamente a lo que sugiere su titulo (ibid.), resulta que ‘ser’ no es necesariamente
‘estar’... ‘

Ha sido el empefio del presente trabajo atenerse estrictamente a lo dicho, todo lo
dicho y nada mds que lo dicho. A partir de la propia base semantica del verbo ha sido
posible restituir el significado gramatical global de las dos construcciones. La definicién
de ser por la comparacién X/Y y de estar por la comparacién X/X estriba en la concep-
tualizacién de la relacién entre sujeto y atributo. Esta relacién se entiende como una
categorizacién en el caso de ser, como una identificacién deictica en el caso de estar.
Espero haber mostrado que no se trata de férmulas mégicas para conjurar el mito,* sino
de una aclaracién cognitiva apoyada en una sélida base empirica.
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