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DORATI, M. Le storie di erodoto: etnografia e racconto. Pisa-Roma 2000.

Marco Dorati se acerca a la obra herodotea centrando su interés en dos cuestiones
fundamentales: la publicacién de la obra, incrustada en la transicién de la oralidad a la
escritura, en la que ocuparia una posicién bastante ambigua, y la etnografia herodotea
como testimonio de sendas formas de expresién literaria, la narracién y la descripcién.

Aunque no existen argumentos que sean incuestionables para demostrar que la obra
herodotea hubiera sido objeto de lecturas piblicas o que hubiera sido concebida para
tales propésitos, no podemos pasar por alto que las fuentes antiguas y algunas noticias y
expresiones transmitidas por Herédoto parecen avalar dicha teorfa, por lo que, tras ana-
lizar este tipo de material, considera viable que se realizasen exposiciones orales de
algunas partes de la obra, postura esta defendida con anterioridad por autores como How
y Wells (1968), Sansone (1985), Evans (1991), o Marincola (2001), entre otros.

Comparando la obra herodotea con la de Tucidides destaca el hecho de que mien-
tras la primera tiene como destinatario un ptblico amplio, la totalidad de la polis, la
segunda, en cambio, va destinada a un publico restringido, dando la impresién de que
uno y otro autor pertenecen a mundos diferentes: uno, cuya obra estaria destinada a la
oralidad, y otro a la escritura. En este sentido, el retrato de Herddoto seria el de un
autor que quiere ser oral, mientras que su continuador insistiria en no serlo. Sin embar-
go, no podemos perder de vista que la oposicidn que pareciera establecerse entre am-
bos se produce mas en un nivel ideolégico que tecnolégico. Tucidides escribe sobre
todo para el libro, pero también para la representacién oral; Herédoto escribe sobre
todo para la lectura piblica, pero también para el libro. En los dos encontramos la
duplicidad de destinatarios, pero privilegiados de manera diferente, si bien un sistema
de comunicacién no excluye al otro.

Dorati considera que la obra de Herédoto es un producto destinado a la lectura,
pero conserva una profunda influencia del estilo oral. Se enmarca asf en el dificil equi-
librio que se establece entre la oralidad y la escritura en €poca arcaica y cldsica sefiala-
do por autores como Flory (1980), Havelok (1996), o Thomas (1992), siendo dificil de
encuadrarla en uno u otro campo.

En el nivel etnografico sefiala como la descripcién herodotea se articula siguien-
do una sucesién de puntos recurrentes: alimentacién, vestuario, caracteristicas somadticas
de los pueblos, habitat y tipos de poblamiento, lenguaje, costumbres matrimoniales y
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religién, puntos estos sobre los que se echa de menos un andlisis mds exhaustivo y
profundo.

Desde un punto de vista literario, en la concepcién etnografica herodotea parece
distinguirse una imagen diferente en funcién de que tratemos de la secciéon descriptiva
o de la seccién narrativa. La descripcion es realizada desde el presente, expresandose
con ello no una contemporaneidad, sino una atemporalidad; por el contrario, en la
seccién narrativa nos situamos en el pasado, en un momento determinado del tiempo,
marcdndose con ello el sentido histérico del tiempo. En cuanto a [as influencias recibi-
das, la épica se reflejarfa en la seccién narrativa, mientras que la proveniente de la
ciencia jonia se reflejarfa en la seccion descriptiva.

Destaca Dorati que ya con anterioridad Hecateo habia producido dos obras en las
que se reflejarian estas dos tradiciones diferentes, una obra de cardcter épico narrativo
y otra de cardcter descriptivo, pero Herdédoto va mas alld y funde ambos géneros en
una unica obra.

En el plano descriptivo destaca el tratamiento herodoteo de las cuestiones sobre
primitivismo y nomadismo en los diferentes pueblos basdndose en los diferentes mo-
delos de especificidad y generalidad. Esta especificidad y generalidad en el retrato de
estos pueblos procederia, segtin Dorati, de los niveles que espera el piblico. En cuanto
a la mayor o menor extension descriptiva, ésta depende directamente de su nivel de
diversidad. La Historia seria el resultado de un proceso de seleccién y, como tal,
obedeceria a un criterio y a una estrategia. El ldgos es fruto de una seleccién del mate-
rial disponible y el resultado de una organizacién que se dispone en funcién de la
finalidad que encontramos mds alla del objetivo, siempre primario, del registro de los
datos concretos. El detalle etnografico tiende a inscribirse en el cuadro de un sistema
de referentes culturales que el autor comparte con el destinatario.

Si la 16gica de la descripcién puede ser definida como una légica del documento,
la de la narracién podria ser considerada como una Iégica teatral. Como en los autores
de teatro, Herédoto pone el acento sobre la diversidad lingiifstica y se atiene a la
convencién de eliminar el obstdculo lingiiistico del horizonte de la narracién; sélo
cuando el contexto lo exige el obstdculo lingiiistico pasa a ocupar un primer plano. En
lo referente al papel del némos, considera que, para Her6doto, aquél no conoce evolu-
cién, explicdndose su transformacién por la adopcion del némos de otro. En esta tesi-
tura serfa dificil de explicar el contenido del debate politico herodoteo (III 80) o la
propia sucesion de los imperios. La igualdad de némos constituye un elemento de
cohesidn de grupos étnicos mayores dentro de los cuales distingue unidades menores
sobre la base de contenido especifico del registro. Pero a la vez, ¢l némos sirve para
trazar la distincién étnica.

En cuanto al tratamiento de la distincién entre griegos y bérbaros, en el nivel
narrativo hemos de destacar la existencia de un comportamiento de griego y de barba-
ro, pero no existe una linea divisoria neta por la que cierta acepcion pertenezca exclu-
sivamente a uno y cierta a otro; al igual que existen bérbaros que hablan y razonan




RESENAS 809

como griegos, también existen griegos que se comportan como barbaros. Concluye
Dorati que, si los bdrbaros son griegos imperfectos, el griego imperfecto se hace bar-
baro. Quizés, antes de llegar a estas conclusiones, habria que definir previamente el
concepto de barbaro y su evolucién, teniendo en cuenta los diferentes roles que estos
pueblos juegan en la imagen del mundo que Herddoto nos presenta, temas tratados
por autores como Laurot (1981), Garcia Quintela (1993), Levy (1984) Santiago (1998)
0 Hartog (1980) entre otros.

En fin, para Dorati el texto de la Historia se presenta como una secuencia de
cuadros descriptivos y narrativos relativamente auténomos, y habria un disefio general
que englobaria todo el material en un proyecto unitario, motivo que se encuentra pre-
sente en toda la obra, pero prevaleciendo el anillo sobre la estructura de la cadena:
sobre la finalidad de fondo se impone la circularidad de las secciones mds breves.
Quedarfa por resolver el debate Unitaristas-Analistas en cuanto al proceso de compo-
sicién, tema este que pasa inadvertido.

La Historia, que nace como un libro en su forma, estd marcada por la representa-
cion oral en su sustancia, lo que estarfa de acuerdo con el presupuesto inicial de un doble
destinatario de la obra ya desde el origen: receptor de la obra escrita y receptor oral.

El libro de Dorati constituye un nuevo enfoque de la obra herodotea v, si bien
trata cuestiones ya presentes en otros autores, nos abre una nueva ventana a la hora de
valorar tales temas, contribuyendo con ello a la percepcién de la importancia de la
obray figura de Herddoto.

El trabajo, basado en la tesis doctoral de su autor, se acompafia de una importante
nota bibliogréficay de sendos indices sobre nombres antiguos y fuentes antiguas citadas.

José Antonio Garcia Gonzdlez




