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AANV., Esundios Nietziche. Revista de la Sociedad Espasiola de Estudios sobre
Friedrich Niewzsche (SEDEN), Departamento de Filosoffa, Universidad de
Mélaga, Milaga, 2003, N°3: Nietzsche y Schopenhauer, 225 pp.

Estudlios Nietzsche, drgane difusor de la Sociedad Espafiola de Estudios
sobre Friedrich Nietzsche, presenta en su ntinero del afio 2003 una colec-
cién de articulos que abordan diversas problemdticas del pensamiento
nietzscheano. Toda ka primera seccién de la revista consta de una serie de
escritos destinados a revisitar y repensar une de los vinculos filoséficos
nietzscheanos mis decisivos y estudiados: la relacién Nietzsche-
Schopenhauer. La segunda seccién, por su parte, reiine con liberead ternd-
tica ires textos que se centran en cuestiones tales como la volunead de
podet, la genealogia y la historia, y la critica de Zambrano a Nietzsche.

En el marco de la primera seccién nos encontramos con cinco textos
que intentan establecer fliaciones, criticas y divergencias entre el pensa-
micneo de Nietsche y ¢l de Schopenhauer. Mds alld de las continuidades
y discontinuidades estos vinculos se presentan como lineas de fuga entre
uno y otro pensador. Inangurando estos escritos abecados a “Niewsche y
Schopenhauer™ se encuentra un texto de Sandro Barbero, “Voluntad de
vivie o voluntad de poder: Un episodio del debate de Nietzsche con
Schopenhauer (1885-1889)". Este rtexto inédito, traducide por M.
Parmeggiani, se propone abordar el paralelo entre la teoria schopenhaue-
riana de la voluntad de vivir y la tesis nietzscheana sobre la voluntad de
poder. La apuesta hermenéutica del autor consiste en mostrar ¢l modo en
que el concepro nietzscheano deriva del schopenhauertano, sin por ello
desatender a las criticas y diferencias que €f planteo de Nietzsche presen-
ta respecto del de su maestro. Por su parte, Eric Blondel nos propone otra
via de acercamicnto a la relacidn entre el maestro y el discipulo, En e
texto que traduce nuevamente M. Parmeggiani, “Conura Kant y
Schopenhauer. La afirmacion nietzscheana”, el influjo schopenhaueriano
nos es revelade por via de un antagonismo. El amer fari, la voluntad afir-
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mativa nietzscheana, el “decir si” a lo que es, sélo puede comprenderse en
contrapunto con la voluntad de vivie de Schopenhauer y impierativa
categrico kantiano. Nietzsche se serviria en esta ocasion de las tesis de su
maestro “como de unos negativos que él convierte en positivos” (p. 30).
Es en esta inversion donde apreciamos la deuda con las ensefianzas de
Schopenhauer y donde podemos trazar una nueva linea de fuga entre un
pensador y otro.

Siguiendo este camino de transformaciones, inversiones, y reconfigu-
raciones, Marco Parmeggiani nos presentz en su texto “El concepro de
ilusién en Schopenhuaer y Nierzsche” un anilisis comparativo. Desde su
lectura del perspectivismo hermenéutico es posible observar como un
concepto central —el de Schein—, alin con un mismo esquema concep-
tual formal que se remonta al concepto de ilusién trascendental kanuano,
se ve transfigurado y modificado. Por su parte, Mariano Rodriguez
Gonzilez aborda en “Del cuerpo al mundo. Una linea de continuidad de
Schopenhauer a Nietzsche” la importancia que ef cuerpo desempefia en
los planteos schopenhaueriano y nietzscheano. Si en Schopenhauer es a
través de la “experiencia del cuerpo’, que nos es dado como voluntad ade-
mds de como representacién, el medo en que escapamos del mundo de Ia
representacion; en Nietzsche, el cuerpo desempefia un rol rambién pre-
ponderante al permitir una via de aproximacién a la voluntad de poder.
Por dltimo, en “La moral de fa compasién y la genealogia necesaria”,
Encarnacién Ruiz Callején traza una nueva conexién ente los dos fléso-
fos alemanes. Es a través de la critica ética_de Nietzsche a la compasion
schopenhaueriana, en la que el dltimo intenté fundamentar un orden
moral, cémo se abre ¢l espacio para el planteamiento de una alternariva
ética: la moral aristocrdtica y de la congratulacién —en la que prima la
posibilidad de sentir {a alegria del otro por sobre su sufrimiento —-.

Toda esta seccién de textos destinados a pensar la relacién entre
Nietzsche y su maestro Schopenhauer plantean dos cuestiones funda-
meniales. En primer lugar, abordan la problemitica de la recepcién
nietzscheana de Schopenhauer, recepeién que come muestran los aeticu-
los mencionades no se agota en un supuesto “periodo romdntico o tem-
prana” de Nietzsche. En segundo lugar, y mds allé de fz posible continui-
dad o ruptura que pueda establecerse encre estos dos pensadores, la cues-
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tién que nos sale al encuentro es la de la necesidad de pensar a la filosofia
de Nietzsche en relacién a la eradicién. intelectual en la que se inserta. Ya
sea como discipulo fiel o critice de Schopenhauer, la escricura de
Nierzsche nos hace patenie la pasional relacién que toda escritura posee
con la tradicién filoséfica que la antecede y constituye.

Es quizis la relacién con la tradicién uno de los puntos que une a los
escritos que conforman la seccién temdticamente libre. Aqui nos encon-
tramos con la traduccién que Luis Enrique de Santiago Guervés nos pre-
senta del texee de Gadamer “El drama de Zaratustra”, B articubo nos pro-
pone una lecrura del Ast babld Zaratusira donde se resalra la imporrancia
del eterno retorno en esta obra. Nietzsche es presentado por el fildsofo ale-
min como un parodista, pues la parodia es “un discurso que se apropia de
las formulaciones iniciales transformindolas, [y} las desarrolla en una
direccién a menudo inusual” (p.117}, lo cual ya pude ser apreciade en los
textos destinados a la relacidn entre Nietzsche y Schopenhauer. No menos
pasional y parédico es el vinculo que une a Nietzsche con Maria
Zambrano, Marfa Luisa Maillard nos presenta un escrito denominado “El
Nierzsche de Zambrano™ en el que se intentan establecer puntos de conti-
nuidad y divergencia entre el pensador alemdn y la fildsofa espafiola. Ya
cerrando la seccidn, José Manuel Romero Cuevas en “Los frdgiles cimien-
tos del presente. La genealogfa nietzscheana y 1a verdad de la historia” nos
permire analizar la relacidn que existe entre la labor de desfundamentacién
y la genealégica en tanto intervenciones epistémico-politicas. Mds alld del
papel central que se le reconoce a la historizacién, Romero Cuevas ve en fa
voluntad de poder, a Ia que entiende como el sustrato de Ia historia y el
presente, un aspecto paradojal. En el fondo de la historia denuncia un
fondo no histotizable que retorna como una maldicién insistentemente.

La historia, la genealogia, la parodia, la critica y la transformacién se
presentan como las claves hermenéuticas que resaltan en las distintas lec-
wuras del pensamiento nietzscheano. Més alld de toda temdtica especifica
y de las diferencias o similicudes que se puedan encontrar entre Nietzsche
y Schopenhauer, la cuestién que retorna en estos textos s Ja de cémo leer
a Nietzsche y a su relacién con la tradicién filosofica.

Virginia Cano
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