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RESUMO

O presente trabalho busca discutir acerca das diversas concepc¢fes em torno dos temas Estado e
politica (0), demonstrando o quanto tais conceitos e suas importancias variaram de tempos em
tampos. Ha de se destacar que o presente debate se encontra engajado em um propésito de realizar
0 que o historiador francés Pierre Rosanvallon determina enquanto um “retorno ao politico” do ponto
de vista da producao historiogréafica (2010, p.39). Contudo, antes de se aprofundar sobre as razfes
que levaram ao tal retorno, é necessario se debater a priori 0s motivos que levaram primeiramente a

um abandono do politico.
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RESUMEN

El presente trabajo trata de discutir sobre las diversas concepciones en torno a los temas Estado y
politica (0), demostrando en qué medida estos conceptos y su importancia variaron de un momento a
otro. Cabe sefialar que el presente debate esta dedicado a lograr lo que el historiador francés Pierre
Rosanvallon determina como un "retorno a lo politico" desde el punto de vista de la produccion
historiogréfica (2010, p. 39). Sin embargo, antes de profundizar en las razones que llevaron a tal

retorno, es necesario debatir a priori los motivos que condujeron primero a un abandono del politico.
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ABSTRACT

The present work tries to discuss about the diverse conceptions around the themes State and politics
(0), demonstrating how much these concepts and their importance varied from times in tops. It should
be noted that the present debate is engaged in a purpose of accomplishing what the French historian
Pierre Rosanvallon determines as a "return to the political" from the point of view of historiographic
production (2010, p.39). However, before going deeper into the reasons that led to such a return, it is

necessary to debate a priori the motives that led first to an abandonment of the politician.
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"[...] a questdo do Estado é uma das mais complexas, mais
dificeis e, talvez, a mais embrulhada pelos eruditos, escritores
e filésofos burgueses. [...] Todo aquele que quiser meditar
seriamente sobre ela e assimila-la por si, tem de abordar esta
questdo vérias vezes e voltar a ela uma e outra vez, considerar
a questdo sob diversos angulos, a fim de conseguir uma
compreenséo clara e firme". (LENIN,1979, pg. 176)

O presente trabalho busca discutir acerca das diversas concepc¢des em torno dos temas
Estado e politica (0), demonstrando o quanto tais conceitos e suas importancias variaram de tempos
em tampos.

Hé& de se destacar que o presente debate se encontra engajado em um propdésito de realizar o
que o historiador francés Pierre Rosanvallon determina enquanto um “retorno ao politico” do ponto de
vista da producao historiografica (2010, p.39). Contudo, antes de se aprofundar sobre as razdes que
levaram ao tal retorno, é necessario se debater a priori 0s motivos que levaram primeiramente a um
abandono do politico.

Em que pese filosofos gregos da idade classica, como Platdo, em “A Republica’, e
Aristételes, em “A politica”, terem abordado o tema, o debate acerca do politico, e principalmente
suas esferas estatais, se inicia ainda nos primérdios da ldade Moderna, relacionado intrinsecamente
com o nascimento do préprio Estado Nacional na Europa.

Os precursores desta abordagem politica sdo: Nicolau Maquiavel (1469-1527), italiano que
propunha, em sua obra classica “O Principe”, os métodos de se gerir os negécios publicos tendo
como norte a centralizacdo do poder politico na peninsula italica, além de ter também em seu livro
“Discursos sobre a primeira década de Tito Livio” feito um extenso debate acerca da republica
(WELFORT, 1998), e o inglés Thomas Hobbes (1588-1679), que buscava em sua obra classica “O

Leviata” justificar a génese do estado absolutista como sendo fundamental para a garantia da
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seguranca humana, pois antes do deste todos os homens eram iguais no medo, e na ameaca da

morte violenta (2003).

"A Unica maneira de instituir um tal poder comum, capaz de
defendé-los das invasbes dos estrangeiros e das injdrias uns
dos outros, garantindo-lhes assim uma seguranca suficiente
para que, mediante seu préprio labor e gracas aos frutos da
terra, possam alimentar-se e viver satisfeitos, € conferir toda
sua forca e poder a um homem, ou a uma assembléia de
homens, que possa reduzir suas diversas vontades, por
pluralidade de votos, a uma s6 vontade.(...) Isto € mais do que
consentimento, ou concérdia, € uma verdadeira unidade de
todos eles, numa sé e mesma pessoa, realizada por um pacto
de cada homem com todos os homens, de um modo que é
como se cada homem dissesse a cada homem: cedo e transfiro
meu direito de governar-me a mim mesmo a este homem, ou a
esta assembléia de homens, com a condi¢éo de transferires a
ele teu direito, autorizando de maneira semelhante todas as
suas ac0es. Feito isto, a multiddo assim unida numa sé6 pessoa
se chama Estado, em latim civitas.” (HOBBES, 2003, pg.109)

A proposta de Estado hobbesiano, portanto, é a origem da abordagem moderna que servira
de base para os tedricos posteriores prosseguirem, tanto na concordancia mas especialmente na
critica, os estudos que envolvem estado e sociedade. Autores como John Locke e Jean Jaques
Rousseau se utilizardo inclusive dos mesmos termos, como contrato social e estado de natureza,
contudo sobre outra perspectiva. (CHAUI, 2000)

Esses trés autores sdo denominados contratualistas, pois em todos o0s casos partem da
premissa que havia um “estado de natureza”, isto €, um momento pré-societario, e que a passagem
deste para a construgao efetiva de uma sociedade se da a partir de um “contrato social’ que forma o
Estado. A perspectiva lockeana e rousseauniana difere da de Hobbes, acima citada, no sentido de
gue ambos afirmam que o contrato social se da em torno da garantia da propriedade privada. Em
Rousseau, de forma negativa, e em Locke, positiva, fundando a partir dai a viséo liberal de Estado,
que tera como missao principal a garantia da propriedade privada. (CHAUI, 2000)

A partir do iluminismo, corrente da qual Rousseau também € partidario, o direito a
propriedade privada ainda serd um aspecto fundamental das obrigacdes do Estado. Contudo, novas
atribuicbes serdo apresentadas a fim romper definitivamente com as amarras autoritarias do
absolutismo. A obra primordial nesse sentido é “O espirito das leis”, de Claude Louis de Secondat,
mais conhecido como Bardo de Montesquieu, que afirma que o modo de se garantir a liberdade é
com a divisdo entre os poderes do Estado, criando assim a famosa formula de triparticdo dos

poderes, em legislativo, executivo e judiciario, para que um sirva de freio para o outro. (CHAUI, 2000)



E a partir de Locke que se fundara uma tradicdo que inspirara profundamente os estados
ocidentais que se formardo a partir da “Revolugédo Gloriosa” inglesa. (CHAUI, 2000). Contudo, a
contribuicdo iluminista sera ainda mais importante, pois se apresentard como a perspectiva
majoritaria das republicas que surgirdo com a independéncia dos Estados Unidos da América (1776)
e com a Revolugdo Francesa (1789), eventos de vital importancia para a exportagdo global deste
modelo de Estado, que norteara as nacdes ocidentais. (CHAUI, 2000)

Contudo, com o nascimento da era contemporanea, cujo marco é a Revolucdo Francesa, e a
expansdo da Revolucdo Industrial para o restante da Europa e além-mar, o modelo liberal
apresentara seus primeiros “efeitos colaterais”, advindos das péssimas condi¢des materiais em que a
classe trabalhadora estard exposta. O aumento da riqueza proveniente da utilizagdo das maquinas na
producdo das mercadorias gerara indices de crescimento econémico extraordinarios para os grandes
industriais, mas servira também para aprofundar ainda mais o fosso da desigualdade entre estes e
aqueles que estavam no chdo de suas fabricas, em jornadas de trabalho que muitas vezes
superavam as 14 horas diarias, ou pior, aqueles desempregados que almejavam se encontrar nessa
situacao.

E dessa situacdo que aparecem 0s primeiros movimentos, e as primeiras teorias de
resisténcia a essa situacdo. E nesse contexto que surge o jovem Karl Marx, que construira em torno
de si uma corrente filoséfica que representar4d essencialmente o antagonismo ao liberalismo
apregoado por Locke e pelos teéricos iluministas, que a essa altura jA& dominavam amplamente o
mundo ocidental, em que pese ser também o marxismo considerado um herdeiro do que Cardoso
(1997) denomina de “paradigma iluminista”, devido a seu enfoque analitico que privilegia o “racional”
e o “estrutural”’. (CARDOSO, 1997, pg.4)

E ainda no jovem Marx que se encontrara o cerne fundamental que o norteara (além dos
marxistas dai em diante) em torno da questao do Estado. Em sua obra publicada primeiramente em
1848, o “Manifesto do Partido Comunista”, escrita em parceria com Friederich Engels, esté contida a
proposta central sobre o Estado: “O poder executivo do Estado moderno nada mais € do que um
comité para administrar os assuntos comuns de toda burguesia”. (1999, pg.12).

A passagem acima citada demonstra o carater classista que o Estado tem para Marx (e para
0S marxistas), o que representou uma ruptura com a visdo liberal que propunha a existéncia de um
Estado que representasse o conjunto da sociedade, que se colocasse acima dos interesses
particulares e fosse o representante-mor do bem comum.

Para Marx, o Estado era em esséncia o agente reprodutor das relagbes sociais vigentes, e
com tal funcdo reproduzia também as relagbes de dominacédo intrinsecas ao sistema capitalista de
producdo. (MARX, ENGELS, 1999)

Sendo, pois, o Estado um reprodutor das relacdes sociais, fazia-se mais importante estuda-
las, do que investigar o Estado em si. Dentro dessa perspectiva a politica, portanto, seria um
epifenébmeno das demais relagdes. Além disso, outro fator que impediu um aprofundamento maior no
estudo do Estado foi o fato de os marxistas também o entenderem enquanto algo transitério, que na

esperada sociedade comunista ndo existiria e, portanto, varios autores se dedicaram mais a como



toma-lo, em especial Vladmir Lénin, o futuro chefe de Estado da primeira nacdo onde os comunistas
tomariam o poder. (BOBBIO, 1979)

Cabe ressaltar, entretanto, que, apesar de ndo ser nem a politica nem o Estado os aspectos
principais da teoria marxista, ndo é correto afirmar que esses temas nao foram tratados por Marx,
haja vista a obra “O dezoito Brumario de Louis Bonaparte” (1852).

Somente no decurso do século vinte é que autores marxistas se dedicaram de forma mais
aprofundada a questdo do Estado, em especial o italiano Antdnio Gramsci (1897-1937), cuja
contribuicdo se tornard um referencial obrigat6rio para os marxistas que se engajarao no tema que
possivelmente constitui a principal lacuna do pensamento de Karl Marx.(BOBBIO, 1979)

Em que pese Gramsci partir do mesmo norte que unifica o pensamento marxista em relacdo a
questdo do Estado, isto €, considerado enquanto um elemento vinculado as classes dominantes, o
intelectual italiano avanca ao ndo considera-lo apenas sob a 6tica de aparelho repressivo, mas sim
como um “aparato juridico-politico cuja organizagéo e intervenc¢éo varia de acordo com a organizagao
social, politica, econémica e cultural da sociedade, mediada pelas correlagbes de for¢ca entre as
fracBes de classes vigentes”. (SILVA, 2005)

Para Gramsci, 0 Estado é constituido através da organizagdo da prépria sociedade, sendo
esta entendida como constituida de instituicbes complexas (publicas e privadas) que se articulam
entre elas, e cujo papel histdrico varia de acordo com as lutas em busca da garantia da hegemonia de
seus interesses.(SILVA, 2005)

Hegemonia nesse contexto sendo entendida como a dire¢do moral e intelectual de uma
classe, ou fragdo de classe, sobre as outras. (PEREIRA,2012)

Essa hegemonia se da no ambito do que o autor chama de “sociedade civil”’, que segundo
Gramsci € 0 conjunto das “organizagdes coletivas as quais se aderia espontaneamente e que
desempenhavam papel decisivo na formagdo e difusdo de ideias e valores”, caracteristicas de
Estados ocidentais. E sob essa logica da sociedade civil é que surge o elemento central da
perspectiva gramsciana de Estado ampliado, que distingue sociedades ocidentais das orientais
(PEREIRA, 2012, pg. 9).

As sociedades orientais, de acordo com o esquema de Gramsci, seriam aquelas em que a
sociedade civil é fragil ou até mesmo ndo existe. Neste caso, Gramsci afirma que ocorre o “Estado-
Coergao”, que seria a existéncia apenas de uma “sociedade politica” e, portanto, a classe que dirige
tal Estado o faria através da dominagéo, da coercéo, e ndo da hegemonia. (PEREIRA, 2012, pg. 9)

Ja nas sociedades ocidentais ao Estado, além da presenca da sociedade politica, se
acresceria a esta a sociedade civil, o0 que consequentemente faz com que o poder em si ndo esteja
somente localizado no Estado, mas também no seio da sociedade civil, onde se localiza a
hegemonia. (PEREIRA, 2012)

Faz-se imperativo destacar ainda que a distincdo de Gramsci ndo é de acordo com o0s
canones geograficos que dividem o Ocidente do Oriente pelo meridiano de Greenwich (até por que se
assim o fosse a propria ltalia, seu pais natal, seria oriental), isto €&, tal “distingdo ndo é meramente

espacial, mas sim temporal e diacrénica”, pois sob a 6tica gramsciana é possivel afirmar que “todas



as sociedades teriam sido orientais em tempos mais afastados, e aquelas que ainda o eram poderiam
se ocidentalizar’(PEREIRA, 2012,pg.9).

Esse conceito de Estado ampliado se tornou um marco no arcabougo marxista, possibilitando
assim que essa vertente pudesse se tornar mais atualizada no estudo do politico.

Além do marxismo, outros autores classicos tais como Emile Durkheim (1858-1917) e de Max
Weber(1864-1920) também abordaram o tema, embora a partir de outras perspectivas. Assim como
em Marx, tanto em Weber quanto em Durkheim, o tema “Estado”, apesar de ndo ser o elemento
fundamental, serd abordado. (QUINTANEIRO, BARBOSA e OLIVEIRA, 2002).

O conceito de dominacao, essencial em Marx, também aparece em Weber, contudo de outra
forma. A dominacdo é fundamental em Weber tanto para se compreender o Estado, quanto a
sociedade como um todo. O Estado € oriundo de um exercicio de dominag¢&éo, em que este possui 0
monopdlio legitimo do uso da forga. Portanto, o Estado, e consequentemente a politica, também se
encontra sobre a l6gica da dominacgdo, todavia diferentemente de Marx, que o via sobre a Gtica de
que esta era exercida por uma classe sobre outra. Weber, entretanto, ndo vé dessa forma, pois a
dominacgéo para este autor € do homem sobre o homem, forjando assim a situagdo em que este é a
Unica fonte de uso da violéncia. (WEBER, 1991)

Nessa relagdo de dominacéo tem de haver dois elementos que, segundo Weber, constituem
o Estado, que séo a autoridade e a legitimidade. A partir desses dois elementos o autor cria o seu
mecanismo analitico chamado de “tipos ideais puros de dominagéo legitima” que por sua vez geram
outros “tipos” de autoridade. Faz-se imperativo ressaltar que esses “tipos puros” criados por Weber
sdo abstracBes que somente se apresentam no interior de sua teoria, pois na realidade concreta o
que ocorre sdo combinagfes de cada um desses. (WEBER, 1991, pg. 33)

O primeiro tipo de dominacao proposto por Weber é a chamada tradicional. Para o autor a
dominacéo tradicional é aquela em que a obediéncia dos individuos ao agente publico ocorre oriundo
do seu enraizamento cultural. Em sociedades com tal situacdo as pessoas ndo sdo cidadados e sim
suditos, e ndo obedecem a um estatuto instituido, mas sim a uma pessoa cuja autoridade foi
instituida pela tradicdo, sendo portanto todos 0s seus atos legitimos por natureza, pois é sua
prerrogativa exclusiva determinar essa legitimidade.(WEBER, 1991)

O segundo tipo de dominacao é o carismatico. Este tipo de dominacao se assenta no fato de
agueles que se subordinam acreditarem na superioridade daquele que os lidera, que pode ser fruto
de algo sobrenatural ou de caracteristicas inigualaveis, tais como coragem ou inteligéncia. Assim
como na dominagdo tradicional na carismatica também ndo ha a constituicdo de um ordenamento
juridico racional e estavel, pois a ordem esta inserida exclusivamente nas afirmativas propostas pelo
tal chefe carisméatico. (WEBER, 1991)

E por fim o tipo de dominagéo legal, também chamado de racional ou burocratico. Neste tipo
ocorre a priori a definicdo de um conjunto de normas legais que rege a gestdo da coletividade, e em
que repousa a autoridade estatal sobre todo o conjunto de pessoas inseridas nesse contexto. Neste
caso a legitimidade se assenta na premissa de que o ordenamento juridico vigente fora criado apenas
sobre a logica da racionalidade. O cidaddo neste caso ndo é dominado pelo soberano, seja ele um

monarca ou um presidente, e sim pela lei. O exercicio desta autoridade racional se vincula a um



corpo administrativo hierarquizado do Estado composto por profissionais que Weber designa
enquanto burocracia. (WEBER, 1991).

Weber afirma ser este Ultimo tipo 0 mais adequado para a gestao do Estado moderno, além
também de ser o melhor modo de se gerir empreendimentos empresariais privados. Diferentemente
de Marx, para Weber a dominacdo ndo necessariamente é algo negativo, pois o tipo racional-
burocratico pode atuar enquanto mecanismo de integracéo social (1991).

Ja Durkheim, assim como Weber e Marx, parte de um pressuposto valorativo de Estado, isto
é, em sua producdo ele aponta caracteristicas que fazem com que este seja mais ou menos
adequado. Contudo ha de se destacar que para Durkheim, assim como que para Marx e ao contrario
de Weber, o Estado se subordinava a sociedade (QUINTANEIRO, BARBOSA e OLIVEIRA, 2002).

Dentro dessa légica, Durkheim acreditava ser o Estado, na sociedade moderna, o substituto
da Igreja enquanto o agente responsavel pela disciplina e pela organizacdo moral dos membros de
determinada sociedade. Para o autor, inclusive a individualidade moral é fruto do Estado, pois este
“tende a assegurar a individuagdo mais completa que o estado social permita. Longe de ser o tirano
do individuo é ele quem o resgata da sociedade”. (DURKHEIM, 2002, pg. 96).

A visdo durkheimiana em suma prop6e que a prépria existéncia do individuo, portanto, é fruto
da atuacdo estatal porque é dele, e de seus conflitos, que nascem “as liberdades individuais”.
(DURKHEIM, 2002, pg. 88)

E é na critica a essa perspectiva que superlativa o papel do Estado, e consequentemente de
seus lideres, que ocorre o tal “abandono a politica”, apontado nas primeiras linhas do presente
trabalho.

O intelectual francés Francois Dosse é um dos que apontam 0s principais motivos para esse
abandono do politico. Segundo Dosse, é a ascensdo da chamada “Escola dos Annales”, enquanto
corrente historiografica preponderante a partir da década de 30, o fator fundamental para tal virada,
pois os “pais fundadores” desta, Lucien Febvre e Marc Bloch, ao iniciarem seu periédico em 1929,
elegem novas prioridades para o conhecimento cientifico. (DOSSE, 2003)

Essa virada é um dos tragos mais marcantes dos Annales. Essa escola historiografica nasce
na critica a producédo anterior, de carater positivista, influenciada pela metodologia durkheimiana, que
se centrava em uma historia eminentemente biografica, politica e factual, ou seja, a vertente anterior
se ligava nos grandes feitos, dos grandes lideres, acreditando serem esses aspectos 0s pontos
fundamentais. O ponto de fixacdo dos Annales é a oposicdo sistematica a essa historiografia
positivista. Bloch e Febvre destroem esses “trés idolos” (DOSSE, 2003, pg.372) e tragcam seu
percurso “centrado nos aspectos econdmicos e sociais abandonando completamente o campo
politico, que para eles se torna supérfluo, anexo, ponto morto”. (DOSSE, 2003, pg.39)

Ao abandonarem a politica, consequentemente se rejeitou o Estado e suas esferas, o “jogo
politico, a vida parlamentar, os partidos politicos sdo postos de lado por esses intelectuais”. (DOSSE,
2003, pg.38)

Dosse concluiu esse raciocinio afirmando que o Estado, para os Annales, é rejeitado como

sendo algo exterior a sociedade, “como corpo alégeno”. (DOSSE, 2003, pg.38)



Essa caracteristica de recusa do politico € uma das principais continuidades entre as
chamadas “geragdes” dos Annales. Na segunda geracéo dos Annales, liderada por Fernand Braudel,
essa caracteristica se torna mais evidente. (DOSSE, 2003)

A historia, segundo a concepcao braudeliana, alarga o conceito do tempo. Segundo Braudel,
historia seria a principal ciéncia social por ser a Unica capaz a dialogar com os trés tipos de duragéo:
0 curto, do evento; o médio, da conjuntura; e o longo, da estrutura. A historia seria a “ciéncia humana
mais completa e complexa”, pois € a Unica que considera a “interagdo entre estrutura, conjuntura e
evento”. (BARROS, 2010, pg.15)

Por esta visdo Braudel fortalece a perspectiva da importéncia da histéria se focar na longa
duracdo, isto é, em uma histéria que seja estrutural. Por esta razdo, o evento da curta duragéo, local
onde se encontram 0s acontecimentos da esfera do politico, € cada vez mais desvalorizado. Em
Braudel se potencializa a ambi¢do de construcdo de uma histéria total, j& apregoada pela primeira
geracdo. E nesta légica braudeliana o tempo curto da politica seria apenas “vagalumes que se
encaixam no tempo médio da estrutura”, que por sua vez se “apoiam no tempo longo das estruturas
articuladas”. (BARROS, 2010, pg.16)

Quando a partir 1969 ascende uma nova geracdo a frente dos Annales (a 3?), que se
autointitula “Nova Histéria”, se propde novas abordagens a constru¢do da producao historiogréfica.
Essa “Nova Histéria” rompe com diversos pressupostos defendidos pelas geragdes anteriores,
rompendo inclusive, de acordo com Cardoso (1997), com o paradigma moderno que norteava a
producdo dos Annales. Essa 3% geracdo produz uma histéria, denominada por Cardoso (1997) de
poés-moderna, que se caracteriza pelo rompimento com o pressuposto fundamental que havia
marcado o grupo desde 1929, que era a ja citada ambicao de uma histéria total.

Esta nova histéria abandona o “analitico, o estrutural, a macroanalise e a explicagdo” em
favor da “microhistéria, das interagbes e da histéria como narrativa literaria’. (CARDOSO, 1997,
pg.17).

Contudo, como resultado de tais mudancas, ocorre que a 32 geragao intensifica ainda mais a
negacdo do politico, presente nas geragbes anteriores. A nova geragdo “annalista” desloca suas
preocupagdes historiograficas cada vez mais para o campo da cultura, passando de uma “histéria
geoecondmica” para uma “histéria das mentalidades” ou “antropologia histérica”, cada vez mais
voltada aos fragmentos do que a totalidade. Abandona-se a perspectiva de uma historia do todo, para
uma histéria de tudo. (DOSSE, 2003, pg. 370).

Todavia, concomitantemente a essa nova abordagem dos novos diretores dos “Annales”,
ocorre o0 movimento que Rosanvallon de “retorno ao politico”.

De acordo com Pereira (2012) esse retorno se inscreve em uma transformag¢@o que € um
processo maior, pelo qual toda a histéria esteve envolvida.

Dentre os aspectos que levaram a tal acep¢do ha de se destacar o “alargamento das
categorias politica e poder”, que teve como um dos principais artifices o francés Michel Foucaut, que

concebe o poder enquanto algo que circula e que funciona em cadeia. (PEREIRA, 2012).



Contudo, Rosanvallon deixa claro que em sua opinido o entendimento de Foucault acerca do
politico ainda é “bastante limitado”, pois este Ultimo ainda seria “prisioneiro de uma abordagem ainda
muito estrita” que pensa o politico somente relacionado a questao do poder. (2010, pgs. 60, 61)

Rosanvallon por sua vez é partidario de uma visdo amplificada que percebe a politica, a
filosofia e a histéria de maneira interligada, para assim promover o que ele entende enquanto “histéria
filoséfica do politico” cujo objetivo seria propiciar o entendimento em torno do modo por que sao
projetados e se desenvolvem 0s sistemas representativos, que permitem conceber ndo sé a instancia
estatal e de poder, mas sim toda a vida comunitaria, de forma que se identifiquem as “constelagdes
histéricas em torno das quais novas racionalidades politicas e sociais se organizam”. (2010, pg.44).

Nesse sentido, por mais paradoxal que parec¢a, o autor acredita que essa proposta da histéria
filoséfica do politico representa “uma tentativa de dar um novo significado ao projeto de Fernand
Braudel de uma histéria total”, de forma que construa o sentido do poiitico em toda a sua
complexidade. (ROSANVALLON, 2010, pg. 47)

Ao final do seu raciocinio, Rosanvallon conclui seu texto, que, a partir do proprio titulo, ja
deixa claro suas intengdes, com um ensinamento que serve para todos aqueles que buscarem se

engendrar nos tortuosos, porém promissores, caminhos do politico.

Uma ultima palavra a titulo de concluséo. A histéria filosofica
do politico ndo tem uma receita que possa ser aplicada
mecanicamente a fim de se escrever um livro ilustrativo das
aspiragbes subjacentes ao programa — que, na melhor das
hipéteses, ndo passaria de uma desajeitada declaracdo de
intencdes. Cada parte do trabalho ndo € mais que uma
tentativa fragil de produzir, por meio da escrita, os meios
adicionais para tornar inteligivel a matéria — nesse assunto,

talvez, mais que em qualquer outro. (ROSANVALLON, 2010,
pg.63)
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