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EL ESTADO ACTUAL DE LA LENGUA Y LA LITERATURA DE
LOS MAYAS DE YUCATAN. COLONIALIZACION CULTURAL

Ramoén Arzapalo Marin
Instituto de Investigaciones Antropoldgicas,
Umiversidad Nacional Autdonoma de México.

En el presente trabajo nos dedicaremos al estado que guardan los
estudios sobre la lengua y la literatura de los habitantes aborigenes de la
Peninsula de Yucatan. Cabe sin embargo, mencionar algunos datos historicos
que nos permitan situar mas apropiadamente a los descendientes de esa gran
cultura mesoamericana.

Para el logro de tal proposito ¢s menester considerar a los otros
orupos mavenses, mas alla de la frontera mava-vucateca. Nos referimos asi a
los quiches, tzutuhiles, cholcs, 1tzacs. pokomes, tzeltales v tzotziles, entre
otros. Todos ellos ocuparon un vasto territorio que va desde la peninsula de
Yucatan al norte, hasta la republica de El Salvador, al sur, mcluyendo a
Guatemala, Honduras v Belice: la vasta extension de esta zona cultural,
podriamos calcularla en aproximadamente 320.000 km2.

Monumentales obras arquitectonicas de los mayas, podemos aun
contemplar en ciudades tales como Tikal, Quirigua, Palenque, Uxmal,
Chichén Itza v Coba. La bclleza de su produccion artistica. asi como la
complendad v el alto grado de desarrollo cientitico habran de entenderse
MCJOor Si pensamos que sus origenes se remontan al ano 2,000 a.C.
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Cuadro cronologico del desarrollo cultural de los mayas

Conquista 1550
Postclasico tardio 1200-1250
Postclasico temprano 1000
Clasico terminal 850-900

Clasico 250-300d. de C.
Preclasico tardio 350-400 a. de C
Preclasico medio 800-1000 a. de C
Preclasico inferior 1800-2000 a de C

Los estudios realizados en Europa. a partir del siglo pasado, para la
comparacion y reconstruccion mterna de lenguas del ambito indoeuropeo,
habrian de¢ tener un mmpacto tardio, afortunadamente significativo, para el
analisis diacronico de las lenguas mesoamcricanas. Benjamin Whort marca ¢l
sendero a seguir con su breve, pero historico estudio acerca de la
rcconstruccion del protonahua, en 1935 (Whort., 1935). Entre los estudios
comparativos v de glotocronologia realizados en el ambito mayense, cabe
mencionar los estudios sobre la prehistoria lingiistica quiche, de Campbell
(Campbell 1977): la reconstruccion del acento. la ¢structura morfémuca vy las
mnovaciones velares, de Fox (Fox, 1978): un bosquejo de reconstrucciones
fonologicas v morfologicas del protocholano de Kaufmann (Kaufmann,
1984): los estudios comparativos v de clasiticacion de McQuown (McQuown
1956 & 1964) y los cstudios de lexico-cstadistica v glotocronologia de
Swadesh (Swadesh 1961 & 1967).

Entre los arqueologos mavistas ¢s reconocida la frontera cultural de
los mayas, en la parte occidental de El Salvador, en Centroamérica. Hace
poco mas de tres décadas sin cmbargo, surgicron mtcresantes estudios
comparativos entre €l grupo mayense v el chipaya de Bolivia (Olson 1962 &
1964) que implican relacioncs genéticas.

La glotocronologia, desarrollada por Swadesh cn la decada de los
cincuenta, es aplicada intensivamentc c¢n los afos subsccuentes para la

' Segtin Ochoa. Lorenzo s/ 37
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clastficacion genética, asi como para medir el ticmpo de separacién entre dos
lenguas (Swadesh 1967). Por medio de una formula matematica que parte de
la premusa que establece una pcérdida de apmximadanwﬂe 149% de su
vocabulario basico en un milenio, sc calcula ¢l tiecmipo transcurrido desde g
una lengua empicza a diferenciarsc mternamente para dar origen a do
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lenguas. Como una herramicnta util para la prchistoria. la amplcc Su'aussh
de manera intensiva para ¢l estudio de las lenguas micsoamericanas. Asi. las
lenguas mayenses ocupan un lugar cspecial en las pesquisas realizadas por
cste tlustre lingiiista mexicano, durante los ultimos amos de su vida (Swadesh.
1bidem).

Segun los calculos glotocronologicos, la divergencia maxima entre el
huastcco vy ¢l mam, del tronco mava. ¢s dc 36 siglos minimos: v entre ¢l
quich¢, perteneciente a este tronco y cl lenca, del tronco contiguo. se calcula
una scparacion de 47 siglos minimos.

Los polémicas estudios dc Olson. ast como aqucllos de Swadesh, que
mcursionan cn comparaciones de Ienguas con amplia scparacion geografica.
ora intracontincntal ora transcontmental. sugiercn un mavor refinamicnto de
la metodologia actualmente emplcada.

Ofrccemos a continuacion una clasificacion que sintetiza varias de

las aportaciones hechas anteriormente por diversos autorcs.

Clasificacion de las lenguas mayenses

Grupo peninsular Grupo Mam

. Mava-yucateco 16. Mam

2. Maya-itza I 7 Aguacateco
3. Maya-lacandon 18, Ixil

4 Mava-mopan

Grupo chol Grupo quiche
5 Chorti 19 Quiche
6 Chontal de Tabasco 20 Tzutuhil
7 Chol 21 Cakchiquel

22 Uspanteco
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Grupo tzeltal

g 1zcital 25 Achi o rabinal
9 Tzotzil
(rupo pocom
Grupo chuh 24 Pocoman
10. Toholabal 25 Pocomchi
. Chuh
Grupo kekchi
Grupo kanhobal 26. Kekehi
12. Jacalteco
3. Kanhobal Grupo huasteco

27 Huasteco
Grupo mocho
14 Mocho o motocintleco
5. Tuzanteco

Desde los primeros afios de la conquista ¢spaiiola, sirve la gramatica
latina como marco de rcferencia para la descripcion de las lenguas
mesoamericanas v, la gramatica de Ncebrija. en particular, constituye el punto
de partida. Tenemos asi, la obra de Zambrano Bomnilla, quien publica en
Pucbla la gramatica del totonaco ¢n 1732 v la denomina acertadamente "Arte
de ia lengua totonaca. conformc a ¢l artc de¢ Antonio Nebriyja® (Zambrano
Bonilla: 1752). Para redactar las diversas gramaticas del maya hablado en
Yucatan, desde mediados del siglo XVI, v parcialmente. hasta principios del
actual siglo, se sigue dicho modelo.

La pnmera gramatica de la cual tenemos noticia es ﬁqudla escrita
por ¢l padre Luis de Villalpando. uno de los primcros misioneros en llegar a
Yucatan v fallecido entre 1551 v 1552, Su obra, cabe senalar, nunca fue
publicada, y el manuscrito ha desaparecido va. Sirvio probablwleme de base
para ¢l TArtc en lengua dc Maya rempilada vy enmendado de Fray Juan
Coronel. publicada en México en 1620,

y cuya copia s¢ encuentra en la
Coleccion Gates de la bibhioteca de la Umiversidad de Princeton. En 1684
publica en M¢éxico el nusioncro frances Gabriel de San Buenaventura su
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"Artc de la lengua Mayva", cuva cdicion facsimilar aparece en la misma
ciudad, en 1888

En 1746 publica Pedro Beltran de Santa Rosa Maria su "Arte de el
idioma Maya reducido a succintas(sic) reglas v semilexicoén Yuca-teco", con
algunas caracteristicas que la colocan en un lugar privilegiado en cuanto a la
confiabilidad de sus datos v la sistematicidad en la estructuracion de sus
reglas gramaticales.

Como el mismo establece en su Arte:

Para exponer al publico mi dictamen (habiendo de asentar mis
conjugaciones diversas de  las del RP. Gabriel [de San
Buenaventura/) necesario ¢s dar las razones que me asisten para
esta, que parece cosa nuevda. Is. pues, la primera que siendo yo
hijo de esta provincia. criado entre estos naturales y habiendo
habitado  con  ellos  una  monitaiia  yerma.  predicandoles.
confesandoles. instruvendoles v con ellos de continuo en su idioma
confabulando. de modo qgue se me llego a olvidar mucho de los
vocablos castellanos; v estando  juntamente instruido del Arte
gramatico latino, me es preciso confesar que entiendo con claridad
sus periodos v que conozco con evidencia en qgue cldusulas no
concuerda su modo de hablar con el comun modo; y también donde
pueden no regir bien lay reglas que se pueden dar para instruccion
de los que quisicren sin cerror aprender su idiomea (Tozzer 1977:10-
1. nota no. 3).

bEste notable gramatico residio en el convento de San Pedro v San
Pablo de Teabo. al sur del cstado de Yucatan; asi que la variante lingiiistica
por ¢l descrita, corresponde probablemente a la de esta region.  Las
discrepancias entre las descripciones gramaticales de Coronel v las de San
Bucnaventura han de ser no solamente de tipo temporal. simo  que. para su
mcjor comprension, habria que considerar tambien ¢l grado de bilingiiismo o
dc aculturacion de sus informantes. asi como la region geogratfica en que cstas
obras fucron rcdactadas
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Coronel publica su obra cn 1620 v San Bucnaventura en 1684, ¢s
decir. 126 v 62 anos respectivamente. antes de la publicacion de la gramatica
de Beltran. ¢n 1746,  lLas obras dc¢ Eulogio Palma y Palma (1901), de
Santiago Pacheco Cruz (1912) v de Danicl Lopez Otero (1914), constituyen
los principales aportes en estc campo de estudio, al miciar el siglo XX
Especial mencion merece la primera obra publicada con base en un modelo
estructuralista v que se sale del modelo de la gramatica latina. Se trata de la
gramatica redactada por Altred Tozzer v publicada en 1921, que incluye un
primer intento de estudio fonético, con mctodologia modcerna; ahi se detallan
los fonemas en términos dec rasgos foncticos: la morfologia y la sintaxis son
tratadas asimismo, con terminoiogia estructuralista moderna.

Concentremos la atencion por ¢l momento c¢n la fonologia y el
alfabcto de csta lengua. Cabe pues cscuchar en primer lugar, el elocuente
comentario que nos proporciona Beltran de Santa Rosa en su "Prologo al
Lector”, en 1746

lus el Yucateco idioma garboso en sus dicciones, elegante en Sus
periodos, vy en ambas cosas conciso: pues con pocas palabras y
breves silabas explica a veces profundas sentencias: ¥ como se
acertaran a pronunciar ciertas consonanies, que lo hacen acre,
seria muy facil de aprender por Arte: por carecer no solo de
muchas letras. sino también de libros enteros, de los cuales
fastidian a un Gramatico. ;Quicn creverd. gie un idioma muy lato
se habla de practicar con expedicion v sin tropiezo: sin tardanza, v
con perfeccion sin el adminiculo de ocho consonantes’ [iste es el
Idioma o Lengua Maya; v tan cicrio, que carece de las siguientes.
d f g j g rs 1l (Tozzer 1921:17-18, nota l).

El cuadro fonologico de csta lengua cn el siglo XVI. asi como €l
alfabcto empleado ¢n el Calepino de Ciudad Real habran de servirnos de
punto de partida para cxponer algunos avances logrados en los ultimos
deceinnios v muy en ¢special, para sefialar los tropiezos encontrados durante ¢l
arduo proccso en torno al cstablecimicnto de a fonologia del maya-yucateco
modcrno.
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A mediados del siglo XVI. ¢l sistema fonologico estaba constituido de
la siguiente manera, incluyendo aquellos fonemas del espafiol recién
1ncorporados, a través de préstamos. v que se indican aqui, entre paréntesis:

Consonantes
P t C B K I
D o i B k
b (d) (2)
b S S h H
m n
W \
|
(1)
Vocales
1 u 1] Lu
e 0O oe 00

d dd

La erudtcion v el ingenio de los proncros en ¢l analisis de esta lengua,
ast como su gran tenacidad v motivacion rchigiosa. fucron ingredientes
ind:spensables para la conformacion de ese exquisito manjar lingliistico que
seguimos e¢laborando con dedicacion v paladcando a la vez, a fines de este
milenio; a ello nos obliga su claborada confeccion v, cabe enfatizar, su
motivante estudio, cspecialmente cuando los resultados se aplican a una
sociedad que puja por liberarse de su centenario estado de colonizaje.

Los habiles misioncros a los que nos hemos estado refiriendo. lograr
crear un alfabeto que satistace cast todas las necesidades fonologicas de la
lcngua.  Resuclven ¢l problema de la representacion grafica de los fonemas
africados /¢/ v/ /. a traves de los digratos tz v ch, respectivamente; del dental
sordo glotalizado /t'/. por medio de th; para la duracion vocalica se sirven de
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las vocales dobles v para algunos oclusivos v atricados glotalizados
incorporan las fctras heridas.  Ciudad Real. en su Calepmmo del siglo X Vi,
cmplca el sigutente alfabeto

4 4 @@ b ¢t © z 1z I - C &
cc h v 1 i K | m n C O 00 0 O 00
p pp t thu u u v X

Y hasta principios de¢ la década pasada. el alfabeto empleado para ia
cscritura del mava no habia sufrido modificaciones sustanciales. va gue las
variantes  alfabeticas sc jusuficaban  plenamente, ora por  cuestiones
tipograficas, ora por scr cmpicadas para un publico mas cspecializado en los
quchaccres hinguiisticos.

Algunas discrepancias cn la transcripcion de vocales s¢ deben en gran
partc. a los deficientes estudios de la fonologia de la lengua. En las primeras
ctapas de estudio. es decir. durante la Coloma. la duracion vocalica se
representd por medic de vocales dobles: sin embargo. se carecia de un
simbolo univoco para la transcripcion del oclusivo glotal, asi como de su
sistcmatica representacion grafica.  En algunos casos, sc representaba con
vocal acentuada; en otros. con doblc vocal v. a veces, haciendo la explicita
obscrvacidon de que va "con acento ¢n la primera silaba” o "con acento en la
ultima silaba". Obscrvemos algunas cntradas del Calepino de Motul, para
lustrar la técnica emplecada por Antonio de Ciudad Real. para resolver este
problema d¢ transcripcion fonctica:

238r.03 Kkan cuescos o piedras que scrvian a los indios de moneda
237v.15 kaan cordcl. cuerda.

302v.01 max.... repartir una india, entrec muchas. su algodon en copo, . .
302v.04 maax una especie de monos. micos 0 Simios:.. ..

(Arzapalo 1993:passim)
3234r .02 paa aakab ... amaneccr. venir ¢l dia.
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(paa akab, en ¢l MS original).

Las vocales cortas fucron transcritas con letras simples y, para
representar las largas, simplemente s¢ duplico la grafia. El problema
prevalecia para la transcripcion del oclusivo glotal antecedido de sonido
vocalico, a partir de cste momento. se inicia un problema de analisis
fonologico. Observemos de cerca las siguientes entradas del mencionado
Calepino:

454v. 14  xak ... mezcla de muchas cosas revucltas.

454v. 22 xakaan ... cosa que csta mezclada o revuclta.

148v.10  chuyah coser o labrar cn general.

148v.11  chuyaan cosa cosida.

460r 05  xutil accnto ¢n la primera silaba: abrirse
las flores. algodon. etc.

460r.06  xitiil acento en la scgunda silaba: 1o asi
abicrto. ctc.

437v.0l  wuaacal acento cn la primera silaba: salir

una cosa de otra, como palos o andamios que salen
de la parcd. (uacal, en ¢l MS original].
437v.03  uacaal acento cn la ultima silaba: cosa
salida ... (uacal, en ¢l MS origimal]
334r.08  nuutzul acento cn la primera silaba:.
encajarsc o juntarse.
334r.09  nutzuul acento en la segunda silaba: cosa asi
junta, encajada .. (nutzul, en ¢l MS
original |

LLas palabras scialadas con "accento en la primera silaba”
corresponden a las formas de mnfinitivo. o mejor dicho. de gerundio en esta
lengua: aquéllas con indicacion de "acento ¢n la segunda [0 en la ultima]
silaba" corresponden a las de participio

En cuanto a los sufijos -ah v -VI, marcan las formas de diccronario
para los transitivos ¢ mtransitivos. respectivamente. mientras que los sufijos
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~an/ v /-V21/, senalan los participios  En ¢l caso de los mtransitivos, la
clausura glotal suclc manifestarse en la raiz verbal. a traves de un proceso de
metatesis.  En ambos casos. la vocal seguida de la clausura glotal mas
consonante s¢ manificsta foncticamente a traves de una vocal eco

L17r.01 tzeebel . ser molido ast
312r.16 muukui. .. acento en la primera silaba: ser sufrida o permitida alguna
cosa

[.a secucncia de vocal mas clausura glotal. scguida de una vocal eco,
¢s reconocida v expresada explicitamente por los dramaticos de la Colonma
COMO una cucstion de acento.

Estos fenomenos fonologicos habrian de continuar a lo largo de mas
dc cuatro siglos de contacto con el espafiol. v el resultado ha sido en el
vucateco moderno, un complejo sistema fonctico. que varia primordialmente,
scgun ¢l erado de bilinginismo de los hablantes.  La confusion generada, al
soslavar cl factor sociolingiiistico. ha dado lugar a diversas intcrpretaciones
del sistema fonologico de la lengua v a la prolifcracion de alfabetos v de
ortogratias.

El siguiente texto ha sido extraido del Chilam Balam de Chumayel, el
cual 1ilustra el tipo de transcripcion cmpleada cn gran parte, hasta principios
de la d¢cada pasada:

(U kanlay katunob Y haabfbjoob yax chucfc]i u petenil Yucatan
fumenel uiob, zac uinicob. Ichil bin Buluc Ahau Katun wchci u chucicob u
nol haa Fcab. 17 lakin u falelob caa ulob. Op bin u vax kamchitahobi, lay
u chun u kabaticob ah-mak-op- ulilob, ah- uu -op- ul u kabaob. Heix bin u
kaba ah otochnalob u chucahob/blie Ficabe, Nacom Balam u kaba; heix yax
cauci e fceabe fumen vax capitane, 1D o n Juande Montejo, yax
conquistador. Uay fu petenil Yucatan lae. Lavili u katunil uchci u kuchul
{chcaanzihoo lae. (Roys 1933:21).
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Memoria de los aios v katunes o ciclos de veinte afios
aproximadamentc|, de aquellos cuando los extranjeros, hombres blancos,
arribaron por vez primera a la peninsula de Yucatan. Se dice que fue en un
Katun Once Ahau cuando llcgaron al puerto d¢ Ecab, y que vinieron del
oriente. Se dice tambi€n que se alimentaban de anonas [Annona glabra, L.],
al principio; y que por esta razon s¢ les llamaba "cxtranjeros-come-anonas' o
‘extranjeros chupa-anonas”. Nacom Balam se llamaba el amo de aquellos
que capturaron c¢n Ecab; fue aqui en donde ¢l primer conquistador, Juan de
Montejo. se hizo de los primcros cautivos, en csta peninsula de Yucatan. Y

en ¢l mismo katun llcgaron a Ménda. (Traduccion mia. R A)).

¥

Ielipe Carrillo Pucrioe” kuch wey tuyook olkaabe ™ jump éel 8 ti
nobiembre tu ja abil 1874, tu nojkaajil Mootul U taate’ vum Justiniano
Carrillo. u nae ma Adcla Puerto, yuumilo 'ob jump éel naj ti 'ux ku ko’onol
1 un kulilo 'ob yeerro. Le "J-Ya'ax [ch” je bix u va ala al ti" Carrillo Puerto
umen j-meyjilo ob k aaxe’. u ka aruul paal 1" le kanlajun v tnulal anchaj ti’
le J-Carrillo Puerto obol. Ku va'alale” Felipee' ma’™ ka anchaj u xooki’
cheen u primaaria (u dzo oksaj. Carrillo Puertoe ™ liik™ 1" jump’éel kaaj
fuux 1 yva abil u kajnaalilo obe ™ j-maya taano’b, le o olale’ tu kanaj le
laana’, ba ax k'abéerchaj ti" 1 paachil k'iin ti'al u tzikbal yéetel j-
meyvjilo '0b k 'aax le k'iinak kamaan u beet Aj Poolil. Ti al u paajtal u yantal
toon jump ¢el saasil fuukul (i yook ol le ba alo ob fu beetaj le Aj Pool
[elipe Carrillo Puertoo . kabeet k-k ajooltik bix taalik u kuxtal tu paalil tak
ka kiinsa abij.  Tak beila’el minalan jump éel jedza an tuukul tu yo 'olal
leti |, je bix je u paajial u yila al ti’ le pi’liljiu 'uno ob dziibta’'ano’b tu 'ux ku
dza abal ojecltbil u taal u kuxial yetel ba axo 'ob tu beetaj. (Dominguez Ake
1993a:7).

Felipe Carnllo Puerto nacio ¢l 8 de noviecmbre de 1874 en la ciudad
dc Motul. Fue hijo de Justiniano Carrillo v Adela Puerto. comerciantes ¢n ¢l
ramo de ferreteria. B "Ojpnverde”. como canmosamente le dicen aun los
campesinos. fue ¢l sceundo hijo de los catorce gue tuve la familia Carnillo
Pucrto.  Sc¢ dice que solamente estudio la primaria. El haber nacido ¢n una
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comunidad donde la mavoeria de sus habitantes cran hablantes del maya le
permitic aprender cste idioma. lo gue tue de suma wmportancia en su
trayectoria politica. pucs le facilito comunicarse directamente con 1os
trabajadores del campo.

Para que podamos tencr una vision mas clara sobre la obra de Felipe
Carrillo Puerto como lider socialista debemos conocer como se relaciond con
la eente campesina v como la defendié desde su niniez hasta su muerte. Aun
ahora ¢xiste un criterio uniforme respecto a €l. como sc¢ puede observar en los
distintos libros que hablan sobre su vida v obra. {(Dominguez Ake 1993b:7)

Con base en las muestras anteriores podemos detectar los escollos a
los que se enfrentan los cducadores. ast como los productores de textos en
mava-vucatcco, en los campos tanto de la educacion bilinglie, como de la
crcacion literana, a fines de este milenio.

Mayor atencion y mejores resultados se han obtenido en 1o que se
reticre a la morfosintaxis del vucateco moderno. Los trabajos de Robert Blair
(Blair 1964). acerca de la mortfosintaxis nommal v verbal. asi como aquellos
dc McClaran (McClaranl973). accrca de  la  cstructura lIéxica vy
morfosintactica. constituven solidas aportes v que abren nuevos caminos para
futuras investigacionces.

El sistema pronomnal v su rclacion con los predicados y la
predicacion. para el logro de un mejor cntendimiento de las estructuras
mortosintacticas de la lengua. han sido objcto de estudio ¢n las Universidades
de Colonia, Alemania v de la Universidad Nacional Autonoma de Meéxico
(Arzapalo 1972 y 1995).

Enfoquemos ahora la atencion cn la hiteratura de los mayas
peninsulares. De €sta mucho s¢ ha hablado v escrito. de la misma manera que
muchos son los que hablan del diablo. sin siquiera haberlo visto una sola vez.
Es dectr, ¢s nuestro caso en cuestion, €s algo que existe. pero que nasta hace
poco tiempo, nadie l¢ habia dedicado la atencion debida a su analisis.

Los textos literarios en mava-vucateco datan de la €poca prehispanica
y s¢ cncuentran registrados en sus libros cscritos ¢n amate o papel indigena,
asi como en ceramica, murales. cstuco v piedra. Algunos de ellos fucron
transcritos con caractercs latinos. durante la Colonmia, como es ¢l caso de 1os
libros de Chilam Balam. £/ Ritual de los bacabes v Los Cantares de
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Dzitbalche. La produccion literaria de los mayas continud de alguna manera
hasta mediados de este siglo, para retomar fucrzas, con apovo oficial, a partir
de la d¢ccada pasada.

A partir de la apertura dec la "Especializacion en Literaturas Nahuatl
y Maya". en la Facultad de Filosofia v Letras de la UNAM, comienzan los
cstudios literarios de los manuscritos yucatecos de la ¢poca colonial. Se
rcaliza la palcografia de los documentos v s¢ analizan éstos desde la
perspectiva linguistica v pragmatica.  Los estudios posteriores han servido
para establecer los recursos litcrarios empleados originalmente en la lengua.

De esta manera, s¢ descubren algunas tecnicas de codificacion
fonologica v se reconocen los metaplasmos. como figuras o efectos retéricos
quc afectan a la forma d¢ las palabras. ast como los mctataxas o
modificaciones en la forma dc las trases.

Los metaplasmos mas frecucentes cn csta lengua son: la paranomasia,
la simnonimia. la combinacion de figuras v los préstamos (especialmente del
nahuatl): entrc los mctataxas mas sobresalientes cabe mencionar la
recduplicacion. la conduplicacion o anadiplosis. la anafora con amplificacion,
cl estribillo. la elipsis v el haperbaton.

Los dos aspectos arriba analbizados, rcferentes a la fonologia y la
oramatica de¢ la lengua. asi como su dirccta vinculacion con la escritura v la
literatura. a lo largo de mas de cuatro siglos. son suficientes para reflexionar
v apuntar hacia la revalorizacion cultural de este grupo ¢tnico peninsular.

Para el logro de lo anterior. partimos de la premisa que establece la
infima relacion existente entre lengua vy cultura; cabe senalar de mancra bien
clara, a cste respecto, que si bicn tal vinculo c¢s indiscutible, no debe
constderarse desde ¢l punto de vista del relativismo cultural de Whorf vy Sapur,
sino mas bien, dentro del marco del relacionismo de Joachim Israel (Israel
1981).

El actual fenomeno de la globalizacion econdmica v la preocupacion
por una posible umversalizacion de la cultura no apuntan cicrtamente hacia
una armontosa relacion de bienestar gencralizado de los diversos grupos
humanos. ni tampoco hacia una mcjor comunicacion humana simno, mas bicn,
dc dommacion v violencia. El grupo mava de Yucatan. como muchos otros
dc los pucblos hermanos de la America Latina. padecen aun las deplorables
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consccucncias de una desigual ¢ mmjusta distribucion de la riqueza,
consccuencia todo ello, de un largo proceso de colonizaje.

Las voces de los maya-yucatecos v las de otros grupos mdios de
Amc¢rica han permanecido calladas por mucho tiempo. pero otras voces ya se
cmpiczan a escuchar como son las sus hermanos mavas de Chiapas y, mas
recicntemente, aquellas provenientes de los estados de Guerrero v Puebla.

La revalorizacion cultural de los mava-yucatecos nos obliga a
reflexionar acerca de una ética de la cultura y para ello partimos, siguiendo
los lincamientos de Villoro, de ciertos principios que consideramos basicos
para una reflexion libre de matices ctnocéntiricos o eurocentristas. Nos
refecrimos aqui a los principios de autonomia, de autenticidad, de sentido y de
cticacia (Villoro 1993:137).

Como principio de autonomia se entiende aqui la capacidad de
autodeterminacion, sin coaccion ni violencia ajenas. Para que una cultura
cumpla con este principio €s menester que sus miembros tengan autonomia
para decidir sobre los fines y valores, sobre los medios para rcalizarlos, sobre
la justificacion de sus creencias v sobre sus formas de expresion (Ibidem).
Por lo tanto, una sociedad india, subordinada a las estructuras socio-
cconomicas, politicas y en consccucncia, a la ideologia de la cultura nacional,
dificilmente pueda lograr una ctectiva revaloracion de su propia cultura, sin
romper los canones establecidos.

Podemos calificar una cultura de "auténtica” si:

1) Sus manifestaciones externas son consistentes con los deseos,
actitudes, creencias y propositos cfectivos de sus miembros. Sera tanto mas
auténtica cuanto responda de mancra adecuada a disposiciones permanentes y
profundas y no a otras cambiantes v pasajeras.

4 Puesto que esas disposiciones estan condicionadas, a su vez, por
necesidades, otros rasgo de autenticidad de una cultura sera su adecuacion a
las nccesidades de la comunidad que la produce (Ibidem:141).

oste concepto de autenticidad habra de ser considerado de manera
relativa, va que dentro de la cultura hav que considerar varios niveles de
autenticidad. En perspectiva historica. el grupo maya ehitista que se alid o



Ramon Arzapalo Marin: El estado actual de la lengua v 1a literatura 23

asimmulo a la cultura domunantc satisfizo en gran parte sus deseos v propositos,
mas no los de la comunidad en su sentido mas amplio. En perspectiva
sincronica, la variedad de alfabetos emplecados actualmente, satisfacen
necesidades concretas o descos de grupos en particular, pero de ninguna
manera fungen como promotores del desarrollo cultural y, en consecuenc:a.
del cambio de su sfafus de marginacion socio-cconomica. Carecen estos
altabetos de importantes rasgos, tales como los de economia, elegancia vy
funcionaiidad, v se¢ caracterizan todos ellos por su menosprecio a la
muiticentenaria tradicion de un alfabeto altamente funcional. La complejidad
de las grafias, asi como la mnccesaria inclusion de signos tonéticos, dificulta
la transicion a una etapa de castellanizacion.

El principio de sentido se cumple en la medida en que una cultura sea
capaz de sefialar sus propios fines y de establccer valores preferenciales. El
cumplimiento de este principio presupone el cabal cumplimiento de los dos
anteriores. Las culturas de dominacion pueden por lo tanto, seguir este
principio ¢ imponer a otras sus fines y valores, algo que una cultura
subordinada, solamente puedc mtentar infructuosamente, va que de manera
inevitable cae en un reiterativo circulo vicioso.

Consideremos finalmente el principio de eficacia, por medio del cual
una cultura cumple adecuadamente sus funciones. al poner en practica los
medios requeridos para garantizar el cumphmiento de los fines clegidos
(Ibidem:147); pueden ser €stos propios o ajenos a su cultura. En el caso de
los medios de comunicacion umpresa, radiofonica v televisiva, su eficacia para
la difusion de manifestacioncs culturales resulta ser elevada y cabe sefalar
que todos ellos han sido utilizados en alguna medida para el ambito
peninsular, a traveés de programas gubernamentales. Hav que hacer hincapié
sin embargo, en que las limitaciones originadas por la falta de satisfaccion de
los principios anteriores, impiden la implementacion de un programa de
revalorizacion cultural, elaborado por v para los mava-yucatecos.
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