PRECEDENCIA DEL ARCIPRESTAZGO DE GUIPUZCOA
EN EL OBISPADO DE PAMPLONA (1573-1576)

Por T. DE AZCONA. OFMCap.

INTRODUCCION

El obispado de Pamplona retenia en el siglo XVI unas fronteras
que le llegaban de la alta edad media, debido bien a la cristianizacién,
bien a la extensién del reino de Navarra y a la evolucién del mismo.
A pesar de amplios repliegues, el obispado mantenia la jurisdiccién
sobre amplias zonas de los dos reinos vecinos: sobre el arciprestazgo
mayor de Guiptizcoa en el de Castilla y sobre el de Valdosella en el
de Aragén (1). Después de no pocas vacilaciones oportunistas, el arci-
prestazgo menor de Fuenterrabia dejarfa de depender de Bayona y
desde 1567 seria gobernado desde Pamplona, quedando asi sujeta casi
toda la provincia de Guipizcoa al ordinario de esta ciudad.

Este hecho eclesidstico, que superaba fronteras civiles y aunaba
pueblos vecinos, contribufa a mantener en dichos territorios problemas
singulares, que estin lejos de ser bien conocidos 2 la luz de la docu-
mentacién. Uno de ellos, y de los mds modestos, se referia a la prece-
dencia del clero de Guiptzcoa en los actos publicos celebrados en el
obispado de Pamplona. ;Qué escenaric ocultaba el telén de la prece-
dencia? Se puede pensar en piques de honra, en brotes ativicos de
hidalguia y en una irrenunciable carrera de preeminencia; lo mismo
en Pamplona que en Guipdzcoa. Aunque creemos que el de la prece-

(1) D. MANSILLA, La reorgamszacin eclesidstica espaniola del
siglo XVI. (Roma 1957) 16-20. Tocamos también el tema en nuestro
estudio Gestiones de Fernando el Catdlico para ervigir em Azcoitia una
abadia-obispado con jurisdiccidn sobre Guiphzcoa, en RSVAP 24
(1968) 3-20.
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dencia servia para ocultar un problema mucho mdis hondo, el de la
independencia eclesidstica, a fin de hacer realidad el obispado guipuz-
coano, que sirviese de solar y redil a todos los pueblos de la provin-
cia (2).

La cuestién de la precedencia del arcipreste, de los procuradores
y del clero de Guiptzcoa no era nueva, sino antigua y habia desenca-
denado episodios conflictivos en Pamplona con ocasiéon de sinodos y
de congregaciones del clero de la didcesis (3). Hubo otros muy ante-
riores, pero fue en la década de 1570 cuando las aguas salraron todos
los cauces, siendo necesaria la intervencién de la Rota romana y de
los jueces locales para encalmarlas. Ese es nuestro punto de referencia:
el pleito entre el clero de Guiptzcoa y el clero parroquial de Pam-
plona, que conocemos por el original conservado en el archivo dio-
cesano de Pamplona y que tratatemos de dar a comocer en apretada
sintesis (4).

Dicho pleito fue iniciado en Roma y fue remitido a la curia de
Pamplona para que llevase a cabo algunos actos imprescindibles. Aqui
fue asumido con interés por los jueces remisoriales, luego fue frenado
y por fin terminé en la estanterfa del archivo entre los procesos inaca-

(2y S. INSAUSTI, Intentos de Guiptzcoa por comseguir 0bispo 0
vicario gemeral propio, en Obispados de Alava, Guipdzcoa v Vizcaya. ..
(Vitoria 1964) 239-294. Véase también y recomendamos para muchos
pasajes de este estudio la excelente obra de J. GONI GAZTAMBIDE, Los
navarros en el concilio de Trento y la reforma tridentina en la didcesis
de Pamplona (Pamplona 1947).

(3) Para la diferencia entre arcipreste y juez oficial fordneo véanse
las observaciones de S. INSAUSTI, El doctor don José Bernardo de Echa-
giie... en BEHSS 3 (1969) 165-182, sobre todo 179-180. Para los plei-
tos de 1544-48, 1542 y 1566 existen extractos importantes en Arch.
Parr. San Saturnino, Pamplona n. 8§32, con sentencia del Real Consejo
de Navarra, favoreciendo a los vicarios y clero de Pamplona.

(4) Arch. Dioc. Pamplona Cartén 2% n. 11 sin ndm de fol. En
el Gltimo folio le han puesto el siguiente titulo: “De Tolosa de la
prouincia de Guipuzcoa afio de 1575 [corrigié: 1574]. [De otra ma-
no} : Sobre antelaciones, honores, etc., entre la clerecia y arciprestavgo

¢ la Probincia de Guipurcoa y los vicarios y clerezia de las quatro
Patroquias de Pamplona de hir en Procesiones, sentar, hablar y destar
en sinodos generales y otros autos y lugares publicos y privados de su

obispado”.
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bados. De ahi que consten en el expediente sélo algunos actos proce-
sales, los que se interpusieron y luego quedaron pendientes. Juzque el
lector de un vistazo el material que poseemos para dicho pleito:

1—Una “minuta processus” en latin, con el resumen del mis-
mo (5).

2.—Delegacién del juez rotal, Escipién Lancellotti, para que dos
iueces diccesanos realizasen la prueba de testigos (G).

3 —Nombramiento de procuradores por el clero de las cuatro
patroquias de Pamplona (7).

4 —Un “testium rotulus”, o lista de testigos elegidos por el clero

>

de Pamplona para presentarlos en su dia en los jueces (8).

5. —Nombramiento de Martin de Berrio como procurador y de-
fensor de Guiptizcoa (9).

6.—Interrogatorio preparado por Guipiizcoa para el examen de
testigos (10).

(5) Se trata de un resumen muy completo, siguiendo con rigor la
cronologfa de cada acto interpuesto; no copia dichos actos, sino que
los enuncia con las primeras palabras del comienzo. Util para compro-
bar la marcha del proceso.

(6y Documento en pergamino, repetido en una media docena de
copias no bien conservadas. Los archivos de la Rota podrian arrojar
més luz sobre la incoacién del proceso por los clérigos que se despla-
zaron a Roma.

(7) Rica lista con todos los efectivos de dichas parroquias. Acttia
como notario de dichas reuniones Sancho de Berrobi. Mas adelante
copiaremos los clérigos beneficiados, que intervinieron en las reuniones.

(8) Se trata de un borrador con dos apartados: a) “los testigos
que se mandaron citar”, es una lista inicial con muchos posibles nom-
bres; b) “Los que fueron citados”, lista mas definitiva, aunque difiere
un poco de la que daremos mas adelante a base de los que pasaron de
hecho ante el tribunal.

(9) Aunque en algin documento se nota alguna vacilacién y por
el mismo tiempo aparecen varios personajes de apellido Verio, sin
embargo es seguro que el procurador de Guiptizcoa fue Martin de Be-
rrio, del que no hemos localizado datos personales, aunque si su acti-
vidad en la curia de Pamplona.

(10) Guiptizcoa puso por condicién que todos los testigos res-
pondiesen a este interrogatorio antes que a ningtin otro. Sirve bien para
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7.—Complejo de actos y de incidentes procesales, interpuestos por
ambas pattes y que no merecen aqufi mayor especificacion.

8.—Examen -de testigos presentados por el clero de Pamplona y
sometidos al interrogatorio de Guiptzcoa (11).

9—Examen de los mismos testigos a un interrogatorio breve pre-
pirado por el clero de Pamplona (12).

La documentacién no es completa, o porque no fue recogida, o
porque no fue llevado el pleito hasta el final. Nos hubiera gustado
copocer un interrogatorio previo a diversos eclesidsticos antes de forma-
lizar el pleito (13), el cuestionario extenso preparado por el clero de
Pamplona, las deposiciones de los testigos presentados por Guipiz-
coa (14) y por fin, la sentencia, que no fue dada por quedar el pleito
sobreseido.

ALGUNOS ASPECTOS DEL PLEITO

Antes de resumir los aspectos histéricos no resultard baldio prestar
atencién a otros mas juridicos y canénicos.

a) Intervinieron, como partes, en el pleito el clero de la pro-
vincia de Guiptzcoa dependiente de Pamplona y los vicarios y clero
de las cuatro parroquias de esta cindad. No serfa dificil encontrar pare-
cidas tensiones entre el clero de Guiptzcoa con otros eclesidsticos, por

apreciar qué cuestiones entraban en juego en el pleito. Lo damos com-
pleto en Apéndice de documentos n. 1.

(11y En el texto daremos mis adelante la lista completa de estos
testigos. Transcribimos en Apéndice de documentos n. 2 la deposicién
de Garcia de Ripa por su contenido y para que sitva de referencia
para todos los otros, ya que no advertimos gran variedad de respuestas.

(12) Desconocemos si ¢l clero de Pamplona llegé a redactar un
interrogatorio amplio, al estilo de Guipuzcoa. Cierto que formulé uno
mis breve en diez puntos, como se desprende por las respuestas de
algunos testigos, y fue contestado a continuacién del guipuzcoano.

(13) El mismo interrogatorio confirma este extremo, y cita al
canénijgo de Concha art. 31.

(14y Sospechamos que no se realizG este examen de testigos de
Guiptizcoa, quedando asi nuestra curiosidad muy insatisfecha, a falta de
las noticias arrojadas por los mismos.



PRECEDENCIA DEL ARCIPRESTAZGO... 61

ejemplo con los arciprestes de Valdonsella o de la Cuenca. Sin em-
bargo, en esta ocasién el proceso fue entablado con las parroquias de
la ciudad, que no tenfan estatutos especiales de unién, pero que en
este caso pretendian tener la fisonomia y la fuerza de un arciprestazgo,
y en tal caso preceder al de Guiptzcoa.

Séanos permitida una breve anotacién. Los documentos repiten
hasta la saciedad la denominacién de provincia: Provincia de Guipaz-
coa, claro de la provincia, beneficios de la provincia, etc. La exipresién
no llama la atencién a estas alturas del siglo XVI, ya que en tiempos
muy anteriores la encontramos bien documentada, aunque nunca hemos
encontrado una explicacién fehaciente de la misma (15). En cambio,
en esta ocasién podemos documentar una expresién deducida de la
anterior: provinciano[os, Asi el titulo de una pregunta reza: “Prece-
dencia vicariorum contra prouincianos”. Desde fuera, en concreto desde
Pamplona, se llamaba a los guipuzcoanos “provincianos”, sin que se
adivine en el texto o contexto ninguna connotacién peyorativa. Se tra-
tarfa de una referencia geogrifica, en la que “provinciano” comenzaria
a adquirir Ia aceptacién de “guipuzcoano”, tal como se puede compro-
bar en numerosos diccionarios (16).

b) El motivo del pleito estd bien fijado en los’ documentos. El
clero de Guiptizcoa se enfrenté a los vicarios y dero de Ja ciudad de
Pamplona “super iure et ordine prelationum in synodis, processionibus
ceterisque actibus publicis” celebrados en la dibcesis (17). Aparecerin

(15) Convendria un mayor esfuerzo por encontrar la trayectoria
histérica de la expresién, que se adelanta en muchos siglos a la deno-
minacién empleada en el siglo XIX. No hemos visto que diga relacién
a provincia eclesidstica, a provincia de las érdenes religiosas o de las
6rdenes militares. ;Quizid proviene del sentido judicial que tiene la
palabra, como juzgado, que trata los pleitos? ;O la misma materia grave
o negocio que se ha de tratar?

(16) “Dixo que los prouingianos, ahunque habian pretendido, no
les habian llebado la precedencia”, a decir de Garcia de Ripa, en
Apendice n. 2 art. 34. Los diccionarios repiten: “Provinciano, na. adj.
El natural de Guipizcoa y lo perteneciente a esta provincia, Usase tam-
bién como sustantivo. Guipuzcoanus”, asi en Diccionario de la lengua
castellana por la real academia espaiiola. Quinta edicidén (Madrid
1817) 711.

(17y Asi se lee en el documento de delegacién de Escipién Lan-
cellotti, En el nombramiento de procurador por el clero de Guiptizcoa
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otras formulaciones parecidas. En puridad se trataba de un pleito de
precedencia que, salvadas las distancias, podia compararse a otros fa-
mosos y no tan lejanos, vividos en concilios generales y particulares
de la Iglesia, en cortes de reinos peninsulares entre ciudades y en las
mismas juntas de la provincia de Guipizcoa. Una ley de juego que se
descubre en toda clase de reuniones comunitarias y que ha encubierto
dudosos intereses tribales so color de orden, de mérito y de jerarquia.

¢) No tenemos fechas seguras y exactas sobre el comienzo del
pleito. Existian antecedentes remotos eslabonados y en cadena; por
ejemplo, el ruidoso caso de 1544 en el sinodo de Pedro Pacheco, resuelto
saloménicamente por el arcediano Verio colocando a los vicarios de las
cuatro parroquias junto al obispo, llevindole las insignias pontifica-
les (18). La lucha por la precedencia salté también a la arena en el
inacabado sino de 1566, convocado por Diego Ramirez. A la muerte
de dicho obispo el 27 de enero de 1573 se buscé el tema cauce procesal
que duré bastante tiempo después de la eleccién del sucesor, Antonio
Manrique, promovido el 28 de febrero de 1575. Por tanto, el pleito
se ventilé en buena parte estando la didcesis sin obispo y siendo el
cabildo responsable de la situacién por medio de su vicario capitular
Pedro de Aguisre.

Consta que las partes enviaron emisarios a Roma para promover
la causa en la Rota; por el clero de Pamplona encontramos al racio-
nero de la catedral Juan de Anocibar y por el de Guiptzcoa a Pedro
de Tolosa (19). Desde Roma fueron requeridos jucces diocesanos para
realizar algunos actos in situ. Aqui hubiera durado la causa largos afios
de no haberla zanjado con diplomacia el nuevo obispo, Antonio Man-

se lee: “en el pleito que los asertos vicarios y clerezia de las quatro
yglesias parroquiales de la ¢iudad de pamplona han pretendido, movi-
do, y pretienden mover contra el dicho ar¢iprestazgo en la curia roma-
na en lo petitorio y propyedad de las antelationes, honores prelativos
y preheminentias de yr en progessiones, sentar, hablar y votar en sino-
dos generales y otros autos y lugares publicos y privados del obispado
de pamplona”, en Arch. Dioc. Pamplona Cartén 23 n. 11 sin fol.

(18) Depuesto por varios testigos. El episodio estd recogido en
J. GoN1 GAZTAMBIDE, Los navarros... p. 159 n. 42.

(19) Hace constar este dato la delegacién del juez rotal Escipién
Lancellotti. Como se verd més adelante, aparece un Juan de Anoctbar
en la némina del clero de San Juan (=catedral).
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rique. Su sucesor e historiador Sandoval achaca a éste que “aviendo
hecho lo mas dificultoso que fue concertarlos en la procesién, en la
qual hasta agora en muchos afios no se auia podido acabar” hubiera des-
baratado el éxito del sinodo de 1577 (20}

d) Ia Rota romana aceptd el pleito de Pamplona y lo puso en
manos de Escipi6n Lancellotti, doctor en ambos derechos, capellin de
Gergorio XIII y auditor de dicho tribunal. Este elevé una sdplica al
Papa para poder citar a cualquier persona, incluso al Virrey, al Con-
sejo, gobernadores y otros cargos (21). En una segunda siplica pedia
licencia para proceder ad ulteriora (22). Sin embargo y a fin de no -
obligar a ningin testigo a viajar a Roma y a fin de quitarse de encima
tan penosa labor, el 19 de marzo de 1574 nombré a dos jueces dio-
cesanos: por el clero de Pamplona serfa juez remisorjal y delegado
Pedro de Aguirre, candnigo hospitalero y vicario general durante la
sede vacante; en caso de enfermedad, ausencia o rechazo, le sustituiria
el licendiado Ripa junior; por el cleto de Guiptzcoa, Sebastidn de
Tolosa, rector de Ibarra, y en su defecto Gaspar de Ibarra, rector de
Alegria, o el licenciado Juan Lépez de Munoa, rector de Tolosa. Se-
bastian de Tolosa renuncié a la delegacién alegando diversas causas (23);
por esa razén actuaron como jueces remisoriales Pedro de Aguirre y
Gaspar de Ibarra, cuya firma aparece en todos Jos documentos del pro-
ceso. Dichos jueces fueron aceptados sin protesta por ambos bandos,

(20) PRUDENCIO DE SANDOVAL, Caidlogo de los obispos, que ha
tenido la samta iglesia de Pamplona... (Pamplona 1614). f. 133v.

(21) Esta stplica estad recogida en la delegacién de Escipién. No
tiene fecha. Va firmada: “Placzt domino Pape. Julius cardinalis Aqua-
viva”. Serfa interesante saber qué pensaba Felipe II sobre la citacién
ante la Rota al virrey de Navarra y a su consejo. Su bisabuelo Fernando
el Catélico se embarcé en serios disgustos con Julio II por motivo
parecido.

(22} 1bid, y en ella se puede leer la misma firma. El juez rotal
queria estar bien respaldado por todas las facultades curiales.

(23) Intimacién pata que fuese juez en San Sebastidn 1574 octu-
bre 29 y renuncia al mismo en San Sebastidn 1574 noviembre 3: des-
conocia el pleito, estaba enfermo, contaba 70 afios era invierno y el
camino, largo, 4spero y montafioso. Nombré a Berrio para que defen-
diera en Pamplona esta renuncia, en Arch. Dioc. Pamplona 23 ». 11
sin fol.
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que a su vez procedieron a nombrar procuradores y abpogados defen-
sores.

El procurador principal del clero de Guipizcoa fue el conocido
Martin de Berrio. Para este nombramiento se celebré junta en la capilla
del hospital de Tolosa el 9 de noviembre de 1574. Veamos los parti-
cipantes en esta “congregacion y cabildo de la clerezia de los caba-
lleros hijosdalgo del argiprestazgo de la prouingia de Guipuzcoa diocesis
de pamplona”: Erasmo de Engbmez, oficial forineo y vicario general
del arciprestazgo por el cabildo durante la sede vacante; lic. Juan
Lépez de Munoa rector de Tolosa; lic. Santiago, procurador del
corriedo de San Sebastian; lic. Ibarra, rector de Alegria por el corriedo
de Bozue; Juan de Echaondo rector de Amasa por el corriedo de
Herniobea; Juan de Urdaneta rector de Villafranca por el corriedo de
Segura y Villafranca; Juan de Lordi rector de Régil por el corriedo
de la sierra; bach. Altuna rector de Zumdrraga por el corriedo de
Gaztdfiaga; Tomds de Ubayar, beneficiado de Azcoitia por el corriedo
de Azpeitia y Azcoitia; bach. Francisco de Gainza beneficiado de Gue-
taria por el corriedo de Guetaria; Francisco de Maya beneficiado de
Motrico por el corriedo de Motrico y Deba; Domingo de Guibelalde
rector de Gaztelu por el corriedo de Zumdirraga y Berastegui. Todos
ellos nombraron a Berrio, afiadiendo que los vicarios y clero de Pam-
plona habfan sido convencidos en lo posesorio por el clero de Guiptz-
coa, y no obstante habfan recurrido a Roma y habfan conseguido jueces
remisoriales para examinar testigos. Junto a Berric actuarfa como
notario plblico Juan Garcia de Atodo (24).

Pamplona tampoco se habifa descuidado y el 28 de septiembre de
1574 habfa designado como procurador principal a Sancho de Berrobi.
Para este nombramiento no celebraron una congregacién unica, sino
lo fueron haciendo por parroquias. Veamos el personal que tomé parte
en cada una:

Pamplona tampoco se habfa descuidado y el 28 de septiembre de
1574 habfa designado como procurador principal a Sancho de Betrobi.

(24) El paso de un sentido canénico de procuracién a otro socio-
administrativo y lista de corriedos en S. INSAUSTI, Diwvisién de Gui-
prizcoa en valles, en BEHSS 8 (1974) 219-229, sobre todo p. 226; el
silencioso investigador tolosarra ilumina no poco la geograffa humana
guipuzcoana con este breve CStudiO.
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Para este nombramiento no celebraron una congregacién unica, sino lo
fueron haciendo por parroquias (25). Veamos el personal que tomé parte
en cada una:

Parroquia de San Saturnino: Lic. Martin de Gofii, Juan de Larral-
de, Juan de Ilurdoz, Antonio de Sarasa, Juan de Lizarazu, Juan de Ecay,
Lupo de Elso, Ignacio de Ranos, Bernardino de Ibero, Martin de Allj,
Alfonso de Villava, Sancho de Elcano, Martin de Erroz y Martin de
Lanz, presbiteros.

Parroquia de San Lotenzo: Se reunieron en el coro, lic. Cristébal
de Munirriz vicario, Miguel de Zabaldica sacristdn, Valentin de Afiéz-
car, bach. Martin de Sagiiés, bach. Juan de Espoz, Pedro de Eguaras,
Miguel de Orbara, Juan de Berrio, Miguel de Alméndoz, Bertoldo dc
Echauri, Miguel de Artazu y Martin de Aldaba, presbiteros.

Parroquia de San Nicolds: Se reunieron en la sala capitular, Juan
de Villava sacristin, Pedro de Santesteban, Fernando de Udabe, Ber-
nardino de Ozcoidi, Martin de Lanz, Miguel de Sada, Miguel de Artiga,
Garcfa de Aoiz, Juan de Labayen, Miguel de Utrizola, Juan de Leca-
re (?), Martin de Lizaso y Miguel de Esparza.

Parroquia de San Juan: Se reunieron en la capilla de san Juan
de la catedral, lic. Juan de Urtasun vicario, Pedro de Liédena, Martin
de Tajonar, Domingo del Real, Francisco Sarmientos, Juan de Anoci-
bar, Felipe de Zubiri, Juan de Afioz, Juan de San Miguel, Martin de
Huici, Antonio Barrales, Juan de Sandua, Juan de Echarren, Pedro de
Arruiz, Juan Diez de Villava, Martin Xurico, Juan de Beraztegui, Pedro
de Arbide, Pedro de Aldaz, Sancho de Erbiti, Juan de Villanueva,
Juan de Santesteban, presbiteros.

e) El viernes 10 de diciembre de 1574 habian presentado las
cuatro parroquias de la ciudad una extensa lista de personas dispuestas
a comparecer, como testigos, en el proceso (26). Los que pasaron ‘ante

(25) Fueron nombrados procuradores in solidum Juan de Lazca-
no, Sancho de Berrobi, Sebastidn de Lana y Beltrdn de Lizodin, aunque
se le ve actuando siempre a Berrobi, en Procuratorium de los vicarios
y clero de Pamplona, en Arch. Dioc. Pamplona cartén 23 n. 11 sin fol.

(26y Parroquianos de San Saturnino: Carlos de Lizarazu merca-
der, Hernando de Salinas mercader, Juan de Erbiti escribano real, Mar-
tin de Santesteban mercader; de San Lorenzo: Miguel de Ugarra escri-
bano real, Miguel de Lizaso escribano; de San Nicolds: Francisco de
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los jueces a la hora de la verdad fueron los siguientes (27):

1.—Miguel de Ugarra, de 81 afios, hijo de Juan de Cardona, alias
de Ugarra, y de Isabel de San Vicente, vecinos de Aibar y residentes
en Pamplona; tenian mediana fortuna, que heredarfa su hija Gracia.
Habfa sido 40 afios escribano real y habia conocido la corte de los
expulsados reyes de Navarra.

2~—Miguel de Lizaso, de 74 afios, natural de Lizaso en Valdeul-
zama y residente en Pamplona hacia méds de 60 afios, hijo de Juangote
de Lizaso y Gracia de Cenoz. Era escribano real del juzgado de alcalde
ordinaric. Se sustentaba con su oficio y hacienda, consistente en vifias
y campos.

3.~—Juan Martinez de Lesaca, de 75 afios, hijo de Juan Martinez
de Lesaca y Juana Galiana, naturales de Sangiiesa; habfa sido procura-
dor del consejo real y de la corte del reino durante 37 afios.

4. —Maestro Garcia de Ripa, candénigo de Pamplona, de 66 afios,
hijo de Pedro de Ripa y de Catalina de Ripa, vecinos de Ripa. Habia
sido ordenado de presbitero por el obispo auxiliar de Cesarini Reinaldo
de Sant’Angelo y era candnigo profeso del cabildo catedral. Transcribi-
mos en apéndice su deposicién completa.

5.—Doctor Carlos Marcilla de Caparroso, natural de Pamplona,
hijo de Antén y de Juana Cruzat, vecinos de Pamplona. Se ordené de
presbitero en Paris con dimisorias (“reverendas”) de su ordinario y
era canénigo profeso de la catedral de Pamplona.

6.—Juan de Berroeta, de 66 afios, hijo de Juan, natural de Ayerra,
y de Gracia de Echegoyen; era portero y macero de la catedral

7.—Pedro de Apara, de 65 afios, hijo de Juan y de Catalina de
Reta, naturales de Pamplona. Vivia de su oficio de palaire.

8.—Martin de Zubiri, ebad de Ochovi, d= 60 afios, hijo de Juan
y de Magdalena Bernart de Illarregui; era era natural de Pamplona y
habia sido rector de Irafieta y de Ochovi.

Jaca ciudadano; Juan de Sada oidor de contos, Juan martinez de Lesaca
escribano real, Miguel de Ozcoidi; de San Juan (=catedral): el maes-
tro Ripa, Ernant de Mongelos mercader, Sansén de Larralde mercader,
Ghérate el viejo, Miguel de Lizodin, Juan vasco Berroeta, maestre Do-
mingo cirujano; Berrueta pertiguero de la iglesia mayor alias macero,
lic. Sotés, abad de Ochovi, el abad de Aranguren y el bach. Villava.

(27) Reconstruimos la lista y los datos basindonos en las mismas
deposiciones de los testigos.
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9.—Juan de Ategui, de 60 afios, hijo de Ifiigo y de Marfa Idauz
Jauregui. Su padre vivia en Pamplona hacia méds de 40 afios como
escribano real. )

10.—Carlos de Lizarazu, de 70 afios, hijo de Martin y de Maria
de Leiza, vecinos de Pamplona.

11.—Francés de Jaca, de 67 afios, hijo de Juan y de Marfa Juana
de Caparroso, naturales de Pamplona.

12.—Miguel de Ozcoidi, de 74 afios, hijo de Martin y de Juana
Marfa de Uroz, naturales de Pamplona; su padre era conjugado laical,
es decir, que habfa recibido en sus afios jévenes la tonsura clerical,
sin que hubiera seguidc luego la carrera eclesiastica.

f) Todos estos testigos fueron sometidos a un largo interrogato-
rio, al que aportaron respuestas més o menos valiosas. Serdn la fuente
de las noticias que resumiremos mds adelante. Por ahora adelantamos
en resumen cada de las preguntas de dicho interrogatorio:

1.—Nombre, edad, procedencia y valor de la hacienda del testigo.

2. —]Juramento para decir verdad.

3 —Estado social, oficios y beneficios eclesidsticos.

- 4—Oriundez y lugares de residencia.

S.—Cué4nto tiempo que no confesé sus pecados y recibié la euca-
ristia en su parroquia. Si alguna vez fue juzgado y castigado.

6—Si estd informado sobre el tema del pleito y quiénes han
hablado con él sobre el mismo.

7.—Si conoce a las partes en litigio y sea advertido que diga la
verdad, como lo hicieron otros testigos que dijeron con libertad que el
arcipreste y la provincia de Guiptizcoa eran mds dignos que los vicarios
de las parroquias de Pamplona.

8.—Si habia favorecido con ante:ioridad a los vicarios.

9.—Si se presenté como testigo por propia voluntad o requerido
por otros y si fue preparado para dar las respuestas.

10.—Si conoce la parroquia de San Saturnino, a sus vicarios, clé-
rigos y beneficiados y quién los nombraba,

11.—Lo mismo sobre la iglesia de San Nicolas.

12.—Lo mismo sobre la iglesia de San Lorenzo.

13.—Si tiene buena memoria y recuerda a los obispos que han
gobernado la didcesis durante la vida del testigo.

14.—Si sabe lo qué es un colegio, una iglesia colegial y requisitos
para ello. '
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15.—Cuéntas colegiatas habia en Pamplona y cémo se llamaban.

16—Qué es una iglesia aneja (annexa), incorporada, miembro e
hija de otra. Diferencia entre dichos conceptos.

17 —38i algin obispo habfa gozado algin arciprestazgo en la ciu-
dad y en la didcesis de Pamplona.

18.—3Si sabe cuintos arciprestazgos habia en dicha didcesis.

19.—Quién los proveia cuanto quedaban vacantes y si existian
meses del Papa y meses del obispo.

20.—Si el cabildo de la catedral habia obtenido algin arcipres-
tazgo en Pamplona o habfa sido rector del mismo.

21—Quién pagaba el silatio a los cuatro vicarios de Pamplona.

2281 los arciprestazgos son beneficios perpetuos y en caso de
vacacién siempre son provistos.

2%3—S8i ha conocido la remocién de algin arcipreste, con todo
detalle sobre pleitos por dicha causa.

24.—8i sabe que el arciprestazgo de Guipdzcoa ocupa el primer
lugar entre todos los de la didcesis de Pamplona y precede a todos
ellos.

25.—8i conoce al actual arcipreste de Guiplzcoa y a sus antece-
sores.

26.—El clero de San Saturnino no es ni ha sido nunca clero
catedral de Pamplona, sino clero parroquial. Lo mismo el de las otras
parroquias.

27.—El obispo es rector y superior de todas las iglesias y de todo
el clero de las mismas.

28—5i en la ciudad de Pamplona existen arciprestazgos, o mis
bien, éstos son siempre para fuera de la ciudad; en ella estd presente
el obispo y no nombra arcipreste.

29.—1las parroquias de Pamplona nunca fueron colegiatas ni for-
maron colegio, y sus vicarios nunca fueron dignidades ni beneficiados.

30.—Si las parroquias de Pamplona son unidas, incorporadas,
miembros e hijas de la catedral.

31.—S8i ha visto al de Guiptzcoa con los otros arciprestes de la
dibcesis y si no es verdad que ocupaba siempre el primer lugar, como
han depuesto los arciprestes de Concha y otros.

32.—lLos atciprestes de Guiplizcoa son siempre mis honridos y
reputados que los vicarios de Pamplona por razén de sus personas y de
sus beneficios,
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33.—Sean preguntados los testigos sobre sinodos generales y par-
ticulares del obispado, cuindo, donde y cémo fueron celebrados.

34—S8i el testigo intervino en alghn sinodo o congregacién,

35.—Si a los mismos asistieron los vicarios de Pamplona y el arci-
preste de Guiptzcoa. Diferencia entre congregacién y sinodo, y qué
lugar ocuparon los arciprestes de ‘Guiptzcoa y de Valdonsella.

36.—En qué lugar se celebra el sinodo y quiénes pueden inter-
venir en el mismo.

37.—Teoria sobre la precedencia en las procesiones.

38.—FEn los sinodos, congregaciones y procesiones los arciprestes
de Guipdzcoa tuvieron prelacia y el primer lugar después de Jos cané-
nigos y dignidades de la catedral y antes de que los vicarios y digni-
dades de la dibcesis. :

39.—Numero de canénigos y de dignidades de la catedral de Pam-
plona y quiénes tienen voto en cabildo y silla en el coro.

40.—Si conoce que se hayan celebrado en la catedra] algunas con-
gregaciones del clero de la didcesis; si en el coro, en la nave o en otro
lugar; si con asiento personal, o donde ocurre. ‘

41.~8i los arciprestes de la dibcesis y los vicarios de Pamplona
tenfan asiento en el coro y si existia precedencia entre ellos.

42 —Si el arcipreste de Guiptzcoa puede ser obligado a venir a
congregaciones particulares y otros actos, o tan sélo a sinodos gene-
rales. ‘

43,—S8i el testigo tiene informacién del sinodo celebrado en 1544
y qué precedencia guardaron los que intervinieron en el mismo.

44.—8i sabe que la ciudad de Pamplona es cabeza del reino de
Navarra y no de la provincia de Guiptzcoa o de Valdonsella.

45.—Si sabe que en el arciprestazgo de Guiptzcoa hay casi cien
iglesias parroquiales, 400 beneficiados y otros clérigos.

46.—Sea preguntado cada testigo por los articulos de la parte
contraria.

Una visién somera de este rétulo de preguntas descubre matices
dignos de relieve. Asi el cuidado por estimular al testigo a decir la
verdad, incluso con amenazas de ser llevado a Roma por perjurio y 'de
ser encerrado en las circeles romanas (28); cierta sutil orientacién para

(28) Interrogatorio a}t. 30. Véase Apéndice de documentos n. 1.
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que el testigo afirmase el derecho del arcipreste de Guipdzcoa (29);
medios para descubrir la simpatia previa del testigo a fin de ponerle
en guardia para que su nacionalidad navarra no le inclinase a depender
en favor de sus compatriotas de Pamplona.

NOTICIAS SOBRE EL ARCIPRESTAZGO

En el interrogatorio habia pistas suficientes para que los testigos
hubieran rehecho la historia del arciprestazgo de Guipizcoa a lo largo
del siglo. Sin embargo, fue contestado sélo por testigos de Pamplona,
que no conocian bien la situacién eclesidstica del mismo, o que si la
conocian, no quisieron insistir en ella por no favorecerle en el pleito.
Las noticias mas salientes pueden agruparse en los siguientes bloques:

a) Ningin testigo da una serie amplia de los arciprestes de
Guipizcoa, no obstante que el interrogatorio la requerfa expresamente
(art. 24-25). Tan sélo aparecen en la documentacién el bachiller Zan-
ditegui y Gregorio de Altuna. Los dos dltimos, y por ese orden.

b) Al arciprestazgo le asigna el mismo interrogatorio el siguiente
personal : casi 100 parroquias; creemos que se refiere al arciprestazgo
mayor, al de San Sebastidn; no al menor y de reciente incorporacién
al obispado. Fijarfamos el nimero en 92, siguiendo al censo realizado
muy pocos afios después por el mismo obispado para cobrar las rentas
eclesiasticas (30).

En dichas parroquias vivian 400 beneficiados perpetuos. que eran
provistos por los mismos rectores “tanquam ordinarii eorundem bene-
ficiorum colatores” (31).

Junto a ellos se movia un cortejo numeroso de clérigos y capella-
nes, cuyo nimero queda sin especificar, pero que podria computarse en
algunos cientos. Poblacién clerical demesurada para la demografia del

(29) Interrogatorio art. 7. Véase Apéndice de documentos n. 7.

(30y Arch. Gen. Simancas, Patronato Ecles. Leg. 135 sin nam.
Transcribimos el documento en Apéndice de documentos n. 3.

(31) Es bien sabido que el tema del beneficialismo hispanico en
general v el de cualquier regién en particular estd por estudiar; por
eso se debe tomar con cautela estas afirmaciones sobre Guipizcoa;
habia muchos intereses en dicho beneficialismo por parte de la corona.
de los sefiores y de las villas.
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i
arciprestazgo, computada en el citado censo en 8.724 vecinos, lo que

nos pondria en los 43,620 habitantes (32).

c) El interrogatorio proclama con énfasis la extraccién noble del
clero guipuzcoano, aunque los testigos pasan por encima el problema
por no hacer de menos al clero de Pamplona. Comenzando por el arci-
preste, se afirma que siempre es persona noble, letrado y de prestigio.
No se abstiene de comparatlo con los vicarios de las parroquias pam-
plonicas, simples clérigos metcenarios y personas populares y pobres.
Mirando a los beneficios, el arcipreste era dignidad principalisima y
con jurisdiccién, mientras que los vicarios de Pamplona eran no recto-
res, sino desnudos ministros sin dignidad eclesidstica (art. 32).

Con estos presupuestose resultaba ficil sentar las bases de la
preeminencia y la consiguiente precedencia del arcipreste sobre los
pirocos de Pamplona. El ocupaba el primer lugar entre todos los
arciprestes de la dideesis y precedia a todos ellos. Esa era la afirmacion,
que querfa convertirse en doctrina. Los testigos tuvieron que hacer
memoria, repasando sinodos y congregaciones; mas la afirmacién no
aparecfa tan didfana y consistente.

No debe pasarse por alto que estas calificaciones nobiliarias son
atribuidas no sélo al arcipreste, sino a todo el alto clero de Guipdzcoa.
Los rectores y beneficiados perpetuos eran “omnes cos genere nobi-
les” (art. 45). Como hemos dicho, la de Tolosa se llamarfa “congrega-
cién de los caballeros hijosdalgo” del arciprestazgo de Guipdzcoa. Nos
hallamos en la linea de la pureza de sangre, del estamento nobiliario
y aun de la tesis sobre la hidalgufa global y total de los ciudadanos
de la provincia (33).

NOTICIAS SOBRE LAS PARROQUIAS DE PAMPLONA

Para mantener enhiesta la preeminencia del clero de Guiptizcoa el

(32) En un repartimiento de 15120 aparecen 2.167 fuegos=a
10 835 vecinos. que nos atrevimos a doblar a 21.470 vecinos por diver-
sas razones; cf. San Sebastiin y la provincia de Guipizcoa durante Iz
guerra de las comunidades, en BEHSS 7 (1973) 26.

(33) Véase las afirmaciones més recientes sobre el tema en PIERRE
CHAUNU, Lz Espaiiz de Carlos V. 1.—Las estructuras de una crisis
(Barcelona 1976) vol. 1, pags. 218-233.
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interrégitorio buscaba rebajar a los contendientes, los pérrocos de la
ciudad de Pamplona. Ahora bien, los testigos se encargaron de poner
muchas preguntas en su sitio, y casi siempre a beneficio de dichos
parrocos. De ahi que el interrogatorio vino a resultar un estimulo
par que los tesiigos acumulasen noticias sobre las parroquias irufiesas
y sobre el clero que las regia. .

Eran cuatro. San Saturnino, (a la que nunca llaman San Cernin),
San Lorf;nzo (=Lorente, Lorent), San Nicolds y San Juan. Esta ltima
tenfa. un estatuto especial, desde el momento que funcionaba dentro
de la misma catedral y era regida siempre por un miembro del cabildo
catedralicio (34).

Para San Saturnino se recuerdan los siguientes pérrocos: N. de
Huici, maestro Martin de Salinas, Juan de Arce, lic. Juan de Ripa y
lic. Utdanoz, que la regfa en aquel momento.

. Para San Lorenzo se citan los siguientes parrocos: Miguel de Ripa,
su sobrino Garcia de Ripa, Juan de Subiza que pasé a ser candnigo
de Roncesvalles, el lic. Beridin, el lic. Villava, el lic. Gascue ahora
canénigo de la catedral y Cristébal de Munirriz, actual parroco de la
misma, '

Para San Nicolds se citan al bach. Juanes de Tabar, bach. Ardaiz,
lic. Libayen que pasé a abad de Iranzu, lic. Ureta y lic. Urdénoz, que
la regia en aquel momento.

Para San Juan se nombran al maestro Martin de Elizondo, bach.
Mencos, bach. Aibar, Garcia de Ripa que la regentaba de presente (35).

Junto a la sucesién de parrocos o vicarios los testigos aluden a
buen ntmero de beneficiados, que servian en tales parroquias, lo mismo
que a otros capellanes y simples clérigos. A veces saltan noticias impre-
vistas sobre instituciones que giraban en torno a las iglesias. Asi, varios
testigos aluden a la cofradia “Oculi mei” que tenia el privilegio de

(34) Dada su situacién esta parroquia pasa mds desapercibida.
Esta situacién ha llegado hasta nuestros dias; separada de la catedral,
fue instalada en la iglesia dejada por los padres jesujtas en la calle
Compafifa, al trasladar la residencia al ensanche de Pamplona.

(35} El testigo més completo' fue Garcia de Ripa, por eso lo
reproducimos en Apéndice de documentos n. 2. Lista completa de vica-
rios de San Saturnino en Arch. Parr. San Satwrnino n. 435. Para S. Ni-
colés, J. RUIZ DE OYAGA, Vicarios y pdrrocos perpetuos ew la iglesia de
san Nicolds de Pamplona, en Principe de Viana 19 (1958} 83-120.
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nombrar en San Saturnino cinco cantores o coristas mayores para la
patroquia, y a la cofradia de San Blas en San Nicolds, que nombraba
sus propios capellanes. Todos los restantes beneficios y capellanias
eran nombrados por cada parroquia, quedando en la penumbra si in-
tervenian los fieles en tales nombramientos. La frase no es precisa:
“La parrocha de la yglesia acostumbra nombrar... La dicha parrocha
nombra los beneficiados”.

Los vicarios eran nombrados, sin duda, por el obispo sin inter-
vencién de ninguna otra persona, excepto en la parroquia de San Juan
(=catedral), cuyo vicario era nombrado por el cabildo catedral y 2
quien el obispo concedia la institucién en el cargo.

Al clero de Guipizcoa interesaba demostrar que tales parroquias
no formaban ninguna entidad superior, por ejemplo un arciprestazgo
o una iglesia colegial y dedica no pocas preguntas a esta materia. Los
testigos respondieron sin ambajes que tales parroquias estaban some-
tidas directamente al obispo, que residia en la ciudad, y a su vicario
general, y que no formaban arciprestazgo con la categoria que el
derecho concedia a tal imstituto, sobre todo al arcipreste. Sélo man-
tenfan relacién con la iglesia catedral, bajo cuya campana vivian y 2
la que ‘mandaban representantes cada domingo para la procesién ante-
rior a la misa y para todas las funciones extraordinarias, como bendi-
cién de candelas, ramos, rogativas, etc. (36). Mias dificil resulté a los
testigos definir el alcance canénico de los siguientes supuestos: Ser
iglesia aneja, incorporada, miembro e hija de otra iglesia y explicar
en qué consistia la anexién, incorporacién, membracién y filiacién (37).
En todo caso, algunos aplicaron a las parroquias estas situaciones con
respecto a la catedral. Més demostrable resulté otro dato: que todas
las décimas del término de la ciudad eran pagadas por los fieles direc-
tamente a la catedral y no a la parroquia correspondiente, con lo que

(36) Sea por exigencia candnica y prictica, sea por vivencia teo-
légica, la vinculacién de las parroquias e iglesias de la ciudad con la
catedral era en aquel tiempo més estrecha que en tiempos posteriores.
Garcia de Ripa afirma que era “madre y cabega de todas las yglesias
del obispado in genere, pero que en la dicha ciudad de Pamplona tiene
mas particular superioridad y maternidad” Apéndice n. 2, art. 30.

(37) S6lo algunos eclesidsticos supieron responder a estos sutiles
conceptos, advirtiendo a veces que no habia nada escrito como doctr1-
na general y que lo presentaban como teoria personal.
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éstas eran privadas de un buen ingreso. De ahi que el sueldo de los
vicarios no fuera elevado; en torno a los 60 ducados anuales, que eran
pagados de las limosnas de los fieles; percibfan también los derechos
de estola por la administracién de los sacramentos (38).

NOTICIAS SOBRE EL OBISPADO DE PAMPLONA

El interrogatorio dio pie a los testigos para recordar abundantes
noticias referentes al obispado, ya que interesaba precisar las relaciones

del arciprestazgo de Guiptzcoa con el mismo.

a) Hoy dia se puede pasar por alto las listas de obispos que dan
los testigos, ya que tenemos listas completas y documentadas de los
mismos. Sin embargo, hay matices en la voz de los testigos que no
pueden pasar a las listas de los episcopologios. Asi cuando Garcfa de
Ripa recuerda al cardenal de Labrit y a sus vicarios Oliverio y Ramiro
de Gofii, a Cesarini y a sus provisores Poggio y Santangel (= Sant’An-
gelo), a Rena, “que vino a residir”, etc.

by Quizd se pueda recurrir a estos testigos cuando se trate de
matizar diversas reuniones del clero diocesano; por ejemplo, sinodos y
congregaciones; éstas, generales, pasticulares, a nivel de arciprestazgo
y a nivel de distrito arciprestal. Se tiene la impresién de que los testi-
gos, aun los clérigos, no acentdan mucho la diferencia entre sinodo y
congregacién general del clero, no obstante las pistas del interrogatorio
para distinguirlos (39).

¢y Los testigos, unos con otros, vienen a documentar esta lista
de sinodos y congregaciones del clero de Pamplona durante el siglo
XVI, hasta el momento del pleito:

(38) Los testigos recuerdan que el vicario de San Saturnino dis-
frutaba también la abadia de Najuricta, propia de la cofradia “Oculi
mei”. Rico material sobre esta cofradia en Arch. Parr. San Saturnino
Pamplona nims. 356-363.

(39) Garcia de Ripa habla siempre de congregacicnes; excepto
cuando se refiere a la de Estella, a la que llama sinodo; los otros testi-
gos vacilan en la denominacién. Se sabe que todavia estin sin estudiar
a fondo estas congregaciones del clero en su diversa gama, vistas como
instrumento de renovacién, de defensa del estamento clerical y de in-
terlocutor con la corte.
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1.—Durante el pontificado de Cesarini, la congregacién de 1524
“super modo recitandi”, es decir sobre la unificacién en el calendario,
en el rezo y en el canto de la liturgia (40).

2.—Durante el mismo pontificado, el sinodo de 1531 para redac-
tar las constituciones de reforma, impresas al afio siguiente (41).

3-—Fl sinodo celebrado por Pedro Pacheco en 1544, en el que
se present$ con clamor el problema de la precedencia.

4 —Fl sinodo de Estella de 1548, celebrado por Antonio Fonseca
para la organizacién del breviario diocesano.

5.—La congregacién de 1551 convocada por Alvaro Moscoso para
pedir el subsidio caritativo, antes de salir para el concilio de Trento.

6.—Ia congregacién convocada por Diego Ramirez con el mismo
objeto.

7.—la congregacién celebrada por el mismo Diego Ramirez a su
vuelta del concilio.

Excepto el sinodo de Estella, todas las reuniones se habfan cele-
brado en Pamplona, dentro de la catedral. Con ocasién de la procesién
inicial de las mismas, sobre todo a partir de 1544, se habfa encendido
la discordia de la precedencia entre el arcipreste de Guiptizcoa y los
vicdrios de Pamplona.

d) Nada nuevo afiaden los testigos a lo conocido por las mismas
sinodales en lo referente a la divisién de la didcesis en arciprestazgos.
Las sinodales los enumeran con esmero, aunque no siempre con el
mismo orden y prelacién. As{ por ejemplo, va ganando terreno la ten-
dencia a colocar el de Guiptzcoa en primer lugar, pero después de la
ciudad de Pamplona e incluso de Estella. Todos los testigos afirman
que los arciprestazgos son removibles y aducen casos de remociones

y de nuevas provisiones.

PROVINCIA DE GUIPUZCOA Y REINO DE NAVARRA

En el dltimo momento el procurador Martin de Berrio introdujo
en el interrogatorio una cuestién que, al parecer, no encajaba en el
mismo. Se ieferiz a las relaciones politicas entre la provincia y el

(40) ]. GON1 GAZTAMBIDE, Los navarros... p. 149.
(41) Los testigos no aluden al sinodo de 1528.
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reino; quizd, entre la provincia y la ciudad de Pamplona. Se quetia
dejar bien claro que Pamplona era cabeza del reino de Navarra, pery
no tenfa que ver nada con Guiplizcoa y el arciprestazgo. La relacidn
entre ambas procedia de la dibcesis y de la jurisdiccién eclesidstica,
no del reino ni del orden temporal. Sin embargo, los testigos aprove-
charon la ocasién para aludir al dominio temporal que el reino de
Navarra habfa ejercido sobre la provincia y sobre otros amplios terri-
torios de la corona de Castilla y de Aragén.

Oigamos a algunos testigos. Miguel de Ugarra sabia que “pam-
plona es corona y cabega del reyno de nauarra y la prouingia de gui-
puzcoa reyno distinto de presente, ahunque antiguamente ha leydo en
scripturas antiguas que al dicha prouingia era de la corona y reyno de
nauarra, y Castilla la vieja asta el olmo de Burgos era tan bien de
nauarra, y la valdonsella parte esta en el reyno de nauarra y parte en
el reyno de aragon” (42). Miguel de Lizaso testificaria que “tiene a
la dicha prouingia por de reyno de castilla y no de nauarra, y bien
ansi a la vandonsella por del reyno de aragon, pero son entrambas,
prouingia y valdonsella, de la dicha diocesis de pamplona”, Juan Mar-
tinez de Lesaca dijo que “la ciudad de pamplona es cabega del reyno
de nauarra y de la diocesis de pamplona, ahunque la dicha prouingia
de guipuzcoa de presente es del reyno de castilla, puesto que antigoa-
mente era del reyno de nauarra, y ha visto este testigo la merged y
scritura della” (43).

En resumen, los testigos afirmaban una situacién bien conocida.
Guiptizcoa dependia en lo temporal del reino de Castilla; en lo ecle-
sidstico y espiritual, del obispado de Pamplona. Pero siempre con ciefta
reticencia: en tiempos pasados no habfa sido asi. Desde otro punto
de vista, los testigos silencian cualquier dato sobre el proceso de caste-
llanizacién de Navarra desde la conquista militar de 1512 y la incor-
pordcién de 1515. Quizd porque estaban conformes con el mismo,
quizd porque no era prudente tocar la cuestién. En cambio, se tiene
la impresién de que Guiptizcoa se presentaba erguida en el problema.
No pregonaba castellanismo, pero tampoco echaba de menos el influjo
temporal navdrro; al contrario, superaba al reino navarro en sus insti-

(42) Testimonio de Miguel de Ugarra, en Arch. Dioc. Pamplona
Cartén 23 n. 11 sin fol.
(43) Testimonio de Juan Martinez de Lesaca I4éd.
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tuciones y en sus hombres. Creemos que el dato se explica porque la
provincia estaba viviendo un creciente de poder; el clero participaba
del mismo y estaba dispuesto a romper una lanza en la dindmica hacia
la autonomia eclesidstica. Asi, es obvic que nunca aceptarfa la inter-
vencién del Consejo real de Navarra, que habfa favorecido a los vica-
rios de Pamplona.

CONCLUSION

El modesto tema que hemos estudiado no da para importantes con-
clusiones. Quiza pueda servir para ir descubriendo algunos perfiles de
la fisonomfa de Guipdzcoa en la vertiente eclesidstica. El mds impor-
tante es el siguiente. El arciprestazgo de San Sebastiin, perteneciente
al obispado de Pamplona, iba consiguiendo la consistencia y el peso
especifico de un pequefio obispado. El fenémeno hubiera desencade-
nado soluciones ya planeadas con anterioridad de haber trabajado en
conjunto toda la provincia, incluidos los pueblos del arciprestazgo menor
de Fuenterrabia y la zona dependiente del obispado de Calahorra,

Al no conseguir tal objetivo, iba adquiriendo importancia la estruc-
tura eclesidstica interna, sobre todo la figura del arcipreste, la del juez
oficial foraneo y la de los principales rectores de iglesias. El estamento
eclesidstico no se eché hacia atrds ante un previsible largo y costoso
pleito, con tal de mantener erguida su preeminencia. Defendiendo la
precedencia, iba aspirando a la independencia, hecho eclesidstico que
serfa frenado durante varios siglos, hasta nuestros dfas.

El tema de la precedencia del arciprestazgo de Guipitzcoa seguird
aflorando siempre que desde el obispado de Pamplona se eleve la voz
de llamamiento a sinodo o a otros actos equivalentes. Pero estos actos
sucesivos escapan al alcance de esta escueta nota.
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APENDICE - DE DOCUMENTOS

1 —INTERROGATORIO GENERAL DE PARTE DE GUIPUZCOA

Fue preparado por el procurador Martin de Verio y en-
tregado en Pamplona a o5 juweces remisoriales el 18 de di-
ciembre de 1574. Debia aplicarse a todos los testigos y daba
margen para recoger abundantes noticias bistoricas. Se trans-
cribe con integridad, aunque & veces suplimos con puntos sus-
pensivos algunas frases juridicas protocolarias.

Pampilonensis antelationum. Interrogatoria infrascripta dat et facit
procurator et eo nomine venerabilium dominorum Archipresbiteri, rec-
torum, vicariorum et cleri Prouinciae de Guipuzcoa, super quibus om-
nibus et singulis in eis contentis petit diligenter interrogari et exami-
nari testes pro parte vicariorum et cleri parrochialium ecclesiarum Ciui-
tatis Pampilonensis legitime inductos e inducendos antequam exami-
nentur super articulis dictorum vicariorum et clerum aduersariorum,
alizs protestatur de nullitate examinis testium, et insuper protestatur
que per dationem huiusmodi interrogatoriorum non intendit modo ali-
quo approbare aliquos testes ex aduerso examinandos, nec illorum exa-
men, sed potius protestatur de nullitate examinis quatenus non seruen-
tur omnia et singula requisita et necessaria pro validitate examinjs, et
quatenus testes legitime inducti non fuerint et examen minus legiti-
me fiat.

1. Imprimis interrogetur quilibet testis de eius nomine, cogno-
mine, patria, aetate et quibus parentibus natus sit, quantum habeat in
bonis mobilibus et stabilibus et cuius valoris sint et cuius expensae
vivat, an sit clericus vel laicus, et si est clericus, in quibus ordinibus
est constituttus, et de quo tempore ad dictos ordines successive promo-
tus fuit, et 2 quo episcopo, in quo loco, specificando bene omnia singu-
lariter, ac nomen et cognomen Episcopi, a qui fuit promotus.

2. Item admoneatur quilibet testis de vi et importantia Juramen-
ti per eum prestiti de veritate dicenda, quam veritatem tenetur dicere
etiam quod sit sit contra partem que illum induxit in testem, et quod
falsum dicendo vel veritatem tacendo incidit in periurium et tribus
est obnoxius, Deo primum, qui illum creauit quem grauissime offendit
non dicendo veritatem, quia Deus est ipsa veritas. 2.° est obnoxius
parti quam decipit falsum dicendo vel veritatem tacendo, a quo peccato
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nunquam potest absolui ab aliquo quauis auctoritate fungente nisi pri-
mus satisfecerit parti, 3.° est obnoxius anime sue quam perpetuo dam-
nat penis inferni falsum dicendo, vel veritatem tacendo. Bt propterea
debet bene aduertere ad ea que dicit ut ea que dicet certe sciat esse
vera, et dicat prout res se habet et id tantum quod scit et non aliud,
et interrogetur si intendit pro veritate omnia que dicet deponere, et
si dixerit quod sic, tunc deferatur illi de nouo iuramentum et iuret
de veritate dicenda in omnibus et singulis que dicet et de quibus
interrogabitur, et adnotetur huiusmodi iuramentum.

3. Item interogetur cuius status et conditionis sit et quam artem
exerceat et an obtineat vel unquam obtinuerit aliquod beneficium eccle-
siasticum et an unum vel plura, an essent simplicia vel curata, an
dignitates vel canonicatus vel alia personalem residentiam requirentia,
et a quo fuit de dictis beneficiis et eorum quolibet prouisus, et speci-
ficet nomina, titulos, denominationes omnium beneficiorum que obti-
nuit ac valores fructuum et reditum dictorum beneficiorum, et per
quantum tempus quodlibet beneficium obtinuerit, et de quo tempore
cepit illum obtinere, in quo loco, an in civitate Pampilonensi vel alibi,
et quantum dister dictus locus a ciuitate. Item in qua ecclesia et dio-
cesi, specificando bene omnia singulariter.

4. Ttem interrogetur ex qua patria oriundus sit et an semper et
continuo in ea habitauerit vel unquam a dicta patria recesserit et per
quantum tempus fuerit absens a sua patria, quoties et ex qua causa
et in quo loco habitauerit toto tenpore quo fuit absens, an semper ha-
bitauerit in uno loco vel in pluribus et per quantum temporis spatium
habitauerit in quolibet loco extra suam patriam, et ex qua causa, quibus
temporibus, specificando bene omnia singulariter.

5. Item interrogetur quilibet testis quantum tempus est quod non
fuit confesus peccata sua et sacram Eucharistiam recepit et in qua eccle-
sia confessus et communicatus fuit, an in propria parrochia vel alibi,
et coram quo confessore, et que sit eius parrochia et an ipse testis sit
vel unquam fuerit carceratus, inquisitus aut de aliquo crimine vel
delicto accusatus aut excommunicatus vel damnatus, ex qua causa et
quo tempore et ubi constat de hoc. et si dixerit quod fuit absolutus,
dicat ubi constat de absolutione vel liberatione et per acta cuius notarii
et de quo tempore.

6. Item an sit informatus de eo super quo se examinare intendit
et quomodo sciat et a quanto tempore citra, an sciat per seipsum; si
dicat se scire per se, dicat quomodo sciverit, vel si aliquis alius id sibi
dixerit et quis sibi dixerit, an sit unus vel plures, specificando eorum
nomina et cognomina, et de quo tempore, in quo loco, quibus presen-
tibus et ad quem effectum et propositum sibi fuerit dictum, et quoties,
et an ipse testis cum aliqua persona tractauerit de hac causa et lite
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vel aliquis alius desuper tractauit cum ipso teste et quis sit, de quo
tempore, in quo loco, quoties, quibus presentibus et que essent iste
persone cum quibus tractauit et ad quem effectum et ad cuius instan-
tiam et an persone cum quibus de hoc tractauit essent persone intere-
sate vel que desiderabant et procurabant victoriam pro vicariis, speci-
ficando et declarando bene omnia et id quod dicebatur a quolibet de
tempore quo de hoc tractabatur et per que verba, et an tractarent de
modo deponendi et se examinandi in huiusmodi causa vel de instruen-
do aliquem ut se in hac causa examinaret et quos, specificando nomen
et cognomen singulorum.,

7. Item interrogetur an cognoscat partes litigantes et que sint,
specificando nomina, cognomina, patrias et qualitates ompium, et a
quanto tempore citra illos cognouit et que fuerit causa cognitionis eius
et quam partem credit in huiusmodi causa ius habere, et in hoc aduer-
tatur testis ut libere dicat veritatem, prout fecerunt alii testes, qui libe-
re dixerunt quod Archipresbiter et prouincia de Guipuzcoa erat dignior
vicariis parrochiarum Pampilonensium et preferenda prout prolata fuit
et Rota iudicauit. Et si aliter dixerit dicat causam scientiae, et interro-
getur nonne verum sit quod Ipse et alii desiderant victoriam pro vica-
rils quia ipsi sunt naturales ciuitatis Pampilonensis et regni nauarre
et compatriote et Amici et consanguinei vel affines et cum quibus
quotidie ipsi testes tractant et conuersantur et habent curam animarum
ipsorum testium et corum familie et sunt naturales regni Nauarre, Ar-
chipresbiter vero ac clerus de Guipuzcoa sunt alterius regni et alieni-
gene. Et si dixerit quod desiderat quod vincat ius habentem, interro-
getur quam partem vellet fus habere, et interrogetur an saltem de tem-
poribus retroactis et in principio litis et postea per aliquod tempus de-
siderauit quod vincerent dicti vicarii.

8. Item interrogetur quilibet testis si unquam in huiusmodi causa
dedit consilium, auxilium vel fauorem aut aliquid procurauverit in fauo-
rem vicariorum et eius procuratoribus, et quid, de quo tempore an
aliqui ex testibus examipatis et examinandis, qui omnes nominentur
ipsi testi super eo super quo deponere debent, vel aliquis ex dictis testi-
bus desuper allocutus fuerit ipsum testem vel alios predictos testes aut
ipsum testem, vel alios instruxerit et informauerit de modo se exami-
nandi et deponendi et an sciat quod aliquis ex dictis testibus nominatis
debent in huiusmodi causa pro vicariis auxilium, consilium vel fano-
rem aut procurauerit et desiderauerit victoriam pro dictis vicariis, aut
sit affinis, propinquus alicuius vicari vel clerici aut beneficiati dictarum
parrochiarum, et cuius et in quo gradu, vel alias habeatr in hac causa
affectionem vel interesse, specificando bene omnia, ac nomina et cogno-
mina predictorum singulariter.

9. Item interrogetur an ex seipso se obtulerit quod volebat se
examinare vel fuerit ab aliis requisitus et a quibus, quoties, quibus
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presentibus, in quo loco, per que verba et quid fuerit sibi dictum et
an fuerint sibi ostensi articuli et desuper informatus vel alias fuerit
instructus vel admonitus de aliquo super quo deponere deberet et
quomodo deberet dicere vel procedere in examine et a quibus [margen
fuerit instructus vel admonitus et an} fuerit aliquid sibi datum, pro-
missum vel remissum ut se examinaret, et a quibus, et an ex victoria
vicariorum speret commodum, honorem vel preeminentiam aut utili-
tatem pro se vel aliquo eius consanguineo vel affine aut amico in-
trinseco et pro quo, specificando bepe singula omnia.

10. Item an sit informatus de parrochiali ecclesia sancti saturnini
Pampilonensis ac de vicariis. clericis vel beneficiatis et aliis seruitori-
bus dicte ecclesie et 2 quanto tempore citra de illa et de dictis vicariis
et serujtoribus dicte ecclesie notitiam habeat, et quot sint, et si sciat
quis pro tempore ponat et deputet vicarios et alios seruitores dicte eccle-
sie [margen. et quomodo] et quot vicarii dicte ecclesie fuerunt toto
tempore vite sue, spocififando corum nomina et cognomina et per
quantum quiliber fuit vicarius et quomodo deputetur dictus vicarius
et a quibus et quis illos amouit et amouere solitus fuit. Et idem
mterrogetur de aliis clericis et seruitoribus dicte ecclesie, et ad presens
quis sit vicarius et clerici eiusdem ecclesie. spcificando eorum nomina
et cognomina et an ipse testis fuerit et sit afinis, propinquus, con-
sanguineus et in quo gradu vel intrinsecus amicus et familiaris alicuius
vicarii, sacriste vel clericorum dicte eclesie sancti saturnini et quorum,
specificando illorum nomina et cognomina et an sciat aliquem ex tes-
tibus examinatis et examinandis, quorum omnium nomina testi legan-
tur, sit affinis, propinauus vel consanguineus alicuius ex vicariis vel
clericis dicte parrochialis vel aliarum parrochialium dicte ciuitatis et
in quo gradu vel aliquod aliud interesse vel afectionem habeat pro
victoria vicariorum et qui sint, specificando bene jllorum nomina et
cognomina.

11. TItem finito supredicto interrogatorio, interrogetur quilibet
testis eodem modo particulariter si sit informatus de parrochiali ecclesia
sancti Nicolai dicte ciuitatis Pampilonensis ac de clericis, seruitoribus
et aliis dicte parrochxahs sancti nicolai, et alias in ommbus et per
omnia prout in interrogatorio precedent1 continetur, mutato solum
nomine- ecclesie loco sancti saturnini dicendo de eclesia sancti micolai.

12. Item finito interrogatorio predicto. circa ecclesiam sancti Ni-
colai, eodem modo. in omnibus et per omnia interrogetur testis si sit
informatus de parrochiali ecclesia sancti laurentii dicte ciuitatis et de
illius vicariis et aliis in omnibus et per omnia, ut super in precedenti
interrogatorio.

13. Ttem interrogetur quilibet testis an sit bone memorie et an
recordetur de hiis que vidit vel audiuit et de quanto tempore recor-
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detur, vel potius sit debilis memorie, et an habeat notitiam de omnibus
episcopis Pampilonensibus qui fuerunt toto tempore vite sue, et de
eorum vicariis generalibus qui pro tempore fuerunt et specificet eorum
nomina et cognomina omnium de quibus recordatur et de quo tempore
quilibet fuit creatus Episcopus et per quantum temporis spacium qui-
libet permanserit in Episcopatu, declarando et distinguendo bene huius-
modi tempora et causam scientie.

14. Ttem interrogetur an sciat quid sit collegium et Ecclesia
collegiata et que requirantur ad hoc ut Ecclesia dicatur collegiata et
specificet bene omnia et causam scientie, et quomodo sciat. Si vero
dixerit nescire, tunc non interrogetur ulterius super huiusmodi interro-
gatorio. Si vero aliquid dixerit, tunc interrogetur nonne verum sit quod
non potest esse vel dici collegiata ecclesia nisi adsint in ea Canonici
et dignitates, et si aliter dixerit, dicat quomodo sciat,

15. Collegiate. Item interrogetur quot collegiate sint in ciuitate
Pampilonensi et quomodo vocentur dicte ecclesie et quomodo sciat
illas ese collegiatas et a quanto tempore citra, et numeret omnes dictas
collegiatas, et postquam illas nominauerit et specificauerit, interrogetur
an ipse sit bene informatus de omnibus collegiatis dicte ciuitatis pam-
pilensis et an sint alie collegiate ecclesie preter illas quas specificauerit,
et 4 quanto tempore citra, et si aliquid dixerit de auditu vel fama aut
alias dicat a quibus audiuverit etiam de fama, quibus presentibus, in
quo loco, loco loci, de quo tempore, bene omnia specificando.

16. Anpexum membrum. Item interrogetur an sciat quid im-
portet dicere quod una ecclesia sit annexa vel incorparata aut mem-
brum siue filia alterius ecclesie. Si dixerit nescire non interrogetur
ulterius super huiusmodi interrogatorio. Si vero aliter dixerit, dica
quid sciat, quomodo sciat, quis sibi dixerit et de quo tempore et quan-
tum tempus est quod illud scit. Et interrogetur quomodo ipse testis
intelligat quod una ecclesia sit annexa ,incorporata, membrum aut filia
alterius eclesie, et qui sit differentia inter annexam, incorporatam, mem-
brum aut filiam. et quot sunt species annexionis. incorporationis, mem-
brationis et filiationis, et quid differant una species ab alia et quomodo
sciat et que requirantur et sint neccessatia ad effectum annexionis,
incorporationis, membrationis et filiationis, et quomodo predicta cognos-
cantur et a quibus fiant et ex qua causa, et quomodo sciat, specificando
bene omnia, causam scientie et tempus.

17. Episcopus archipresbiteratum. Item an sciat quod Episcopus
Pampilonensis pro tempore existens dum ipse erat Episcopus unquam
obtinuerit vel obtineat aliquem Archipresbiteratum vel plures ciuitatis
vel diocesis Pampilonensis et quos Archipresbiteratus obtinuerit, qui
sint illi ‘episcopi et de quo tempore et per quantum, temporis spacium
fuerit aliquis Episcopus Archipresbiter, et an dictus Archipresbiteratus
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(sicy obtinuerit antequam esset Episcopus vel post et quomodo fuerit
de illis prouisus et quomodo sciat an de visu vel auditu. Si de visu,
dicat de quo tempore, quibus presentibus, in quo loco et quomodo
viderit. Si de auditu, dicat a quibus, in quo loco et de quo tempore,
quibus presentibus. Si de fama, dicat quid sit fama, quid notorium,
et de quo tempore et a quibus ea audiverit et in quo loco, specificando
et distinguendo bene omnia.

18. Quot Archipresbiteratus. Item an sciat quot Archipresbite-
ratus sint in diocesi Pampilonensi et quos, specificando illorum vel
saltem omnes illos de quibus ipse testis est informatus et declaret quod
ipse nescit alios Archipresbiteratus, nisi illos quos specificauit.

19. Item an sciat quis conferat dictos Archipresbiteratus dum pro
tempore vacant et quos viderit vacare... et an dicti Archipresbiteratus
sint de iure patronatus clericorum vel laicorum, vel potius liberi, adeo
quod occurrente illorum vacatione in mensibus Episcopi confert illos
Episcopus et in mensibus Pape illos confert papa...

20. Item an sciat quod capitulum et canonici cathedralis ecclesie
Pampilonensis unquam vel per aliquod tempus obtinuerit aliquem Ar-
chipresbiteratum Pampilonensem et quem, per quantum tempus...

21. Salarium vicariornm. Item an sit informatus de quatuor
vicariis parrochialium Ecclesiarum ciuitatis Pampilonensis et quis eis-
dem vicariis soluat salarium et mercedem pro quibus conducuntur et
serujunt in dicto officio vicarii et quantum illis et eorum cuilibet detur
anpuatim pro eorum seruitio et ex quibus pecuniis, specificando bene
omnia.

22.  Archiprebiteri remouibiles. Item an sciat Archiprebiteratus
diocesis Pampilonensis sunt perpetua beneficia ecclesiastica... occurrente
illorum vacatione prouidentur et semper prouideri consueuerunt, et an
ipse testis sit informatus vel viderit unquam aliquam prouisionem ali-
cuius ex dictis Archiprebiteratibus...

23. Remotio Archipresbiterorum specifica. Item an ipse testis
sciat vel unquam viderit episcopum amovere aliquem Archipresbiterum
diocesis Pampilonensis et quem, quot, quoties... et an fuerit aliquis
amotus et loco illius datus successor, specificando bene et distincte
omnia nomina et cognomina et de quo tempore... et an amotus con-
tradixerit et appellaverit et desuper litigauerit...

24. Ttem nonpe verum sit quod inter omnes alios Archipresbite-
ratus diocesis Pampilonensis Archipresbiteratus prouincie de Guipuzcoa
semper obtinuit in omnibus actibus publicis et priuatis primum locum
ante omnes alios Archipresbiteratus diocesis Pampilonensis et pro tali
et ut talis fuit semper omnibus aliis Archipresbiteratibus dicte diocesis



84 . T. DE AZCONA, OFMCAP

a tempore immemorabili prelatus et antelatus pro talique et uti talis
[margen: quod omnibus aliis Archipresbiteratibus deberet precedere et
precesserit] ...et si aliter dicere audeuit, interrogetur a quo Archipres-
beteratu viderit dictum Archipresbiteratum de Guipuzcoa precedere, ex
qua causa, de mandato cuius... et an tunc Archipresbiter de Guipuzcoa
esset presens, vel potius abesset, et quomodo sciat reddendo concluden-
tem causam Scientie,

.25, Notitia archipreshiterorum prouincie. Item an cognoscat et
cognouerit dominum archipresbiterum de Guipuzcoa, qui de presenti
existit et alios eius antecessores et quos, specificando illorum nomina
et cognomina et causam scientie...

26. Clerus distinctus et unitus. Item nonne verum sit quod clerus
parrochialis ecclesie sancti saturnini ciuitatis Pampilonensis non est nec
unquam fuit clerus Cathedralis Ecclesie Pampilonensis sed tantum sem-
per fuit clerus dicte parrochialis, et ita de alils parrochialibus dicte
ciuitatis, et si dixerit contrarium dicat quomodo sciat et quis dicatur
clerus unius ecclesie et [margen: clerus unius ecclesie possit dici et
fieri clerus alterius et an omnia concurrant in clero parrochialium Pam-
pilonensium ut sit clerus cathedralis], et quomodo sciat. ..

27. Item nonne verum sit quod Episcopus est Rector et superior
omnium ecclesiarum totius cleri et omnium beneficiatorum, dignitatum,
vicariorum et rectorum totius diocesis Pampilonensis, et omnes clerici
sue diocesis dicuntur, et sunt clerus Episcopi Pampilonensis, et si aliter
dixerit dicat quid sciat.

28.  Archipresbiteratus Pampilonensis. Item an in ciuitate Pam-
pilonensi adsint aliqui Archipresbiteratus et quot et qui sint, quomodo
vocentur, specificando bene omnia e causam scientie concludentem,
vel potius sciat quod in ciuitate Pampilonensi nullus adest nec unquam
fuit aliquis Archipresbiteratus vel Archipresbiterus ciuitatis quia Archi-
presbiteratus sint et semper fuerunt extra ciuitatem Pampilonensem,
quia cum in ciujtate Episcopus semper sit presens et eius officialis, non
fuit necesse constituere in ciuitatem aliquem Archipresbiterum prout
fuit factum in aliis locis et terminis diocesis.

29. Collegium. Item nonne verum sit quod parrochiales Ecclesie
Pampilonenses non sunt nec unquam fuerunt collegiate, nec collegium
facientes, et illorum vicarii non fuerunt nec sunt dignitates nec bene-
ficiati. Et si aliter dixerint, dicant causam scientie, et qua ratione sint
collegiate, vel vicarii, beneficiati vel dignitates et quomodo sciat.

30. Membrum annexum. Item an sciat quod parrochiales ecclesie
Pampilonenses sint unite et incorporate ac membra et filie Cathedralis
ecclesie Pampilonensis. Si dixerit nescire vel quod non sint, tunc non
interrogetur ulterius super huiusmodi interrogatorio. Si vero aliter dixe-
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rit, advertatur testis quod Canonici eiusdem ecclesie examinati in huius-
modi causa dicunt contrarium [margen: ut ex eorum depositionibus
constat, quas petit eis ostendi et legi} et propterea bene aduertatur qui-
libet testis ut dicat veritatem, quia si deprehendetur in mendatio accu-
sabitur criminaliter et cogetur ite Romam ad carceres, et deinde inte-
rrogetur ut dicat quod sciat et quomodo et quid ipse intelligat, dicendo
quod una ecclesia est alteri incorporata, unita, membrum vel filia alte-
rius et quomodo ista fiant, et an fiant verbis vel scriptura...

31. Precedentia archipresbiteri guipuzcue. Item an unquam vide-
rit in aliquibus actibus publicis vel priuatis Archipresbiterum de gui-
puzcoa cum aliis Archipresbiteris dicte diccesis Pampilonensis et cum
quibus, specificando illorum omnium nomina et cognomina et de quo
tempore, in quibus actibus et nonne verum sit quod tunc Archipresbiter
de Guipuzcoa obtinuit semper primum locum ante omnes alios, et om-
nibus aliis semper preferebatur, prout etiam Archipresbiteri de Concha
et alii in hac causa examinati deponunt, [margen: ut constat ex depo-
sitionibus testium in dicta causa alias examinatorum, que quidem de-
positiones petit eis ostendi et legi ne contra veritatem deponant et tan-
quam periuri castigentur}.

32. Item interrogetur nonne verum sit quod Archiprebiteri de
Guipuzcoa semper fuerunt et sunt honorabiliores et in maiori existi-
matione et reputatione ac digniores habiti, tenti et communiter reputa-
ti quam vicarii parrochialium ciuitatis Pampilone, et si ita verum esse
dixerit non interrogetur ulterius super huiusmodi interrogatorio. Si vero
aliter dixerit dicat qui sint digniores et quomodo hoc sciat et in quo
consistat quod aliis sit dignior... Et interrogetur nonne verum sit quod
isti vicarii nulla ratione possunt esse dignitates (sic): non ratione per-
soparum suarum quia isti vicarii sunt simplices clerici mercenarii et
non sunt persone nobiles sed populares et pauperes. Archipresbiteri vero
de Guipuzcoa semper soliti fuerunt esse persone nobiles habiti et gra-
duati, persone honoratissime. Item dicti vicarii non possunt esse dignio-
res ratione beneflclorum qula non sunt rectores dictarum ecdeslarum
sed solum sunt tanquam nudi ministri, et etiam quod essent rectores
non propterea dicerentur obtinere aliquam dignitatem, quia parrochlahs
non est dignitas, sed Archipresbiter de Guipuzcoa est dignitas princi-
palissima et jurisdictionem habet, et propterea nullo modo potest dici
quod vicarii sint digniores nec honorabiliores dictis Archipresbiteris.

33. De synodis generalibus et particularibus. Item interrogetur si
habet notitiam et est bene informatus de omnibus synodis tam genera-
libus quam particularibus Episcopatus Pampilonensis, que facte et con-
gregate fuerunt de toto tempore quo ipse testis recordatur...

34, [Borrd: precedentia vicariorum contra prouinciam]. Ordo
precedentie sinodorum. Item interrogetur an ipse testis unquam interue-
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nerit in aliqua synodo generali, vel in aliquia particulari congregatio-
ne... et interrogetur -quis obtinuerit primum locum inmediate post epis-
copum et que persone interuenerunt...

35. Precedencia vicariorum contra prouincianos et quando simul
concurrerint. Item interrogetur an sciat quod unquam in aliquo loco,
in aliquibus congregationibus, synodis vel actibus publicis aut priuvatis
fuerint presentes de eodem tempore tam vicarii parrochialium Pampi-
lone quam Atchipresbiteri de Guipu-coa... Si dixerit quod sic, tunc
interrogetur que sit differentia inter synodum et congregationem et
quomodo sciat interfuisse eodem tempore tam vicarios quam Archipres-
biteros de Guipuzcoa, et an tunc essent presenites eodem tempore in
principio synodi, processionis aut congregationis... et an essent tunc
synodus vel congregatio aliquorum...

36. Locus synodi Item interrogetur in quo loco proprie celebre-
tur synodus, an intus ipsam ecclesiam. vel i palatio episcopali, aut in
aliqua alia sala particulari, describendo dictum locum et illius situatio-
nem. et interrogetur nonne verum sit quod quando synodus congrega-
tur in suo loco ad votandum et disserendum circa ea que tractantur in
synodo nemo potest interesse nisi illi qui habent vocem in synodo et
alii omnes excluduntur.

37. Ordo procesionum. Item interrogetur an sit informatus de
ordine qui seruatur in processionibus publicis et quis precedat post
Episcopum, an dignitates, Canonici vel alii beneficiati...

38. Antelatio in concursu archipresbiteri prouincie cum vicariis.
Item none verum sit quod in omnibus synodis et congregationibus et
processionibus in quibus interuenerunt Archipresbiteri prouincie de
Gulpu7601 semper ipsi Archipresbiteri prelati fuerunt et obtinuerunt
primum locum inmediate post Cancnicos et dienitates Cathedralis Eccle-
sie Pampilonensis ante omnes alios clericos, vicarios et dignitates dicte

diocesis. ..

39. Numerus canonicorum et dignitatum. Item interrogetur quot
Canonici et dignitates sint in Cathedrali Ecclesia Pampilonensis, et qui
habeant sedem in choro et votum in Capitulo...

40. Ttem interogetur an in Cathedrali Pampilonensi aliquando
fiant alique coneregationes cleri diocesis Pampilonensis et tunc an fiant
in choro dicte Ecclesiz vel in medio et corpore ipsius ecclesie et an
omnes qui interveniunt in dictis ocngreganombus habeant sedem pro-
priam et partlcularem et an dicte sedes sint ibi proprio deputate et
permanentes. vel potius ibi accomodantur quando contingit fieri dictas
congregationes,

41. Assiento de arciprestes en el coro. Item interrogetur an Ar-
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chipresbiteri diocesis Pampilonensis vel vicarii parrochialium Ecclesia-
rum Pampilonensium habeant sedem aliquam permanentem in Eccles1a
Cathedrali Pampilonensi. ..

42. Coactio Archipresbiteri ad congregationes. Item nonne verum
sit quod Archipresbiteratus de Guipuzcoa non cogitur nec cogi potest
venire et accedere ad particulares congregationes et alios actus in dio-
cesi fieri solitis, nisi tantum quando celebrantur synodus generales, et
ita semper fuit, erat et est publica vox et fama...

43. Item interrogetur an ipse testis interfuerit et notitiam habeat
de synodo celebrata de anno 1544 in Ciuitate Pampilonensi, et an sciat
quem locum obtinuerit in dicta synodo Canonici, vicarii parrochialium
Pampilonensium, quilibet Archipresbiteratus diocesis Pampilonensis et
dignitates ciunitatis et diocesis ac alii beneficiati et quem locum obti-
nuerint clerici ciuitatis Pampilonensis. ..

44. [De otra mano em la pagina de fremte] Item interrogetur
testis an sit verum quod licet ciuitas pampilonensis sit caput regni so-
lum nauarre, non tamen est prouincie guipuzcoe neque vallisonselle,
que sunt episcopatus pampilonensis, nam prouincia guipuzcoe est regni
castelle, vallisonselle vero, regni aragonii.

45. [Sigue de otra mano, la del notario Verio] Item interrogetur
testis nonne verum sit quod in dicto archipresbiteratu prouincie gui-
puzcoe diocesis pampilonensis sunt ultra alias ecclesias fere centum eccle-
sie parrochiales, habens quelibet ecclesia suum rectorem seu vicarium
ac beneficiatos perpetuos titulatos, qui sunt in numero plus quam
quadringentorum, ultra alios clericos et Capellanos seruitores, et omnes
cos [entre lineas: genere] nobiles, et quod dicti rectores conferunt
beneficia in suis ecclesiis quoties vaccauerint tanquam ordinarii eorun-
dem beneficiorum colatores.

46. Ttem deueniendo ad articulos partis aduerse interrogetur qui-
libet testis super quolibet articulo ut reddat in omaibus suis dictis suf-
ficientem causam scientie, vel si deposuerit aliquid de visu, interroge-
tur de quo tempore ipse testis illud viderit... Si dixerit de auditu, dicat
a quibus et quot personis illud audiverit et an tales a quibus audinit
essenit persone interessate vel affectionate, agentes, procuratores, Amici
vel consanguinei dictorum vicariorum... Si vero in aliquo dixerit esse
notorium et publicum, dicat quid dicatur notorium et publicum et quo-
modo sciat id quod dicit fuisse vel esse notorium vel publicum...

Cetera suppleat diligentia examinantis etc. saluo iure etc. et omni
meliori modo. Martinus de Verio.

Arch. Dioc. Pamplona Cartén 23 n. 11 sin fol.
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2.—GARCIA DE RIPA: RESPUESTAS ANTE LOS JUECES

Pamplona 1575 enero 13

El sestigo, que habia sido pdrroco de San Lorenzo y al
tiempo del proceso lo era de San Juan Bautista dentro de la
catedral, responde a dos interrogatorios: al preparado desde
el arciprestazgo de Guipdzcoa y a otro mds corto dispuesto
por los vicarios de Pamplona. Transcribimos estas deposicio-
nes judiciales por su mayor rigueza y como ejemplo de las
que ofrecieron los otros onmte testigos.

(1]

{Margen: 13 januarii] En la dicha ciudad de pamplona a treze
dias de henero de mill quinientos setenta y cinco afios, el muy magni-
fico y muy Reuerendo maestro don garsia de Ripa caponido en la
yglesia cathedral de pamplona, de edad que dixo ser de sesenta y seys
afios, poco mas o menos, testigo citado, producto iurado e interrogado
por los dichos sefiores juezes remissionales apostolicos sobre lo conte-
nido en los dichos interrogatorios y articulos hinc inde presentados y
dados, depuso lo seguiente :

E primeramente interrogado sobre lo contenido en el primer ar-
ticulo del dicho interrogatorio, dixo se llama, como tiene dicho, don
garsia de Ripa, natural .del lugar de Ripa, de la dicha diocesis de
pamplona; sus padres se llamaban pedro de Ripa y Cathalina ansi bien
de Ripa, conyuges ya defunctos, vecinos que fueron del dicho lugar de
Ripa, y es presbitero y cancnigo professo en la dicha cathedral de
pamplona. Fue ordenado de ordenes sacros por el cbispo Santangel, y
de los menores, por el obispo de tripol.

Interogado sobre el segundo intsrrogatorio dixo [&orré : habiendo}
que el esta certificado de la importancia del juramento y peligro de
perjuirio y de nuebo otra vez juro en forma de derecho de dezir ver-
dad, y ansi la dira clara y abierramente en descargo de su consciencia.

Interrogado sobre el tercer interrogatorio dixo se refiere a lo que
tiene dicho y que no tiene beneficio alguno ecclesiastico, excepto el
dicho canonicato regular ,a que fue electo, y que el afio de quarenta
y tres fue electo canonigo en la dicha yglesia, y que no ha tenido otro
beneficio sino la vicaria de la parrochial de San Llorente, de la dicha
ciudad de pamplona.

Interrogado sobre el quarto interrogatorio dixo que desde ocho
afios de su nifiez ha esta parte se a criado siempre en esta ciudad y
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residido en ella continuamente, exceptados los afios de su estudio, que
fueron seys afios. '

Interogado sobre el quinto interrogatorio dixo que los mas de los
dias se confiesa y celebra missa, y hoy este dia ultimamente ha cele-
brado missa en la dicha cathedral de pamplona, y lo demas del dicho
del dicho interrogatorio no le empece.

Interrogado sobre el sexto interrogatorio dixo que crehe que fue
citado para esta causa que en Rota pende entre los vicarios y clero
de la dicha ciudad y el clero de la prouincia de guipuzcoa y que no ha
sido sobornado, mas de que le han dado ultimamente un articulo sobre
que habia de ser examinado.

Interrogado sobre el septimo interrogatorio dixo que a los vica-
rios de las quatro patrochiales yglesias de la dicha ciudad y bien ansi
a la mayor parte del clero dellas conoge, y ansi bien conoge al arci-
preste que de presente es de la dicha prouingia y a su predecesor y a
algunos rectores y clerigos de la mesma prouingia, y que desea gane la
justicia y pleyto el que la tubiere y que olgara tubiese justicia caeteris
paribus los de su patria, y dios de gracia al juez de administrarla al
que la tubiere,

Interrogado sobre el octauo interrogatorio dixo que nenguna cosa
del dicho interrogatorio le empece.

Interrogado sobre el nono interrogatorio dixo que este testigo ha
sido citado y compulsado a jurar y deponer en esta causa, y lo demas
interrogatorio no le empece.

Interrogado sobre el decimo interrogatorio dixo- que este testigo
tiene noticia en todo su tiempo y memoria de la parrochial yglesia de
San Cernin de la dicha ciudad y ansi bien de los vicarios y clero de
la dicha yglesia, y conocio por vicarios de la dicha yglesia a don N. de
huyci y a mase martin de Sallinas y a don Joan de arge y al licenciado
don joan de Ripa y al licenciado hurdanoz, que de presente es vicario
de la dicha yglesia, y la comisién les da el obispo para exercer las
dicha vicarias, y en su tiempo no ha visto remouer a nenguno. Y tam-
bien sabe que la dicha parrocha nombra los beneficiados, exceptados
los cinco choristas maiores, que suelen ser nombrados de la cofradia
intitulada oculi mei, y que lo demas del dicho interrogatorio no le
empece, por no ser pariente ni affin dellos.

Interrogado sobre el XI interrogatorio dixo que del mesmo tiempo
aca tiene noticia de la parrochial yglesia de San Nicolas de la dicha
ciudad y de sus vicarios y clero, y conocio por vicarios dela dicha
yglesia al bachiller Joannes de tabar y al bachiller ardayz y al licenciado
labayen, que es abbad del monesterio de yrangu, y al licenciado hureta
y al presente [quel de presente es el licenciado hurdanoz y a otros
muchos beneficiados y clerigos de la dicha yglesia, a los quales todos
vicarios y beneficiados la parrocha de la dicha yglesia acostumbra nom-

6
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brar, y a los capellanes de la cofradia de san blas eligen los vicarios
y clerigos confrades de la dicha confraria de san blas, sin concurso de
laycos, y que tampoco ha visto remouerlos.

Interrogado sobre el XII interrogatorio dixo que tanbien [tiene]
noticia de la parrochial yglesia de San Llorent de la dicha ciudad y
vicarios y clero della, y conocié por vicarios de la dicha yglesia a don
miguel de Ripa tio que fue deste testigo, y despues del fue este testigo
vicario de la dicha yglesia, y despues le succedio don joan de subiga,
que fue canonigo de Roncesvalles y al licenciado beriayn y al licen-
ciado [bor#é: gascue ques canonigo] villaba y despues al licenciado
gascue ques canonigo de la dicha cathedral y al que de presente es
don xristobal de munarriz. Y tambien tiene noticia de la parrocha de
San Joan de la dicha ciudad, donde ha de ser el vicario della canonigo
de la dicha yglesia. Y conocié por vicarios della a mase martin de
elicondo y al bachiller mencos, al bachiller ayuar canonigos que fueron
de la dicha yglesia cathedral, a quien succedio este testigo que de pre-
sente es vicario de la dicha parocha por nombramiento del cabildo
della con titulo del obispo, y a los tenientes nombra la parrocha, los
quales exercitan toda la administracion de los sacramentos a los laycos,
y sabe que la parrocha de San Llorente nombra los dichos vicarios y
tanbien los beneficiados por si o por sus depuctados de la dicha parrocha.

Interrogado sobre el XIII interrogatorio dixo que gloria a dios
tiene buena memoria y se acuerda [borrd: haber conogido en su
tiempo] que presidio por obispo de pamplona el cardenal de labrit y
su vicario genera] oliuerio y despues el arcediano don Remiro de gofii,
y despues succedio en el dicho obispado de pamplona el cardenal cesa-
rino y sus prouisores fueron pogio y santangel, y despues succedio Rena
obispo de pamplona que vino a residir a quien conocid este testigo
y a sus vicarios generales el licenciado berio, y despues succedi6 en el
dicho obispado don pedro pacheco quien tubo por sus vicarios gene-
rales al dicho licenciado Berio y a don gabriel de guebara, y despues
succedio en el dicho obispado fonseca y meneses por su vicario gene-
ral, y despues moscoso y por sus vicarios generales villodas y rojas, y
despues don diego Ramirez y por sus vicarios generales rojas, pozo,
cantera y valbas.

Interrogado sobre el 14 interrogatorio dixo que quanto a que sea
yglesia colegial se remite al derecho y juez de la causa.

Interogado sobre el 15 interrogatorio dixo que no sabe que en la
dicha ciudad de pamplona haya yglesias colegiales, proprie tomando
el nombre de yglesia colegial, porque en nenguna de las quatro yglesias
parroquiales hay canonigos, sino en la dicha cathedral yglesia.

Interrogado sobre el 16 interrogatorio dixo que no viene preuisto
para distinguir la propriedad de cada palabra destas, es a saber annexum,
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membrum, incorporatum seu filia una ecclesia alterius, pero in specie
interrogado dira lo que supiere.

Interrogado sobre el 17 interrogatorio dixo que no sabe este testigo
que  nengdn obispo de pamplona haya obtenido en su persona titulo
distincto y particular de arciprestazgo, sino solo titulo de obispo.

Interrogado sobre el 18 intertrogatorio dixo que sabe que en el
dicho obispado hay muchos arciprestazgos, como son la prouingia, val-
donsella, ‘cuenca, ribera, berrueco, valdayuar, longida, yerri, valdorba,
valdayuar (sic) y otros arciprestazgos, como patege mads largamente por
las constituciones sinodales del obispado que este testigo ha visto y
leydo.
" Interrogado sobre el 19 interrogatorio dixo que sabe y ha visto
que el obispo de pamplona suele y acostumbra prober los dichos argi-

restazgos, y tanbien ha visto que el papa ha proveydo algunos de los
dichos arciprestazgos.

Interrogado sobre el XX interrogatorio dixo que no sabe que todo
cuerpo del cauildo de la dicha Cathedral de pamplona haya tenido titulo
de arciprestazgo alguno, ahunque sabe que singulares personas del diche
cauildo han tenido titulos de arciprestazgos.

Interrogado sobre el XXI interrogatorio dixo que sabe y ha visto
este testigo que el salario de los vicatios de las dichas tres parrochas
de San Cernin, San Nicolas y San Llorent se paga de la limosna que
se coge en cada una de las dichas yglesias. Del quanto no sabe. Interro-
gado si sabe que los dichos tres vicarios tengan otros Reditos, dixo que
sabe que allende destos salatios y emolumentos de hadministracion de
los sacramentos, tiene el vicario de San Cernin una abadia de naxurieta
a que los confrades de la dicha confraria de oculi mei lo presentan.

Interrogado sobre el 22 interrogatorio dixo que szbe este testigo
que los dichos arciprestazgos no son officios perpetuos, sino ad nutum
remouibles, y lo sabe porque don diego Ramirez obispo remouio algu-
nos y quedaron remotos, y el dicho cauildo de pamplona sede vacante
a dado titulos nuebos de los dichos arciprestazgos, remouiendo a los
que los tenian, y ellos los tienen y posseen.

Interrogado sobre el 23 interrogatorio dixo que como dicho tiene
que los arciprestes son remouiles y ha visto que el dicho don diego Ra-
mirez obispo remouio al bachiller don martin de alcoz del arcipres-
tazgo que tenia de valdeanue y lo dio a un presbitero natural de luquin,
del dicho obispado, y agora es don joan de galba.

Interrogado sobre el 24 interrogatorio dixo que este testigo sabe,
vio y se acuerda que en la sinodo qeu tubo don pedro pacheco obispo
que fue del dicho obispado de pamplona el afio de quarenta y quatro,
los arciprestes de la provingia de guipuzcoa y de la valdonsella precce-
dieron y prefericron a todos-los otros atciprestes de la dicha diocesis
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de pamplona en la procession general que se hizo de la dicha sinodo,
y que sabe ansi bien que todos los arciprestazgos estan costumados y
puestos por orden en las constituciones sinodales de cesarino obispo
que fue del dicho obispado y los primeros atciprestazgos son los de la
dicha prouingia y valdonsella.

Interogado sobre el 25 interrogatorio dixe que como dicho tiene
conoge al arcipreste que de presente es de la dicha prouingia que es
don lorenz de altuna y bien ansi conoge al bachiller ¢andategui su pre-
decesor, arcipreste que fue da la dicha provincia.

Interrogado sobre el 26 interrogatoric dixo que ahunque es verdad
que cada yglesia parrochial de la dicha ciudad tiene su clero distincto
para el servicio de cada una de las dichas yglesias, pero que sabe que
todas ellas tienen su obligacion y cotresponsion de acudir a la dicha
yglesia cathedral en todos los llamamientos y de suyo a las processiones
particulares de los domingos enbian un derigo u dos de cada una de
las yglesias parrochiales y en special el dia de las animas.

Interrogado sobre el 27 interrogatoric dixo que este testigo tiene
y reputa al obispo de pamplona por pastor y cabega de toda su dioce-
sis v el clero de toda ella esta subiecto al dicho obispo.

Interrogado sobre el 28 interrogatorio dixo que sabe que ahunque
el dicho obispado de pamplona esta distincto y separado en arcipres-
tazgos, pero que <l clero de la dicha ciudad de pamplona no esta subiec-
to a nenguno de los dicho arciprestes y que pamplona no tiene arci-
preste titulario distincto sefialado, sino que el obispo y el vicario gene-
ral hazen vszes de arcipreste en la dicha ciudad, visitando, llamando y
congregando, como lo hazen los otros arciprestes en sus arciprestazgos.

Interrogado sobre el 29 intetrogatorio dixo que se refiere a lo que
tiene dicho sobre el dicho 15 interrogatorio.

Interrogado sobre el 30 interrogatorio dixo que ahunque es verdad
que Ia dicha yglesia cathedral de pamplona en toda su diocesis es
madre y cabeca de todas las yglesias del dicho obispado in genere, pero
que en la dicha ciudad de pamplona tiene mas particular superioridad
y maternidad en las quatro dichas patrochias della, las quales tiene y
reputa este testigo y sabe son miembros unidos e incorporados e hijas
de la dicha Cathedral, porque sabe y ha visto que todas las decimas
de todos los terminos de la dicha ciudad de pamplona se hazen entera-
mente por los parrochanos y vezinos della a la dicha cathedral de pam-
plona y no a alguna de las dichas parrochas, ahunque sean los vezinos
parrochanos dellas, y ansi bien en nenguna de las dichas patrochas se
pueden vendezir los ramos ni las candelas el dia de la purificacion, sino
en la dicha Cathedral de pamplona y el dia de la resurrection ahunque
reciuen los sacramentos en sus parochas, vienen y han de venir todos
los vecinos dellas a dicha cathedral ha hazer su obediencia y ha ofreger,
y mas estan obligados a venir los vicatios y clero de las dichas parrochas
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con sus cruzes o como el obispo y cauildo lo ordenan y mandan, y en
las processiones de los domingos como lo tiene dicho sobre los dichos
interrogatorios, y que no sabe si esta union e incotporacion esta por
scrito o por palabra, mas de que assi se lo ha visto este testigo goardar
en su tiempo y memoria.

Interrogado sobre el 31 interrogatorio dixo que se refiere a lo
que tiene dicho sobre el 24 interrogatorio.

Interrogado sobre el 32 interrogatorio dixo que a ambas partes
este testigo tiene y reputa por gente honrrada y principal.

Interrogado sobre el 33 interrogatorio dixo que este testigo se
acuerda de una congregacién general que se hizo en tienpo del cardenal
cesarino super modo recitandi y hubo tanbien procession general enton-
ges ¢l afio de veynte y quatro. Bien ansi se acuerda de otra congrega-
cion echa en tiempo de dicho cardenal sobre las constituciones el afio
de treinta y uno. Y tanbien se acuerda de la de pacheco el afio de
quatenta y quatro. Y despues de la congregacién que se hizo en tienpo
de don aluaro moscoso obispo que fue de pamplona quando pidio el
subsidio para la jornada que hizo para el concilio tridentino el afio de
cinquenta y uno. Y tanbien se acuerda de dos congregaciones que se
hizieron en tienpo de don diego Ramirez obispo de pamplona ultimo,
una sobre el charitatiuo subsidio quando partio para el dicho concilio
y la otra ,acabado el concilio. Y las dichas sinodos y congregaciones
sabe e vio se celebraron en la dicha ciudad de pamplona en la Cathe-
dral della, y allende dellas sabe que el obispo don Antonio fonseca
celebro una sinodo en la ciudad de estella para la ordinacion del bre-
viario en el afio de quarenta y ocho.

Interogado sobre el 34 interrogatorio dixo que ahunque vio la
procession del afio veynte y quatro de que tiene dicho en el articulo
precedente, pero personalmente no se a allado mas de en la procession
que se hizo de la dicha sinodo que tubo y celebro el dicho pacheco
el dicho afio de quarenta y quatro, [50r#6: en la qual vio y se acuerda]
y le parece que en aquella procession del afio de veynte y quatro vio
que inmediatamente a los canonigos en el choro de mano derecha
iban el vicario de San Cernin que piensa era don N. de huygi y el
tio deste testigo don miguel de Ripa vicario de San Llorente junto
a el, y del otro choto no se acuerda ni tubo cuenta sino de la parte
del dicho su tio iba. Y mas se acuerda, que el dicho su tio venido
a su casa dixo que los prouincianos ahunque lo habian pretendido, no
les habian llebado la precedencia y les habian echo hazer la razon, y
que no tuvo otra cuenta ni noticia en la dicha congregacion de las
personas que alli yban, y en la de treynta y uno de cesarino no se
acuerda haber visto la procession ni crehe hubiese estado en la dicha
cindad, y en la del afio de quarenta y quatro de pacheco se acuerda
que este testigo, como canonigo de la dicha cathedral, se allo presente
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en la procession general y vio que los procuradores de la dicha prouin-
cla yban junto a los dichos canonigos a causa que habiendo habido al
tienpo de sallir gran competencia entre los vicarios de la ciudad y los
-de la dicha prouincia sobre quien habia de preceder, €l arcediano.verio
que era candnigo y del consejo de su magestad [borrd: a lo que crehe]
y siendo don gabriel de guevara vicario general del dicho pacheco
a la sazon saco expediente que los vicatios de las parrochales de la
dicha ciudad hiziesen officio de canonigos con el obispo, llebandole
las insignias del pontifical, mitra y baculo y el sombrero, pretendiendo
hazerles cortesia atento a quel officio era de canonigos, y que desto se
acuerda y no de otra cosa, salvo dixo que en la de don diego Ramirez
sabe, vio v se acuetda que en la proposicién de la dicha sinodo prece-
dieron los vicarios de las dichas quatro parrochiales a todos los arci-
prestes y clero de la dicha diocesis, porque se sentaron en Jos bancos
de los canonigos inmediatos a ellos, y los otros arciprestes y el de la
prouincia en los bancos delanteros, distinctos de los de los canonigos,
y estaba hay ¢andategui como arcipreste de la dicha prouincia, el qual,
ahunque protesto, se efectuo aquello porque el Rey habia enbiado un
alcalde de corte para poner a los dichos vicarios en su posession.

Interrogado sobre el 35 interrogatorio dixo que no tiene a memo-
ria que en otras congregaciones hubiese concurrido la prouincia ‘con
los de pamplona.

Interrogado sobre el 36 interrogatorio dixo que no hay lugar cler-
to deputado para las sinodos, sino donde el obispo elegiere.

Interrogado sobre el 37 interrogatorio dixo que en todo su tienpo
y memoria ha visto y sabe que la orden de las processiones publicas
es que despues del obispo van los canonigos, precediendo a ellos el
prior, tabla y camara arcedianos, siendo canonigos - electos, y no de
otra manera, y l0s otros canonigos y dignidades por la ancianidad de su
election, en dos choros, y despues dellos inmediatos suelen yr luego
los vicarios a la mano drecha los de San Cernin y San Llorente, y en la
mano ezquierda el ‘vicario de San nicolas y el teniente de vicario de
San Juan, y despues el clero y conuentos de la dicha ciudad.

Interrogado sobre el 38 interrogatorio dixo que se refiere a lo
que tiene dicho sobre el interrogatorio 24.

. Interrogado sobre el 39 intertogatorio dixo que este testigo por
ser canonigo de la dicha yglesia tiene noticia de las dignidades della,
y sabe todas ellas doze, y de canonigos no hay numero clerto, y en lo
de la precedencia se refiere a lo que tiene dicho sobre los dichos interro-
gatorios, y solas las tres dignidades, prior, tabla y camara, tienen asien-
tos conocidos en el coro de la dicha yglesia cathedral y no otra digni-
dad ni canonigos, y voz en capitulo no tienen sino los canonigos
clectos proffessos in sacris constituydos.

Interrogado sobre el 40 interrogatorio dixo que sabe y ha visto
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este testigo que en las congregaciones que se mandan hazer del clero
de la dicha ciudad entre afio, mientras salen el obispo y cauildo, los
vicarios de las dichas quatro parrochas tienen sus asientos conocidos
en el coro vaxo, los dichos San Cernin y San Llorent al lado drecho y
San Nicolas y San Joan al lado ezquierdo, y en el coro alto nenguno
se asienta con habito o sobre peliz si no sea canonigo, y ansi lo ha
visto y acostumbrado el mesmo por su persona, y los dichos asientos
son los primeros del choro vaxo despues de los canonigos que suelen
estar con capas.

Interrogado sobre el 41 interrogatorio dixo que este testigo no
tiene entendido que arcipreste nenguno tenga asiento conocido en el
choro de la dicha yglesia cathedral, sino solos los dichos vicarios,
como lo tiene declarado en el precedente articulo quarenta,

Interrogado sobre el 42 interrogatorio dixo que no sabe nada de
lo contenido en el, ahunque del poder del obispo no le esta bien
disputar ni dudar.

Interrogado sobre el 43 interrogatorio dixo que se refiere a lo que
tiene dicho sobre el 34 interrogatorio.

Interrogado sobre el 44 interrogatorio dixo que sabe que la ciudad
de pamplona es cabeca del reyno y cabeca de la diocesis, ahunque la
prouincia de guipuzcoa y valdonsella son de presente la prouincia del
reyno de castilla y valdonsella del reyno de aragon en lo temporal.

Interrogado sobre el 45 interrogatorio dixo que sabe que hay rec-
tores en la dicha prouincia y del numero dellos ni de su valor no sabe.

(11

E alli luego interrogado sobre el contenido en los articulos de los
vicarios y clero de la dicha ciudad dixo ser de la edad arriba por el
expressada.

Interrogado sobre el primer articulo dixo que sabe ser verdad lo
contenido en el porque este testigo en todo su tienpo y miemoria ansi
lo ha visto y lo oyo a sus pasados y mayores al dicho su tio que murio
el afio de trenta y nuebe, siendo al tienpo de su fallecimiento de
ochenta afios, quien sirvio la dicha vicaria de San Llorent, segun del
y de otros lo oyo, quarenta y tres afios, y en quanto a lo del colegio
que hazen los vicarios y clero de cada parrocha, dixo que se refiere
a lo que tiene dicho sobre los interrogatorios decimo quarto y decimo
quinto, y en todo lo demas del dicho articulo es cierto, verdadero y
publico y notorio.

Interrogado sobre el segundo articulo dixo ser verdad lo contenido
en el en lo que tiene dicho y depuesto sobre los interrogatorios dezi-
seys y trenta, a que se refiere, y en quanto a reconocer al obispo por
arcipreste se refiere a lo que tiene dicho sobre el dicho interrogatorio
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veynte y ocho, y en quanto a ser perpetuos los vicarios, que ahunque
en su memoria nunca ha visto remouerlos, pero que cada afio los
dichos vicarios renueuan sus comisiones como lo hazen los vicarios
anales, y este testigo, siendo vicario, lo hizo asi, excepto que el vicario
de la parrocha de San Joan, que es este testigo, es perpetuo titular,
como lo tiene dicho, a presentacion del cauildo de la dicha Cathedral
de pamplona, y todo lo demas del dicho articulo saber ser verdad, como
en el se contiene.

Interrogado sobre el tercer articulo dixo ser verdad lo contenido
en el por las mesmas razones contenidas en el dicho interrogatorio
dezisiete, veynte y ocho y trenita ansi en ser miembrOs annexos como
en todo lo demas en el dicho articulo contenido y expressado, excepto
que en lo que dize que no pueden ser visitados sinc por sola la persona
del obispo y no por el vicario general ,sabe que el dicho vicario gene-
ral ha visitado las dichas quatro yglesias, y lo demas del dicho articulo
es verdad del tienpo y manera que en el se contiene.

Interrogado sobre el quinto articulo dixo que sabe que cada arci-
preste suele andar unido y junto con su clero en uno y que no ha
visto actos publicos de todo el clero de cada arciprestazgo, ahunque en
las congregaciones generales se dize por las constituciones se llame
todos los rectores y vicarios y clero, no ha tenido cuenta si vengan
todos, pero sabe que en las congregaciones particulares se juntan los
arciprestes con su clero sin mezcla de otros, y esto es publico y notorio,

Interrogado sobre el quinto articulo dixo que sabe ser verdad lo
contenido en el porque se acuerda se dezia que habiendo atentado don
Joan de labayen arcipreste que fue de la cuenca de llamar los vicarios
y clero de la dicha ciudad, que los dichos vicatios y clero interpusieron
una apelacion y tubieron recurso al vicario general quexandose del
y no parecieron a su llamamiento, todo lo qual deste atentado sabe de
oydas, de haberlo oydo al dicho don miguel de Ripa vicario que fue
de San Llorent tio deste testigo, y que lo demas del dicho articulo
sobre el andar la dicha clerezia y vicarios con el dicho obispo y corrie-
do, sabe ser verdad y muy notorio en las congregaciones particulares y
processiones de la dicha ciudad y en las generales sinodos se refiere
a lo que tiene dicho sobre los interrogatorios trenta y tres y trenmta y
quatro y trenta y cinco, y esto pasa del termino expressado en el dicho
articulo a esta parte.

Interrogado sobre el sexto articulo dixo que se refiere a lo que
tiene dicho sobre los mesmos interrogatorios trenta y tres y trenta y
quatro y cinco y trenta y siete, y que esto es verdad del tienpo expres-
sado en el dicho articulo en la memoria deste testigo.

Interrogado sobre el septimo articulo dixo que es verdad lo en el
contenido en las processiones particulates y en las generales, como lo
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tiene declarado en los interrogatorios expressados en dicho [borrd:
quinto} sexto articulo, a que se refiere tanbien.

Interrogado sobre el octavo articulo dixo que se refiere a lo que
tiene dicho sobre los interrogatorios veynte y dos -y veynte y tres, y
que no ha visto mas remouer por el obispo de los contenidos en el,
ahunque el cauildo sede vacante ha remouido algunos de los dichos
arciprestes y han quedado remotos, y mas no se acuerda, y que entre
los remotos fue el arcipreste de la prouingia, y habiendo tenido recurso
a los juezes seculares por via de fuerga, el dicho arcipreste que es el
dicho altuna obtubo mandato para reponer su reuocagion, y no sabe
mas, de que es publico y notorio ser los arciprestes remouibles.

Interrogado sobre el nono articulo dixo que no sabe si el dicho
arciprestazgo de la prouincia tiene reditos y frutos annexos a el, y en
lo demas del dicho articulo se refiere a lo que tiene dicho sobre el
interrogatorio quarenta y quarenta y uno.

Interrogado sobre el ultimo articulo dixo que lo que ha dicho es
verdad, publico y notorio... y leydole este su dicho, lo ratifico y firmolo
~de su nombre, referlendose sienpre a lo que tiene dicho sobre los
dichos interrogatorios. Va sobrepuesto: pacheco, cathedral... y testado:

habiendo gascue, que es canonigo...

[Eirmas autégrafas:] Pedro de aguirre, hospitalero y juez Remi-
sorial. El licenciado Ybarra. El maestro ripa canonigo, por testigo. Joan
garcia de attondo notario. Joan barbo notario.

Arch. Dioc. Pamplona Cartén 23 n. 11 (4ltimo auto ff. 18v25v).

3. ~—ARCIPRESTAZGO MAYOR DE GUIPUZCOA: VECINOS Y PILAS

Pamplona 1587 enero 15

Censo realizado en el obispado de Pamplona para recoger
las rentas eclesijsticas del trienio 1584-1587. Existe también
ignal censo para el arciprestazgo menor de Fuenterrabia, en
el momento en que se habia iniciado la integracién em el
obispado de Pamplona. Al verificar la suma final, el docu-
mento atribuye al arciprestazgo mayor 8.724 wvecimos y 92

pilas.
Lugares Vecinos Pilas
San Sebastian 500 ’ 2
S. S. el antiguo 25 1

san Margal de Alga 24 o1
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. Lugares Vecinos Pilas
Usurbil 160 1
Lassarte 24 1
Ernani ' 200 1
Utnieta ‘ - 120 1
Igueldo 30 1

- Orio ‘ - 140 1
Leotrcayn 20 1
Alcola 10 1
Aya 250 1
Carauz 200 1
Deba 25 1
Motrico ' 250 1
Mendaro 60 1
Azcoytia 300 1
Lizaur (= Aynduayn) 150 1
Asteassu 140 1
Larraul 30 1
Algruca 70 1
Ernialde 34 1
Verastegui 160 1
Gaztelu 40 1
Orexa 15 1
Licarca 60 1
Leaburu 20 1
Velaunca 35 1
Amasa y Villabona 120 2
Cicurquil 90 1
Aduna 40 1

Soravilla 9 1

© Yrura ‘ 22 1
Anoeta 21 1
Alviztur 20 1
Vey¢ama 40 1
Goiaz 30 1
Vidania 70" 1
Algo Olagaual 12 1
Al¢o  Munoa 14 1
Amezqueta 200 1

.. Aycarna . 70 1
‘Aycarnagaual 90 1
Oquina o 24 1
Arrona 12 1
Cestona -~ 100 1
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Lugares Vecinos Pilas
Azpeitia 300 1
Urrestilla 40 1
Rexil 200 1
Villarreal 162 1
Cumarraga 200 1
Garyn 5 1
Ychaso 55 1
Ormayztegui 60 1
Gaviria 180 1
Mutiloa 60 1
Cerayn 80 1
Segura 300 1
Ydiagaual 200 1
Villafranca 150 1
Ychasondo 20 1
Legorreta 70 1
Ycazteguieta 30 1
Orendayn 50 1
Valliarrayn 22 1
Gaynga 40 1
Caldiuia 100 1
Ataun 211 1
Lazcano 80 1
Alcaga 15 1
Olauerria 24 1
Yuarra 35 1
Verroui 50 1
Yiar 60 1
Eldua 50 1
Elduayen 50 1
Tolossa 400 1
Legazpia 100 1
Ernialde 30 1
Astigarraga 40 1
Guetaria 200 1
Cumaya 200 1
Arriaran 50 1
Alegria 150 1
Beassayn 60 1
Cegama 50 1
El Passaje de S. S. 100 1

Arch. Gen. Simancas, Papronato Ecls. Leg. 135 sin nume.
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