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El propésito de las conversaciones que
siguen es proporcionar una oportunidad
poco corriente de conlrastar tres visiones
de diferente sesgo ideoldgico y disciplinar
sobre una problemadtica tan compleja como
los nacionalismos y sus implicaciones edu-
cativas. Frecuentemente nos encontramos
con artfculos y estudios especificos, pero
raramente asistimos al cruce riguroso de
ideas que exige el debate democrdtico sobre
un asunto de profundo interés civico.

Ahora bien, es importante apercibir al
lector de que estas “conversaciones” no son
el contenido de un debate, aunque la pre-
sentacion —que es resultado del ajuste pos-
terior~ pueda inducir a elle. Las “conversa-
ciones” recogen, en realidad, tres colabora-
ciones obtenidas por separado, condiciona-
das de forma diferente segin el orden en
que se produjeron. Dos de ellas si son, efec-
tivamente, conversaciones mantenidas con
el historiador Borja de Riquer en Barcelona
¥, més tarde, con e} fildsofo Aurelio Arteta
en Pamplona, a partir de un guién comtin
desbordado por las circunstancias de la co-
municacién y las caracterfsticas del interlo-
cutor. La colaberacion del antropélogo Isi-
doro Moreno fue, en cambio, remitida por
escrito desde Sevilla, pero teniendo conoci-
miento del contenido integro de las ideas
expuestas por los otros participantes. Esto
se hizo as{ por problemas de tiempo y para
facilitar la integracién, pero también ha
producido un desequilibrio favorable al dl-
timo interlocutor que los lectores pueden

apreciar en la ausencia de reciprocidad en
las alusiones, explicitas o implicitas, y que
esperamos sepan disculpar. Aunque luego
se trat6 con los autores la posibilidad de re-
batirse entre si, se decliné por su compleji-
dad, Las tres aportaciones fueron reorgani-
zadas a posteriori para cruzarlas del modo
mas coherente posible, pero las ideas estin
recogidas con total fidelidad.

I PARTE: NACIONALISMOS, IDENTIDADES ¥
MEemorIa HisTORICA

1. Al escribir la Historia ¢ interpretar el fendmeno de
los nacionalisiios, s¢ ha hecho clisica la distincion entre
nacionalismos demiocrdticos i excluyenttes, asociada gene-
ralmente a Ins formas opuestas de nacionalismio gite en su
din defendieran Renan y Herder. Si no estamos equivocn-
dos, tus trabajos se cuentan entre los que han atribuido o-
lidez n este esquemnn aplicindolo a e Historia de Espaiia...

BORJA DE RIQUER.—- En parte si. Fn una
perspectiva de balance histdrico, sobre todo
del siglo x1x, que es lo que conozco maés, no
se puede hablar del nacionalismo en singu-
lar, hubo pluralidad de nacionalismos. Na-
cionalismos que hay que situar en la socie-
dad contemporénea, en el mundo del libera-
lismo, del capitalismo...; otra cosa son las
formas identitarias anteriores, que influyen
y evidentemente existen, pero que se tfrans-
forman en virtud de un nuevo fenémeno,
que es el nuevo Estado liberal, y que tende-
ran, a partir de la “invencitn de la nacién”, a
constituir movimientos nacionalistas, En es-
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ta panoramica nos encontraremos con una
pluratidad de movimientos, dentro de los
cuales una primera diferenciacién es el tipo
de identidad vinculada al nueve Estado que
se estd construyendo, un nacionalismo insti-
tucional, que tiene todos los instrumentos
del Fstado para ejercer una tarea nacionali-
zadora, desde la Escuela, la cultura oficial, la
Academia, el mundo de los intelectuales ofi-

ciales, la Administracién, el servicio militar

obligatorio... Y hay otro mundo, que son
esos movimientos, que seran en algunos ca-
sos nacionalistas, sentimientos identitarios
que por una serie de razones complejas y en
cada caso muy peculiares, no acaban de sen-
tirse comodos en la nueva relacién entre el
Estado y la nacién oficial. Habria que ver
con detalle como se ha generado ese proceso
historico, en qué contexto, con qué discur-
s0s, frente a quién..., pues todo nacionalismo
se afirma contra otro. Por esencia, la identi-
dad se construye marcando un nosotros
frente a ellos, y en esta época, en la época
contemporénea, de una forma mads clara,
porque los instrumentos generadores de dis-
cursos nacionalistas son mas eficaces, més
fuertes... En el caso espafiol, la necesidad de
diferenciarse apatece sobre todo a finales del
x1x, en el inicio de la politica de masas, el
momento en que los regimenes liberales oli-
gérquicos ven la necesidad de abrirse, de in-
corporar a mds gente politicamente, lo que
obliga a replantear los discursos nacienalis-
tas... Ya no hay bastante con un discurso ofi-
cial, sino que hay que generar nuevos con-
sensos, dado que la gente estd presionando
para actuar como auténticos ciudadanos.
Ahd, a grandes rasgos, se dibujardn dos
lineas. Una, €l nacionalismo que quizé po-
driamos llamar democréatico, que se basa en
intentar vincular derechos individuales y
colectivos. Porque el nacionalismo hace el
discurso de los derechos colectivos y, evi-
dentemente, si lo hace en perjuicio de los
derechos individuales, puede degenerar en
movimientos antidemocraticos. La dificul-
tad es cémo articular derechos individuales
y colectivos, ya que unos derechos colecti-
vos no pueden sustituir a los individuales,
y es0 es lo que intentan los proyectos nacio-
nalistas democriticos. El caso de nacionali-
zacién més claramente en esta linea quizd

sea la francesa del siglo X1X, cue responde a
la idea de Renan: una nacién no se consoli-
da si la gente no se siente participe, si no se
vincula..., lo que significa identificarse con
las instituciones, creer que se estd en un
mismo proyecto colectivo (“la nacién es un
plebiscito cotidiano”). La otra via es la via
conservadora, la via de Canovas, donde la
nacién es una realidad al margen de los
hombres —como dird en su famoso discurso
del 82—, “es una obra de Diog”, y los ciuda-
danos (palabra que Cdnovas no emplea
nunca) no tienen nada que hacer, porque es
algo que les viene dado, al margen de las
voluntades, Aquella frase tan brutal de “no
se elige a la madre”, tu eres espafiol, te gus-
te o no. Es el discurso historicista, que se re-
monta a Don Pelayo o antes... Esto tiene
unos elementos ideoldgicos muy claros: na-
ciém es consustancial a religién y la monar-
quia es la “Esparia catdlica”, las viejas glo-
rias... Por lo tanto, ese discurso nacionalista
es al Hempo catdlico, mondrgquico, conser-
vador... ha reconstruido su politica de me-
moria, ha seleccionado episodios... El pro-
blema es, simplificando mucho, que en la
Espafia del x1x, y mucho més en el XX, se vi-
ve la herencia de estas dos grandes corrien-
tes, con el inconveniente de ue la segunda
es hegemdnica,

Lo que pasa es que la otra veta del discurso
nacional, que podrimmos Hantar democrdtico-li-
beral, que va unida al republicanisio, a ese io-
vintiento politico que surge en torno al Sexetio,
tantbién estd ahi, ligada al iberismo..., pero no
existe negociacion entre ellos.

Yo creo que hay una oportunidad fraca-
sada durante el Sexenio. Es el momento en
que por primera vez se pone en cuestion al
Estado centralista por parte de casi todos.
No se puede continuar como en la época
isabelina, se necesita un Estado que tenga
consenso, apoyo social, lo que implica re-
plantearse el Estado. En esa coyuntura, los
Gnicos que tienen un discurso extremada-
mente interesante, los tinicos que plantean
seriamente lo de la Espaiia plural son Pi 'y
Margall y los federalistas. Saben distinguir
entre la nacién politica y las conciencias re-
gionales. La nacién politica es un pacto en-
tre los ciudadanos, todos pactamos unos
derechos y eso es la base de la cohesion del
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sistema politico. Pero este pacto puede ir
acompaiiado de un reconocimiento de las
peculiaridades culturales identitarias, que
no tienen que ser contradictorias con el
otro pacto politico. Esta diferenciacién en-
tre nacién politica y cultural la plantean, la
exportan los federales, pero queda frustra-
da. El pacto politico es muy claro: “princi-
pios democréticos, aqui todos iguales. Los
catalanes, andaluces, gallegos tienen una
serie de rasgos y todo el derecho a desarro-
llar en su territorio su cultura, la oficialidad
de su lengua, sin ningtin tipo de proble-
ma”. Una tdea de la Espafia plural en la
que desaparece la vieja idea conservadora
de que Espaiia es Castilla. Porque la idea
conservadora de Cénovas y compafiia es
que Espafia la ha forjado Castilla. La espa-
fiolizacion conservadora del xix quiere de-
cir castellanizacidn, frente a la idea de los
federales de una Espafia politica en la que
no hay hegemonia castellana. Todo esto
queda frustrado. Al imponerse el discurso
conservador como discurso hegeménico, la
idea de la Espafia plural queda muy en la
periferia de la politica, de la cultura, de tal
modo gue, a finales de siglo, cuando sur-
gen los nacionalismos vasco y cataldn, y en
menor medida el gallego, ya aparecen con
un discurso tan “anti” la cultura oficial que
identifica Espafia con Castilla, que ya es
muy dificil el didlogo. Puede haber com-
promisos, pactos, pero cuando se construye
una identidad en torno a la idea de que cul-
tura equivale a lengua y ésta es innegocia-
ble, el didlogo es muy dificil.

2. Un niimero, que parece creciente, de intelechiales
no comparten este esquemn clisice de una confrontacion
entre wacionalisinos democrdticos ¥ nacionalismos inke-
gristas. A sit juicio, conduce g interprelaciones erréneas
sobre el papel que hait jugado y juiegan fos nacionalisnios
periféricos frente al nacionulismie espartol o identificado
con ¢l Estado. Al misino Hempo, tende @ exmascarat ha
peruversidn ideoldgica y pelftica comin que subyace en fo-
dos los nacionalismas, Consectigntentente propoieti 0irgs
esquetnas, como ef de uacioses énicas frenle o naciones
politicas o el de nacionalisuio étnico frente al patriotisnio
efvico.

TsmorO MORENO.— [Ciertamente], cuando
se habla de nacionalismos, no pasa un dia
sin que leamos o escuchemos, en libros muy
publicitados, en editoriales y articulos de la

prensa “respetable” y, por supuesto, en de-
claraciones de politicos democréticos del
més diverso tipo, las descalificaciones mds
genéricas, e incluso las imputaciones més
rotundas de violencia o criminalidad, contra
todos los nacionalismos. En una caracteriza-
cién burda, pero muy eficaz por su extrema
simplificacién, se afirma que existe un solo
tipo de nacionalismo, que se hace equivaler
a intolerancia, a intransigencia, a integrismo,
a insolidaridad, a exclusivismo, a regreso al
tribalisme, a irracionalidad, cuando no di-
rectamente a terrorismo y promocién de
guerras sangrientas. Gente como Savater,
Juaristi y muchos otros —que no por casuali-
dad tienen a su disposicién multitud de tri-
bunas para que realicen la propaganda, tan
conveniente para el sistema, de lo “politica-
mente correcto”— hacen diariamente la mis-
ma simplificacién que quienes, hasta hace
no mucho, desde la derecha mds montaraz,
trataban de convencernos de que la izquier-
da es, por definicién, revanchista y antide-
mocratica. Al igual que existen varias iz-
quierdas diferentes: basicamente una iz-
quierda democratica, una izquierda totalita-
ria y una izquierda que s6lo conserva de es-
ta el nombre, existen también varios tipos
de nacionalismos. Meter a todos ellos en un
mismo saco si que es una forma grosera de
manipular la realidad y de confundir a los
ciudadanos. Que se practica, paraddjica pe-
ro significativamente, desde un tipo de na-
cionalismo que no se confiesa como tal: el
nacionalismo de Estado, que s6lo considera
nacionalismo, con todos aquellos atributos
negativos, al nacionalismo de los demas pe-
ro no al propio. A éste suelen llamarlo, de
forma eufemistica, “racionalidad democréti-
ca”, “patriotismo constitucional”, o de va-
rias otras formas negadoras de su cualidad
de nacionalismo imperialista. Hay, pues,
dos tipos fundamentales de nacionalismo
que conviene distinguir, en una primera
aproximacién al tema, El primero es precisa-
mente el nacionalismo de Fstado: el produ-
cide desde los poderes facticos y por los
aparatos de poder de los Estados realmente
existentes, que tratan de presentarse como si
fuesen naciones cuasi naturales, resultado
de los designios de Dios, de la Geografia o
de la Historia, o racionales, como fruto de
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un pacto politico entre ciudadanos libres (7).
El segundo tipo es el de los llamados nacio-
nalismos periféricos o etnonacionalismos,
que no se construyen a partir del hecho fac-
tico (y siempre violento) de un Estado sino a
partir de la existencia de identidades histori-
cas y culturales basicamente compartidas;
en torno al nosotros colectivo percibido como
resultado del hecho de compartir experien-
cias historicas y elementos culturales, reales
y simbdlicos, comunes (aunque sean expre-
sados en una pluralidad de formas), y en re-
ferencia a un territorio percibido como “pro-
pio” desde un tiempo méds 0 menos antiguo,
Las versiones concretas de uno y otro tipo
de nacionalismo son las que pueden ser
esencialistas y antidemocraticas o pueden
ser, o aspirar a ser, abiertas y democraticas.
Estoy de acuerdo en que el nacionalismo de
Estado espaiiol, durante los siglos XIX 'y XX,
ha sido extremadamente esencialista, inte-
grista e intolerante. Y ello, fundamentalmen-
te, por estar nucleado en torno al dogma —no
s6lo propio de ultraconservadores y fascis-
tas sino aceptado tambiérn, al menos implici-
tamente, por jacobinos e intelectuales libera-
Jes— de la equivalencia de lo espafiol y de lo
castellano. Esto se refleja muy claramente en
la mayoria de los libros de Historia, carga-
dos de mitos y construidos mediante una se-
leccién de hechos y aspectos que se subra-
yan o se eliminan, que antes, y aun hoy, se
hace esfudiar en las escuelas e incluso, en
buena parte, en las aulas de muchas univer-
sidades. Fl mantenimiento, literal o enmas-
carado, de denominaciones de asignaturas o
de capitulos de asignaturas como “Historia
de la Espafia Antigua”, o de “Espaiia Medie-
val”; pseudoconceptos como el de “la Espa-
fia visigoda” la “Reconquista”, la “unidad
de Espafia como obra de los Reyes Catoli-
cos” 0 “América como empresa civilizadora
espafiola”, y otras muchas barbaridades por
el estilo no son sino reflejo de un fortisimo, y
coactivo, nacionalismo de Estado que per-
dura hoy, a veces enmascarado y otras veces
presenténdose desnudo. Y, también, el na-
cionalismo espaiiol, salvo periodos muy cor-
tos, ha tenido como uno de sus ejes funda-
mentales, al menos hasta muy recientemen-
te, al catolicismo. Cuanto no ha estado ins-
crito en estos dos ejes, castellanismo y catoli-

cismo, ¥ todavia hoy en el primero de ellos,
ha sido extirpado viclentamente o ha sido
definido como paréntesis historico, como
propio de “otros”, coma subalterno o inclu-
s0 como “antiespafiol”.

AURELIO ARTETA.~ Yo 80y un ignorante
en Historia, pero creo que hay una cuestién
anterior [a lo que sefialé Riquer]. La Histo-
ria, el punto de vista histérico no introduce
nada que no esté dado en el presente. El
gran riesgo de todos las recuperaciones del
pasado es que estdn en buena medida al
servicio de los nacionalismos en la medida
en que necesitan de la Historia para justifi-
car su ser de nacién, y ahi estan dispuestos
a todo género de invenciones. Jon Juaristi lo
ha puesto de manifiesto en varios libros so-
bre las invenciones de los nacionalistas vas-
cos y esto es valido para cualquier tipo de
nacionalismo. La cuestién final es, supon-
gamos que la Historia que Ud. dice, de su
pals, de su nacion, es como Ud. ha dicho, 3y
qué? Mi pregunta es: 3y qué?, porque de lo
contrario se estdn creando derechos histori-
cos, [apelando a] una entidad que despren-
de derechos histéricos. Pues mire Ud., no
existen tales derechos histéricos. Los dere-
chos no son derechos del pasado sobre el
presente, son derechos del presente. No son
derechos de los muertos sobre los vivos,
son derechos de los vivos actuales. Hay una
nocién de lo que es derecho en democracia
que no tiene nada que ver con esto. Mi mie-
do, mi reticencia [hacia las reconstrucciones
histéricas) procede de aqui, del hecho de
que, aunque pudiéramos construir una His-
toria objetiva, que ya es decir, la pregunta
siempre serfa al final a misma: quiénes son
el sujeto de derechos, y no pueden serlo ni
una entidad suprapersonal ni, por suerte,
otra entidad todavia mas fantasmagdrica
que se llama la Historia.

También discutiria la expresion nacio-
nalismos periféricos si con ella quiere decir-
se que hay un nacionalismo central contra-
tio. Lo siento mucho. La primera victoria
de los nacionalismos es la lingtifstica, igual
que la primera victoria en cualquier guerra
consiste en apoderarse del lenguaje. Por lo
tanto, lo primero que habria que discutir es
por los conceptos, que se aceple decir Esta-
do espariol en lugar de Espafia es tremen-
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damente sintomético. Esa ha side la prime-
ra gran victoria de 1os nacionalismos,

Es posible que en la Historia de Espaifia
pueda caber la distincién que propone Ri-
quer, pero a mi juicio los nacionalismos se
plantean bajo dos formas: los nacionalismos
politicos y los nacionalismos culturales o ét-
nicos. El nacionalismo espafiol habrd podi-
do ser étnico en algunos momentos, seguro,

y lo serd, sin duda, el espafiolismo que sub-

siste en ciertos residuos franquistas, como
entre algunos redactores de ABC. Peroc el
nacionalismo espaiicl es hoy de cardcter
fundamentalmente politico. El nacionalismo
politico es aquel que se confunde sencilla-
mente con su Estado, por el hecho, funda-
mentalmente, de que se ha pasado bajo ese
Estado muchisimo tiempo, y eso ha creado
lazos de comunicacién, de solidaridad, etc,
que no precisan ser arraigados en una histo-
ria de razas, de esenclas, de conceptos como
el de hispanidad de Garcia Morente u otros
similares. Sencillamente somos individuos
que desde el propio idioma que nos ha ido
configurando nos reconocemos como con-
ciudadanos o como quieras. Mientras que
los nacionalismos étnicos son otra cosa, fun-
damentalmente una reaccién frente a los na-
cionalismos politicos, con la misma preten-
sién de convertirse en nacionalismos politi-
€os, porque su construccién nacional no es
mds que una etapa para la construccién po-
litica, estatal. Los nacionalismos politicos
efectivamente han configurado Francia, Es-
pana, Italia y Alemania més tarde, pero, en
ese sentido, han contribuido y yo-creo que
han sido necesarios por razones de centrali-
zacién, de uniformizacién de la comunica-
cién, los impuestos, la hacienda, lo que re-
queria un territorio muy claro, una lengua
predominante, mayoritaria, una cultura su-
perior o como queramos llamarlo. En ese
sentido, los nacienalismos politicos han
constituido las naciones-Estado y esto estd
en funcién de una economia cada vez maés
centralizada y no autosubsistente, local; pe-
10 eso estaba al servicio del Estado, que ne-
cesitaba de unos instrumentos de comunica-
€ién, de Escuelas, Hacienda; que requerfa
una lengua, un territorio demarcado clara-
mente, la eliminacién de los poderes locales,
de los localismos, y de todas las instancias

intermedias entre poder y ciudadanos. Se
podrén discutir otras cosas, pero esa fun-
cién parece indiscutible. Y luego vienen, co-
mo reaccién, los nacionalismos étmnicos, una
reaccién lipicamente romdntica, de vuelta a
Tichte, sus discursos sobre la nacién alema-
na y todo eso. Es una reaceidn de vuelta a la
premodernidad, de negacién de la univer-
salidad, una vuelta a conceptos tales como
raza, nacién, pueblo, que me parecen com-
pletamente irrecuperables desde cualquier
punto de vista, no sdlo politico. Efectiva-
mente, un nacionalismo politico, aunque
haya podido estar tefiido de componentes
étnicos, ha constituido finalmente un Esta-
do. El resurgimiento de los nacionalismos
éinicos se arraiga en esas naciones (y nocio-
nes) pre-politicas, pre-democrdticas, Los na-
cionalismos politicos han podide ser étni-
cos, pero han constituido unos Estados que
han creado unos lazos de solidaridad, de
ciudadania.

3. La vision que propenes [Riquer] de los nacionalis-
mos periféricos como movimienlos de reaccién ai nnciona-
lismo exchayente que practicd el gobierno espafol durante
el xix planten algunas confradicciones i problentas:

En primer lugar, jno encubre los elementos antimo-
dernos de dichos nacionalismos, wity evidentes en el caso
wnsco, | por taito no asimilables para un proyecto liberal
enfrentado ol Antiguo Régimen -ftasta of punto de que po-
dentos plantearnos si con su resislencin a In modernidad rio
contribuyeron a ebstaculizar el proceso de wioderaizacidn i
# I radicatizacidn inlegristn del nacionaiismio espaiiol?

En segundo lugar, ;no pasamios por allo que todo na-
cionalisino decimondnico, del signo que fuera, fmplicaba
una politicn de “vielencin” culinral, de unifornizacion,
medianfe ¢l recurso, como explice Geller, a wna cultura
“stiperier” que permitiere la alfabetizacion, la cohesidn...,
superndo In desarticulacion del Antigio Régimen? En esc
sentido, In “frustracicn de la phuralidad” mds bien parece

_unn polftica adapladn a lns chreunstancias, de lo que dorfa
ejenplo precisamente el Estado francés, una potente ma-
quinaria centralizadora construida sobre la aacionalizacidn
de cardeter franco y ef mite del origen galo. Esto Induce a
pensar (mingue sea fstoria-ficcion) que si en Espiin hui-
biern tenido éxito ese modelo (supuestamente inspivado en
el ideal democritico de Rennn) ol resultado lndbiera sido es-
trangular los nacionalismos periféricos, mpidiendo que
hayy podamtos hablar de wna Espaiia plurinacional, Paradd-
Jicanente, lo que fue enlonees una "posibilidad frustrada”
—ln Espaita plurinacional- se convierte hoy, por cansa de
que 1o buvo éxito Ia frusiracidn, en un hecho posible.

RiQueR.— Ese es un dilema complejo.
Efectivamente, en parte del catalanismo y
mucho mds en el nacionalismo vasco hay
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un discurso tradicionalista, con algunos ele-
mentos antiliberales e incluso anti-indus-
triales, que ideoldgicamente podria parecer
que lo que representa es un movimiento in-
volucionista, partidario del Antiguo Régi-
men. Fso existe, en menor medida en el ca-
talan y més intensamente en el nucleo bési-
co del PNV y Sabino Arana. Ahora bien, hay
otro elemento diferente: ambos movimien-
tos nacen en un momento de profundo des-
contento social, politico y cultural frente al
estado de cosas de la Restauracion, capitali-
zan a sectores sociales de clases medias, in-
telectuales, profesionales, comerciantes, etc.,
que socialmente no son regresivos, al con-
trario, son sectores ascendentes, desalenta-
dos por la poca ambicidn de futuro del pro-
yecto nacionalismo espafiol, por lo gue la
{inica manera que tendran de consolidarse y
tener influencia social es adeptando proce-
dimientos politicos de un movimiento mo-
derno: movilizando masas, fundando nue-
vos partidos, haciendo propaganda, presen-
tandose a elecciones y jgandndolas! Te en-
cuentras con la contradiceién; te dicen: si, el
nacionalismo vasco es reaccionario, pero
gana en Bilbao, no en las Encartaciones, ¥
con apoyo de clases medias. El catalanismo,
;donde consigue sus mejores resultados
electorales?, en ciudades grandes, moviliza
clases medias urbanas. Podriamoes decir:
discurso ruralista, pero voto urbano. ;Cémo
se entiende? Para ello hay que situar esto en
el contexto de finales de siglo, de clases me-
dias profundamente incémodas en el siste-
ma de la Restauracién y que pueden ver en
una via particularista la posibilidad de acce-
der no solamente a los lugares de gestion...
sino cambiar bastante la forma de ejercer la
gerencia de las propias administraciones.
Hay un descontento ante los ayuntamien-
tos, las diputaciones y los representantes en
Madrid... Parece contradictorio, pero el pro-
pio discurso més integrista de Sabino Arana
sera arrinconado; persistiré, no o rechazan,
pero lo sacan poco, sélo cuando hay que ha-
cer demagogia.

En relacién a la otra cuestién, efectiva-
- mente, todo proceso nacionalizador es una
violencia, porque tiende a homogeneizar, a
hacer desaparecer aquello que no se adapta.
Pero si el proyecto que se intenta difundir

tiene atractivo ideolégico, cultural, la incor-
poracién serd mas facil; es sumarse a un
proyecto con ambicién de futuro, sobre to-
do si se percibe como mejor del gque se tiene.
Pero el problema es cuando ese proyecto no
es percibido como mejor. (Qué pasa en la
sociedad vasca y catalana del siglo xix? Que
1a idea de la incorporacién a la nacién espa-
fiola no es percibida como un futuro mejor.
Resucitando al Cid no se atraia a la gente.
Con una mezcla de pesimismo y nostalgia
no se generan adhesiones. Ademds, son ma-
los administradores, son corruptos, razén
de més para reaccionar. Si estos sectores son
suficientemente solidos para generar este
discurso de incomodidad politica, eso rdpi-
damente acaba culminando en escepticismo
identitario: “se es espafiol porque no se puede
ser otra cosa, pero si nos dejaran escager...”. En-
tonces viene una crisis como la del 98, que
evidencia el fracaso del régimen y la crisis
del Bstado-nacién, y los escépticos ya 1o s6-
lo son escépticos, ahora se sienten atraidos
por discursos que no son solamente el dis-
curso identitario de la patria chica, sino que
son discursos de reaccién, que buscan otro
camino. Es lo que ocurre con Maragall
cuando dice: “la Espafia oficial es una fic-
cién”, mientras la Catalufia real es la que él
pisa...; aquella Espana oficial que le han
vendido hasta ahora no la quiere, “si se con~
tintia difundiendo esa idea de Espafia con-
migo que no cuenten”. Tampoco él plantea
qué idea de Espafia quisiera, pero ese s
otro problema. Al no reconocerse en esta
Esparia el recurso es reconstruir Cataluria,
que es mas facil definirla. Y ése creo que €s
el drama espafiol del siglo XX, que los nacio-
nalistas més o menos radicales o modera-
dos veran més facil definir su dmbito pro-
pio y cada vez les costara més definir Espa-
#a, sobre todo si por parte de la opcion es-
pafiola unos contindan con los discursos de
siempre y otros, més licidos, lo que adop-
tan es un puro pragmatismo. Desde Ortega,
Azafia, al PSOE... se dice; “egto es un proble-
ma, hay que resolverlo, pactemos”, pero sin
cuestionar su discurso. La idea de Ortega de
que “esto es una enfermedad y hay que so-
portarla” implica que “yo no me bajo del
burro” y sigo defendiendo que Espafia es
Castilla; “no soy un cirujano partidario de
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la extirpacién”, pero es incémodo, es un
problema, crea angustia, Por lo tanto no re-
plantean su discurso, lo cual lleva a los
otros a no replantearse el suyo, y asi es co-
mo se llega, a lo largo del siglo Xx, a discur-
sos cada vez més paralelos, con menos ca-
nales de entendimiento. Y en el Franquismo
este problema se exacerba, degenerando en
un auténtico didlogo de sordos.

MORENO.— Los movimientos nacionalis-
tas periféricos se han fortalecido, sin duda,
como reaccién al nacionalismo de Estado: al
centralismo politico y a la negacion, tanto
cultural como politica, de las diversas na-
ciones integradas en el Estado espafiol. Pero
de ello no debe inferirse que éstas sean una
consecuencia del propio nacionalismo espa-
fiol. Como sefiala mi colega el antropélogo
Josep Llobera, las naciones pertenecen a la
larga duracién, dicho en términos de Brau-
del. Y ello, tengan o hayan tenido, o no, Es-
tado propio. La nacién polaca, por ejemplo,
es una realidad de sigios que ha existido
con muy cambiantes fronteras territoriales o
incluso sin un Estado polaco. Pero las iden-
tidades nacionales no son solamente una
continuidad en el tiempo, resultado de un
pasado més o menos antiguo: los fenéme-
nos de etnogénesis, de profundizacién o in-
cluso creacion de conciencia nacional pue-
den darse en distintas épocas, y por supues-
to hoy, si acttian como catalizadores facto-
res politico-econémicos que activen la po-
tencialidad cultural diferenciada, Hay que
rechazar las diversas escoldsticas que defi-
nen las supuestas condiciones pava que una
colectividad “pueda ser” una nacion. Las
naciones, y por supuesto los nacionalismos,
no pueden ser entendidos sino como parte
de los procesos histéricos. Por eso es una
barbaridad intentar debatir sobre los nacio-
nalismos amputando la dimension histori-
ca, O la dimensién cultural. No ser cons-
ciente de esto sélo refleja ignorancia o pre-
potencia dogmatica.

También conviene hacer una distincién
entre afirmaci6n de una identidad nacional
y marcadores culturales de esa identidad.
Blas Infante, por ejemplo, el mds importan-
te idedlogo del andalucismo histérico, que
es considerado “el padre de la patria anda-
luza”, sefialaba que la tierra, y la lucha por

la tierra, era no sélo un objelivo social sino
un signo de identidad andaluza. Sabino
Arana, por contraste, ponia en un catolicis-
mo ultramontano una de las caracteristicas
de “lo vasco”. Pero es evidente que se pue-
de poseer hoy identidad andaluza cuando
la tierra ha perdido la mayor parte de su
carga simbolica y, por supuesto, se puede
ser vasco sin ser un meapilas. Los marca-
dores identitarios cambian, incluso a veces
muy répidamente, pero ello no significa
que se debiliten las identidades nacionales,
sino que éstas pueden expresarse a través
de distintos marcadores de acuerdo con las
sitnaciones y tiempos historicos.

Miucha gente comparte la iden de que la ex-
presién radical, soberanista o rupturista que
adoptan, al menos, ciertos nacionalismos en Es-
pafia, es Una CONSCCUENCIA, COMO Ya apunté Ri-
guer, de la exacerbacion integrista del Estado
franquista y de su politica de violencia cultural..

Tl Estado y la nacidn son entidades que
no pueden confundirse, sobro todo de cara
a los alumnos. El Bstado es un hecho fcti-
co, de poder, nacido casi siempre de la vio-
lencia, de la conversiéon nominal, desde
arriba, de los antiguos stibditos en ciudada-
nos, mientras que la nacién es un hecho bé-
sicamente de cultura y experiencia histori-
ca compartidas y que efectivamente puede,
en determinadas circunstancias, alcanzar
una dimensién politica mediante la reivin-
dicacién del derecho a decidir sobre los
asuntos propios del grupo y de su tetrito-
rio. Es entonces cuando una “nacién cultu-
ral” se convierte en “nacién politica”, posea
o no instituciones mas o menos amplias de
autogobierno y sea reconocida o no como
tal desde el exterior. Como ya he repetido
antes, pocos Estados se componen solo de
una nacién cultural y politica. La mayoria
de ellos son plurinacionales, aunque no lo
reconozcan ya que el modelo de organiza-
cién politica “moderna” es el Estado-na-
cién y porque ello convierte en muy com-
plejo el sistema politico y administrativo y
hace sin duda mas débil la identificacion
de los ciudadanos con el Estado al haber
muy pocos simbolos compartidos. Claro
que la negacién de dicho cardcter plurina-
cional, v los intentos por anularlo, sobre to-
do si han constituido fracasos, al menos
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parciales, tampoco garantizan esa identifi-
cacién. Recuerdo que, hace ya unos anos,
los psocialistas en el gobierno —que habian
sido calificados adecuadamente, el afio 82,
por los politicos de Washington “jovenes
nacionalistas” (espafolistas)~ encargaron a
don Julio Caro Baroja una serie de televi-
sién sobre Hspafia y los espafioles para que
pusiera de manifiesto los simbolos y expre-
siones culturales que compartfan todos los
espatfioles. Pues bien, don Julio —que no te-
nia precisamente simpatfas por los naciona-
lismos periféricos— no encontré ni uno solo:
ni Ia bandera, ni el himno, ni el sistema po-
litico, ni ninguna devocion religiosa, ni una
costumbre ¢ un ritual que tuviera lugar y
se celebrara en todas partes. Llegd a pensar
que esto dltimo podria venir representado
por las fiestas de toros, pere incluso en esto
habia tan importantes excepciones que fi-
nalmente renuncié a la bisqueda.

Fue la bisqueda forzada, etnocida, cul-
minada en el Frangquismo, de crear una na-
cién a partir de un Bstado realmente pluri-

nacional lo que ha potenciado en el Estado

Espafiol la conversién de varias naciones
culturales en naciones politicas; en algunos
casos plenamente, como ha ocurrido con
Catalufia y el Pais Vasco, en otros parcial-
mente como en Galicia, Andalucia, Cana-
rias o el Pafs Valenciano.

Tl caso andaluz es bien interesante,
porque la accion etnocida del Estado con-
sisti6 no en tratar de anular sus especifici-
dades culturales, como pretendié hacer en
otras nacionalidades, sino en “vampirizar-
los” y desactivarlos como andaluces afir-
maéndolos, una vez descontextualizados y
frivolizados, como si fueran genéricamen-
te espafioles. El ejemplo del flamenco es
paradigmdtico en este sentido, pero po-
drian ponerse muchos otros. Y ante esta
operacién, los intelectuales liberales y de
la izquierda tradicional espafiola y, lo que
es mas grave, andaluza permanecieron si-
lenciosos o celebraron estlpidas construc-
ciones retéricas pseudoexplicativas, como
la “Teoria de Andalucfa” de Ortega, o in-
ventaron lo de la “identidad desbordada”
que habria vaciado, supuestamente, a An-
dalucia de identidad, o se refugiaron en
un reduccionismo economicista afirman-

do que la tnica caracteristica genuina-
mente andaluza era el subdesarrollo. Co-
mo si los pobres de Granada, de Sevilla o
de Utrera tuviesen la misma identidad
cultural que los pobres de México, de Cal-
cuta o de El Cairo.

4, Ty punto de visty sugiere que hay nnn Idgica pro-
pin en la constitucidn de lns identidades pacionales, irre-
ductible a I accién politica que levan a cabo los Estrdos
woderras safidos de la revolucidn francesa y que remite @
proceses histdricos anteriores a ln constiliucidn de dichos
Estados. Esta iden es bastante diseutible, y choca con fo
que podentos leer et inichos estidios sobre tos nacionnlis-
mos y las naciones conio crenciones exclusions de los Es-
tados moderitos. Por oire lade, ln visidn de los nacionalis-
mios periféricos como faclores de democratizacin pasa por
alto el cardcler de mouimientos pre-modernos y pre-polfhi-
cos que, 1 juicio de Artela o, recientemente, de Gustave
Bueno, Tlegan @ adquirir cuando se exacerba la varinble

- étnica. '

MORENG.~ La acusacién de “pre-moder-
nos” a los nacionalismos periféricos —una
acusacién en la que suelen coincidir libera-
les, neoliberales y la mayoria de los marxis-
tas— refleja, principalmente, una considera-
cién acritica de la Modernidad y el “progre-
s0”, tal como fueron definidos por la filoso-
fia de la Nustracidn, como intrinsicamente
positivos en todos sus aspectos. Y se basa en
la sacralizacién de la Historia como un
avance irreversible, regulado por sus pro-
pias leyes, hacia lo unitario y lo homogéneo,
hacia la dimensién planetaria tanto en lo
econémico como en lo politico y lo cultural.
Desde esta perspectiva, que ha desemboca-
do hoy en la ideologfa neoliberal del globa-
lismo, la fragmentacion, lo heterogéneo, lo
diferente y diverso, son caracteristicas pre-
modernas, mientras que la gran escala, la
centralizacién, la unificacién y la homoge-
neizacién serian los rasgos, por definicion,
modernos. Esta ideologia es la que ha legiti-
mado al imperialismo y a los nacionalismos
de Estado durante los aGltimos doscientos
afios, a pesar de ser una ideologia cuyas rai-
ces se pierden en un horizonte mitico: no ol-
videmos que la diversidad cultural, la plu-
ralidad de lenguas y religiones, en la tradi-
cién judeo-cristiana, es resultado del pecado
y supone un castigo de dios a la humanidad
pecadora. Bl pasaje biblico de la torre de Ba-
bel es uno de los pilares del pensamiento
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ilustrado. Y como éste se presenta como su-
perador de la religion, tiene como uno de
sus objetivos —no confesados, claro- superar
también la maldicién divina a partir de
crear una variante laica de ésta que defini-
ria como objetivo “progresista” el avanzar
hacia una humanidad culturalmente unifi-
cada, “civilizada”, mediante la extensién, ¢
imposicién como superior, del modelo eco-
némico, politico y cultural occidental, aun-
que ello haya de hacerse con métodos coac-
tivos v totalitarios, Aqui se encuentra el
profundo desprecio hacia las culturas no
occidentales, hacia los safvajes, los birbaros,
los culturalmente diferentes, definidos co-
mo inferiores. Desprecio que no es s6lo una
cosa del pasado sino también del presente,
por parte de gran parte de los “intelectua-
les” euro-norteamericanos. Ser progresista
es, para éstos, una cuestion de fe: de feen la
Razén y el Progreso (definidos excluyente-
mente en su version occidental). Por ello sa-
tanizan, o al menos consideran “tribalista”,
“anacrénico”, “reaccionario” y “contrario al
sentido (?) de la Historia” cuanto no encaja
en su fe. Participan, sin saberlo, en una sa-
cralidad laica cuya existencia misma es una
prueba de que vivimos —los occidentales—
en ' sociedades cada vez mas laicas pero en
modo alguno desacralizadas: en el lugar
central de lo sagrado {de los Absolutos so-
ciales) la religién ha sido sustituida por la
Razén (occidental), por el modelo de Fsta-
do-Naci6n {entendido como supuesto resul-
tado de un pacto entre ciudadianos libres),
por la Historia (entendida como teleologfa
por parte de la mayoria de los marxistas) y
por el Mercado (con sus supuestas leyes ex-
trasocietarias). La mayorfa de los intelectua-
les, desde finales del siglo xvim hasta hoy,
han sido, y son, gestores, funcionarios, de
esas sacralidades laicas de la Modernidad,
legitimadores de éstas, con la funcién prin-
cipal de ocultar su cardcter sagrado y de
presentarlas como resultados del desplie-
gue de la racionalidad. No deberiamos sor-
prendernos, pues, de que todas las “here-
jlas” y “sacrilegios” contra esos sacros sean
descalificadas por ellos como premodernas,
aunque muchas veces respondan a la mis-
ma ideologia de fondo, como es el caso de
la mayor parte (no de la totalidad) de los et~

nonacionalismos o nacionalismos periféri-
cos, cuyo objetivo es reproducir el modelo
de Estado-nacién, un modelo en modo al-
guno pre-mederno, en sus respectivos am-
bitos territoriales y societarios. El poder de
los Estados realmente existentes, y las dadi-
vas que éstos pueden ofrecer, son casi siem-
pre mucho mayores de los que pueden
brindar las naciones sin Estado, aunque
puedan pretender constituirse en tales. Por
eso la mayorfa de los modeladores de con-
ciencia social —que esto son los intelectua-
les— se alinean con los nacionalismos de Es-
tado frente a los nacionalismos periféricos,
incluso negando que los primeros tengan el
caracter de tales al presentarlos general-
mente como resultado del consenso demo-
cratico. Olvidan, o mds bien ocultan, que,
salvo muy pocas excepciones, fue a partir
de la violencia militar, y de la construccién
sobre ella de un poder factico, como los Hs-
tados han tratado de legitimarse, presentin-
dose como si fueran la dimensién politica de
ung nacién, con una identidad historica y
cultural comprobadas —es decir, si utiliza-
mos un concepto de la antropologia cultu-
ral, con una etnicidad— y se han empefiado
efectivamente en construiria, coactivamente,
negando todas las otras etnicidades real-
mente existentes en el territorio estatal, utili-
zando para imponer la supuesta identidad
nacional tinica todos los aparatos de poder:
el sistema juridico, el sistema escolar, el ser-
vicio militar obligatorio, los medio de comu-
nicacién (de propaganda), el conjunto de los
funcionarios y, por supuesto, la mayoria de
los intelectuales. Ademds, claro estd, del
ejército (una alusién a éste sigue figurando,
significativamente, en la Constitucién del 78
como garante de la “unidad indisoluble” y
de la “integridad territorial” de Espafia). La
coincidencia en descalificar a todos los na-
cionalismos que no sean el nacionalismo de
Estado, tanto pot parte de los idedlogos libe-
rales como por la gran mayoria de los mar-
xistas, responde a que, en el fondo, las cons-
trucciones ideologico-politicas respectivas,
aunque enfrentadas en muchos aspectos,
responden a un mismo tronco ideologico co-
mun: el de la Tlustracién europea.

Si concretamos todo esto al caso del Esta-

* do Espaiol, 1a cuestion es bastante clara y no
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supone, en modo alguno, una excepcion cua-
litativa respecto a otros 4mbitos europeos. La
diferencia estriba en que el Estado decimo-
nénico y el de la Restauracion no fueron sufi-
cientemente fuertes como para avanzar del

. mismo modo que en Francia y en otros luga-
res en 1a construcci6n “nacional” mediante el
etnocidio multiple compulsivo, es decir, me-
diante la destruccién total, o casi total, de las
diversas identidades nacionales y de sus
marcadores culturales. Y el Franquismo, por
su significacién ideoldgica, en su intento de
reatizar lo que antes no pudo hacerse, desle-
gitimé definitivamente ¢l intento de cons-
truir una dnica “nacién espafnola”.

Y una cuestion més habrfa que afiadir:
las actuales naciones sin Estado no son
siempre preexistentes a la aparicién del
modelo de Bstado-nacién, de los Estados
supuestamente nacionales en que estan en-
globadas y que las niegan como tales. Los
procesos de etnogénesis (de emergencia de
identidades nacionales) se siguen dando en
nuestros dias, aunque si se construyen so-
bre identidades histéricas y culturales que
son resultado de la “larga duracién”. Al
igual que se dan situaciones de debilita-
miento ¢ incluso desaparicién de identida-
des nacionales. 51 no anatizamos todo esto
como parte de los procesos histéricos, me
temo que serfamos incapaces de entender
nada y caerfamos en alguna de las diversas
formas de escolastica.

5. Un hecho comininente aceptado es que las repre-
siones sufridas por los movititientos nacionalistas vesco y
cataldn alrajeron lacip Estos la simpatia y el apoyo genern-
lizado de los sectores pragresislas, incluyéndonos a noso-
tros mismos, por lo que atribuintas a su resistencia wit €a-
rdcter de luche por ln demiscracia y asuntiitios en nuestra
cociencia la conviccion de linber confraido una denda his-
torica hacia elios. Con la perspectivn y ln cxperiencia qire
Hos proporcioria la historia reciente, ifue tna posturn -
2onable o una gran confusion? Nuestra posiciti pelffica
et telacion a las denandas nacionalistas i a cdimo repln-
tear el inodelo de Estade e parece qute tenen wcho que
ver con Ja vespuesta guie damos @ csa pregunta. En ese sei-
tido, ;e qué medida los errores def pasado debet condicio-
nar la politica dei Estadg espaiiol para aproxinmrse @ ese
Estado que Riquer hia denominado Espafia phral?

ARTETA~ [Sin duda fue] una confusion
inmensa. Me olvidaré otra vez de la Histo-
ria para discutir los conceptos. En primer
lugar una deuda historica no es un concepto

histérico. Pero ademas, en todo caso, junto a
una pérdida hay una ganancia. “Es que he-
mos perdido patrimonio lingtiistico”, pero a
lo mejor perdemos unos patrimonios para
ganar otros. En el pais vasco [se sefiala) a
los emigrantes, a la poblacién inmigrante y
los hijos de inmigrados, para lamentar la
pérdida de las esencias, pero al mismo tiem-
po no se renuncia al desarrolio econdmico y
a las ventajas proporcionadas por la inmi-
gracién. ¢Deuda historica?; habria que plan-
tear primero qué se contabiliza en el capitu-
1o de las deudas y qué en el capitulo de las
ganancias. Hemos perdido ciertas cosas a
condicién de ganar otras, Tl problema dela
deuda historica, como dice la propia pala-
bra, es que implica un sentido de culpabili-
dad, una biisqueda de culpables, un resenti-
miento, un afan de venganza, y esto es per-
sistente en los nacionalismos, especialmente
en el nacionalismo vasco. Y no lo digo como
producto de mis lecturas sobre los naciona-
lismos, sino de la experiencia, de la observa-
cién de las gentes y de sus argumentos. No
podemos olvidarnos de eso. Hse concepto
de deuda histérica inmediatamente nos lle-
va a la biisqueda de culpables, a la incita-
ci6n a la venganza. Pero, en cuanto a los
culpables, ;me puede Ud. determinar quie-
nes son los culpables? ;Los Reyes Catolicos,
Catlos V, Azafia, Franco en particular? gPor
qué detenerse tanto en la busqueda de cul-
pables si estammos en unos procesos histori-
cos en los que no es nada facil personalizar?
La inmigracién en el Pais Vasco, ;no tiene
nada que ver con el mercado? La pérdida
de las lenguas, ;jno tendréd nada que ver con
el proceso de industrializacion, con las nue-
vas actividades, maquinas, contactos mun-
diales que trascendian cualquier fenémeno
de cultivo local y que exigian otro tipo de
lengua de comunicacién? ¢No le parece que
tendr4n mds que ver con eso que con una
yoluntad perversa de exterminio? Si uno di-
ce, “es que hemos perdido o nos han arre-
batado”, se estd incitando a una recupera-
cién en buena medida por afén de vengan-
za y en otra medida, de la manera mads ra-
cional posible, por planteamientos de pa-
tria. Y entonces, como supuesta justicia
"histérica” frente a una discriminacion ne-
gativa, aparece el concepto de discrimina-
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cién positiva. En esto es necesario insistir,
sen qué conceptos se funda el historiador o
el ciudadano para disponerse a juzgar? Una
discriminacién negativa es un problema
muy fuerte. ;Se puede, hoy, hacer justicia a
un supuesto pasado de opresién? ;Como se
hace justicia, en el presente, con respecto a
generaciones anteriores? ;Hasta qué punto
se pueden borrar injusticias pasadas a costa
de injusticias presentes? Problema mds gra-
ve atin, shasta qué punto se puede asegurar
que, efectivamente, la situacién actual favo-
rece a los descendientes de los oprimidos y
perjudica a los contrarios? ;Cémo puede
Ud. distinguir el verdadero culpable hoy de
una situacién cuyos (supuestos) culpables
existieron antes? Ahf surgen un montén de
cuestiones francamente graves. No estamos
en presencia de un hecho ocurrido en el pa-
sado que ahora vamos a tratar de reparar.
Aqui estamos ante un hecho que todavia es
contemporéneo en las dos generaciones, re-
conocible, recordable, argumentable, con
todo tipo de datos. También podemos estar
ante procesos relativamente mas faciles de
discriminacién negativa, como el problema
de las mujeres, de los negros en Estados
Unidos que han llevado a auténticas barba-
ridades, por cierto. Vamos a poner en situa-
cién de igualdad, mediante un acto de in-
justicia, pero justificable, una situacién que
se arrastra durante generaciones, siglos y si-
glos. Pero, jcuadndo se puede poner fin a
eso?; ;durante cudnto tiempo vamos a dar
mas becas a los estudiantes negros que a los
blancos?; ;estaremos primando, pongamos
por caso, las cuotas femeninas en los parti-
dos? Pero en todo case hay una base, por-
que efectivamente se puede comprobar el
sometimiento de las mujeres durante siglos
en la cultura occidental, el de los negros en
Estados Unidos. Pero, ;y cudl ha sido Ja
opresion que han sufrido los vascos, los ga-
llegos... para que ahora podamos determi-
nar de qué manera tenemos que recompo-
ner eso? Il problema de deuda historica
trae consigo todas estas cuestiones, Prime-
10, es dificilisimo de fundar. Segundo, olvi-
_da las ganancias o los beneficios de seme-
Jante situacién negativa. Introduce el pre-
blema de la culpabilidad o se olvida de fac-
tores de cardcter estructural, de los grandes

procesos industrializadores, mercantiles. E
introduce por debajo el concepto de discri-
minacién negativa, consciente o inconscien-
temente, y a menudo mal fundado. Todo
esto se olvida, v nada mds ficil, si ademds
hemos pasado una dictadura, que el pro-
gresista, que identificé al Estado con la dic-
tadura, siga creyendo que el Estado es toda-
via una expresién més de dictadura. Uno
de los fendmenos con diferencia més graves
y més favorables al surgimiento y el mante-
nimiento de los nacionalismos ha sido pre-
cisamente ese que acabas de sugerir, la con-
fusién absolutamente ridicula —cuando la
explico por ahi no me lo creen- entre nacio-
nalismo y progresismo. El nacionalismo ét-
nico, por su propia definicién, es un reac-
cionarismo v, en general, desde el punto de
vista politico, es un conservadurismo evi-
dente. Es, incluso dirfa, pre-politico, y des-
de luego no es democritico, porque se basa
en datos de cardcter natural, mientras que
la politica democrdtica es fundamentalmen-
te artificial.

No dudo de que determinados naciona-
lismos hayan jugado en algiin momento un
papel progresista, pongamos por caso
—aungque lo desconozco- el proceso de des-
colonizacién africana. Pero que los nacio-
nalistnos éinicos en Europa puedan consi-
derarse progresistas no es mas que produc-
to de una herencia absolutamente mal en-
tendida. Uno sabia que en los tiempos del
Franquismo no era democracia todo lo que
se estaba gestando, sino simplemente anti-
Franquismo, y uno pasaba par progresista
simplemente porque era antifranquista. Pe-
ro ser antifranquista era muy fécil, era sen-
cillamente “gue no me dejan hablar, reivindi-
ear wi salario”. Claro, en ese sentido, todos
éramos antifranquistas, pero de ningun
medo demdcratas, como se ha visto.

MoreNO.— El nacionalismo de Estado
espafiol, por sus raices histéricas, y no sélo
por haber sido asumido por el Franquismo,
es especialmente integrista, No ya porque,
como la mayorfa de los nacionalismos de
Estado, tenga como base la negacién de la
diversidad de identidades nacicnales den-
fro de sus fronteras sino porque se fue edi-
ficando sobre la limpieza étnica e ideologi-
ca. Lo primero produjo la deportacién de
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los judios, el genocidio contra los moriscos,
la persecucién de los gitanos y el silencia-
miento del componente negro. (No es algo
anecdético que Espatfia fuera el dltimo Esta-
do de la Buropa occidental en abolir la es-
clavitud). La homogeneidad cultural, la
(supuesta) identidad tnica traté de lograrse
a sangre y fuego: todos los colectivos cita-
dos anteriormente fueron definidos como
“no espafioles”, come “otros” externos. Y el
mismo procedimiento se desarrollé conira
los “otros™ internos, tanto en la dimensién
cultural como en la politico-ideoldgica, so-
bre todo desde la imposicién del centralis-
mo borbdnico, que es el sistema en que se
pretendié hacer nacer a Espafia como Esta-
do-nacién. Las lenguas ibéricas son conver-
tidas en dialectos y los elementos de las di-
ferentes etnicidades en folklore. El derecho
castellano invade todo el dmbito de lo pu-
blico y el poder del Estado es, casi exclusi-
vamentle, castellano. Y ya desde antes, y
hasta casi nuestros dias, con la tnica excep-
cién de los cortos periodos liberales, del Se-
xenio y de la Segunda Repniblica, la limpie-
za ideolégica fue la politica oficial, primero
de Castilla y luego del Estado Espafiol: la
infelligentzia fue casi anulada, en las hogue-
ras y cdrceles de la Inquisicion o en el te-
mor a ellas, y el exilio fue, ya en el xvil y
sobre todo en el xix y largos periodos del
xX, el destino casi “natural” de los intelec-
tuales. Pero lo que conviene captar de todo
esto es que las diversas dimensiones del fe-
némeno responden al objetivo de crear un
Estado, respondiendo al modelo de Estado-
nacién, donde lo castellano y lo catélico
fueran, exclusiva y excluyentemente, los
dos ejes de la definicién misma de lo espa-
fiol. Y cuando, como en la Segunda Repti-
blica o en el primer postfranquismo, los in-
telectuales “espaiioles” —es decir, castella-

nos o castellanizados, y no me refiero sélo.

al Ambito de la lengua- llegan al poder, o al
menos son influyentes, rechazan sélo uno
de esos dos ejes, el religioso, pero no el mas
importante de ellos, el politico-cultural. Es-
tos intelectuales no entendieron nunca, ni
entienden hoy, que o se acepta que el Esta-
do Espafiol se compone de una pluralidad
de nacionalidades (Catalunya, Euskal He-
rria, Galiza, Andalucia, Canarias, el Pais

Valenciano, Baleares, Castilla y las otras
“regiones” que puedan convertirse en tales
en virtud del proceso histérico), o es una
pura ficcién sélo posible de mantener me-
diante la coaccién militar o la inestable
coincidencia de intereses entre los grupos
dominantes en el Estado y en las més pode-
rosas de esas nacionalidades en cada mo-
mento. Soy consciente de que decir esto
puede escandalizar, e incluso marear, a mu-
chos, pero la realidad es ésa. El propio “Es-
tado de las Autonomias”, sin duda un paso
adelante en el reconocimiento de esa plura-
lidad, no es sino el resultado de un acuerdo
provisional para posibilitar una salida paci-
fica y constitucional al Franquismo. ;Cémo
puede pretenderse definitiva una organiza-
cién del Estado basada en la imposible cua-
dratura del circulo que supone la afirma-
cién de una “nacién indivisible” en la que
existen varias “nacionalidades”, ademds de
regiones? Y por ser provisional, fruto de
unas circunstancias y una correlacion de
fuerzas muy concretas, y por ello estar llena
de contradicciones y ambigiiedades, la ac-
tual organizacién en Comunidades Auto-
nomas no es ninguna solucién definitiva al
problema sino una etapa dentro de un pro-
ceso, fluido, cuyo resultado es hoy préctica-
mente imposible de dibujar. Tanto mds
cuanto que el propio modelo de Estado-na-
cién estd hoy en plena crisis, vaciado de
gran parte de lo que venia siendo definido
como “soberania nacional”, al haber pasado
¢l &mbito central de decisién de lo politico a
lo econdémico y haber sido cedidas muchas
competencias y atribuciones a instancias su-
praestatales como la Unién Europea. Es irri-
sorio, en este sentido, que tantos politicos y
juristas -—nacionalistas de Estado todos
ellos— se rasguen las vestiduras sefialando
que esto y lo otro es imposible porque para
¢llo se necesitaria un cambio constitucional,
y no perciban, o no quieran percibir, que
casi diariamente la constitucién estd siendo
reformada, y recortada, por la legislacion
de la UE sin que nadie nos pregunte nues-
tra opinién a los ciudadanos. Aunque, mas
que ciudadanos, en lo que ahora hemos si-
do convertidos es en consumidores o clien-
tes de ofertas publicitarias, incluidas las de
los partidos politicos.
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De todos modos, es imprescindible
plantear, aquf y ahora, las soluciones posi-
bles al problema del nacionalismo de Esta-
do espafiol y de los nacicnalismos periféri-
cos -y los llamamos periféricos no aten-
diendo a la geograffa sino al hecho de que
no ocupan la centralidad del! poder del Es-
tado— en el marco de la globalizacidn: de la
doble dindmica globalizacién/localizacién
que define nuestro mundo actual. Si se cree
que sélo la globalizacién caracteriza nuestra
época, los fenémenos nacionalitarios, in-
cluidos también los nacionalismos de Esta-
do, han de ser vistos, necesariamente, como
fenémenos reaccionarios del pasado. Pero si
somos conscientes de que junto a la globali-
zacion también es cada dia mas fuerte la di-
ndmica opuesta y complementaria de la lo-
calizacion, de la reafirmacién de las identi-
dades colectivas, los fendmenos nacionalita-
rios de los nacionalismos periféricos pue-
den, y deben, ser contemplados como facto-
res de reequilibrio potencial e incluso como
posibilidades abiertas de recrear la demo-
cracia, rescatando para la politica lo que los
nacionalistas de Hstado han cedido, vergon-
zosamente, a las fuerzas e instancias del
Mercado. Y pueden constituir, también, po-
sibilidades para que las personas sean uni-
versalistas y solidarias sin perder por ello la
identidad propia. Claro que, para que ello
pueda darse, los nacionalismos periféricos
deben alejarse del modelo de los nacionalis-
mos de Fstado: del modelo de Estado-na-
cién, homogeneizador e intolerante con los
definidos como “otros”.

Por otra parte, qué papel puede tener,
en todo esto, el tema de las llamadas “deu-
das histéricas” es hoy secundario pero no
irrelevante. Por ejemplo, tanto el Istado
centralista como Catalufia y Euskadi tienen
una deuda histérica con Andalucia porque,
durante al menos ciento cincuenta afios, la
expropiacién de capital, recursos naturales
y mano de obra de aquélla, y la propia po-
litica estatal ~por ejemplo, la politica de fe-
rrocarriles o la politica minera en el siglo
XIX~ fueron factores fundamentales para
hacer posible tanto la consolidacién del
bloque social y politico hegeménico a nivel
de Estado como el proceso de desarrollo de
¢sas olras nacionalidades, a costa, en gran

medida, del subdesarrollo econémico y po-
Iitico andaluz, ;Cémo podria saldarse hoy
esa deuda inconmensurable? Yo creo que,
en primer lugar, de un mode simbélico, re-
conociéndola; y, en segundo, admitiendo
que para establecer el montante de las in-
versiones ptiblicas en cada territorio y pais
del Estado, se organice éste en el futuro de
forma federal, confederal o como fuere, se
tenga esto en cuenta y no sélo, por ejemplo,
el niimero de habitantes o los impuestos re-
caudados. Esto tiltimo, entre otros motivos,
porque buena parte de la riqueza produci-
da en Andalucia y en otras partes, asi como
su valor afiadido, es contabilizada como si
fuera producida fuera, en Madrid o en Ca-
talufia principalmente, por radicar allf las
sedes de las entidades empresariales y ban-
carias que la controlan y se benefician de
ella. Fsto quizd escandalice, por igual, a los
nacionalistas espafolistas y a muchos na-
cionalistas “periféricos”. Y, por supuesto, a
los predicadores de la “desterritorializa-
cién” y a los que gustan autodenominarse
“ciudadanos del mundo”, que, como sefia-
la Muguerza, practican no tanto el cosmo-
politismo sino el “cosmopaletismo”.

&. La violencin producida por algunos movimientos
necionatistas radicales ha contribinido a extender entre in
taquierda In comviccidn de que, bajo el halo casi sagrado
concedido a los conceplos de lberacity y emancipacién, se
f cometiddo desvarfos (independientementte de la grave-
dad yf el volusmen que se les atribuya) ol apoyar sin condi-
ciones fodn cause mutodenontingda como “movimiento de
liberacion”™. En razén de ello platiean sobre la izquierda
ciertas preguntas: ;Qué cabe enicnder lioy por emancipa-
cion desde una dpiice de izquierdas?; squé podemos hacer
para superar vigjos desvarios sin rennciar a los ideales
emancipatorios? Y mary en particular, si interpretanies Ia
emancipacidn en clrve de democrafizacion, ;son contpati-
bles los ideales emancipatorios i nacionalistas?

ARTETA~ [;Que céme podemos superar
desvarios?] Sdlo se me ocurre que por estu-
dio. Pero sobre todo por la capacidad de
enfrentarnos a nuestro pasado personal y
decir “nos hemos equivocade”. Muchas ve-
ces he dicho que la dificultad principal del
progre -no del progresista— estriba en su
pereza, en su comedidad, en no querer
afrontar el riesgo, en no querer abandonar
la cuadrilla, en no atreverse a dejar de ser
de los suyos... y pasar la soledad corres-
pondiente. Incluso a purgar con soledades
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y perplejidades lo que hasta entonces era
muy claro. Afrontar su pasado. Los mejo-
res, los que todavia pueden estar hoy en las
broncas, si son de mi edad, han sido los
progres antifranquistas de entonces. Eso es
muy dificil de romper, vale para la politica
y para tantas cosas. Hs tremendamente du-
ro reconocer que tomaste decisiones abso-
lutamente equivocadas, cuando han marca-
do tu vida.

Te refieres a la aureola gue atribuinios a ETA
come paradigma de o lucha antifranguisia, un
ejemnplo de la admiracion que suscitaba ert noso-
tros cualquier moviiniento de liberacidn...

Hay perscnas, como Mikel Azurmendi,
que nos marcan el camine a seguir. Mikel,
que ha sido de ETA, recordaba recientemen-
te, junto a Hscubi —su jefe en ETA—~, que ha-
bian sido los primeros en decir que no habfa
una ETA buena y una ETA mala, que ETA
siempre habia sido mala. Ha habide gente
como &l que dijeron que no, que protestaron
publicamente por ¢l atentado a Carrero
Blanco; yo no lo hice, pero él si. Que sepan
esos progresistas, que esa aureola procede
de aquellos tiempos, y que los mejores de
todos ellos, practicamente sin excepcidn,
han renegado de todo aquello. ETA no ha va-
riado en lo fundamental desde el punto de
vista ideoldgico. Séle hace falta leer cual-
quiera de sus comunicados desde la tregua
para ver qué concepto tienen de nacidén, de
Estado, de democracia. jQue lo lean! La pre-
gunta que me hago, que hay que hacerle a
esa gente es ésta: TTA, cuando luchaba con-
tra Franco, ;por qué tuchaba?, ;cudl era su
causa?, jla causa de la democracia? jNo!, la
causa era la liberacién de su pueblo, por
cierto, contra la voluntad de la mayor parte
de su pueblo, como se estd viendo ahora.
Recuerdo una entrevista hace poco més de
un afio a un ex etarra arrepentido, navarro;
decia que se metié en ETA convencido abso-
lutamente de que Navarra era vasca y de
que la conciencia mayoritaria de los nava-
rros es que éramos vascos ¥ debiamos for-
mar parte de la nacién vasca... [y yo estaba
luchande contra la veluntad de los mios
propios! La pregunta, por tanio, es ésta:
ipor qué luchaba ETA?, jpor la instauracién
de los derechos democréticos o por los de-
rechos colectivos de su pueblo? ;Qué ha

traido ETA de buenc? Puestos a provocar a
ese seflor progresista: jel concepto mismo
de izquierda shertzale tiene sentido? Yo no
niego que alguno de ellos tenga mentalidad
de izquierda, lo que afirmo es que si es de
izquierda esld en contradiccion con su ser
abertzale y cuando es abertzale tiene que de-
jar de ser de izquierda. Lo puede extraer de
la observacién de los hechos o del puro
concepto. Esta gente, que se dice de iz-
quierdas, sélo podrian serlo cuando tuvie-
ran su propio Hstado. O sea, posponen ex-
presamente cualquier tipo de politica social
a que, efectivamente, tengan un Estado. No
solamente porque tienen que pactar con la
derecha nacionalista, sino porque el nacio-
nalismo no es un problema de politica na-
cional, sine un problema de politica inter-
nacional. El problema es, fundamentalmen-
te, de establecimiento de fronteras. Pero el
nacionalismo no fiene como tal un progra-
ma; el socialismo, el liberalismo, si. El na-
cionalismo se agota en el propio problema
de la demarcacién. “Nosotros queremos
constituirnos en un Estade propio, qué sea
luego de ese Bstado llegard en un momento
posterior”.

Y si asuntiéramos nuestros errores, jqué
sentido le damos, como profesores que nos deci-
mos progresistas, a la idea de concienciacién?;
;se puede confier en la posibilidad de una con-
ciencigeion critica que no desemboque en desva-
rios fundmmentalistas?

Depende de qué clase de concienciacién
hablemos. Hay una concienciaciéon fascista
y hay ofras formas de concienciacién. Pero
yo no dudo de que se pueda establecer la
diferencia, porque creo que la razén politi-
ca es una razén democratica y que la racio-
nalidad, lo que exige la propia razén en el
planteamiento respecto de la politica es, ne-
cesariamente, un modo de pensamiento
que sea realmente democratico. No hablo
solo, ni primero, de mayorias, Vameos a ver,
spodemos distinguir entre la mayor o me-
nor legitimidad del derecho divine de los
reyes y del derecho democrético del gobier-
no? Tampaoco creo que todo sea respetable,
Imaginemos un movimiento a favor de la
vuelta a los principios mondrquicos de go-
bietno, tendriamos que oponernos radical-
mente. 5i la razdn prictica se pone a pensar
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en como organizar la libertad en la convi-
vencia ciudadana..., tiene que dar necesa-
riamente con los principios democrdticos.
Ahora bien, si partimos de que aqui hay un
Pueblo y no una sociedad, de que existen
unos derechos colectivos y unos derechos
histéricos, entonces tengo que llegar a lo
contrario, pero es porque tomo un punto
de partida falso. Y es de ese modo como
nos desarmamos intelectual y politicamen-
te ante el Estado, el Estado-capital, porque
toda la energia critica se canaliza en una di-
reccién equivocada. No es que el naciona-
lismo étnico sea malo, peligreso, porque
sea excluyente, porque no respeta las ma-
yorfas... Ese nacionalismo seguiria siendo
malo aunque fuera mayoritario. 51 una po-
blacién vota mayoritariamente nacionalis-
mo, desde el punte de vista formal yo no
tendria nada que decir, pero en cuanto a las
razones que invoca, seguiria afirmando
que son erréneas, por no democraticas.
Ademas hay otra cuestion, que al pro-
gre se le pasa por alto. Hace tiempo que
gente como Fernando Savater y otros lo lle-
vamos denunciando ante fuerzas como lz-
quierda Unida ~y hablo de 1 con gran pa-
sién porque soy votante suyo o lo he sido
por dltima vez. ;No caen en la cuenta de
que el peor mal —no el mas hondo que serfa
el desmantelamiento de las categorias de-
mocréticas, sino mds particular, pero no
menos radical- es el desmantelamiento de
la tarea de la izquierda? ;No se dan cuenta
de que el peor mal que ha traido el nacio-
nalismo consigo es que ha absorbido los
pensamientos y la energia de lo mejor de la
juventud de este pais durante més de cua-
renta aflos? —yo tengo 54 y me ha ocupado
toda mi vida de sujeto politico—, sin hablar
de lo que ha infectado para el futuro —en el
mejor de los casos la desaparicién de ETA no
va a traer consigo la desaparicion del nacio-
nalismo- hay una enfermedad que va a tar-
dar afios, generaciones... Todavia més pesi-
mista me digo: ;v los chicos de 13 afios que
estan bajo su férula?, tienen muchos por de-
lante... ;No se dan cuenta en la izquierda de
hasta qué punto éste ha sido una especie de
Peaje, absolutamente previo, antes de plan-
tear algtin tipo de necesidad ne nacicnalis-
ta, digamos socialista?;No se dan cuenta

de hasta qué punto la supuesta justicia na-
cional ha impedido plantear los problemas
de la justicia social? Pero si es de una evi-
dencia absoluta. Aparte de que nos ha qui-
tade mucha energia, nos ha absorbido a
muchisima gente, a la mds capaz en gene-
ral, la mds creativa, la mas consciente... que
ha desviado radicalmente sus afanes hacia
otra direccién.

MORENO.— Estas preguntas me parecen
claves, y por no encararse abiertamente con
ellas estamos en la precariedad y la confu-
sién. Convendria, antes de nada, no dar por
resuelto automaticamente el tema de qué
sea la izquierda. Bobbio, por ejemplo, inci-
dfa en el 4mbito de los valores para defen-
der la adecuacion de seguir hablando, hoy,
de izquierda y derecha. Aunque sea simpli-
ficar su pensamiento, segtin él la izquierda
representaria la no aceptacién de la natura- -
lizacién de las desigualdades, mientras que
la derecha si la aceptaria como el “orden
natural” de las cosas. O frente a un posible
conflicto entre igualdad y libertad, la iz-
quierda sacrificaria algo de lo segundo para
garantizar lo primero mientras la derecha
obraria en sentido contrario. Asi, como se-
fiala el filésofo politico italiano, seguiria ha-
biendo hoy valores, ideales, que podrian
ser calificados como de izquierda o de dere-
cha. Pero la cuestion —y esto ya es conside-
racion mia— es si los partidoes que se recla-
man de izquierda responden actualmente a
los valores de la tzquierda mads alld del pu-
ro verbalismo oportunista. Yo dudo mucho
de que ello sea asi, entre otras cosas porque
la ideologia del “centrismo” ha acercado
muchisimo a los diferentes partidos con-
vencionales no sélo en su practica sino in-
cluso en la terminologfa v los valores que
dicen defender. Con lo que es el propio sis-
tema de partidos lo que estd obsoleto, ya
gue los partidos no son, actualmente, casi
todos ellos, mas que maquinariag electora-
les desideologizadas, de funcionamiento
fuertemente antidemocratico, casi mafioso,
que aspiran a gobernar, o a participar en los
gobiernos, no con el objetive de poner en
préctica proyectos politicos sino para facili-
tar y gestionar, sacando provecho de ello,
las decisiones de las instancias econdmicas
del capital globalizado. ;Tiene esto algo
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que ver con los valores de izquierda? Para
mi, ser hoy de izquierda, tenga o no ésta
una vertebracién politica, que no la tiene, es
algo muy distinto a repetir jaculatorias y
férmulas que si tuvieron alguna vez validez
ya no la tienen, sine openerse al proceso
que es actualmente el generador de la pro-
fundizacién de las desigualdades “clasicas”
y también de nuevas desigualdades: el pro-
ceso de globalizacién del capital y de exten-
sitn a todas las dimensiones de la vida de
la lgica del Mercada. Y o que més frontal-
mente puede oponerse a esto, y al globalis-
mo como ideologia, son precisamente los et-
nonacionalismos, siempre que no se con-
viertan en localismos chauvinistas, pura-
mente de resistencia, sino que pasen a ser
identidades-proyecto, tal como seftala ldci-
damente Manuel Castells en su més recien-
te, y muy importante, libro sobre “El poder
de la identidad en la eta de la informacién”.
Un libro que, de forma significativa, ha te-
nido poco eco entre los autodefinidos como
“progresistas”,

Asi, en contra de los clichés al uso, es
plenamente cierto, como afirma Sadaba,
que en made alguno es incompatible ser de
izquierda y ser nacionalista. Yo voy atin
mads lejos. Considero que, hoy, la forma
méas coherente de defender los valores de
fzquierda, mas alld del verbalismo o del ci-
nismo estéril, es desde posiciones de nacio-
nalismo no estatalista. Porque son estas po-
siciones, que reafirman lo identitario, que
fortalecen los lazos comunes entre las per-
sonas, las que se oponen, objetivamente, de
manera més eficaz al avance de los valores
mercantiles hegeménicos de la globaliza-
cién. HEs una trampa, ¥ lo ha sido siempre,
oponer, como si fueran dos polos irreducti-
bles, nacionalismo e internacionalismo, de-
fensa de la identidad y solidaridad entre
los pueblos. Y es un insulto a la inteligen-
cia, o una tomadura de pelo al intelecto,
afirmar que son equivalentes, “por defini-
cién”, sin necesidad de demostracion algu-
na, ni de andlisis histérico, nacionalismo e
integrismo, nacionalismo y burguesia.
i{Cudnto de integrista y cudnta burguesia
hay en las huchas nacionalitarias de los pue-
blos indios de América por su reconoci-
miento como pueblos? ;Fue integrista y

burguesa la lucha de los vietnamitas prime-
ro contra el colonialismo francés, luego
contra el imperialismo norteamericano y
mds tarde frente al expansionismo chino?
;Puede entenderse la resistencia cubana an-
te el coloso del norte si no es desde muy
profundos sentimientos nacionalistas? ;Y la
lucha de los rusos —de la Madre Rusia mas
que de la Unién Soviética— contra las divi-
siones de la Alemania nazi, puede explicar-
se desde otra clave que la del nacionalis-
mo? Claro que también pueden citarse
multiples ejemplos de la relacién entre na-
cionalismo y opresién, entre nacionalismo
y violencia agresiva. Ya he sefialado que la
gran mayorfa de los nacionalismos de Esta-
do son violentos. El Franquismo, en concre-
to, fue un régimen profundamente naciona-
lista de Estado. Los sublevados en el afio 36
se denominaron a sf mismos “nacionales”...
Lo que quiero subrayar es que no ha existi-
do nunca una conexién necesaria entre el
nacionalismo y una ideologia o clase social
concreta; aunque, sin duda, en cada época
histérica han predominado en el naciona-
lismo determinadas ideologias y concretas
clases sociales o bloques de clases. Bn el xix
y primer tercio del xx predominaron la
ideologia liberal y los intereses burgueses
—que eran los més beneficiados por la cons-
titucidn de ambitos productivos y de mer-
cado “nacionales”—, pero desde finales de
la Segunda Guerra Mundial predominan
los nacionalismos de liberacién, en el ila-
mado Tercer Mundo, y luego los etnonacio-
nalismos o nacionalismos periféricos en el
primer y segundo mundos, Para entender
el fendémeno hoy, repito que es necesario si-
tuarlo en el eje de la reafirmacién identita-
ria (que no es sélo politica, sino que estd
también referida al género, a la orientacién
sexual, a la lengua, a la religién, a las for-
mas alimentarias...). Y esta reafirmacion es
la otra cara de la moneda de la globaliza-
cién, aunque aproveche y utilice elementos
de ésta, como también ocurre a la inversa.
La revolucién chiapaneca y la lucha organi-
zada de la conale (Confederacién de Na-
clones Indias de El Ecuador) son buenos
gjemplos de la nueva época, en que, para
hacer frente al imperialismo globalizado
del capital, estd extendiéndose la con-
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viccién de que no se puede usar el mismo
paradigma sobre el que éste ha sido cons-
truido. Prente al paradigma racionalista,
hegemdénico, hoy neoliberal -aunque fuera
también aceptado por el marxismo-, de
que, para actuar scbre la realidad es preci-
so “pensar globalmente y actuar localmen-
te”, los zapatistas y las naciones indias de
Ecuador, pero no sélo ellos, han comenza-
do a poner en practicar el paradigma de
“pensar y actuar globalmente desde lo lo-
cal”; es decir, partir de la reafirmacion de la
identidad cultural y politica propias, en-
marcando éstas en el contexto global, y ac-
tuar, a la vez, sobre lo local y lo global con
instrumentos tanto locales como globales.
La utilizacién simultdnea del tzotzil y del
inglés en la primera aparicién publica del
ejército zapatista y su uso tanto de las redes
comunitarias tradicionales como de Inter-
net, ilustran perfectamente la puesta en
préctica del nuevo paradigma.

7. Los movintientos naclonalisias que cuestionan a
los Estados exisientes se consideran portadores de identi-
dades coleclivas marginadas, exigiendo la constitucion de
un Estado basado en of reconocintiento de sus derechos co-
mo sujeto colectivo. Tratan, asi, de llevar 4 fa priclico wa
coneepto de Democracia del pueblo o para el pueblo bs-
tmnke dudoso, porguie o pavece qite i Democracia preda
reposar sabre la pertenencia 8 un sujelo colectivo cuyo
perfil es bastante ambiguo, si ne inmgivaris, sine sobre In
exlensién solidaria de fos derechos clvizos depositados en
los sujetos individuales.

MoRENO.— Tanto la democracia, como el
respeto a los diferentes, como el racismo,
como las creencias o increencias, o como el
sentimiento nacionalista, se aprenden, se
adoptan, en tanto que miembros de una so-
ciedad, no son innatos, instintivos. Al igual
que la ideologfa del individualismo y de fa
competitividad, que tampoco es algo “natu-
ral”, Es la educacién liberal-burguesa, con
rafces en la llustracién —que ha impregnado
también al marxismo-, la que lleva hoy a
muchos a afirmar, como si de algo obvio se
tratase, que no existen sujetos colectivos,
que sélo son posibles sujetos individuales.
Tampoco aceptan, por ello, la existencia de
identidades colectivas. Este dogma esté en
la base de una consideraci6n restrictiva de
13} democracia: la que considera que la so-
ciedad, ;el Estado?, se compone sdlo de una

suma de individuos. Como segtn esta ideo-
logfa todos los individuos somos iguales
ante la ley y poseemos los mismos dere-
chos, cualquier alusién a derechos colecti-
vos es considerada reaccionaria, o al menos
anacronica, “pre-moderna”, “pre-politica”.
Aqui hay una trampa. Por supuesto, en ulti-
ma instancia, los derechos, como las injusti-
cias, recaen en cada persona concreta, pero
esto no significa que una persona no pueda
poseer derechos, o recibir injusticias, en tan-
to que miembro de un colectivo. 5i no fuera
asi, estariamos negando el propio concepto
de genocidio, asf como los de etnocidio, ra-
cismo, sexismo, discriminacién por razones
de orientacién sexual, o étnica, o religiosa, o
lingiiistica... Segun ello, deberiamos estar
también en contra de, por ejemplo, una le-
gislacién laboral especial para las mujeres
embarazadas, que impida sean despedidas
de sus trabajos cuando se encuentren ¢n ese
estado. ;Y por qué los disminuidos fisicos o
psiquicos deberfan, entonces, tener un trata-
miento diferente al resto de las personas?
;Y por qué los desempleados, o los viejos?
Tanto en el 4mbito econdmico, como en el
social, el cultural y el politico, los desigua-
les, muchos de los cuales lo son porque la
desigualdad ha sido construida mediante
una lectura perversa de sus diferencias res-
pecto al modelo definido como “normal”,
han de ser tratados desigualmente para que
podamos avanzar hacia la igualdad en el
respeto hacia las diferencias. Esto es asi, por
mds que se empefien en convencernos de lo
contrario los jacobinos y muchos otros
“progresistas”..., que curiosamente coinci-
den en esto con los predicadores del mds
duro neoliberalismo. A pesar de unos y
otros, las identidades colectivas, los sujetos
colectivos, existen. Para lo bueno y para lo
malo. Para ser privilegiados o para ser dis-
criminados o marginalizados. Esto es evi-
dente, guste o no, se reconozca o no. Y los
pueblos (las naciones), modelados en la lar-
ga duracién, y a veces cristalizados en pro-
cesos de etnogénesis mds cortos, son uno de
esos sujetos colectivos, junto a los colectivos
de género, a los colectivos de clase y socio-
profesionales, y a aquellos que se identifi-
can en tOrno a unas creencias o unas expre-
siones culturales convertidas en sfmbolos.
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i{Cémo no se dan cuenta algunos de que
afirmar la existencia solamente de sujetos
individuales es garantizar €l funcionamien-
to, sin restricciones, de la ley de la selval
Otra cuestién distinta es la potencial con-
frontacién, o incluso incompatibilidad po-
tencial, que pueda darse, en algin caso con-
creto, entre algunos derechos individuales y
ciertos derechos colectivos. El problema es
real, aunque menor de lo que suele airearse
como excusa de la negativa al reconoci-
mientos de estos ltimos. Y se encuentra
bien resuelto en los trabajos sobre negocia-
cién del pluralismo de autores como Kym-
licka, Charles Taylor, Rodolfo Stavenhagen,
Panikkar o, entre nosotros, Javier de Lucas,

I PARTE. NACIONALISMOS, SOCIALIZACIGN
PouriTiCA Y ENSENANZA DE LAS
CIENCIAS SOCIALES

8, Cantbiando la perspectiva hacia fos asunios edveall-
vos, i Jecho blew conocido, y reconocido, es l insivinmen-
tacidn nacionalista de fa enseiianza de la Historia por parte
del poder. Al respecto, exisic un lamento bastante conipar-
liddo en torio a la incapacidad de! Estado espaifol para con-
ducir la politica de nacionalizacion en wn sentido cfvico, ya
fuera por la orientacidit dada a la formiacién histdrica o por
as propias insuficiencias estructurales del Estado. En un
trabajo tuyo [Riquer] te reficres @ ello como ln “débil nacio-
walizacién™ espafiole, oungue cabe pensar &f esa “débil na-
cionalizacion” no fue ol contrapunito de ina nacicraliza-
cién eontundente, parique, con todos sus defectos, of Estado
espaitol se acaba construyeitdo y consolidando.

RiQuER.— Bl Estado espafiol se construye
sobre todo en el siglo XX, pero en el XX ocu-
tre algo importante, no sélo atribuible a la
época moderada, sino incluso a la Restaura-
cién canovista. La vinculacion entre discur-
so identitario oficial nacionalista y discurso
catélico es tal que sélo hay que ver los libros
de texto, los manuales escolares del xix, para
comprobar dos cosas: la vinculacion entre
Historia Sagrada e Historia de Espaiia. La
istoria de Espafia empieza con capitulos
de Historia Sagrada. Primero se empieza
con Adén y Eva, con Noé y de ahi a Indibil
y Mandonio. Hay una legitimacién religiosa
de la Historia de Espafia. Perc no sélo eso,
la Historia de Fspafia que aparece, aquello
en lo que se pone énfasis, aquellos elemen-
tos de la identidad oficial que se pretenden

construir... se resume en férmulas tan con-
tundentes como la de un pequefio catecismo
de finales del x1x que definia Espafia como
“martillo de herejes, espacla de Roma, luz
de Trento y cuna de San Ignacio”. Es una
definicién ideolégica, en la que se excluye a
toda la gente que no se siente identificada ni
con Trento ni con San Ignacio ni con Roma
ni con la ortodoxia. Eso es grave, porgue
ademéas va acompafiado del afadido caste-
llanizador. jQuiénes se sienten excluidos de
ese discurse? Por un lado, todo el sector iz-
quierdista, partidario de la secularizacidén...;
por otro, los sectores no castellanistas, aun-
que sean muy conservadores y muy catoli-
cos. El discurso nacionalizador espafiol no
es cohesionador, sino que intenta imponer
unas pautas y excluye a los otros; los otros
no existen, o son malos espanoles.

[Pero estos hechos hay que situarlos en
un contexto] En Espafia estd la cuestion de
las guerras civiles, en las que buena parte
de la Iglesia adopta posiciones antilibera-

Tes. Creo que las guerras civiles hispanicas

han significado un resultado contradicto-
rio, curioso: acaban en una reconciliacién
(al final de la 17 y 2" guerra carlista no se
fusila a nadie, se indulta y se devuelven
propiedades) al tiempo que se impone la
intransigencia del discurso de la nacion, el
discurso de los vencedores. A eso se suman
las crisis econémicas y constantes tensiones
sociales que impregnan a la sociedad espa-
fiola del Xix, con un elemento muy original,
como es el militarismo, donde los militares
se presentan como la esencia de la patria,
ahi donde abdican los civiles. S6lo hay que
ver que el ejéreito es el dnico instrumento
de cambio politico del siglo XIx.

Qute el ejéreito no fue un instrumento de na-
cionalizacién de las conciencias queda bien claro
con el sistema de quintas

Es una masacre. El sisterna militar gene-
ra un sentimiento de no identificacién con
el ejército y el Estado. La quinta es el im-
puesto de sangre que pagan los pobres. Pa-
ra el pobre campesino andaluz, extremernio,
la quinta es el desastre. Para estos pobres, el
Bstado liberal es la guardia civil, la contri-
bucién y la quinta, ;c6mo se va a identificar
con eso?, ¢qué adhesién le puede generar si
ese Bstado no crea escuelas, no le da pro-
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teccién laboral, ningun tipo de ayuda y tan
solo le exige impuestos en dinero o en san-
gre. ;Quién se identifica entonces con el
proyecto de la Espafia oficial? Poca gente,
por eso hable de la debilidad del mensaje,
lo cual no quiere decir que el Estado no fue-
ra eficaz, no cobre impuestos, no ejecute a
la gente, no aplique la ley cuando quiera...

Asunlos tan aparentemenie desestatalizado-
res, conto el caciguismo, serdn un instrumento
fundamental...

Lo cual implica la debilidad politica.
Hay caciques porque el gobierno no llega a
todos lados y necesita de los caciques, pac-
ta con ellos. Bl cacique y el Estado se asegu-
ran reciprocamente cosas, yo te dejo actuar
y a cambio me garantizas que no se mueve
nadie en mi contra. Aunque predomina
mis el cacique paternalista que el violento,
porque tiene mds compensaciones.

De ahi nace el problema de legitimacion del
Estado espafiol, de un Estado que no es “visi-
ble”, variable fundamental para explicar la evo-
Iucidn del nacionalismo vasco.

Fste drama espafiol llega hasta las es-
cuelas de la Republica. En muchos pueblos
cunde la idea de que con la Repdblica vi-
mos por primera vez al Estado, porque con
ella llega la Escuela: “afios abandonados en
manos del cacique y ahora, finalmente, te-
nemos al maestro”.

9. Independizittemente de los efectos particulares que
prevocarn en cada civdadatio fa politicn (o ainkipoiftics) de
nacionalizacidn, lo que se ehserva a la larga es la confor-
miacion del imaginario colective al discirso nacionalista,
con I asuncidn generalizada de o ide de que tsdos perie-
fiecennos y debeimios pertenecer @ wng nacidn, @ una patria,
Y la impregnacion etnicisla de dicho conceplo. Ent cuanio
profesionates del conocimiento y I ensefianza qie tratan
de prontover ina conciencia poiitica compatible con ln de-
moeralizacion, jcdmo debentos afrontar semejanie “éxi-
t0”? A juicio de Ariela habria que considerarlo una “in-
feccidn”, que sdlo serfa posible reducir si combaticramos
las condiciones que favorecen sit conlagio...

MORENO.~ Creo que en la propia forma
de la pregunta se deslizan algunos de los
Prejuicios mas extendidos respecto al nacio-
nalismo, Sobre todo, la utilizacién de térmi-
nos como “infeccién” o “impregnacién etni-
cista”, El nacionalismo vendria a ser una en-
fermedad, una patologia, responsable de los
males de la sociedad. “No hay nacionalis-

mos buenos y malos, democréticos y no de-
mocriticos”, afirma Savater, uno de los mé-
ximos gurids de la progresfa espafiolista.
“Sélo hay nacionalismos mds o menos gra-
ves”, apade. Es decir, cualquier nacionalis-
mo es, por definicién, una enfermedad. Una
enfermedad antidemocrédtica, por mas se-
fias. Bsto tiene un nombre, que hay que uti-
lizar, aunque muchos se rasguen las vesti-
duras: terrorismo intelectual. Ya en el afio
90, poco después de la caida del muro de
Berlin, escribi, parafraseando a Marx, que
“un nuevo fantasma recorre el mundo: el
nacionalismo”. Y es que, eliminado el “peli-
gro comunista”, habia que buscar un nuevo
fantasma como chivo expiatorio que suce-
diera a aquél para convertirlo en el objeto de
todas las diatribas y exorcismos, desviando
asi la atencién de las verdaderas causas del
actual desorden mundial, concretado en el
aumento sin precedentes de las desigualda-
des territoriales y sociales y en la amenaza al
equilibrio de nuestro ecosistema. Causas
que no provienen precisamente del naciona-
lismo sino del avance incontrelado de la
globalizacién del capital y de los mercados
(con la significativa excepcién de los merca-
dos de trabajo) y de la transferencia del po-
der de decisién desde el dmbito politico al
econdmico por parte de los gobiernos, se de-
claren éstos abiertamente de derechas o se
autodenominen “de izquierdas”. Precisa-
mente, cierto tipo de nacicnalismo, como
apunté antes, podria ser un camino alterna-
tivo para tratar de oponerse a la barbarie
mercantilista y a Ia homologacién cultural
totalitaria que la acompaiia y para tratar de
rescatar capacidad para lo politico.

Y conviene constatar que esa “asuncién
generalizada de que todos pertenecemos y
debemos pertenecer a una nacién”, que se-
fialdis, proviene no tanto del hecho nacio-
nal como del hecho estatal. Con la Moder-
nidad, el Estado se convierte en el absoluto
social (en el sacro) central, desplazando a la
Religién. Toma entonces, como legitima-
cidn, la ideologia nacional, que sustituye, al
menos en gran parte, a la ideologia religio-
sa. Cristaliza asi el modelo de Estado-na-
cién que se consolida en Europa a partir de
la Revolucién Francesa y que Europa impo-
ne al mundo, independientemente de cud-
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les fueran los contextos y realidades locales
y de que, ni siquiera en Europa, sean nu-
merosos los casos de coincidencia entre un
istado y una nacién {cultural y politica). Bl
patriotismo, al menos tal como hoy lo cono-
cemos, que algunos, no sé si de broma, di-
cen que es “natural” (?) tampoco conozco
en qué gen situan esta caracteristica huma-
na supuestamente innata—- apenas tiene, y
eso sblo en algunos lugares, mas de dos-
cientos afios. El “todo por la patiia” es un
mandato del Estado, eso si, revestido o en-
mascarado bajo los ropajes de una, casi
siempre supuesta, nacién. Como las nacio-
nes son mucho mas antiguas que el patrio-
tismo, dificilmente podemos aceptar que
éste sea consustancial con la existencia de
una identidad nacional. Antes al conltrario,
cristaliza cuando se consolida el modelo de
Estado-Nacién, que es construido, bisica-
mente, desde los Estados, aunque luego pa-
se a ser también un componente de la ideo-
logia de los nacionalismos de las naciones
sin Estado. Que esto es asi lo confirma el
hecho de que el debilitamiento de ese pa-
triotismo, paradigmaéticamente reflejado en
estos dltimos afios en el espectacular creci-
miento de la insumisidn y la objecion de
conciencia, se produce precisamente cuan-
do tiene lugar el doble vaciamiento de los
poderes del Estado, tanto “hacia arriba”, a
las instancias supraestatales, como “hacia
abajo”, a los &mbitos subestatales.

Hoy, ese patriotismo tan definidor de los
nacionalismos de Estado se mantiene, sobre
todo, en los grandes espectaculo deportivos,
convertidos en rituales nacionalistas de Hsta-
do, con toda la parafernalia de banderas,
himnos, violencia simbélica y no simbdélica,
celebraciones colectivas, solemne entrega de
trofeos y medallas, desfile triunfal de los
vencedores, recepeién piiblica a éstos por
parte de las autoridades... Los campeonatos
del mundo, o de Europa, o de América, de
selecciones “nacionales” de fatbol {(en reali-
dad, de selecciones estatales, salvo para el
caso del Reino Unido de Gran Bretafia e Ir-
landa del Norte, que sf tiene cuatro equipos
nacionales), las Olimpiadas (con la lucha por
la clasificacién de cada Estado en el ranking
de medallas, tan lejana a la supuesta ideolo-
gia olimpista), y otros acontecimientos “de-

portivos” diverscs son en la actualidad, so-
bre todo, ocasiones de reproduccién de los
nacionalismos de Estado. Aunque también,
como todos los deméas dmbitos de la vida so-
cial, responden, cada vez mds, a la ldgica del
Mercado. Por ahora, ambas logicas, las del
Estado y el Mercado, guardan en este ambi-
to un cierto equilibrio, pero en el futuro pue-
den llegar a ser incompatibles.

ARrTETA~ Hay una cuestién de la que no
somos suficientemente conscientes, Hay
muchos factores asociados a la eclosién y el
éxito de los nacionalismos, pero, de todos
ellos, el primero que propengo hoy en dfa
es la lgnorancia ciudadana. O sea, la igno-
rancia de la ciudadanfa en ciudadania, la
ignorancia democritica, la mala formacién
politica. Y no me refiero sélo a la de los
muchachos, hablo de la formacidén anterior,
la de sus profesores. Es evidente que hay
una mentalidad pre-politica. Hace tiempo
lei un libro, una especie de diario, de cartas
de un tio mio que vive la Guerra Civil. Era
un maestro, presidente de la federacién de
maestros de Navarra, sin duda ninguna un
tipo listo. Cuenta cémo se estd preparando
para la guerra, hasta que lo matan, y lo ma-
tan pronto, y uno se queda apabullade por-
que no hay un sélo concepto, una sola alu-
si6n a la democracia, sélo a la religién, ete.
Esto nos lleva al supuesto de la naturalidad
de la democracia, que es absolutamente fal-
s0, como si naciéramos dembceratas de toda
la vida, No, mire Ud., nacemos (ya me en-
tiende), a lo sumo, patriotas, pero no demé-
cratas. La democracia es algo que tiene que
aprenderse y se tiene que vivir permanen-
temente porque, entre otras razones, demo-
cracia no es un régimen politico sélo ni fun-
damentalmente, democracia es un ideal.
Nadie ha nacido en el vientre democratico.
Y tampoco hay que olvidar cuestiones mds
genéricas, que no son especiticamente espa-
folas o eurcpeas, como €l triunfo del indi-
vidualismo posesivo, que favorece al nacio-
nalismo porque se aprovecha de esa orfan-
dad que crean los procesos modernos, mer-
cado, globalizacién, ete., que de repente nos
dejan sin el seno materno, sin el hueco cali-
do. Es evidente que el nacionalismo arraiga
en esta sensacién, la necesidad de un vien-
tre materno, de un cobijo.
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Segunda cuestidn, hablando de otras
confusiones que favorecen al nacionalismo.
Por ejemplo, confusiones de abc sobre la
democracia: la democracia entendida tni-
camente como forma, como una cuestién
estrictamente procedimental, que sin duda
lo es, y si me apuras reconoceré que es
esencial. Pero la democracia no es sélo for-
ma, un conjunto de procedimientos para
producir una representacién politica (can-
didatos, partidos, parlamentos...), ni tam-
poco es un proceso tnicamente referido a
la toma de decisiones, por lo tanto, ley de
mayorias. La democracia es mucho mas
JPor qué digo esto? Porque hay un nacio-
nalismo democratico en este sentido, un
nacionalismo que reconoce y respeta las re-
glas del juego, la representacidn, y estd dis-
puesto a presentarse a las eleccicones, a
constituir partidos politicos, a gobernasse
de acuerdo con la ley de mayorfas y mino-
rias, etc. Ese serfa un nacionalismo demo-
cratico desde el punto de vista de la tecria
democratica, pero no desde el punto de
vista del espiritu democratico. jJPor qué? A
mi juicio es muy fécil de explicar. Las rai-
ces mismas de donde arrancan la democra-
cia y el nacionalismo son absolutamente
antitéticas, donde el nacionalismo afirma al
pueblo como sujeto politico, la democracia
1o hace con el individuo; si en aquél se trata
de historia pasada, en la democracia se tra-
ta del presente; mientras el nacicnalismo
recurre a categorias de cardcter natural, co-
mo la etnia, la democracia se funda en el
acuerdo. Si alli se estdn buscando derechos
colectivos, aqui individuales. Y una [oposi-
¢ién] fundamental: si para el nacionalismo
se forma parte de una comunidad que es
anterior, sagrada..., en la democracia se for-
ma parte de una sociedad, no de correligio-
narios, sino sélo de conciudadanos. En
cuanto al nacionalismo radical ha roto in-
cluso con toda forma democratica, pero
patticipan de las mismas creencias. De la
existencia del mismo tipo de comunidad.
Por eso no era nada dificil aventurar que
ambos se iban a fundir,

Defiendes, por tanto, que aunque los nacio-
Halismos hayan podido contribuir a ln democra-
tzza_ciéﬂ, la formacion democritica implica nece-
Sarummente la desnacionalizacion.

Radicalmente. Necesitamos romper con
nuestro primer sentido politico, que es el
patriotismo.

Lin concepto profundmmente arraigado en
nuestra cultura, se nace en un pais leno de ri-
tuales patricticos, empezando por el fiithol.

Eso es, ;qué es uno politicamente cuan-
do todavia no tiene conciencia politica y
permanece en un estado irreflexivo? Lo
que le da su paisaje, su lengua, sus padres,
la comunidad més inmediata y cercana. Y
por qué queremos volver luege al lugar
donde hemos nacido o nos hemos criado?
¢De dénde procede el sufrimiento de los
emigrantes y los exilados? Les falta el olor
y el sabor de su mundo, el color de sus pai-
sajes, la lengua en la que se pueden comu-
nicar. Hse es un sentimiento politico y el
mas inmediato. Pero desde ahi al senti-
miento ciudadano hay un trecho muy
grande. Esto no quita para nada que uno
no deje de reconocerse patriota —yo puedo
reconocer que lo soy con tal de que me de-
jen explicarlo—, pero si une se queda sdlo
en ese sentimiento se queda en un estado
primitive de la politica. Mal demécrata y
mal ciudadano serfa si sélo fuera patriota,
porque el sentido de solidaridad con los
mios serfa como decir “yo soy miembro de
mi familia y defenderé ante todo a mi fami-
lia”, 5i, pero, gincluso a costa de las injusti-
cias con los demds? El sentido tribal de la
politica es el patriotismo, porque esta dis-
puesto a cualquier cosa en funcién de esos
datos primitivos, absclutamente arraigados
en lo mas inmediato de la existencia y por
tanto mucho mds vigorosos.

10. Entre Ins condiciones que contribuyen a medclar In
conciencin politicr cabe destacar el papel de los intelectun-
les. En ese sentido, ;qué grado de complicidad observdis en-
tre los intelectuales i Ins élites divigentes? O en olros. tér-
mittos, jde qué grado de hegemenin disfruban hoy los inte-
lectuales ovgdnicos? Si nos fijamos en el dmbito estatal,
ceomtpartfs In idea de wm salud recobrada por parte def es-
pafiolisme esencialista y sus adidteres?. 5i nos fijamos en
Ins comunidades autdnonns, jcompart(s In idea de gue esta-
wtos asistiendo a una réplica del integrismo espariolista en
forma de politicas de euskaldunizacion, catalanizacidn u
atras stmilares respaldadas por la intelectualidad? En ese
conlexto, ;aué hay defris de fa reconversion de infelectiun-
les al discurso nacionalisia?, sno es wna vespuesta oporti-
nista a Ins nuevns condiciones de obtencion de poder y pri-
vilegios impuestns por la descentralizacion del Estado?
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RiQUER.—~ [En relacidn a la salud del espa-
fiolismo], ahi tenemos el libro de la Real
Academia de Historia, premio nacional de
Historia. Un libro metodolégicamente de ha-
ce 70 afios, que parece un insulto al intelecto.
Hay colaboraciones cientificamente impre-
sentables e idecldgicamente fascistas. Ast
que cuando Carlos Forcadell, en el coloquio
de Vitoria, dice que el nacionalismo espafiol
desapareci, me parece que se equivoca.

Otro problema es que en parte de las
aulas de universidad y de los institutos
existan profesores que hayan conseguido
relativizar esto, crear anticuerpos, mientras
los discursos oficlales y los medios de co-
municacién [siguen anclados en el pasado].
Mi opinidén es que se estd produciendo una
especie de duplicidad, de divorcio muy cu-
rioso. La mayoria de los colegas universita-
rios ya no hacen esos discursas, los critican,
pero su labor tiene muy relativa eficacia
frente a un discurso oficial que monopoliza
los medios de comunicacién, la prensa, in-
cluso libros y premios. Este es el problema.
A este respecto ha habido una etapa perdi-
da. En los afios 80, durante el gobierno so-
cialista, se hicieron cosas, pero se podia ha-
ber hecho mucho mas, sobre todo en el te-
rreno ideoldgico, cultural. El ministerio de
Cultura nunca ha sido un ministerio de las
Culturas Hispénicas, incluso cuando ha ha-
bido un ministro cataldn. Ha sido una etapa
frustrada. Era el momento, con la legitimi-
dad que daban los 10 millones de votos, pa-
ra decir: “Ne estamos de acuerdo con la Espafia
oficial que nos han vendido y que viene del
Franguismo y vamos a plantear la quténtica Es-
paiia plural, lo que empicza entre ofras cosas
con politica cultural y politica de ensefianza”.
Pero eso no se hizo — habria que ver por
qué -, y se hicieron otras cosas, ambiglieda-
des. El resultado es que una gente que esta-
ba callada y que podfa haber seguido estén-
dolo..., como los Jiménez Tosantos, o la Re-
al Academia Espariola, han resurgido.

[En relacién a la réplica de ese discurso
en el &mbito vasco o catalan], de entrada es-
ta la pura emulacién. Silos de al lado hacen
un discurso esencialista y afirman sus orige-
nes en el siglo V, nosotros no vamos a ser
menos. Todo el mundo se legitima de ese
modo porque el otro lo hace y porque tiene

cierta eficacia. Hay un elemento de emula-
cidn, de rivalidad. Los discursos se hacen
explicita o implicitamente porque hay un
discurso rival. Si ellos tienen al Cid, nose-
tros a Guifré ¢l Pelds; si ellos a San Fernan-
do, nosotros a Don Jaume el Congueridor. Es-
to lo hacen todos, franceses, italianos, cata-
lanes, vascos; impregna la ensefianza de la
Historia en todas partes, en Francia, en Ale-
mania, etc.

ARTETA.— [Centrdindome en el caso vaso,
que es el que conozco mds], la politica lin-
giiistica es suficientemente ilustrativa sobre
el papel de los intelectuales de las Ciencias
Sociales. La Sociologia, y todas sus deriva-
ciones de investigacion social, ja qué se es-
t4 dedicando fundamentalmente?, ;por qué
estd al servicio de la construccién nacional,
que al final es una construccién politica es-
tatal?, jpor qué?. En la préctica, jcudl es la
cantidad de dinero que se dedica a las lla-
madas ciencias humanas, a tedo tipo de
trabajos, de investigaciones, de becas, con-
gresos, revistas, reuniones, catedras...? Y,
por tanto, jcudl es el grado de instrumenta-
lizacién que los gobiernos auténomos, en
pro de reivindicaciones soberanistas o se-
paratistas, hacen de los supuestos cientiti-
cos, que se pliegan absolutamente a eso?
Esto se puede contabilizar. Y en Filologfa,
no te quiero ni contar. Veamos también la
otra cara de la moneda. 5i resulta que hay
miles, miles de personas, decenas de miles,
de forma individual o agrupada, institucio-
nalizada o no, que estdn viviendo de eso en
la engefianza, en todos los departamentos
de cultura, jcémo removemos todos esos
intereses que han cristalizado en forma sa-
larial, de puestos de trabajo, de cargos? Te-
nemos enfrente a unas personas que tienen
unos intereses muy reales en seguir mante-
niendo todo eso. Tratando de ser muy rea-
listas, si damos un paso mds y cogemos
cualquier proyecto, una investigacion acer-
ca de la conveniencia o no de la euskaldu-
nizacién, es absolutamente sintomadtico que
no hay gobierno que en tugar de confar con
gente que plantee los dltimos interrogantes,
lo que pidan es un informe sociolégico. Lo
que importa no es el por qué, sino el cémo,
el cudnto, los ritmos. ;Y quién mide el co-
ma? Un politico ;El cuénto? Un economista
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¢Los ritmos? Un fil6logo o un socitlogo.
Una pregunta que no se hace jamés ningdn
politico es por qué. (Cual es la legitimidad
que tiene todo esto? jHay demanda o se tra-
ta de crearla? Que mds da, vamos a medirla
y, por tanto, “investigacién sociolégica”. In-
vestigaciones mal hechas por sistema: si Ud.
pregunta ;quiere saber euskera?, la respues-
ta serd si en un 100%. Pero eso no es una
pregunta socioldgica ni nada. La pregunta
tendria que ser: digame, entre todos estos
deseos, propuestas que Ud. tiene —que su
hijo encuentre trabajo pronto, que disponga
de servicios, etc.—, qué lugar ocuparia el
euskera; y ahora ponga Ud. cudl es el coste
que estd dispuesto a asumir, porque enton-
ces mediré el coste real. Para empezar, la
medicién misma es absolutamente erronea,
porque estd al servicio de los gobiernos que
encargan los estudios. La cuestitn ultima no
es cudntos quieten, incluso aunque fueran
un 100%. ;Ud. cree que un gobierno demeo-
crético tiene que ponerse al servicio de to-
das las demandas? Entonces Ud. esta con-
fundiendo deseos con derechos.

¢ Quieres decir que bajo el formalismo derito-
critico se practican politicas educativas antide-
mocriticas?

Si, porque la democracia no es un mer-
cado. La democracia necesita discutir cud-
les son las necesidades mds urgentes, cud-
les son los derechos que estan detrés de to-
do esto, y ponerlas en un orden de justicia,
No se reduce a ordenar las preferencias,
también debe formarlas y ponerlas en un
orden debido de justicia. Un sistema demo-
critico no es s6lo un sistema de representa-
citn, de toma de decisiones mayoritarias,
es un sistema de debate piiblico, de delibe-
racién, pero ésta es la parte fundamental
que se olvida siempre. No se trata sdlo de
votar, sino de formar las voluntades que fi-
nalmente se van a expresar en un voto,
¢Que un 80% pide la ensefianza en euske-
ra? Esa es hoy una demanda absolutamen-
te inducida y Ud. encarna la profecia auto-
complaciente. Ud. dice: para entrar en la
administracién, requisito: euskera; para en-
trar en el mercado laboral, también aunque
esto es mentira (se puede comprobar, por
gjemplo en Navarra, que en las empresas,
los comercios, no se exige para nada el eus-

kera) y, sin embargo, se ha extendido por
todos lados la idea de que si uno no conoce
el euskera se quedara sin trabajo, con lo
cual ;qué quieren los padres?, que sus hijos
aprendan euskera para que no queden en
situacién de inferioridad. La demanda, por
tanto, es inducida, con argumentos absolu-
tamente falaces, mentirosos, torticeros, y
después estd mal medida y para colmo no
se valora, no hay categorias para valorarla.
Por tanto, toma cualquier plan, de politica
lingiiistica, cultura, de lo que quieras, que
ahi estardn presentes todos los que no tie-
nen ningin concepto, ninguna categoria
valorativa, porque su supuesta ciencia se
basa en la neutralidad valorativa, en la au-
sencia de juicios de valor. Asf llegamos a
otra cuestién fundamental, La tnica perso-
na que puede plantear esa politica, el por
qué y el para qué, es la persona que queda
absolutamente excluida por los poderes
puiblicos, en beneficio de aquellas personas
que de una manera absolutamente acritica
pueden aportar los datos para que el politi-
co decida sobre esa base lo que quiera.
Aqui estd una de las madres del cordero de
las Ciencias Sociales, porque no es verdad
que sean avalorativas. El propio supuesto
del que parten estd impregnado de juicios
de valor y ha sido resultado de miiltiples
juicios de valor. Quitas todo eso y siguen
siendo ciencias que tienen la pretension de
tener la dltima clave... son de una arrogan-
cia pasmosa. [Insistiendo sobre la politica
lingiiistica), la pregunta que yo he Janzado
a todo el que me ha querido oir es: por qué.
Y la respuesta es muy sencilla, porque la
lengua es la base de la construccion nacio-
nal, la base de una nacién, y por lo tanto el
instrumento més bdsico. Es un silogismo
de lo més obvio: no hay nacién que no sea
hija de una lengua (un punto de vista ro-
méntico). segunda premisa; no hay nacién
que no tenga derecho a ser Estado. En con-
clusién: hace falta una lengua para ser una
nacién, para ser un Estado.

Es el punto de vista que acabd triunfando en
£rA: la pretension de Txillardegi de gue el eus-
kera debia ser la base de la nacién en lugar del
pueblo trabajador vasco y que levard a identifi-
car al vasco no euskaldunizado como el princi-
pal enemigo de la construccién nacional, la
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quinta colwmng —"mds vale un negro que sepa
euskera que un vasco que no lo hable”, como
mds tarde lo expresé Arzallus,
Efectivamente, ETA insiste en eso. El
plan fundamental de ETA v los demds na-
clonalistas es ése, ;cOMo va a ser eso pro-
gresista? Mientras toda la universidad se
queda callada y se estd dispuesto a todo.
Por ejemplo, cosas tan tontas como la topo-
nimia. Ahi tenemos, una vez mads, a histo-
riadores, archiveros, lingliistas... buscando
a través de los toponimos los limites que
tuvo y deberd tener Euskal Herria. La pre-
gunta que no se hace nunca un filélogo, un
historiador es: ;y quién le dice a Ud. que el
hecho de que se base en [la lengua que se
hablaba en] el 1200... le concede hoy algin
derecho a cambiar los nombres de los luga-
res? La politica lingtiistica lo que tiene que
hacer es crear medidas respecto al idioma
que se habla. El criterio fundamental es el
del uso, vy los derechos de los hablantes
consisten en esto, no en otra cosa. n pala-
bras suyas: si la filologia distingue entre
normativizacién y normalizacién, es obvio
que la normativizacién es un conjunto de
tareas que tiene por objetivo tratar de crear
las normas lexicales, sintacticas, de ortogra-
fia, de una lengua, en este caso el euskera,
con vistas a su unificacién, porque estd re-
partida en muchos dialectos. Muy bien, ésa
serd tarea estrictamente filol6gica y que en
iltimo término se puede atribuir a una
Academia de la Lengua Vasca. Pero la nor-
malizacién es otra historia, ;Por qué nadie
discute la palabra normalizacién? Tiso es de
risa. ¢Quiere decirse que lo que hay no es
normal? ;Que hay que normalizar lo que
supuestamente es anormal? Justifiqueme
Ud. por qué es anormal eso, y por qué la
conveniencia de la normalizacién. Yo le
puedo decir que hay que normalizar el pro-
blema de la pobreza, si se entiende que la
pobreza es anormal desde categorfas ético-
politicas, y son convenientes por tanto unas
politicas de redistribucién. Puedo justificar
que esto es anormal desde estos criterios,
no desde criterios estadisticos. Y ésa es
otra, lo normal desde el punto de vista esta-
dfstico y lo normal desde el punto de vista
de lo que debe ser. Pero justifiqueme Ud.
por qué es anormal que hoy los hablantes

nos entendamos en un 100% en castellano,
y por qué es conveniente que tengamos que
recuperar el vascuence (una lengua reduci-
da, desaparecida, segtn los casos, desde
hace tantos siglos) para que se dé bilingiiis-
mo. Si fuera un bilingiiismo real, por su-
puesto, pero yo estoy hablando de los dere-
chos de los hablantes. Pero si el bilingtiis-
mo es un desideratum, justifiqueme por qué.
Resulta que aqui s6lo un 10% son bilingties,
hablan todo el dia en castellano, pero entre
ellos pueden hablar en euskera, gy por qué
es ideal que el 100% sean bilingiies?

[Otro ejemplo de complicidad] En un
manifiesto reciente escrito por Blkarri, con
toda su retdrica vacia y llena de trampas,
firmado por un grupo de personas que se
tendrfan por “equidistantes” y hasta de iz-
quierda -y gue constituye una justificacion
de rra— de repente se habla de minorias, de
respeto a las creencias. Y uno se da cuenta
de que se refieren a las minorias nacionalis-
tas de Navarra, y te preguntas: jen qué
consiste el respeto a las minorias?, sen que
la minoria [imponga su criterio] a la mayo-
ria? Solamente hay unas minorias particu-
lares, que son las minorfas étnicas, a las que
efectivamente -y de acuerdo con Kymlic-
ka— hay que concederlas unos derechos es-
peciales. Pero, ¢la minoria de votantes na-
cionalistas de Navarra, como mucho un
20%, es una minorfa émica? No, es una mi-
noria idecldgica. [...] Tode esto se confunde
sistemédticamente. Las victimas, también to-
das las victimas iguales... y asi, una confu-
sion tras otra, mientras los promotores de
la confusién son galardonados por el go-
bierno de Navarra.

MOoRreENO.— Actualmente, y cara a la posi-
bilidad de vertebracién organizada de los
valores de izquierda, la complicidad inte-
lectual que me parece mas peligrosa no es
la existente con los nacionalismos esencia-
listas, sean éstos nacionalismos de Estado
—que lo son todos— o nacionalismos perifé-
ricos —que también lo son, al menos hasta
hoy, la mayoria de ellos—, sino la complici-
dad activa con la ideologia del individua-
lismo que practican muchos intelectuales y
comunicélogos que no son ofra cosa, aun-
que algunos de ellos puedan ignorarlo, que
publicistas de los pilares sobre los que se ha
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construido la doctrina neoliberal. Es el “in-
dividualismo metodolégice”, la asuncion
profunda de los principios del liberalismo,
aun en los casos en que se pretende enfren-
tarse a éste, lo que impide aceptar la evi-
dencia de los sujetos colectivos, Que estdn
compuestos por individuos —no va a ser
por ballenas o elefantes— pero que no son
sélo una agregacion de individuos.

11, Preocupadss conto estavios por superar los défi-
cits demtocrdticos de nuestra sociedad, wnt probiema priori-
tario que ya ha qiedado planieado es la unia formacion
politica que reciben o manifiestan los jdvencs. 5i la demo-
cratizacién exige parbicipacidn, dificinente pueden hacer-
lo quienes desconocen Ins claves bisicas de la polilica;
qutienes ignorat casi tode acerca de los conflictos que con-
vulstonan Ia conelvencia, Esio nes conduce al dilema de
cudles deban ser los planteantientos de In ensciianza de las
Cientcins Socinles entendida en clive de contribucion de-
nrocrdticn, de cultura civica, particularmente en un wo-
niento en que las disciplings sociales, sobve tode la Histo-
via, pierden prolagonisnte en fn formacion ideoidgicn fren-
te al poder fiegeindnico de los medios de connnicacion de
uasas. A fn hora de definir y proporcionar esa clase de
citltura, de perseguir, como anles declaitos, e conciel-
cia critica del presente, zdénde estdn las posibilidudes y
dénde los obstdculos? ;Comeo debe influirnes el hecho del
poder adguirido por los medios de comunicacion?

MORENO.—~ Yo creo que los jovenes no
sélo tienen falta de formacién politica, sino
falta de formacién a secas. Y el problema
no se resuelve simplemente poniendo mas
horas de esta o aquella asignatura, sino de-
terminando cudles deben ser los objetivos
de la escuela, del instituto, de las diversas
carreras universitarias. Algo a lo que no
puede llegarse sino tras un amplic y serio
debate que involucre a todas las partes co-
nectadas con el sistema educativo. Y vol-
viendo atrds de algunas barbaridades per-
petradas con la excusa de [a “educacion li-
bre” y del fomento de un supuesto igualita-
tismo (igualitarismo por abajo, claro estd)
que han puesto en bancarrota toda la ense-
flanza publica y han desmotivado tanto al
alumnado como a la mayor parte del profe-
sorado. Y no es que la ensefianza antes de
la reforma fuera algo de lo que cabe ser
Nostélgico, pero crec que realmente la si-
tuacién ha empeorado, como siempre que
se plantean objetivos abstractos ambiciosos
¥ 1o se ponen los medios humanos ni eco-
NOmicos necesarios para ello, ni tampoco

voluntad politica. El problema principal,
con todo, para traiar de encontrar una via
de mejora a todo esto, estriba en que nin-
guna administracién, ningtn partido poli-
tico estd dispuesto a encarar con un mini-
mo de rigor, y sin barata demagogia, el te-
ma del sistema educativo. Que esta, ade-
mas, en general, en manos especlalmente
ineptas. Lo uno y lo otro se debe, funda-
mentalmente, a que, en realidad, en contra
de lo que se repite de forma constante, la
educacién escolar, a todos los niveles —la
educacidn pablica, me refiera—, no interesa
a casi nadie. Precisamente porque ahora sé-
lo es uno de los canales, y costoso ademas,
para formar (o deformar) a la gente. Exis-
ten otros que resultan mds baratos, y efica-
ces desde el punto de vista de la inocula-
cién ideoldgica, como por ejemplo las tele-
visiones. De ahi la posibilidad, y la necesi-
dad también, de que los centros escolares
se conviertan en nicleos culturales de re-
sistencia. Aunque esto, hoy por hoy, sea al-
g0 utépico, ya que ello no puede hacerse si-
no involucrando, al menos, a una parte del
profesorado.

Uno de los problemas centrales es, sin
duda, la encrme desconexién entre la es-
cuela {o el instituto, o la universidad) y la
vida real. Pero tratar de superar esto ha-
ciendo que los nifios cuenten el niimero de
papeleras y de contenedores que hay en su
barrio es una broma de mal gusto que, sin
embargo, se da. Tampoco es cuestion de
que el maestro, el profesor, llegue a una
clase y todos los dias el aula se convierta en
una tertulia para comentar la prensa, No
hay que sacralizar los programas pero sin
programas la ensefianza serfa un caos atin
mayor que el actual. La cuestién, desde mi
punto de vista, es hacer preguntas a la Geo-
grafia, a la Historia, a las Ciencias Natura-
les, a la Filosofia, a Ia Literatura, incluso a
la Fisica, desde los problemas y valores de
nuestro presente. Lo que no quiere decir
rehusar al esfuerzo de tratar de situarnos
en otras épocas, o en otros niveles anterio-
res del conocimiento, para comprenderlos
“desde dentro”. Pero al alumno o alumna
hay que mostrarle que lo que estd estudian-
do tiene que ver, de una manera u otra, con
las situaciones y los problemas del presen-
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te. Esto, claro estd, no depende tanto de los
epigrafes del temario como de los plantea-
mientos del profesorado. Por poner un
ejemplo, si se sigue repitiendo que “los
drabes” invadieron “Espafia” en el 711 y
que no fue hasta casi ocho siglos después
que logramos (;quiénes?) expulsarlos, tras
muchos siglos de “Reconquista”; si se expli-
ca que los aztecas practicaban sacrificios hu-
manos y no se dice, a la vez, que en la pe-
ninsula se sacrificaba a un niimero mayor
de gente en las hogueras de la Inquisicion;
si se sigue contando la Historia desde el na-
cionalismo de Estado, como si estuviese
compuesta de eslabones que conducen “na-
turalmente” al presente, en lugar de expli-
car que la Historia se compone de una suce-
sioén de encrucijadas; si todo sigue impreg-
nado del eurocentrismo més rotundo y no
se muestran las altas culturas del Africa ne-
gra o de América en las épocas anteriores a
la irrupcidn europea, jcé6mo vamos a espe-
rar que sutjan jévenes con valores no xend-
fobos, no racistas, preparados para el multi-
culturalismo, capaces no sélo de ser toleran-
tes sino de praclicar el reconocimiento de
los diversos “otros” y la interculturalidad?
Como vamos a sorprendernoes de que, en
una reciente encuesta entre estudiantes de
la Complutense, se refleje un tremendo ra-
cismo y un claro menosprecio de los “mo-
ros”, los gitanos, los “negros”, etc,, cuando
todavia hay profesores, e incluso intelectua-
les, tan eurocéniricos, tan segurcs de perte-
necer a la civilizacién “de verdad” —no sé si
también al dnico pueblo elegide por Dios,
ademas del judio, que, como se sabe, no es
otro que ¢l espafiol-, que afirman que hay
culturas superiores y culturas inferiores?

Yo no creo en la educacién a base de
sermones, sean estos opusdeisticos o lai-
cos, religiosos o filoséficos. Tampoco me
parece que el procedimiento sea hacerles
tragar, de entrada, a los estudiantes toda
una bateria conceptual, que deberian acep-
tar axiomdticamente, para luego aplicarlo.
Es en el andlisis de lo concreto donde se
debe conceptualizar, y no en abstracto, o
estaremos haciendo escoldstica: escolastica
tomista o escoldstica marxista, pero pura
escoldstica. Porque los conceptos, ademds,
no son inamovibles, no son a prioris: sur-

gen en relacién con situaciones, fisico-na-
turales o sociales, concretas y sirven para
entender otras situaciones y casos de natu-
raleza no muy distinta a aquellas en las
que surgieron. No cualquier concepto es
Gtil para no importa qué realidad. Y con-
viene, también, no confundir lo concreto
con lo particularista. Lo concreto es la for-
ma en que se encarna lo universal huma-
no. No existe ni una cultura humana ni
una sociedad humana, y si alguna vez
existieran estariamos en Orwell. Lo que
existen son culturas especificas, unas mas
eficientes que ofras, o mds especializadas
que otras, en alguna dimension concreta
pero no globalmente. Cada cultura supone
una forma peculiar y creativa de resolver
el problema de la subsistencia, de organi-
zar la vida en sociedad y de expresar sen-
timientos panhumanos. Es en este sentido
que los antropélogos afirmamos que no
hay culturas superiores y culturas inferio-
res. Lo que no significa que sean éticamen-
te aceptables todas las précticas y elemen-
tos de cada sociedad, incluida la nuestra.
Faltarfa mds. Pero lo que si decimos es que
basta ya de la prepotencia occidental con-
sistente en creernos la civilizacion supe-
rior no sélo tecnoldgicamente sino moral-
mente. Basta ya de, en base a ello, justifi-
car la imposicion de nuestro modelo al
resto del mundo, con las consecuencias
que todos conocemos. Los mayas, por po-
ner un ejemplo, eran mds avanzados en
matematicas que los europeos de su tiem-
po. Y en la civilizacién de Al-Andalus, por
poner otro, las ciencias estaban mucho
mas desarrolladas que en los reinos cris-
tianos del norte. Un sano relativismo cul-
tural, si no es llevado a extremos absur-
dos, debiera ser un componente central de
la formacién ideoldgica, y politica, de
nuestros jévenes. Ello supondria una me-
nor dosis de dogmatismo, menos seguri-
dades, menor prepotencia y mds capaci-
dad de “ponerse en el lugar de los otros”.
Y ello en modo alguno estd refiido, sino
que es complementario, con ofrecer al
alumno el necesario instrumental metodo-
légico para que no se pierda en el relati-
vismo y pueda Hegar a distinguir lo que es
éticamente aceptable de lo que no lo es.
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RIQUER.~ Nos encontramos frente a un
reto. Los mds mayorcitos estdbamos acos-
tumbrados a que el sistema educativo, des-
de primaria a la universidad, fuera el ele-
mento de formacién de la gente. Pero en es-
tos momentos los medios de comunicacién
tienen mucho més poder en la formacién de
las ideologias que aquello que se pueda ha-
cer en las aulas, lo que obliga a varias cosas.
Puesto que la posibilidad de influencia de
los medios es inmensa y siempre superior,
nos tenemos que adaptar, lo que quiere de-
cir entre otras cosas reaccionar, atacar. Ade-
mas, tendrfamos que plantearnos qué esta
pasando fuera, en el pafs. En vez de hacer la
clase que toca en el programa, habria que
prestar atencién a un programa que oportu-
namente se haya podido hacer en televi-
sién, o a una pelicula, como “La lengua de
las mariposas”, o a las tltimas elecciones,
porque estos son temas que les llegan, que
les pueden influir. Podriamos preguntarnos
¢por qué hay esa clase de personal manipu-
lando el mundo del fatbol? Me parece la-
mentable que lo que se trata en las aulas no
tenga nada que ver con ¢l mundo real. Fue-
ra hay okupas, mientras aqui estamos ha-
blando de la guerra de Cuba. Estamos culti-
vando una ensefianza libresca al margen
del mundo real, Cuando la escuela era la
unica fuente de conocimiento, cuando la
gente no tenia prensa, ni radio... {quizd tu-
viera un sentido], pero ahora habria que
tratar de los problemas reales, como el de
los okupas, sin sublimarlos, o por qué el 50%
de la gente no vota.

ARTETA.~ Yo no veo las posibilidades.
Hace un afio, durante una charla en un insti-
tuto, pude comprobar una vez més la facili-
dad con que los jévenes se adhieren a peli-
grosos tépicos: el de la violencia, el de “todas
las opiniones son respelables”, pero también
Stros como “no tengo que admirar a nadie”,

cada cual tiene que ser uno mismo”. Des-
montar qué significa todo ese me parece una
tarea absolutamente prioritaria, pero jquién
lo va a hacer? ;dénde estd la materia? ;dén-
de estdn Jos profesores que pueden impartir-
1a? Y quien 1o intente atin tropezard con otro
obstdculo fundamental, el “igualitarismo de-
mocrético™: ;no pretendera Ud. convencer-
nos?, sno pretenderd tener razén?

Por consiguiente yo no veo posibilida-
des, sino enormes obstaculos, porque no es
lo primero la estructura cerrada, corporati-
va, de los programas educativos, Hay algo
mucho més previo de lo que participan to-
dos los que estan deniro y fuera de esa es-
tructura: es una estructura mental, un ethos,
un cardcter que impregna, un espiritu obje-
tivo, que diria Hegel. Hay una serie de fal-
sos prejuicios, universales, que forman par-
te de la atmdsfera que respiramos todos los
dias. Primero, “la maldad” del Estado y la
supuesta bondad y pureza de la sociedad
civil. Eso no es solo desconocer el abc de la
politica, sino que est4 al servicio de una po-
litica absolutamente reaccionaria, de des-
mantelamiento del Estado, de reduccion al
estado minimo y que la sociedad se las
componga. Eso hoy es la politica neocon-
servadora, la privacidad, la intimidad, los
intereses particulares, y eso es lo que dicen
hoy los “progresistas” con una facilidad de
miedo: maldad del Estado, bondad de la
sociedad.

Si no hubiera Bstado, por lo visto serfa-
mos seres absolutamente maravillosos y
ejemplares, altruistas, etc. Segundo, la vio-
lencia; “la vielencia hay que condenarla
venga de donde venga”. ;Quién ha dicho
semejante barbaridad? Hay una violencia
que en principio tiene la presuncion de ser
legitima y pretende serlo, que es la del Es-
tado, y que existe, justamente, en previsién
de que, si no existiera esa violencia, aqui
nos matarfamos por la violencia privada.
Por tanto, no es verdad que la violencia del
Estado sea equiparable a la de los otros.

La violencia del Estado tiene que ser,
por supuesto, regulada por ley y, en ese
sentido, cuando el Estado comete violencia
(ilegitima) —ledse GAL~ comete un pecado
mucho mds grave que el terrorista incluso.
Pero no pretenda Ud. la posibilidad de que
no haya violencia. Bsa ridiculez lleva al
desconocimiento, no del gbe, sino del 4 del
Estado —eso es Hobbes, han pasadeo 500
afios, pero parece que no hubiera pasado
nada. Ese principio estd hoy radicalmente
infectando las conciencias y las conciencias
supuestamente mas progresistas, que les
plantea un problema lo que estoy diciendo.
Tercera cuestion, el relativismo maral poli-
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tico-cultural, con el triunfo de que “todas
las opiniones son respetables”, jQuién ha
dicho semejante majaderfa? Esto no sélo es
un tépico, es [un obstéculo] que estd impo-
sibilitando el planteamiento mismo de las
cosas. 51 todas las opiniones son respeta-
bles, lo de cada cual va a misa y punio, no
hay posibilidad de Hegar nunca a ningtn
concepto universal, debate racional, etc, Al
final, la falsa tolerancia. Si la tolerancia no
implicara mds que la obligacién de respetar
las expresiones, el convivir, con ciertos 1i-
mites... Pero estd lo intolerable y el intole-
rante. 5i respetase a quien estd dispuesto a
cargarse la tolerancia misma ya no tendré
sentido la tolerancia. Fuera de esos mérge-
nes, la tolerancia no implica la renuncia a
mis propias creencias, a mis propias con-
vicciones, mucho menos a mis propios ar-
gumentos.

A toda esta confusién han contribuido
muy especialmente las ciencias humanas.
Desde los Lévi-Strauss y compaiiia hasta
quienes no sen Lévi-Strauss sino epigonos
de los epigonos de los epigonos. No hay
culturas, por le visto, mejores que otras.
Pues no, mire Ud., lo siento mucho: hay
culturas mds valiosas que otras. Hay cultu-
ras que pueden entender otras culturas,
mientras que hay otras que no pueden en-
tender las nuestras, para nada. Hay cultu-
ras donde objetivamente se puede medir
un progreso en miiltiples cuestiones, pero
hay otras en las que no. No vale decir que
todas las culturas son iguales, Este tipo de
cosas son fundamentales para los naciona-
lismos, porque es la estructura (mental), el
caldo de cultivo... del que participan por
igual los alumnos que los profesores. Un
chico de 13 afios lo afirma con la misma
frialdad que una persona de 70. ;Crisis de
la juventud? Pero si nadie ha tenido capaci-
dad para ponerse a ello y decirles cuatro
cosas, porque tode el mundo estdbamos
con el problema del respeto. La tolerancia
suele ser entendida como un falso respeto
que no significa méds que la renuncia a las
propias convicciones o pura indiferencia.

(Te estds refiriendo a la clase de tolerancin
que, en ¢l Pafs Vasco, estaria detrds, tal y como
tifulas en un articulo tuyoe, de la “complicidad
cotidiana con la violencia”?

Insisto mil veces, el problema del triunfo
de la violencia procede tinicamente de la co-
bardia, del miedo. El problema es que ante
la violencia se puede responder con cobar-
dia o con valentia, y aquf se ha respondido
con cobardia. Y tampoco se crea que es que,
por lo general, somos naturalmente cobar-
des, no; es que no tenemos argumentos sufi-
cientes para responder ante el miedo. 5i te
van a robar la cartera y dudas de que sea tu-
ya, no tienes hijos..., y te ponen una pistola,
la enfregas; pero si la cartera es tuya, te ha
costado mucho sudor ganarlo, dependen de
ella tus hijos..., miedo vas a tener también,
pero tendrds arrestos para responder con
valentia. Y aqui no ha habido arrestos, ni
conceptos claros, ni los hay.

[Pero volvames a la pregunta funda-
mental, ;quién puede hacer esta tarea de
desmontaje?] Un buen profesor de filosofia
serfa, en principio, quién mas deberia tener
esa capacidad. Un profesor que tuviera que
ver con ese tipe de disciplinas, que no son
desde luego las ciencias humanas. ;Cémo
se hace eso? No lo sé, Quizd un sistema que
consistiera en coger el periddico y detener-
nos en algunos hechos significativos: la de-
sobediencia civil que trata de promover HB,
la insumisién, Desde ahi se puede ir a casi
todo, al problema de la ley, de la violencia,
a las razones para obedecer o no, Pero,
¢quién es capaz de decir que esto darfa para
mucho? Cuande no existe esa preocupa-
cién, cuande no hay formacién politica...
iformacién political, no solamente forma-
cién del espiritu nacional, cemo la que reci-
bimos nosotros. Porque formacidn politica
la hay, pero de sentido contrario, la forma-
cién del espiritu nacional es hoy la forma-
ciém del espiritu nacionalista. Los chicos de
Jarrai no te quiero ni contar qué espiritu na-
cional tienen, porque lo tienen, y brutal.
JCoémo se hace? No lo sé. 5i fuera ministro
me pondria a pensar seriamente en ello.
Porque no hay democracia si no hay demd-
cratas y ne hay demdcratas si no hay ciuda-
danos ilustrados. A partir de ahf podsfan es-
bozarse propuestas que pudieran incorpo-
rarse a los planes de estudio. Pero insisto,
iquién es capaz de hacerla? Yo no me fiaria
de cualquiera, Y luego, jcémo? Ahi habria
que poner a parir a casi todos los supuestos
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de la pedagogia moderna, Esa pretensién
de debatir cualquier cosa sin ningin con-
cepto previo de nada; el t6pico de respetar
las opiniones de los alumnos, no vaya a ser
que queden frustrados..., topicos afianzados
y reafirmados a partir de cualquier tema
que se plantee. Si el profesor se atreviera a
decir jno!, inmediatamente serfa acusado de
opresor, de falta de respeto a las opiniones
de los demads, que es un cosa muy grave.

12. Por limitadas que sean nuestras posibilidades
educativas, habrd que intentar desarrollarlas mediante
propucstags coicretas, pero gque en fodo caso exlgen antes
wn andlisis riguroso de por qué la Escuela cs nunn stifn-
cidn tmu refractaria a la innovncidn. Exire los criticas que
puieden hacerse a los intelectunles, esti in falta de colabora-
cion en esta tarea; la falta de compromise edueativo para
reclumar una formacion mds coherente coit los fines gite se
proclaman. Sois muchos los que o3 habéis protiitnciado,
historiadores como Atvarez Junco o Genzilez Molina, pe-
ro fatte un proauncimmiento piblico...

Riguer.— Habria que hacer una autocri-
tica muy a fondo sobre este tema. Hay dos
fenémenos preocupantes, FPor un lado, la
gente que de una forma u otra ha pasado a
incorporarse a las instancias de poder, que
se han convertido en portavoces de oficiali-
dades... los intelectuales comprados. Y al
lado de esto, como contraste, la desapari-
cién de los criticos, auténticamente inde-
pendientes o no, que cuestionen el sistema
politico o el sistema de relaciones sociales.
Entre la integracién de unos y la desapari-
cién de los otros [se ha producido el vacio]
Un ejemplo: ;como es posible que, sabien-
do todo el mundo que la reforma educativa
estd siendo un desastre, no se diga a los
cuatro vientos?

Lo grave es que cuando se dice es siempre
bajo el “principio de que cualquier tHentpo pasa-
do fue mejor”, veclamando implicita o explicita-
mente “la vuelta” ol sistema pup y soslayando
que ese pasado sigue vigente “a pesar de” la
LOGSE, que no hace falta velver porque fodavia
1o hemos salido. La gente estd muy mal infor-
mada o prefiere ignorar de forma torticera que,
bajo el marce de la LOGSE, siguen predominando
los wiejos codigos academicistas y elitistas. En
ese sentido, la fncorporacion, por derecho y con-
veniencig democrdtica, de toda la poblacion has-
ta 16 afios lo que hace es agudizar las contradic-
ciones. Pero lo que se ensefia y las reglas i con-

diciones bajo las que se imparte la ensefianza no
fan variado en lo fundamental. Por consiguien-
te, sdénde estd el desastre?, jen la LOGSE conio
tal o en la pervivencia del viejo régimen cdmo-
damenie resquardado bajo el paraguas de la
LOGSE? (...) Para romper con la inercia acade-
micista de I ensefianza nosotros abogamos por
propuesias radicales: impugnar los codigos dis-
ciplinares, la organizacién del conocimiento en
disciplinas cerradas, entrar a saco en el femia de
la interdisciplinariedad, moneda corriente en I
produiccion cientifica y absolutamente imposible
en las aulas.

13. Es lnmentable que cnande se debatieron los pla-
nes de estudio de In enseflanza secundaria pocas veces se
levaniaran, y qmtencs fo hicieron, cono Valdeon y ofros,
%o s¢ prontnciaran sobre los problentas de fondo, ciyo de-
bate i sigue pendiente. A juicio de los que formamos
Ferlicaria, ln cuestion sto exa si historfa cronoldgica o de
ahre maxera, sino qué uso debemios hincer de la Historin, si
debenios utitizarle para problematizar la vealidad o para
reforzay 1nas fdentidades qite nos vienei dadas. En torno
& ess cestiones, hay varios interrogantes muy poco dis-
cuitidos: sddnde reside ef valor formative de los disciplinos
sacinles v, dada su posicidn hegemdnica, de dénde procede,
en particular, el valor formative de ln Historia?, ;s priede
aspivar a una wremoria historica conn, susceptibie de
coirtribuir a ta convivencin democrdticn, en el wmarco de las
distinias historias nacioniales, michas veces rivales o -
tistas enfre si?

Riounr.— Efectivamente, la cuestién no
es discutir, como siempre se acaba hacien-
do, si 30 6 50 temas. Me parece inconcebi-
ble que los planes de estudio se planteen
esto y no partan de la perplejidad en torno
a los problemas importantes de este pais.
Un dilema que habria que explicar en to-
dos los niveles es por qué este pais se reco-
noce muy europeo pero hay diferentes co-
lectivos que se identifican con diferentes ti-
pos de nacidn.

¢No habria que explicarlo, pero también
desmitificarlo? ;Pronunciarse en contra de to-
das las naciones sin distincion, incluida la cata-
lana, ln gallega y Ia vasca?

Yo no dirfa en contra, sino que no hay
que identificarse con ninguna, lo que no
quiere decir que individualmente podamos
sentirnos lo que sea, pero que no se puede
hacer un discurso sesgado. 5i s6lo haces
“Historia de...” , eso si es algo peligroso.
Pero es un asunto complejo y tampoco co-
nozco el procedimiento, aunque creo que
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deberian hacerse planteamientos comple-
mentarios. Hay que decir: ha habido un
proceso histérico en el que han surgido mo-
vimientos nacionalistas que en algunos si-
tios han llegado a ser casi hegeménicos, y
hay culturas relativamente diferenciadas,
ipor qué? Y lo que me parece aberrante es
que los libras de texto en el conjunto de Hs-
pafia no ensefien esto, que en el fondo es
una peculiaridad y una riqueza... A un an-
daluz deberfa interesarle lo que pasa en Ca-
talufia y Euskadi, mieniras los catalanes y
vascos deberian interesarse por lo que pasa
en Andalucia.

En Catalufia, Euskadi o Galicia es nor-
mal que se ponga énfasis en la Historia pro-
pia, pero habria que saber compaginar,
cudndo, cémo y qué se introduce de la His-
toria propia junto a la Historla comtn. No
s6lo es un problema de contenidos, sino de
dosificacién, Las actitudes exclusivistas son
rechazables. En la universidad, un compa-
fiero planteaba esto: ;cdmo podemos ense-
nar Historia Contemporénea de Catalufia si
no saben Historia Contemporédnea de Espa-
fa? Les hablamos del bienio progresista
desde Barcelona pere no conocen el bienio
espafiol.

Bl problema es que no hay un marco
politico que apoye este discurso y lo pro-
mueva. Hse marco podria ser el debate de
la Constitucién, que no es baladi. Todos sa-
bemos que la Constitucién responde a la
correlacién de fuerzas existente en el 77,
que venia del Franquismo, y de ese marco
salieron los estatutos. Sin afdn de revancha,
ni mucho menoes, es el momento de discu-
tirlo. Han pasado 20 afios y ciertos temas se
deberian discutir. No se puede conseguir
todo esto del dia a la neche, pero si se pue-
de evitar encerrarse, Desde el mundo de la
Historia habria que plantearlo, explicar el
Pais Vasce a todo el mundo en lugar de de-
jarlo exclusivamente en manos de los ultra-
nacionalistas, para no consolidar el divor-
cia. Insisto en que el problema no es senci-
llo porque la tendencia es que siempre que
se hace la reforma se meten mds temas. En
lugar de sumar temas habria que escoger
las grandes cuestiones, aquellas en las que
es importante poner énfasis. [Serfan pocas,
pero suficientemente significativas:]

— El tema de quién manda, cémo se
manda... que nos conduce al tema bdsico de
la democracia.

~ El tema de las creencias religiosas, im-
puestas, abiertas... y por tanto de la secula-
rizaci6n.

— El tema de la identidad, de cémo se
forjan las identidades, abordande las rela-
ciones entre regionalismo, localismo, co-
marcalismo...

Es curioso que plantees esta posibilidad y
adenids el manual ;Por gué no planteamos los
manuales g partir de estos problemas?

El problema es que los manuales se ha-
cen en funcidén de que en el BOE sale un te-
mario, que hay unas editoriales que quie-
ren ganar dinero y que en cualquier ma-
nual tiene que haber 30 lecciones. [El ma-
nual es rechazable] si se trata del manual
cronolégico que no sabe marcar hilos con-
ductores, como la tolerancia, el por qué de
las identidades, las desigualdades socia-
les... para que la gente entienda el presente,
que es lo que interesa [y proyecte su filturo].
Por ejemplo, me interesa que sepan situar a
Fernando viI, pero me interesa mas que se-
pan lo que significé el retorno al absolutis-
mo, que se liquidara una Constitucién que
significaba el primer intento hispédnico de
crear un régimen de libertades, Como mini-
mo hay que decit que hubo gente que lu-
chaba por un sistema de convivencia y otra
que estuve en contra...; si ademas se sabe
situar cronolégicamente, mejor que mejor.,

Otro tema que no se puede soslayar es la
guerra civil, Es peligroso que la gente sitte
la guerra civil como si fuera la guerra de Cu-
ba, como una cosa de nuestros abuelos, co-
mo algo que no les afecta, que piensen que
su presente no estd condicionado por la gue-
rra civil de su pafs. ;Por qué en este pafs, po-
bre, pero occidental, hay una guerra civil?
Hay que tratar ese problema en el marco de
la democracia, de la convivencia, de la tole-
rancia, de las desigualdades sociales. Y esto
te lleva al Franquismo, a lo que significd el
Franquismo, una herencia de los autoritaris-
mos de los aftos 3(}, mientras que en el resto
del mundo occidental se construfa la demo-
cracia. Hasta qué punto eso lo hemos arras-
trado, cémo perdura su herencia, analizar lo
que queda del Franquismo en el presente.
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ARTETA~ Creo es que en el bachillerato
se ha relegado absolutamente el estudio de
los conceptos fundamentales, sin los cuales
las ciencias mismas son puras técnicas, pu-
ro conocimiento instrumental, ideolégico.
En este sentido, no sélo ha quedade claro
la permanencia de la ideologia en la Histo-
ria y en la ensefianza de la Historia. Entre
paréntesis, la primera autonomia no debia
ser la de la Historia, sino la del profesor de
Historia y esto vale para cualquier discipli-
na. ;Qué pasarfa si, de repente, hubiera un
decreto que regulara los contenidos de la
Btica o la Filosofia Politica? Que como no
estuviera un inspector en mi clase todos los
dias, a ver quién me controlaba a mi, ;No
serd que por debajo de eso hay una prime-
ra sumisién absoluta...? Esa es la primera
cuestién. No hagamos encuestas para ver
cudl es el nivel de conocimiento de los
alumnos, hagamoslas de los profesores,
porque eso serfa mucho mds escandaloso,
lo digo asi de brutal. Eso tiene que ser pre-
vio absolutamente. Si hemos empezado por
arrojar fuera de los planes de estudio toda
materia conceptual, las grandes preguntas
ultimas, lo que se llama Filosoffa préctica,
es decir, Ftica y Politica...; si hemos comen-
zado por eliminar eso y reducirlo a una
asignatura transversal, la gilipollez peda-
gbgica mds de moda. Si con ello lo hemos
dejado en manos de cualquiera, de un pro-
fesor de Geografia, de Ciencias Naturales o
de un profesor que le falta por cubrir su
horario.., la cosa es de una gravedad enor-
me. No solamente es si lo va a dar bien o
mal, es que eso ya indica cudl es el papel
que tienen en esta sociedad y en este Esta-
do esta clase de cuestiones.

El caldo de cultivo que presuntamente
habria que combatir es tal que engloba a to-
dos, a los alumnos, a sus padres, sus profe-
sores... Haria falta una capacidad sobrehu-
mana para ponerse fuera, para aguantar y
seguir dando el callo, No se trata de un
problema, por tanto, de cabida en los pla-
nes de estudio, es que habria que cambiar
la mentalidad para que pudiera verse Ja ne-
cesiclad de ese cambio.

Con respecto al tema de las historias
nacionales, sabemos que el sujeto Estado-
nacién puede desaparecer en cualquier

momento. Es obvio, por tanto, que las his-
torias nacionales hay que ubicarlas en un
contexto mas amplio. Y que el punto de
vista tiene que ser mas universal en lugar
de mds reducido. Porque es mas real des-
de el punto de vista histérico, mucho més
formador que la mera fijacién en el ombli-
go. Por otro lado, el vnico sujeto politico
real es el individuo, los demds son sujetos
ficticios. Ni es sujeto Espania, ni el Estado
espafiol, ni Euskadi. Decimos Espafia para
no repetir todos y cada uno de los nom-
bres de cada habitante. Los derechos de
Espafia, cuando se plantean en la CE 0 en
la ONU, no son derechos de Espafia, son tu-
yos y mios. Si tenemos eso en cuenta, lo
que importa es la formacién de cada uno
de los individuos, pero los individuos pre-
sentes, porque no damos clase a los indivi-
duos que murieron. Desde el punto de
vista de los presentes tenemos problemas
que no pertenecen a los del pasado, que se
llaman mercado, globalizacién, de forma-
cién de marcos politicos mas amplios, de
existencia de un “Tercer Mundo”. La His-
toria hace referencia a un pasado, pero los
sujetos vivos no podemos dejar de mirar
el presente. En ese sentido, cuando plan-
tedis la necesidad de introducir todo eso
en la ensefianza y de romper el marco dis-
ciplinar, tenéis razén. ;Que hay que incor-
porar elementos de Antropologfa, Sociolo-
gia...? Por supuesto, pero también percibo
un problema: el alumno necesita concep-
tos previos sobre esas cuestiones: dere-
chos histéricos, naciones... El 80% de los
debates que se producen en esta sacrosan-
ta comunidad de Navarra respecto a ser o
no vascos, solamente tiene en cuenta hasta
qué punto los reyes catdlicos nos conquis-
taron injustamente o no, sisteméticamente
se remiten a 1500 6 1600. Me parece de un
grado de un gran desconocimiento politi-
co y una profundisima ignorancia demo-
crética, pero no sé como se puede romper
todo eso... La Historia, una buena Histo-
ria, seguro que puede contribuir, pero no
una Historia que ignore esos conceptos,
que pueda ir infiltrdndose inconsciente-
mente, frente a los cuales el sujeto real, el
alumno, es una tabula rasa y no tiene for-
macidén que sirva de contrarresto,
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MorenNO.— La Historia, en los planes de
ensefianza, deberia servirnos fundamental-
mente para dos objetivos. Uno de ellos, co-
nocer el por qué nuestro presente ha llega-
do a ser como es y cual es la identidad his-
torica del pueblo al que pertenecemos, cud-
les son los componentes y desarrollo de
nuestra cultura y de nuestra sociedad, que
no son una isla sino que estén relacionadas,
en diferente grado, segin las épocas y fa-
ses, con otras culturas y otras sociedades.
El otro objetivo serfa ayudar a entender los
problemas actuales, el origen de los proble-
mas actuales y las diversas formas de solu-
cién que se han intentado respecto a estos
problemas, y a otros, en diferentes momen-
tos histéricos. Sin caer en anacronismos,
claro esta, pero sin creer que cada minuto
de la Historia es irreductible. Entiendo que
ambos objetivos son igualmente importan-
tes y del acercamiento a ellos depende que
las disciplinas sociales, en especial la Histo-
ria, cumplan su funcién formativa o sean
curiosidades sin otro sentido que entrete-
ner {o aburrir) a grupos de jévenes estabu-
lados en aulas. Pero en todo esto hay que
tener muy claro dénde estamos, de doénde
partimos. Y es de una Historia generalmen-
te construida sobre la base de una seleccion
interesada de aspectos de! pasado, algunos
de ellos incluso mas miticos que historicos,
interpretados y presentados de forma que
los Estados existentes actualmente, presen-
tados como naciones, aparezcan como la
culminacién de algo que “tenfa que ser”,
que estaba poco menos que previsto desde
el principio de los tiempos. Lo que estd
ocurriendo hoy es que, junto a esta Historia
tinica hegemanica, que en los tltimos dos-
cientos afios ha sido un arma de los nacio-
nalismos de Estado, estidn surgiendo otras
Historias, también nacionalistas, impulsa-
das desde los nacionalismos periféricos alli
donde estos han alcanzado un cierto poder
institucional. Unas y otras Historias pue-
den ser mas o menos rigurosas o estrambo-
ticas, pero yo quiero sefialar que el proble-
ma no estriba en la pluralidad actual de
“Historias de” sino en cudl sea la orienta-
cién y grado de cientificidad de éstas. Lo
que no me parece de recibo es que quienes
nunca alzaron la voz para denunciar las

manipulaciones y mitos de esa Historia es-
pafiolista, ni critican ahora, al menos en voz
alta, las textos sobreideologizados de, por
ejemplo, un Garcia de Cortdzar, hayan em-
prendido una verdadera cruzada sélo con-
tra 1as extralimitaciones de las Historias na-
cionalistas periféricas. Y conste que, para
mi, los mitos de respuesta a otros mitos no
son mas aceptables que éstos.

Yo creo en la necesidad de que, por
ejemplo, en Andalucia se estudie la Histo-
ria de Andalucia y no sélo la Historia de
Espafia y, cuando mas, la Hlistoria de Espa-
fia en Andalucfa, como sefiala el profesor
Lacomba. Pero esa Historia de Andalucia
hay que enmarcarla, sin duda, en la Histo-
ria, tante del Estado Espafiol como antes
del Reine de Castilla, y anteriormente en ta
los imperios magrebies y de Al-Andalus, y
en la Historia general del Mediterraneo, del
continente europeo y del mundo. Lo que
no puede ser es que haya que estudiar, en
todas partes, una supuesta Historia de Es-
pafia antes de que Espafia existiera. Podre-
mos estudiar la historia de la Peninsula Ibé-
rica, aunque no aislada de Europa y del
Norte de Africa, pero no la Historia “de Es-
paiia” en, por ejemplo, la Edad Media, o la
Antigiiedad, o incluso en la Prehistoria (j),
como por lo general se pretende. Soy parti-
dario de activar, sobre todo, aquellas di-
mensiones histéricas que contribuyan hoy a
la convivencia pacifica entre los pueblos,
tanto del actual Estado Espaficl como de
Europa y del mundo. Ello requeriria, como
condicién sine qua non, desmitificar e inclu-
so repudiar acciones y acontecimientos que
siguen siendo motivo de exaltacién en la
historia oficial. Y mostrar muchas otras co-
sas que hasta ahora se silencian. En cual-
quier caso, lo que no debemos aceptar es
que se contintie la Historia, realmente, des-
de el hoy hacia atras para justificar y hacer
obligatorio nuestro presente. Porque ello
obliga a seleccionar del pasado sélo aquello
que se encuentra en la corriente principal
hacia el presente. Una propuesta podria ser
seleccionar del pasado todo aquello que,
tanto en lo positivo como en lo negativo,
tiene importantes implicaciones con nues-
tros problemas actuales. De esta manera,
por ejemplo, a figuras como las de Bartolo-
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mé de las Casas o Vitoria habria de dérse-
les mds relevancia que, por ejemplo, a don
Juan de Austria, Cortés o Pizarro, porque
representan esa “tradicién tenue” —para
utilizar una expresién de mi maestro José
Alcina— humanista y subversiva que se si-
tia en la linea de lo que siglos més tarde
serfan los Derechos Humanos.

14. La formmacién dentocritica apeln al contprontiso
critico del individue con sit presente i una pretisa itre-
nunciable del conocimiento critico es combatiz In faisa
conciencia, desmontando los prejuicios 1 confusiones en
tornio & conceptos y fendienos claves del presente, cowe ln
democracia y los nacionalismos. Pero nuestras propias
discrepancias ponen de manifiesto la dificultad para con-
vertir estos temurs et objebos de conocintiento para ali-
nos de secundaria, porque de inmediato obligan @ la profe-
sora o profesor n lomar postura, a "niojarse” frente a sus
altinnos sobre el significnde de ciertas idens y determting-
dos frechios.

Para conchiir estas comversaciones, jqué dirfamos
nosotros ante idens y hechos com los siguienles?

(I) Apoyando o adhiriéndose a los movimientos
iacionalistas observamos toda clase de sectores, in-
cluso los mits opuestos entre si, desde lns juventudes
suburbanas de Jarrai a los privilegindos volantes de
los partidos de ultraderecha en Francia, Austrin o
Suiza...

RIQUER.~ Uno de los problemas de las
sociedades europeas de finales del siglo xx
es no saber ubicar los movimientos socia-
les. Unos estan en decadencia, otros en
transformacién. La Europa occidental y
central ha racionalizado claramente las lu-
chas sociales, e incluso las tendencias poli-
ticas, lo que queda del viejo comunismo, la
socialdemocracia, el centrismo, las demo-
cracias cristianas, la nueva derecha.., pero
en cambio la temética de los nacionalismos
no sabe dénde ubicarla, porque es una te-
mética que se afiade... Los nuevos movi-
mientos que asustan a la gente en Suiza,
Austria, Alemania, los percibimos como un
nuevo ultranacionalismo calificado de fas-
cista, pero el problema es mds complejo, no
se puede entender fuera de una actitud de-
fensiva mas bien regional, no estrictamente
fascista, como reaccién de sectores privile-
glados frente al miedo a perder sus privile-
gios, por lo tanto defensa social disfrazada
de discurso nacionalista propio. A otrc ni-

vel, en Espafia se mezclan los sectores mar-
ginales que rompen cristales, que en Barce-
lona se llaman okitpas y en Bilbao se dice
que son de HB, y que quizd respondan a lo
misme, perc que en un sitio buscan un pa-
raguas y una justificacién exterior ideolégi-
ca, y en el otro no la tienen, pero son secto-
res que estdn al margen y que se recubren
de nacionalistas.

(II) Entre los sectores que apoyan al naciona-
lismo radical encontramos feministas, ecologis-
tas, jovenes parados, etc. lo que pondria de mani-
fiesto gue los nacionalisios son o pueden ser un
marco para canalizar la protesta de los excluidos
o los discriminados, un insfrumento para recla-
mar participacion en el reparto del poder...

ARTETA.— Por supuesto que todo nacio-
nalismo quiere el poder, como todo movi-
miento politico, pero eso es no decir nada.
Fl problema es otro: si el nacionalismo
quiere ¢l poder, serd a través de un progra-
ma y de unos fundamentos que no tienen
nada que ver con su propio nacionalismo;
porque, de lo contrario, defender a los pa-
rados, a las diferentes clases de margina-
dos, formarfa parte de un programa socia-
lista, no de un partido u otro, sino del so-
cialismo en general. Ahora, si el nacionalis-
mo tinicamente se desplegara como lo que
es, como lo que le define realmente frente a
los demds, es un movimiento que se agota
en la propia reivindicacién de un Estado,
no en atender las necesidades de los ciuda-
danos en tanto que paracos, obreros, viejos
o madres solteras. Tiene que hacer uso de
todo eso para encubrir una raiz que es pro-
fundamente vacia y estrictamente mucho
mds nacional que social. Si, efectivamente,
puede asumir los movimientos feminista y
otros es por dejacién de esos feminismos,
por falta de consciencia de cudles son sus
reivindicaciones particulares y de hasta
qué punto entran en contradiccién con las
otras reivindicaciones nacionalistas. Es el
prestigio absolutamente contradictorio de
la fusién de la izquierda y del progresismo.

En relacién con los nacionalismos hace
falta ser mucho mds provocador: si aceptas
que un nacionalismo, desde el punto de
vista ideoldgico en general, es un integris-
mo, la vuelta necesaria a unas raices, a un
pasado, al problema de la identidad... Si,
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desde un punto de vista politico y social, es
un reaccionarismo, un conservadurismo,
entonces un nacionalismo radical es un
conservadurismo radical, o sea, la extrema
derecha. Izquierda radical, izquierda abert-
zale es una contradiccidn in terminis. 5i uno
es nacionalista no puede ser de izquierdas
y viceversa. Estoy simplificando, pero es la
linica manera de ver los conceptos claros vy,
desde este punto de vista, si un nacionalis-
mo necesariamente tiene que ser una ideo-
logia de derecha, entonces un nacionalismo
radical es una derecha radical. Esto lo he
escrito, pero nunca han respondido a seme-
jante provocaciéon, Antes he mencienado el
fascismo... Yo he sido de los que habia pro-
curado no Hamarles fascistas, porque no fe-
nia claro qué era eso de fascismo, pero des-
de que tuve la oportunidad de leer los dis-
cursos fascistas de Onésimo Redondo, José
Antonio y otros -el problema de la raza, de
la lengua, del pueblo, de la accién directa-
he caido en la cuenta de que estdbamos an-
te un movimiento fascista. En el caso de HB
con toda claridad, asi que a partir de ahora
tendré mucho menos miedo de llamarles
fascistas. 5i por estar presente en la politica,
en la lucha por el poder, resulta que tengo
que asumir cualquier tipo de reivindica-
cién... 51 el nacionalismo radical puede ju-
gar con todo esto, es a base de traicionar su
propia ideclogia y objetivos nacionalistas,
Se pone de manifiesto la capacidad del na-
cionalismo para canalizar cualguier cosa..
Porque no es nada. Porque no tiene doc-
trina propia, sélo es asunto de las fronteras.
Moreno.- Lo que hay que desmontar
es, sobre todo, la falsedad de que todo na-
clonalismo periférico tenga como objetivo,
necesariamente, la construccién en el me-
nor plazo posible, y a costa de lo que sea,
de un Estado propio. Y explicar cudl es el
verdadero contenido del derecho a la auto-
determinacion considero es una obligacién
de cualquier profesor que se acerque a es-
tos temas. Por otra parte, en cada nacién
politica sin Estado puede haber perfecta-
mente varios proyectos nacionalistas, si di-
ferentes sectores sociales vertebrados en
partidos o movimientos tienen diferentes
opciones para la autodeterminacién y se-
gln sea ¢l tipo de sociedad al que aspiren.

Por eso es evidente que existe potencial-
mente, en el d&mbito de cualquier naciona-
lismo periférico, tanto un nacionalismo de
derechas como otro de izquierdas. Exacta-
mente igual que ocurre en el campo politi-
co del nacionalismo de Estado, aunque los
partidos que juegan en este campo prefie-
ran autodenominarse “constitucionalistas”
o con cualquier otro eufemismeo.

Lo que no se puede honestamente o,
mejor dicho, no se debe- es utilizar las au-
las para demonizar a los nacionalismos pe-
riféricos, tachdndolos, por ejemplo, de ideo-
légicamente integristas, asi sin mds, mien-
tras se oculta el radicalismo nacionalista,
muchas veces expansionista y etnocida, de
los nacionalismos de Iistado,

(1) La normalidad en el funcionamienlo de
las instituciones, en la celebracitn de elecciones
o en la dialéctica de pacto i oposicion entre par-
fidos, pondrin de manifiesto que en Esparia exis-
te un sistema democritico donde resolver pactfi-
camente los conflictos...

ARTETA.— Que quede clara una cosa, si
identificamos democracia con lo que hay,
yo no soy demécrata, la democracia es mu-
cho mds que las formas. Pero también creo
que si las formas se tomasen mucho més en
serio podria haber més contenido democra-
tico, mds contenido de justicia. No creo en
la democracia si ésta se plantea sélo como
un juego de alternativas entre partidos po-
liticos. Parece mentira que la izquierda no
penetre por ahi. Desde ese punto de vista
no soy un demdcrata ni un pacifista. La
violencia puede tener razones legitimas pa-
ra ser utilizada como tltimo recurso...

MORENC.~ Un ejercicio critico que seria
muy adecuado en las aulas es el andlisis del
lenguaje politico. Analizar cé6mo, hoy, los
discursos son casi intercambiables, al igual
que las sonrisas de todos los que se presen-
tan en candidaturas. Y profundizar en la hi-
potesis de que, actualmente, las elecciones
“democriticas” no son sino rituales vacios
de contenido pero que, mediante la movili-
zacién emocional, cumplen la funcién de
que mucha gente crea, aunque sea sélo en el
momento de poner su volo en la urna, que,
de verdad, posee un grado pequefio pero
real de poder. Esto si que seria formativo
para los j6venes, Como también explicar el
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cardcter plenamente democrético del voto
en blanco y de la abstencién consciente. Si,
ademas, nos adentramos en las causas de la
crisis -del sistema de representacién y de la
divisién clasica de poderes, estarfamos con-
tribuyendo a formar demécratas y no borre-
gos idiotizados por la publicidad del globa-
Tisno. En este contexto, seria posible dar un
tratamiento menos pasional y mds adecua-
do al tema de los nacionalismos.

(IV) En los vituales cotidiancs de cardcler
étnico o nacional observanios la pasion que des-
pierta la evocacién de lg nacidn, lo que pondtia
de manifiesto que solo el nacionalismo puede
producir los lazos emotivos wecesarios para que
se constituya una comunidad politica...

MoORENO.~ El componente emocional es
parte muy importante en la vida de los su-
jetos humanos, tanto individuales como co-
lectivos, en todas las vertientes. La repro-
duccién de valores y de ideclogfa tiene lu-
gar, sobre todo, mediante su vehiculacién
emocional. Bsto, que lo saben perfectamen-
te, y lo han sabido utilizar, todas las religio-
nes, también lo utilizan continuamente los
Estados, el Mercado y cuantos absolutos
sociales son o han sido. jQué significan, si
no, como antes ya sefialé, los partidos de
fthol infernacionales sino rituales de repro-
duccién de ideologia nacionalista de Esta-
do? Si esto no fuera asi, jcomo gente su-
puestamente muy racionalista podria emo-

cionarse con los goles de la seleccion (esta-
tal) espafiola? ;Y por qué la oposicion a
que existan, y sobre todo a que puedan
competir en campeonatos internacionales,
las selecciones vasca, catalana o andaluza?
La mayor parte de los nacionalismos peri-
féricos no hacen sino copiar, incluso dema-
siado miméticamente, los procedimientos
de los nacionalismos de Estado.

ARTETA.— Un trabajo que tengo entre
manos se llama Pasiones Politicas. En él tra-
to del miedo como la pasién politica funda-
mental. Creo que la democracia no puede
prescindir de los factores emocionales. La
democracia, que, por principio, es, justa-
mente, ¢l tipo de accién politica que quiere
basarse en la impersonalidad, en la lealtad
a categorfas, principios y no personas, re-
quiere factores emocionales. Es muy claro
que las democracias occidentales funcionan
con factores emocionales constantes, no
hay mds que ver las campafias de imagen.
Dando eso por supuesto, habria que plan-
tear si no se puede dar una orientacion a la
emocién que no vaya en la direccién de los
particularismos locales, de la exaltacién de
identidades ficticias, de historias pasadas,
sino de la exaltacién del republicanismo,
por ejemplo. Lazos comunitarios que no
impliquen los comunitarismos al uso, pero
que también sean lazos emotivos, eso que
se llama patriotismo civico, constitucional.
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