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RESUMO
Neste artigo, apdés rever a discussdo em torno da dificuldade de delimitar o meio rural, sdo discutidas
as multiplas dimensdes do desenvolvimento rural. O estudo do desenvolvimento sustentavel a partir
da importancia do meio rural, especialmente no Brasil, é realizado neste texto através de uma
pesquisa bibliografica de natureza exploratéria e descritiva baseada em um grupo de artigos
publicados entre 2004 e 2018. Estes artigos estdo acomunados pela objetivo de propor um
instrumento quantitativo de sintese (indice) que possa ser usado para caracterizar o desenvolvimento
rural. O estudo detalhado dos artigos selecionados permite identificar elementos comuns e diferencas
metodolégicas. Todos os trabalhos incluem os trés pilares do desenvolvimento sustentavel
(econbmico, social e ambiental). De acordo com a escolha da metodologia, é evidente a
predominancia de autores que optaram por aplicar o conceito de sustentabilidade fraca, com a
maioria dos autores que optaram por ndo atribuir pesos diferentes as variaveis selecionadas. Os que
elaboraram um indice ponderado, optaram para uma definicdo de pesos resultante da aplicacdo da
técnica de Analise Fatorial. Os instrumentos quantitativos elaborados confirmam como os indices
sintéticos permitem uma facil comunicagéo de diagndsticos e uma boa operacionalidade para orientar
politica de estimulo ao desenvolvimento local, coerentes com os Bellagio STAMP (SusTainability
Assessment and Measurement Principles). A revisdo permitiu ressaltar que a escolha metodolégica
na construcdo de indices compostos € uma decisdo relevante que deve ser considerada para
conseguir interpretar corretamente os resultados obtidos.
Palavras-chave: Desenvolvimento rural, Sustentabilidade, indice composto, Bellagio STAMP,
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RESUMEN

Este articulo comienza a revisar los desafios de la definicion de areas rurales para analizar los
multiples determinantes para el desarrollo rural. El estudio del desarrollo sostenible basado en la
importancia del medio rural, especialmente en Brasil, se lleva a cabo en este trabajo a través de una
investigacion bibliogréafica exploratoria y descriptiva basada en un grupo de articulos publicados entre
2004 y 2018. Estos articulos comparten el mismo propdsito: evaluar el desarrollo rural a través de un
instrumento cuantitativo, un indice compuesto. Un andlisis cuidadoso de los trabajos académicos
seleccionados permite identificar elementos comunes y diferencias metodolégicas. Todo el trabajo
incluye los tres pilares del desarrollo sostenible (econdmico, social y ambiental). De acuerdo con la
metodologia elegida, es evidente el predominio de autores que han elegido el concepto de
sostenibilidad débil, cuando la mayoria de ellos decidieron no asignar diferentes ponderaciones a las
variables seleccionadas. Aquellos que elaboraron un indice ponderado, seleccionaron la técnica de
Andlisis Factorial para definir un conjunto apropiado de ponderaciones. Los instrumentos cuantitativos
revisados confirman que los indices compuestos son una herramienta de comunicacién eficaz para
los diagnésticos. También son un instrumento operativo apropiado para promover el desarrollo local,
consistente con el Bellagio STAMP (SusTainability Assessment and Measurement Principles). En
sintesis, es necesario recordar que las opciones metodoldgicas al construir un indice compuesto son
profundamente relevantes. Tales decisiones deben ser conocidas para una correcta interpretacion de
los resultados obtenidos.

Palabras clave: Desarrollo rural, Sostenibilidad, indice compuesto, Bellagio STAMP, Metodologia.

MEASURING THE CONTRIBUTION OF THE RURAL ENVIRONMENT TO
SUSTAINABLE DEVELOPMENT IN BRAZIL: A LITERATURE REVIEW

ABSTRACT

This paper starts reviewing the challenges of defining rural areas to analyze the multiple determinants
for rural development. The study of sustainable development based on the importance of the rural
environment, especially in Brazil, has been done in this paper through an exploratory and descriptive
bibliographic research based on a group of articles published between 2004 and 2018. These articles
share the same purpose: assessing rural development through a quantitative instrument, a composite
index. A careful analysis of the selected academic papers allows identifying common elements and
methodological differences. All work includes the three pillars of sustainable development (economic,
social, and environmental). According to the methodology chosen, it is evident the predominance of
authors who have chosen the weak sustainability concept, when most of them decided not to assign
different weights to the selected variables. Those, who elaborated a weighted index, selected the
Factor Analysis technique for defining an appropriate set of weights. The quantitative instruments
revised confirm that the composite indexes are an effective communication tool for diagnoses. They
are also an appropriate operational instrument to promote local development, consistent with the
Bellagio STAMP (SusTainability Assessment and Measurement Principles). In synthesis, it is

necessary to remember that methodological choices when constructing a composite index are deeply
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relevant. Such decisions should be known for a correct interpretation of the results obtained.

Keywords: Rural development, Sustainability, Composite index, Bellagio STAMP, Methodology.

INTRODUCAO

A promogéo do desenvolvimento sustentavel se fundamenta numa visdo de desenvolvimento
global, multidimensional, que visa superar a dimensdo puramente econdmica. Pergunta-se sobre a
contribuicdo do meio rural ao desenvolvimento sustentavel. Nesta pesquisa exploratéria, foi
selecionado um conjunto de estudos aplicados que tém como objetivo comum a elaboracdo de um
instrumento sintético de avaliacdo do desenvolvimento rural que permite evidenciar a natureza
multidimensional do tema, assim como possibilita ressaltar sua importancia na formulacdo de acdes
que visam promover o desenvolvimento.

A discussdo da forma mais apropriada de avaliar os avancos rumo ao desenvolvimento
sustentavel vé, em geral, uma contraposicdo entre dashboard de indicadores e indice sintético
multidimensional (ou indice composto). A favor do primeiro ha a dificuldade, se ndo a impossibilidade,
de reduzir a um “simples” nimero um fenémeno tdo complexo quanto o desenvolvimento sustentavel.
Por outro lado, o segundo goza de uma capacidade de sintese que facilita a comunicacdo dos
resultados, tanto prezada nos Bellagio Sustainability Assessment and Measurement Principles
(Pintér, Hardi, Martinuzzi & Hall, 2012).

Ha, porém, autores como Boulanger (2008) demonstrando que as duas abordagens sédo
menos contraditérias do que parecem. Discutindo das etapas para elaborar indicadores de
sustentabilidade, Boulanger mostra que o que diferencia os dois é a agregacao, ja que a ponderacao
pertence a ambos. Se na elaboracdo de um indice a ponderagdo deve ser explicitada e, portanto,
justificada, quando se trabalha com um conjunto de indicadores a ponderacdo é implicita, as vezes
nem percebida.

Partindo de uma sintese do debate em torno da definicdo de meio rural e sua caracterizacao,
na segunda secdo do artigo € discutido o conceito de desenvolvimento rural, evidenciando a sua
natureza multidimensional. Enfim, serd analisada a contribuicdo de um grupo de 10 artigos aplicados
ao Brasil que focam na qualificacdo do desenvolvimento rural através da elaboragdo de um indice

multidimensional.

Definindo o espaco rural

O adjetivo rural estd normalmente associado ao espaco onde sdo desenvolvidas atividades
agricolas e pecuaria (Williams, 2011). Porém, em um mundo em constante transformacdo, as
mudancas afetam diretamente os espacos rural e urbano e, consequentemente, a relacdo entre eles.
Por conta disso, € muito dificil criar um modelo especifico que seja capaz de explicar e definir as
caracteristicas univocas desses espacos.

Esse cenario ocasiona o surgimento de diversas teorias, complementares ou contraditérias.
Para Alentejano (2003) é possivel identificar duas bases tedricas principais: aquela que defende que

hoje em dia ndo seja mais possivel falar de rural e aquela que sustenta que o rural se reinventou e se

38



reestruturou em um novo formato.

Nessa segunda vertente, a discussao sobre o tipo de relacionamento entre o meio rural e o
urbano é fundamental. De acordo com Reis (2006, p. 3):

Os espacos rural e urbano ndo podem ser compreendidos separados
um do outro, visto que sdo realidades que ndo existiriam
isoladamente. Tais espac¢os se relacionam e se interpenetram,
levando estudiosos a formular abordagens que considerem os
diferentes niveis de integracao ou distanciamento.

De acordo com Marques (2002) existem duas abordagens distintas: dicotdmica e de
continuidade. A primeira, abordagem dicotémica, enfatiza a contraposi¢do entre campo e cidade, isto
€ ressalta as diferencas entre as duas areas, destacando as principais caracteristicas de cada uma
em oposicdo. A segunda ressalta os elementos de continuidade entre os espagos rural e urbano,
enfatizando a intensidade das relacbes entre os dois em decorréncia dos processos de
industrializacdo e deslocalizagdo para explicar como o meio rural se tornou uma continuagdo do
urbano.

A principal referéncia da abordagem dicotémica apresentada por Marques (2002) é o estudo
realizado por Sorokin et al. (1981). Desde entdo os meios rural e urbano continuaram sofrendo
transformacg@es, contudo, € de suma importancia resgatar o entendimento inicial dessa diferenciagédo
para que seja possivel compreender de que forma a caracterizacdo desses espagos muda conforme
eles se transformam.

Sorokin et al. (1981) definiram nove critérios para identificar e diferenciar os meios rural e
urbano, sendo eles: estrutura produtiva, espaco, populacdo, densidade populacional,
heterogeneidade, complexidade, mobilidade social, migracao e integragédo social. O primeiro critério
ressalta a diferenca ocupacional, isto €, os espacos sédo definidos de acordo com as atividades
econdmicas neles exercidas. Mesmo que a agricultura tenha muita importancia no meio rural, na
geracdo de empregos e renda, é essencial que essa relacéo direta entre rural e agricultura ndo seja
feita. Cada vez mais domicilios rurais, sejam eles agricolas ou ndo agricolas, estdo exercendo
atividades que, anteriormente, eram atribuidas ao meio urbano. Sempre associado as atividades
desenvolvidas, o segundo critério foca nas diferengas ambientais com a maioria dos trabalhadores
rurais exercendo atividades ao ar livre, proporcdo maior que no meio urbano. O terceiro e quarto
critérios tratam de populagdo e densidade populacional, respectivamente. Dado que as atividades
agricolas e pecuérias rurais necessitam de uma extensdo territorial maior que as atividades
normalmente realizadas no meio urbano, € dificil encontrar comunidades rurais com milhares de
habitantes, tendo menor densidade populacional que o meio urbano.

A analise das caracteristicas sociais permite a Sorokin et al. (1981) definir os restantes
critérios. Para eles a populacéo rural possui, em geral, caracteristicas sociais mais similares, sejam
elas expressodes linguisticas, crencas, tradigbes ou comportamentos, podendo ser definida como uma
sociedade mais homogénea. Diferentemente nos aglomerados urbanos ha maior heterogeneidade
entre os individuos. Os centros urbanos sdo também mais complexos, consequéncia de uma

diferenciagdo social mais evidente que no meio rural. A mobilidade social, sétimo critério, é
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diferenciada entre mobilidade territorial e ocupacional. Considerando o nimero médio de mudancas
per capita, € possivel afirmar que a mobilidade territorial € maior no meio urbano que no rural. Com
uma menor variedade de ocupacdes no meio rural, a mobilidade ocupacional é também menor do
que na cidade.

Usando os fluxos migratérios como elementos discriminatérios, Sorokin et al. (1981) lembram
gue, excluindo os momentos de guerra ou catastrofes, a migragdo no sentido rural-urbano é muito
mais frequente do que a na direcdo contraria. Toda sociedade que passou por um processo de
industrializacdo, por consequéncia, passou também por um processo de urbanizacéo e, sendo assim,
por um processo de éxodo rural, dado que a populacdo do campo buscava nas areas urbanas
melhores condi¢6es de vida, melhores salarios, empregos, moradia etc.

A integracdo social é o nono, e ultimo, critério a ser analisado. Dado que as &reas rurais
tendem a ter uma maior extensao territorial, uma menor densidade populacional e pouca mobilidade,
a interacado entre os individuos acaba sendo menor do que a que acontece no meio urbano.

Estes critérios continuam orientando a discussé@o da elabora¢do de uma definicdo do meio
rural, em contraposicdo ao espaco urbano mas, ao mesmo tempo, facilitam monitorar as mudancas
gue continuam ocorrendo, alterando as caracteristicas desses dois espacos.

A visdo de um continuum entre os meios rural e urbano, por sua vez, trabalha com cenarios
de integracdo. Por exemplo, Wanderley (2001) descreve o meio urbano como o polo mais dindmico
que, juntamente com a expansao territorial necessaria para acomodar uma populacdo crescente, se
expande a ponto de ocupar 0 espaco antes tipicamente rural. A aproximacdo entre estes dois
espagos, enfatizada na abordagem da continuidade, néo significa a perda de suas especificidades e
peculiaridades.

Na mesma diregdo, Silva (1999, p. 1) aponta que “o meio rural sé pode ser entendido como
sendo um continuum do urbano”, isso porque o autor acredita que por conta do processo de
industrializacdo o meio rural foi “contaminado” pelas praticas urbanas. Do ponto de vista espacial e da
organizacdo das atividades econ6micas 0s espacos se mesclam, ndo é mais possivel associar o rural
somente coma as atividades agricola e pecuaria, assim como ndo é mais possivel definir o espaco
urbano com a atividade industrial (Silva, 1999; Grammont, 2005).

Ha, porém, quem como Siqueira e Osorio (2001) acreditam que a abordagem do continuum
deve ser aplicada com certa cautela, ndo podendo ser generalizada, sendo mais apropriada para os
paises desenvolvidos ou para determinadas regides de paises emergentes. Para elas em paises ou
espacos rurais muito pobres nédo é possivel identificar essa relacdo de sobreposicdo entre 0os meios
rurais e urbanos. No Brasil, por exemplo, essa abordagem é mais apropriada para descrever os
espagos rurais proximos de grandes centros urbanos.

Dificultando ainda mais a construcdo do consenso, Fernandes e Pontes (2002) questionam a
denominagdo “urbanizacdo do campo”. Eles acreditam que nessa denominagdo esta implicita uma
dominagdo do meio urbano sobre o rural, mas ndo ha meio dominante quando se discute a influéncia
de um sobre o outro.

Lembrando que a realidade esta em continua transformacgéo, Kageyama (2004) ressalta que

0 espaco rural se encontra em constante mudanga, podendo ser incluida no grupo de autores que

40



acreditam que nao somente o espaco fisico se modifica, mas também os elementos definidores do
que é o rural e o urbano. O grande desafio é entender como essas mudancas séo incorporadas aos
estudos sobre meio rural, de que forma adaptar as metodologias de determinacdo do espaco rural
para que se apresente a evolucédo desse espaco de forma clara e fidedigna.

Reis (2006), entre outros, também enfatiza a importancia de considerar as transformacdes
naturais e antropolégicas que ocorrem ao longo do tempo e, principalmente, as consequéncias
geradas nos métodos e discussdes a respeito das definicdes de espaco urbano e rural. Em seu
trabalho o autor acredita que uma abordagem dicotdmica coube, em determinado momento, na
discussao da relacdo entre rural e urbano, mas a partir do momento no qual as transformacdes se
intensificaram n&o € mais possivel manter essa dicotomia.

Com uma linha que defende, em parte, a abordagem da dicotomia Abramovay (2003), por
exemplo, caracteriza o espaco rural a partir de trés aspectos: a) relacdo do meio com a natureza; b) o
papel da densidade populacional; e c) as relacdes de dependéncia. Na contribuicdo deste autor,
assim como na de Sorokin et al. (1981), as diferencas ambientais sdo as caracteristicas essenciais na
diferenciagcdo dos dois espaco, enfatizando o contato e a dependéncia mais diretos do espaco rural
com a natureza. Outro ponto de contato entre os estudos é reconhecer a menor densidade
populacional dos espagos rurais. Mesmo descrevendo duas realidades separadas por quase 70 anos
(Sorokin et al. (1981) descrevem o cenario rural do meado da década de 30), Abramovay ainda
caracteriza o meio rural como um espac¢o com comunidades isoladas dada as grandes propriedades
de terra. Enfim, no ultimo critério Abramovay (2003) se aproxima da abordagem de continuum, isso
porque se refere as caracteristicas e a importancia das relacdes de dependéncia entre os espacos
rural e urbano. O autor, reconhecendo as mudancas ocorridas ao longo do tempo, ressalta que o
meio rural se distanciou da funcéo béasica de fornecimento de alimento e matéria prima para o meio
urbano.

Enfim, as diferentes definicbes e discussdes em torno do espaco rural sdo praticamente
inesgotaveis (Kageyama, 2004). Se ha alguma continuidade, como por exemplo a menor densidade
populacional tipica do espaco rural, ha também varias diferencas. Por exemplo, com a modernizacao
da agricultura as grandes propriedades ndo sao mais a forma principal de organizacdo produtiva.
Além disso, as plantas industriais foram se deslocando em espacos rurais, modificando a estrutura
produtiva e reduzindo a diferenca cultural entre campo e cidade (Kageyama, 2004).

Sem duvida, o adjetivo rural, portanto, ndo pode mais ser usado como sinénimo de agricola.
Silva (1999) introduziu o termo “Novo Rural” exatamente porque é cada vez mais dificil exemplificar e
discutir o campo e a cidade de forma dicotbmica. O processo de urbanizacdo alcancou muitas areas
rurais (normalmente n&o agricolas) e o autor define o novo rural como uma extensdo do urbano.
Entdo, a delimitacdo dos chamados perimetro urbano e perimetro rural se torna cada vez mais
complexa.

Apesar de um cenario sem total consenso e de ampla discussdo, a definicao técnica de
urbano e rural adotada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) se fundamenta no
critério politico administrativo. No udltimo Censo Demogréafico de 2010 o IBGE classificava um

domicilio como urbano quando localizado dentro do perimetro urbano das cidades ou vilas. Por
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consequéncia, todo domicilio fora dessa delimitacdo espacial era considerado como rural. Porém a
analise das transformacfes espaco rural ndo passou desapercebida e o IBGE comecou uma
investigacdo cujo resultados foram publicados no estudo “Classificagdo e Caracterizagdo dos
Espacos Rurais e Urbanos do Brasil” (IBGE, 2017). Esse estudo aponta que o fenbmeno da
urbanizacdo do espago rural transforma ndo s6é o espago fisico, como também agrega novas
ferramentas, métodos e técnicas na producdo rural. A nova classificagdo leva em consideragédo a
densidade demogréfica, a localizacdo em relacdo aos centros urbanos e o tamanho da populacgéo. E,
a partir desse novo método os municipios se enquadrariam ndo somente nas categorias de rural e
urbano, mas também naquela de municipios intermediarios.

Em sintese, a populagdo rural brasileira esta progressivamente menos ocupada em
atividades relacionadas a agricultura. S&8o cada vez mais recorrentes atividades que, anteriormente,
eram desenvolvidas somente na urbe, dado que os setores secundario e terciario também chegam ao
meio rural gracas ao processo de expansdo da mancha urbana. Todas as transformacdes pelas quais
0s meios rural e urbano passaram ao longo dos anos caracterizam o contexto atual. O éxodo rural
levou, e ainda leva, diversas pessoas do campo para a cidade, isso porque na area rural a
diversidade de atividades econdmicas é limitada. O fluxo inverso, mesmo existente, continua sendo

menos impactante.

Desenvolvimento rural sustentavel

Em todas as regides do Brasil hd espacos rurais nos quais as perspectivas de
desenvolvimento permanecem inteiramente ligadas a exploragdo mais produtiva de recursos naturais,
isto €, a maior eficiéncia em atividades agropecuéria, florestal, mineral ou pesqueira. Mas também
nelas ha espacos rurais cujas chances de desenvolvimento pouco tém em comum com as atividades
primarias. Em alguns, as saidas dependem da possibilidade de atrair investimentos industriais. Em
outros, as oportunidades estdo mais diretamente vinculadas & capacidade de oferecer servigos a
consumidores de alta renda, atraidos pelas riquezas naturais que tendem a ser cada vez mais
valorizadas: ar puro, &gua limpa, belas paisagens e siléncio (Veiga, 2001, p.193).

O debate em torno do desenvolvimento rural busca explicar os processos de mudancas
sociais, as alteracdes tecnoldgicas e suas implicacdes para a populacdo rural. Navarro (2001)
classifica essas primeiras teorias como importantes preconizadores da intensificagdo tecnolégica e da
utilizacdo de insumos mais modernos pelos produtores, com intuito de aumentar a produtividade e,
consequentemente, elevar a renda.

Alguns autores definem o desenvolvimento rural como um processo com multiplas
dimensbes: dimensdes econdmica, sociocultural, politico institucional e ambiental, além do
crescimento puramente econdmico (Ploeg et al.,, 2000; Conterato, 2008; Kageyama, 2008). A
discussado em torno da definicdo do desenvolvimento rural tem se modificado com o passar do tempo
e com a evolucdo dos estudos nessa area, contudo Navarro (2001) identifica que todas as definicdes
estao relacionadas ao bem-estar da populacéo residente da area rural.

Kageyama (2009), por exemplo, enfatiza que o desenvolvimento rural € um processo muito
complexo que necessita de “multi-atores”, isto €, a populagéo rural envolvida nesse processo ndo

esta presente somente em grande quantidade, mas com uma grande variedade de fungfes, que se
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relacionam localmente e que também buscam formar redes globais. As varias faces do
desenvolvimento rural citadas por Kageyama (2009) sdo representadas por novas praticas e
atividades econ6micas, por exemplo: conservagdo da natureza, agroturismo, agricultura organica,
entre outras. O mesmo Ministério do Desenvolvimento Agrario (MDA) (2013) na definicdo do
desenvolvimento rural vai além da modernizagao agricola, industrial ou urbanizagdo do campo, para
incluir a criacdo de capacidades, sejam elas humanas, politicas, técnicas, de gestao, ou culturais que
oferecem a populacgéo rural o poder de acédo para mudar sua prépria condicédo de vida.

Na busca de fatores essenciais para o descrever o desenvolvimento rural, Veiga (2001)
acredita que, primeiramente, é necessario que haja acesso a educacdo e a terra por parte da
populacdo para que, consequentemente, a renda aumente e a pobreza possa diminuir. Além disso,
um segundo fator relevante é a diversificacdo da producao agricola, principalmente para satisfazer as
necessidades locais e intensificar a troca entre os moradores da &rea rural especifica (dado que
diferentes individuos podem cultivar diferentes tipos de alimento). Aproveitar da vantagem da
proximidade foi o terceiro fator apresentado por Veiga (2001). Ele acredita que as caracteristicas
territoriais dos espacos rurais permitem uma maior concentracdo das atividades num menor espaco.
E, por ultimo, ressalta a necessidade de dispor de instituicdes fortes e comprometidas que permitam
e incentivam a valorizagdo do territorio rural levando-o assim ao desenvolvimento.

Schneider (2010), por sua vez, atribui um papel fundamental a agricultura familiar. Segundo o
autor este € um excelente modelo econdmico, social e produtivo para a sociedade. O autor acredita
que é de suma importancia a utilizacdo de recursos locais para estimular o desenvolvimento
enddgeno no espaco rural. Consequentemente as a¢des que ocorrem dentro do espaco rural e seus
relacionamentos criam redes complexas de comunicacdo e servicos. Nesse ambiente, Schneider
(2010) reconhece a importancia das politicas publicas que beneficiam a agricultura familiar como
elemento de promocéo do desenvolvimento rural.

A partir dessa discusséo é possivel afirmar que o desenvolvimento rural é tradicionalmente
caracterizado por uma multiplicidade de dimensdes e atores e que também oferece oportunidades
para promover um desenvolvimento socialmente, economicamente e ambientalmente justo, que ajude
na erradicacdo da pobreza, mas que ainda permita a preservacdo de recursos naturais. Em outras
palavras, trata-se de um desenvolvimento sustentavel.

Desde a sua primeira aparicdo oficial, no Relatério “Our Common Future” da Comissdo
Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento (CMMAD, 1991), o conceito de desenvolvimento
sustentavel teve nas reunies da ONU um lugar privilegiado. Em 2015, na Cuapula de New York foi
aprovada a Agenda 2030 e foram definidos os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS)
(ONU, 2015). Para determinar os objetivos e metas da Agenda 2030 foram estabelecidos cinco
pontos (cinco P) cruciais para o desenvolvimento humano e a preservacdo do planeta. S&o eles:
Pessoas; Planeta; Prosperidade; Paz e Parceria. Foco principal da nova agenda é erradicar a
pobreza e a fome para garantir dignidade e igualdade para todos (Pessoas), em um planeta que deve
ser protegido da degradacdo, através da gestdo sustentavel dos recursos naturais (Planeta).
Perseguindo o desenvolvimento sustentavel se quer assegurar a todos uma vida prospera onde o

progresso econdmico, social e técnico ndo agrida a natureza (Prosperidade). Para alcancar o
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desenvolvimento sustentavel deve ser promovida uma sociedade, justa, pacifica e inclusiva (Paz).
Enfim para implementar a Agenda 2030 sdo necessarios compromisso solidariedade no &mbito global
(Parceria).

A integragdo entre esses cinco P resultou na elaboragdo dos 17 Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel. Entre eles, o segundo visa “Acabar com a fome, alcancar a seguranca
alimentar e melhoria da nutricdo e promover a agricultura sustentavel” (ONU, 2015).

A sustentabilidade aliada ao conceito de desenvolvimento encontra muito pontos de contato
com a discussdo do desenvolvimento rural, especialmente a partir da multidimensionalidade. Para a
FAO, braco da ONU para a alimentacédo e a agricultura, o desenvolvimento rural sustentavel contribui
no combate & fome e pobreza, principalmente quando se incentiva e desenvolve a agricultura
sustentavel (FAO, 2017). Acredita que com uma producéo agricola que respeita a sazonalidade dos
produtos, sem aditivos quimicos que danificam o solo, é possivel um aumento na producdo e um
maior acesso a alimentos de qualidade para familias agricolas que podem amenizar fome e pobreza.

A revisdo de estudos sobre os determinantes do desenvolvimento rural permitiu ressaltar a
relevancia de promover a sustentabilidade, nas suas miltiplas dimensdes, assim como consente
identificar as variaveis relevantes que devem ser monitoradas para delinear a¢gbes de politicas

publicas e que sao objeto deste artigo.
METODOLOGIA

A pesquisa bibliogréfica realizada se classifica como descritiva e exploratéria com abordagem
qualitativa. A pesquisa bibliogréfica, explicam Gil (2008) e Prodanov e Freitas (2013), contempla
apenas material ja elaborado, como livros e artigos cientificos, utilizando-se da contribuicdo de
diversos autores sobre certo assunto.

Pelo seu objetivo, a pesquisa exploratoria visa proporcionar mais informagfes sobre um
assunto. Enquanto a pesquisa descritiva procura classificar e explicar as caracteristicas de uma
populacdo ou fenémeno (Gil, 2008; Prodanov & Freitas, 2013).

A selecdo dos estudos foi orientada pelos seguintes critérios: a) objeto do estudo:
desenvolvimento rural sustentavel no Brasil; b) abordagem: quantitativa, com elaboragéo e aplicacédo
de um indice composto. Entre os trabalhos mais citados com acesso ao texto completo foram
selecionados 10 artigos.

A opcdo de limitar a amostra a artigos com abordagem quantitativa e elaboracdo de um
indice sintético reflete o interesse comentado na introducao de dispor de instrumentos que facilitem a
comunicacdo das avaliagbes. Os indices quantitativos atendem a esta exigéncia, facilitando a
comunicacdo na comunidade académica, entre os tomadores de decisédo e na populagdo em geral
(Pintér et al., 2012).

Para interpretar corretamente os resultados de qualquer indicador ou indice quantitativo é
necessario conhecer com detalhe as escolhas metodolégicas realizadas pois elas refletem
ponderacfes qualitativas relevantes (Meadows, 1998; Jannuzzi, 2017). Como escrevia Meadows
(1998) os indicadores refletem o modelo mental do desenvolvimento sustentavel do pesquisador,
sendo portanto imperfeitos. “Os indicadores derivam de valores (mensuramos o que acreditamos

importante) e criam valores (damos importancia ao que mensuramos)” (Meadows, 1998, p. viii). A
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busca por diferentes indicadores tem como finalidade a construcdo de um sistema de informacées de

facil acesso e interpretacao, com metodologias bem explicadas e replicaveis (Pintér et al, 2012).
RESULTADOS E DISCUSSAO

A revisdo da literatura permitiu ressaltar o consenso da importancia de promover o
desenvolvimento do espaco rural e realiza-lo de forma sustentavel. Para monitorar e avaliar estas
transformagfes varios autores optaram por uma abordagem quantitativa. Dada a natureza
multidimensional do desenvolvimento sustentavel, surgiram diferentes propostas metodolégicas
havendo a necessidade de definir e identificar as dimensfes relevantes, selecionar as variaveis e
elaborar indicadores e, eventualmente, indices compostos.

Os estudos aplicados ao Brasil que foram selecionados encontram-se no Quadro 1. A
selecdo de 10 artigos foi orientada pelo critério de acessibilidade e pela elaboracdo de um indice
multidimensional de desenvolvimento rural. Os trabalhos foram publicados entre os anos de 2004 e
2018 (Quadro 1).

Quadro 1
Trabalhos selecionados.

Autor Ano | Titulo Publicagao

Cadernos de
1 | Kageyama 2004 | Desenvolvimento rural: Conceito e medidas Ciéncia &

Tecnologia

. ) o Revista de
3 Indice de desenvolvimento rural dos municipios ]
2 | Melo & Parré 2007 ) ) L Economia e
paranaenses: determinantes e hierarquizagéo . .
Sociologia Rural

indice de sustentabilidade municipal e as suas Simpoésio de
3 Amorim, Santos & 2008 relacdes com as politicas e a¢des para geracao Exceléncia em
Candido do desenvolvimento sustentavel: um estudo Gestéo e Tecnologia
aplicado na cidade de Jodo Pessoa - PB - SEGeT.
Wagquil, Schneider,
Filippi, Ruckert, Avaliacédo de Desenvolvimento Territorial em
4 2010 o _ _ REDES
Rambo, Radomsky, Quatro Territérios Rurais no Brasil

Conterato & Specht

indice de desenvolvimento local e suas
5| Macedo & Candido 2011 | influéncias nas politicas publicas: um estudo Gestéo e Producao

exploratério no municipio de Alagoa Grande - PB

Indices de desenvolvimento sustentavel para .
) o ) o Revista de Gestao
6 | Martins & Candido 2012 | localidades: uma proposta metodolégica de ) )
. . Social e Ambiental,
construcao e analise

Anais do XLI
i Interpretando o espaco rural: desenvolvimento, Encontro Nacional
7 | Parre 2013 o ]
recursos naturais e infraestrutura de Economia da
ANPEC
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Fatores que determinam o desenvolvimento rural

8 | Stége & Parré 2013 ) . ) Confins
nas microrregiées do Brasil
) ) Uma aplicacéo do indice de desenvolvimento
Frainer, Souza, Reis i .
9 2017 | sustentavel aos municipios do estado de Mato Interacdes

Neto, & Casteldao

Grosso do Sul

10

Silva, Reboucas, Abreu
& Ribeiro

2018

Construcao de um indice de desenvolvimento

sustentavel e andlise espacial das desigualdades

nos municipios cearenses

Rev. Adm. Publica

Fonte: Elaboracéo propria.

Como pode ser observado no Quadro 2, seis dos artigos focaram num recorte geografico

igual, os municipios de uma das Unidades da Federacgédo, dois desenvolveram o estudo privilegiando

a andlise de uma cidade. Os dois restantes optaram por uma sele¢do de territorios rurais ou para

todas as microrregides brasileiras.

Todos os artigos revisados seguiram uma abordagem multidimensional ao desenvolvimento

rural. Variando de um minimo de 11 (artigo 7) a 45 varidveis (artigo 5), a maioria dos autores optou

por classificar as variaveis de acordo com dimensdes predeterminada do desenvolvimento. Unicas

excecdes o segundo e o sétimo artigo (Quadro 2).

Quadro 2
Unidade territorial, dimens6es do desenvolvimento e variaveis dos trabalhos selecionados.
Autor Unidade territorial Dimensdes Variaveis
1) Populagéo e migracao
Municipios do Estado de Sdo Paulo |2) Bem-estar social
1 | Kageyama ) ) i ) 13
(incluindo area rural e urbana) 3) Economia
4) Meio ambiente
) . i Sem dimensdes pré-
2 | Melo & Parré Municipios do Estado do Parana ) 18
determinadas
1) Social
2) Demogréfica
Amorim, Santos & ) . 3) Econbmica
3 . Cidade de Jo&o Pessoa (PB) » o 44
Céandido 4) Politico-Institucional
5) Ambiental
6) Cultural
1) Social
Wagquil, Schneider, 2) Demogréfica
Filippi, Ruckert, o ) o 3) Politico-Institucional
4 Quatro territorios rurais brasileiros ) 33
Rambo, Radomsky, 4) Econbmica
Conterato & Specht 5) Ambiental
6) Cultural
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Macedo & Candido

Cidade de Alagoa Grande (PB)

1) Social

2) Demogréfica

3) Econbmica

4) Politico-Institucional
5) Ambiental

6) Cultural

45

Martins & Candido

Estados brasileiros, incluindo o
Distrito Federal, e Municipios do
Estado da Paraiba

1) Social

2) Demogréfica

3) Econbmica

4) Politico-Institucional
5) Ambiental

6) Cultural

44

Parré

Municipios do Estado do Parana

Sem dimensoes pré-

determinadas

11

Stége & Parré

Microrregides do Brasil

1) Social

2) Demogréfica

3) Politico-Institucional
4) Econbmica

5) Ambiental

22

Frainer, Souza, Reis

Neto, & Castelao

Municipios do Estado do Mato

Grosso do Sul

1) Social

2) Econbmica
3) Ambiental
4) Institucional

26

10

Silva, Rebougas,
Abreu & Ribeiro

Municipios do Estado do Ceara

1) Social
2) Ambiental
3) Institucional

4) Econdmica

27

Fonte: Elaboracéo propria.

Dos oito trabalhos que classificaram as varidveis em diferentes dimensbes aparece

claramente a importancia relativa dos eixos do desenvolvimento sustentavel ja que todos eles

contemplam as dimensfes tipicas: econdmica, social e ambiental (Feil & Schreiber, 2017).

componente politico institucional nao foi considerada somente no primeiro trabalho, enquanto a

A

cultural foi a dimenséo presentes nos artigos 3, 4, 5 e 6. Uma sintese das dimensfes compartilhadas

nos artigos selecionados encontra-se no Quadro 3.

Quadro 3

Dimens0es de analise compartilhadas nos trabalhos selecionados.

Dimensao

1 3 4 5 6

8 9 10

Ambiental

Cultural

Demografica

Econdmica

Politico-Institucional
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Social

Fonte: Elaboracao propria.

Considerando a metodologia usada na elaboragdo do indice sintese proposto nestes estudos
prevalece a aplicacdo da média aritmética como método de agregacdo (Quadro 4). Isso significa que
estes autores optaram por atribuir o mesmo peso a todas as dimensdes selecionadas, numa visao de
sustentabilidade fraca (Silva, 2018).

Quadro 4
Metodologia de agregagéo e ponderacao.

Metodologia Agregacéao Ponderacéo

1 | Célculo do indice de Desenvolvimento Rural (IDR) | Média aritmética | Sem ponderacéo

3 . ) Ponderacéo dos cinco fatores
Célculo do Indice de Desenvolvimento Rural (IDR) . ) ] B
2 ) . ) Andlise fatorial identificados com base nos
aplicando a andlise fatorial o
escores fatoriais

Calculo do Indice de Desenvolvimento Sustentavel o .
3 o Média aritmética | Sem ponderacao
para Municipios

i o _ ) Média aritmética
Calculo do Indice de Desenvolvimento Sustentavel L .
4 . ) e média Sem ponderacéo
e elaboracao de Biograma .
harménica

Calculo do Indice de Desenvolvimento Sustentavel o .
5 Local Média aritmética | Sem ponderacéo
ocal

Calculo do Indice de Desenvolvimento Sustentavel o _
6 . Média aritmética | Sem ponderagao
para Municipios

Calculo do indice de Desenvolvimento Rural (IDR) | Analise fatorial Ponderacéo dos quatro
7 | aplicando a andlise fatorial e modelos exploratdria e fatores identificados com
econométricos andlise de cluster | base nos escores fatoriais

3 o ) . ) Ponderacéo dos seis fatores
Célculo do Indice de Desenvolvimento Rural (IDR) | Analise fatorial ) -
8 ) . ) - identificados com base nos
aplicando a andlise fatorial exploratéria o
escores fatoriais

Célculo de Indice de Desenvolvimento Sustentavel

9 o Média aritmética | Sem ponderacao
Municipal
Elaboragdo de um indice de Desenvolvimento ] ) Pesos obtidos com a Analise
i ) . . Andlise fatorial ) ) R
10 | Sustentavel aplicando a Andlise Fatorial ] . Fatorial aplicados as quatro
) . confirmatoria ] . )
Confirmatdria dimensdes preestabelecidas

Fonte: Elaboracéo propria.

Dos seis artigos que usam a média aritmética somente um utiliza também a média harménica
(quarto artigo). Nos restantes quatro estudos a metodologia escolhida € a andlise fatorial. Esta
técnica estatistica exploratéria busca identificar os fatores latentes que estéo correlacionados com as
variaveis escolhidas (Hair, Black, Babin, Anderson & Tatham, 2009). Muitas vezes € usada para
construir indices ponderados dos fatores identificados. Desses Ultimos, um propds uma analise
fatorial juntamente com a andlise de cluster (artigo 7) e um adotou uma andlise fatorial confirmatdria,

enquanto os restante optaram pela analise fatorial de tipo exploratério (Quadro 4).
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Como resultado da pesquisa bibliogréafica realizada foi elaborado o quadro 4 onde estédo
sintetizados metodologia, dimensbes, variaveis e tipo de agregacédo dos textos selecionados.

A principio nota-se que no referencial de estudos sobre o tema somente Stége e Parré (2013)
e Melo e Parré (2007) ndo fazem uso de dimensdes pré-estipuladas para analise das variaveis. Os
outros autores, de 2004 a 2018, fazem uso da divisdo das variaveis em dimens6es: social, ambiental,
econdmica, institucional ou politico-institucional, demografica e cultural, sendo que a maioria dos
estudos faz uso de todas as seis dimensGes mencionadas. Silva et al. (2018) afirmam que, sendo
sustentabilidade e desenvolvimento dois conceitos multidimensional, € muito importante dividir as
variaveis e indicadores de modo que seja possivel avaliar todas as dimensdes que 0s espaco
estudado engloba.

O grande consenso da revisdo de estudos sobre desenvolvimento sustentavel é que todos os
autores fazem suas analises a partir da escolha de varidveis e indicadores, normalmente obtidos a
partir de grandes pesquisas de 6rgdos como IBGE, DATASUS, que sao responsaveis pelas grandes
pesquisas nacionais como Censo Demografico, Censo Agropecuario, salude etc.

Kageyama (2004) traz como contribuicdo importante o uso das etapas estabelecidas pelo
Programa de Desenvolvimento Rural da OCDE em 1996 para mapear o desenvolvimento rural. Esta
proposta é compartilhada nos estudos de Melo e Parré (2007) e Stége e Parré (2013).

Ao analisar os trabalhos citados anteriormente é possivel identificar que mesmo ao longo de
aproximadamente 15 anos a discussdo que engloba o espaco rural, a sustentabilidade e o
desenvolvimento ainda n&o encontrou um consenso sobre a forma mais adequada de avaliar o
desenvolvimento rural sustentavel.

A revisado dos estudos permitiu uma ampla variedade de caminhos a serem seguidos para a
construgcédo do indice de desenvolvimento rural sustentdvel. Ao mesmo tempo permitiu observar a
contribuicdo que medidas sintéticas de um fendmeno tdo complexo podem ser Gteis para diagnosticar
problemas e orientar as agdes de politica publica. A possibilidade de “recuperar’ as dimensdes

agregadas no indice, somente adiciona informacéo e ajuda focar as acgdes.

CONCLUSAO

Nesta pesquisa exploratdria foi possivel identificar como o debate sobre os desafios para
definir o meio rural, qual espaco fisico, econdmico e social em continua transformacéo, foi
influenciando o IBGE e que devera ter impacto no proximo Censo Demografico, com potencial
enriquecer nos futuros estudos do rural brasileiro.

A discusséo do desenvolvimento rural permitiu evidenciar como ndo pode que ser enfrentado
com uma visdo multidimensional do fenémeno, sendo o rural um espa¢co em continua evolugéo e
interacdo produtiva e social com o meio urbano. Portanto o desenvolvimento rural é relevante na
elaboracao de politica de promoc¢édo do desenvolvimento sustentavel da nacéo.

Enfim, a andlise comparativa dos artigos selecionados ofereceu a oportunidade de verificar a
aplicabilidade de indices sintéticos multidimensionais na avaliagao e qualificacdo do desenvolvimento
rural. Instrumento de facil comunicacdo, o indice sintético permite recuperar as dimensdes
constitutivas e, portanto, colaborar para elaborar politicas de promocao do desenvolvimento em modo

mais acurado.

49



REFERENCIAS

Abramovay, R. (2003). O futuro das regides rurais. Porto Alegre: Editora da UFRGS.

Alentejano, P. R. (2003). As relagbes campo-cidade no Brasil do século XXI. Terra Livre, 21, 25-39.
http://www.periodicoseletronicos.ufma.br/index.php/rppublica/article/viewFile/3749/1806
Amorim, B. P., Santos, J. A. & Candido, G. A. (2008). indice de Sustentabilidade Municipal e suas

RelagGes com as Politicas e Ac¢des para Geracdo de Desenvolvimento Sustentavel: Um
estudo aplicado na cidade de Jodo Pessoa-PB. Simposio de Exceléncia em Gestdo e
Tecnologia - SEGeT. Rio de Janeiro: AEDB. Disponivel em:

https://www.aedb.br/seget/arquivos/artigos08/553_Artigo%20SEGET.pdf

Boulanger, P.M. (2008). Sustainable development indicators: a scientific challenge, a democratic
issue. S.A.P.I.LEN.S Surveys and Perspectives Integrating Environment and Society, 1(1), 45-
59. http://sapiens.revues.org/166

CMMAD - Comisséo Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento (1991). Nosso futuro comum.
22 ed. Rio de Janeiro: Editora FGV.

Conterato, M. A. (2008). Dinamicas regionais do desenvolvimento rural e estilos de agricultura
familiar; uma andlise a partir do Rio Grande do Sul. Porto Alegre. [Tese de Doutorado em
Desenvolvimento  Rural, Universidade Federal do Rio Grande do Sull].
https://www.bibliotecadigital.ufrgs.br/handle/10183/15624

FAO - Food and Agriculture Organization of the United Nations. (2017). Iniciativa regional da FAO
aponta agricultura familiar como promotora do desenvolvimento rural sustentavel e a Agenda
2030. http://www.fao.org/brasil/noticias/detail-events/pt/c/1043666

Feil, A. A. & Schreiber, D. (2017). Sustentabilidade e desenvolvimento sustentavel: desvendando as
sobreposicbes e alcances de seus significados. Cadernos EBAPE.BR, 14(3), 667-681.
https://doi.org/10.1590/1679-395157473

Fernandes, B. M. & Pontes, K. F. da. (2002). As vilas rurais do Estado do Parana e as novas
ruralidades. Terra Livre, 18(19), 113-126.
https://www.agb.org.br/publicacoes/index.php/terralivre/article/viewFile/161/149

Frainer, D. M., Souza, C. C., Reis Neto. J. F. & Casteldo, R.A. (2017). Uma aplicacéo do Iindice de
Desenvolvimento Sustentavel aos municipios do Estado de Mato Grosso do Sul. Interagfes
(Campo Grande), 18(2), 145-156. https://doi.org/10.20435/inter.v18i2.1524

Gil, A. C. (2008). Métodos e Técnicas de Pesquisa Social. 62 ed. Sao Paulo: Atlas.

Grammont, H. C. (2005). El concepto de nueva ruralidad. Buenos Aires: CLACSO.

Hair, J. F., Black, W. C., Babin, B. J., Anderson, R.E., Tatham, R. L. (2009). Andlise multivariada de
dados. 62 ed. Porto Alegre: Bookman.

IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. (2017). Classificacdo e Caracterizacdo dos
Espacos Rurais e Urbanos do Brasil. Rio de Janeiro: CDDL.
https://biblioteca.ibge.gov.br/visualizacao/livros/liv100643.pdf

Jannuzzi, P. M. (2017). Indicadores Sociais no Brasil: Conceitos, Fontes de Dados e Aplica¢gbes. 62
ed. Campinas: Alinea.

Kageyama, A. (2004). Desenvolvimento rural: conceito e medida. Cadernos de Ciéncia & Tecnologia,

50



21(3), 379-408. https://doi.org/10.35977/0104-1096.CCT2004.V21.8702

Kageyama, A. (2008). Desenvolvimento Rural: conceitos e aplicacfes ao caso brasileiro. Porto
Alegre: Editora da UFRGS.

Kageyama, A. (2009). Desenvolvimento rural no Rio Grande do Sul. In: Schneider, S. (Org.). A
diversidade da agricultura familiar (pp. 245-272). 22 ed. Porto Alegre: Editora da UFRGS.

Macedo, N. M. M. N. & Candido, G. A. (2011). indice de Desenvolvimento Sustentavel Local e suas
influéncias nas politicas publicas: um estudo exploratério no municipio de Alagoa Grande —
PB. Gestéo e Producéo, 18(3), 619-632. https://doi.org/10.1590/S0104-530X2011000300013

Marques, M. I. M. (2002). O Conceito de espaco rural em questdo. Terra Livre, 18(19), 95-112.
https://www.agb.org.br/publicacoes/index.php/terralivre/article/view/160/148

Martins, M. F. & Candido, G. A. (2012). indices de desenvolvimento sustentavel para localidades:
Uma proposta metodolégica de construgcdo e analise. Revista de Gestao Social e Ambiental,
6(1), 3-19. https://doi.org/10.24857/rgsa.v6il1.229

MDA - Ministério do Desenvolvimento  Agrario. (2013). Desenvolvimento  Rural.
https://www.mda.gov.br/

Meadows, D. (1998). Indicators and Information Systems for Sustainable Development. A report to the
Balaton Group. Hartland: The Sustainability Institute.

Melo, C. O. & Parré, J. L. (2007). indice de desenvolvimento rural dos municipios paranaenses:
determinantes e hierarquizag8o. Revista de Economia e Sociologia Rural, 45(2), 329-365.
https://doi.org/S0103-20032007000200005

Navarro, Z. (2001). Desenvolvimento rural no Brasil: os limites do passado e os caminhos do futuro.
Estudos Avancados, 15(43), 83-100. https://doi.org/10.1590/S0103-40142001000300009

ONU - Organizacdo das NacbBes Unidas. (2015). Transforming our World: the 2030 Agenda for
Sustainable Development.
https://sustainabledevelopment.un.org/post2015/transformingourworld/publication

Parré, J.L. (2013). Interpretando o espaco rural: desenvolvimento, recursos naturais e infraestrutura.
Anais do XLI Encontro Nacional de Economia (ANPEC).
https://www.anpec.org.br/encontro/2013/files_I/i11-43de5124a91cca65907330f380395d1b.pdf

Pintér, L., Hardi, P., Martinuzzi, A. & Hall, J. (2012). Bellagio STAMP: Principles for sustainability
assessment and measurement. Ecological Indicators, 17, 20-28.
https://doi.org/10.1016/j.ecolind.2011.07.001

Ploeg, J. D. V. D., Renting, H., Brunori, G., Knickel, K., Mannion, J., Marsden, T., Roest, K., Sevilla-
Guzman, E. & Ventura, F. (2000). Rural development: From practices and policies towards
theory. Sociologia Ruralis, 40(4), 497-511. https://doi.org/10.1111/1467-9523.00156

Prodanov, C. C. & Freitas, E.C. (2013). Metodologia do trabalho cientifico. 2.ed. Nova Hamburgo:

FEEVALE.
Reis, D. S. (2006). O rural e urbano no Brasil. Anais do Encontro Nacional de Estudos Populacionais
(ABEP). Caxambu: ABEP.

http://www.abep.org.br/publicacoes/index.php/anais/article/view/1492

Schneider, S. (2010). Situando o desenvolvimento rural no Brasil: o contexto e as questbes em

51



debate. Revista de Economia Politica, 30(3), 511-531. https://doi.org/10.1590/S0101-
31572010000300009

Silva, J. G. (1999). O novo rural brasileiro. Campinas: UNICAMP, Instituto de Economia.

Silva, M.R. (2018). A influéncia do pensamento econdmico na ideia de sustentabilidade e suas
implicagbes para a percepgéo e conservacdo do mundo natural. Desenvolvimento e Meio
Ambiente, 46, 334-356. https://doi.org/10.5380/dma.v46i0.55806

Silva, J. F. B. A., Reboucas, S. M. D. P., Abreu, M. C. S. & Ribeiro, M. C. R. (2018). Construcéo de
um indice de desenvolvimento sustentavel e andlise espacial das desigualdades nos
municipios  cearenses. Revista de Administracdo Publica, 52(1), 149-168.
https://doi.org/10.1590/0034-7612163114

Siqueira, D. & Osorio, R. (2001). O conceito de rural. In: Giarracca, N. (org.). ¢Una nueva ruralidad
em America Latina? Buenos Aires: CLACSO (pp.67-79).
http://biblioteca.clacso.edu.ar/clacso/gt/20100929012130/50sorio.pdf

Sorokin, P. A., Zimmerman, C. C. & Galpin, C. J. (1981). Diferencas fundamentais entre o mundo
rural e o urbano. In: Martins, J. S. Introducdo critica & sociologia rural (pp. 198-224). Séo
Paulo: Hucitec.

Stége, A. L. & Parré, J. L. (2013). Fatores que determinam o desenvolvimento rural nas microrregides
do Brasil. Confins J[online] Revista Franco-Brasileira de  Geografia, 19.
https://doi.org/10.4000/confins.8640

Veiga, J. E. da. (2001). Cidades imaginérias: o Brasil € menos urbano do que se calcula. 2. ed.
Campinas: Autores Associados.

Wanderley, M.N.B. (2001). A ruralidade no Brasil moderno. Por um pacto social pelo desenvolvimento
rural. In: Giarracca, N. (org.). ¢Una nueva ruralidad em America Latina? Buenos Aires:
CLACSO (pp. 31-44).
http://biblioteca.clacso.edu.ar/clacso/gt/20100929011629/3wanderley.pdf

Waquil, P., Schneider, S., Filippi, E., Rickert, A., Rambo, A., Radomsky, G., Conterato, M. & Specht,
S. (2010). Avaliacdo de Desenvolvimento Territorial em Quatro Territérios Rurais no Brasil.
REDES, 15(1), 104 - 127. https://doi.org/10.17058/redes.v15i1.48

Williams, R. (2011). O campo e a cidade: na histéria e na literatura. Sdo Paulo: Companhia das

Letras.

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons Atribucién-NoComercial-Compartirigual 4.0 Internacional. 52





