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Todos estdn de acuerdo en afirmar que la francmasoneria fue una orga-
nisacion importante y quizd clave para entender el desarollo politico y so-
cial del México contempordneo. Desde la Independencia hasta los afios mds
recientes personajes politicos y ain presidentes han pertenecido a algun
cuerpo masonico. Sin embargo, no deja de sorprender la poca presencia de
este tema en la historiografia mexicanista.

Quisiera tomar como prueba de una tal afirmacién, la Guia (1991) de

los 150 primeros nimeros de la prestigiosa revista Historia Mexicana edita- &

da por el Centro de Estudios Histéricos de El Colegio de México, analizan-
do las temdticas presentadas entre 1951 y 1988. Sobre un total de 1553 fi-
chas registradas de titulos y encabezados no aparece una sola vez la palabra
francmasoneria o francmasones, ni en los titulos de articulos, ni en los de
las obras resefiadas, menos adn en las entradas por materia.

Esto no quiere decir que quizds no existe en algtn articulo referencias

al rol de aquellos actores y de sus sociedades. Sin embargo un tal hueco te-
mitico refleja la poca atencién prestada por los historiadores mexicanistas a

las sociabilidades modernas en general y a la francmasoneria en lo par-
ticular. !

Por supuesto existen en la historiografia mexicanista, estudios o refe-
rencias sobre el tema, pero como lo veremos han sido, en su mayor parte,
obra de francmasones mismos cuyos testimonios sirven de base para las re-
ferencias ocasionales que se hacen al papel de esta organizacién clave de la
historia contempordnea de México. Por lo tanto, quisiera i_ntenta_r hgcer un
balance de lo realizado esperando con eso motivar futuras investigaciones o
por lo menos hacer mas evidente la necesidad de dirigir la mirada hacia
estos actores. Para eso, se hace necesario disociar los escritos de los acto-
res mismos de los de historiadores profesionales quienes empiezan a intere-
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sarse por este tema. Por lo tanto, dividiré este andlisis de la francmasoneria
en la historiografia mexicanista en dos grandes partes. En primer lugar,
abordaré las obras escritas por francmasones y que se dedican exlusiva-
mente a la francmasoneria. En segundo lugar me interesaré por las referen-
cias y las lecturas que ofrecen algunos historiadores mexicanistas de un
fenémeno al cual se acercan de manera marginal o incidental en el marco
de investigaciones sobre temas mds generales de historia contempordnea de

MEéxico.

I. UNA HISTORIOGRAFIA HAGIOGRAFICA DE LA
FRANCMASONERIA MEXICANA

Los primeros en interesarse por escribir la historia de la francmasoneria
en México fueron los francmasones mismos. Asi tenemos las obras funda-
mentales y que hoy sirven en general de referencia sobre el tema de Mateos
(1884) y Chism (1899). Son historias testimoniales que colindan con el pan-
fleto, en particular en el caso de Chism, y reflejan las tensiones ideoldogicas
y politicas entre los dos grandes ritos masénicos mexicanos, el escocés al
cual pertenecia Mateos y la mayoria de los empleados del gobierno de
Diaz, el yorkino del cual era miembro Chism y la mayoria de los anglosa-
jones residentes en México.

Esta doble historia se ha prolongado en las obras histéricas masoénicas
de estos tltimos afios. Por un lado, los yorkinos han producido su propia
version de la historia masénica como por ejemplo Folange (1981), poniendo
el énfasis sobre la tradicion simbdlica y no politica de su masoneria, consi-
derando con critica a los demds masones escoceses inclinados a confundir
los reinos simbdlicos y politicos. En esta misma tradicién D’Acosta (1983)
ha restituido una breve historia de la «Toltec Lodge» en su centenario, ba-
sada en los «proceedings» existentes desde 1900. Esta logia de lengua in-
glesa fundada por masones norteamericanos en 1882 fue la logia madre del
«regreso del rito de York en México después de 50 afos de descanso»
(D’Acosta, 1983,69).

Por otro lado, la masoneria escocesa ha producido su propias historias
por Martinez Zaldua (1957 y 1965) y ante todo por Zalce Rodriguez
(1950). Martinez Zaldua (1965) pretende mostrar la influencia de la maso-
nerfa en la revolucién mexicana. Sin embargo no va més alld de la mera
enumeracion de los congresos masoénicos celebrados entre 1925 y 1940, su-
brayando el caracter anti-clerical de la masoneria mexicana y el apoyo que
brind6é por lo tanto a las reformas cardenistas, en particular a la propaga-
cién de la educacion socialista. A estos ensayos respondieron panfletos ca-
t6licos como el ensayo producido por Garcia Gutiérrez (1957). Subrayando
los articulos anti-clericales en las distintas constituciones se dedica a supo-
ner que fueron el fruto de las intervenciones de francmasones y a enumerar
las distintas porciones de enciclicas y cartas pastorales condenando la franc-
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masoneria, ademds de ofrecer una lista de presidentes de la repiiblica cuya L/
francmasoneria pretende haber comprobado, de Guadalupe Victoria hasta ™
Miguel Alemédn Velasco.

Otras obras masdnicas de menor interés y peso son meros agregados o
compendios de textos proviniendo de las obras de Mateos (1884) y Zalce
Rodriguez (1950) como por ejemplo la «historia general de la francmasone-
ria progresista universal» publicada por Espadas Aguilar (1962) a cuenta del
autor, cuya unica originalidad es de ofrecer algunos documentos de la déca-
da de los afos 1950 en torno a la reestructuraciéon del Supremo consejo del
Sureste de los Estados Unidos Mexicanos con sede en Mérida, Yucatdn. De
igual manera, la historia general de la masoneria de Santos (1976) consagra
escasas paginas a América Latina y es una mera enumeracién de datos sa-
cados de otros autores masones. McLeish (1918), en una obra destinada a
«explicar las relaciones antagénicas entre la masoneria y el clericalismo me-
xicano» buscé legitimar las acciones de la revolucidn carrancista sometida a
las presiones intervencionistas norteamericanas, pero no aporté elementos
nuevos a la obra cldsica de Mateos que repite en gran parte.

Con todo, de todas las obras producidas por los francmasones mis-
mos, son las de Zalce Rodriguez (1950) y de Davies (1976) que se destacan
y parecen las mejor fundadas y hacen autoridad hasta la fecha en los me-
dios masénicos y son frecuentemente citadas por los historiadores mexica-
nistas.

Zalce Rodriguez ofreci6 el primer ensayo de historia global de la
francmasoneria mexicana en dos volimenes. Sin embargo, su primer volu-
men no hace sino repetir el relato anterior de Mateos hasta 1884. Para el fi-
nal del siglo XIX, su reconstruccién de la historia de la Gran Dieta (1890-
1900) es la mejor y la més detallada a disposicién hasta la fecha. El autor
dedica sin embargo poca atencién a la primera década del siglo XX y con-
sagra relativamente poca atencién a los afios revolucionarios. Sin embargo,
para este perfodo donde fue un dirigente masdn activo, su testimonio es vi-
tal. Estamos muy lejos de presenciar una labor de historiador. Como lo in-
dica el propio autor, se basa en sus «propios recuerdos y lecturas». Por lo
tanto a lo largo de sus 1000 pédginas no ofrece ni una sola nota, nir.lguna re-
ferencia y no incluye bibliograffa alguna y menos fuentes primanas‘. Ade-
m4s, su testimonio peca de sus propias opciones, pues no hace mencion del
conflicto violento entre el rito escocés y el yorkino desde 1910. En este
sentido, Zalce Rodriguez muestra tener una memoria selectiva que entorpece
la comprensi6n de la historia de la francmasoneria mexicana ademds de tra-
zar una historia centralista de la francmasoneria, teniendo mucha dificuldad
en considerar el desarollo masénico a fuera de la capital federal. Las gran-
des logias estatales reciben muy poca atenciéon como en general la francma-

sonerfa provincial.

Al contrario, la obra de Davies (1976) propone un primer intento de
rigor histérico al desarollar un ensayo global de historia de la francmaso-

871



nerfa mexicana escrita por un masén norteamericano deseoso de explicar a
los masones norteamericanos la extrafia historia de los masones al sur del
Rio Grande, con la meta de desarollar la comprensién y el respeto mutuo.
Este ensayo no solamente se basa en la bibliografia masénica mexicana,
pero ante todo trata de usar fuentes primarias masdnicas mexicanas y
norteamericanas. En lo que toca a las primeras, recurre con una cierta siste-
maticidad a los «Proceedings» de la Gran Logia del Valle de México
(1902-1910) y de la «York Grand Lodge» de 1910 a 1955. No menciona
sin embargo ningdn archivo masénico ni hace un recuento de los docu-
mentos utilizados cuya mencién se encuentra dispersa en sus notas abun-
dantes. Para el siglo XIX es tributario de los ensayistas francmasones
anteriores. Es para el siglo XX, que ofrece la mejor aproximaci6n historica
por el uso sistemdtico que hace de los «Proceedings». Da crédito al conjun-
to de las sociedades masénicas en el pais durante los anos 1910 a 1940.
Muestra en un doble proceso cémo la franmasoneria sostuvo la politica
anticlerical de la revolucién y cémo a su turno adopt6 el acuerdo tdcito de
llamar a los puestos mds elevados, los que demostraron tener una trayecto-
ria revolucionaria activa y competente. El autor constata que los afios 1920
fueron el primer periodo extenso de acci6n de una masoneria mexicana in-
dependiente de las logias americanas cuyo resultado fue deprimente porque
llevé a luchas fratricidas entre la Gran logia de Veracruz y la del Valle de
México, sin hablar del conflicto entre la York grand Lodge y la ultima. La-
mentablemente, el autor no logra explicar la causa politica de estos conflic-
tos. No alcanza una historia social y politica de una francmasoneria que fue
utilizada por las facciones revolucionarias en pugna. Menciona sin embargo
\un punto sumamente importante, la creacion de «logias cardenistas» durante
los afios 1934 a 1940. Estas logias representaron segiin el autor «unas fra-
ternidades independientes, con un nacionalismo rigido, y compuestas de
campesinos, soldados y oficiales del gobierno. Enfatizaban la responsabili-
dad civica, condenaban ‘el vicio, la hipocresia y el fanatismo’. Desarrolla-
ron sus propios ritos inicidticos» (Davies, 1976, 326). Mis alld de la evoca-
cién que logra proponer Davies, este tipo de consideracién deja entrever la
importancia politica de las logias o por lo menos los intentos que se hicie-
ron para que sirvan de espacio de estructuracién de clientelas politicas. El
limite del ensayo de Davies es el de todos los ensayistas francmasones que
no han logrado superar el nivel del relato simbdlico-institucional de las
luchas francmasonas que parecen a veces muy esotéricas para el lector
profano.

En su conjunto las obras masénicas sobre la francmasoneria no ofrecen
mas que un superficial recuento de la actuacién de las sociedades francma-
sonas rara vez percibidas y nunca explicadas en su dimensién social y poli-
tica.
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II. UN TEMA MARGINAL EN LA HISTORIOGRAFIA
MEXICANISTA.

En la historiografia mexicanista el estudio de la francmasoneria sigue
siendo un tema marginal aunque algunos progresos se han realizado estos
ultimos afios. La realizacién, en la Faculdad de Filosofia de la Universidad
Nacional Auténoma de México, de un seminario sobre las relaciones Igle-
sia-Estado, dirigido por el doctor Luis Ramos ha permitido la formacion de
una «Bibliografia masénica en las bibliotecas de la ciudad de México» (Ra-
mos-G6émez-Pérez, 1987). Esta bibliografia integra un importante acervo de
obras sobre la francmasoneria en general, a nivel internacional, y permite
ubicar la mayoria de las obras realizadas en torno a la francmasoneria me-
xicana. Ademds ofrece la posibilidad de ubicar algunas fuentes hemerografi-
cas masénicas mexicanas y algunos documentos editados de fuente mésoni-
ca (Procedimientos, informes, testimonios, etc.). Sin embargo tiene una
utilidad limitada por no situar fuentes primarias masdnicas. Para dar un sal-
to cualitativo en la investigacion, seria de primera necesidad ubicar archivos
masonicos o por lo menos en los archivos politicos, documentos que proce-
den de fuentes masénicas, no solo en la capital, sino también en provincia.
Hasta la fecha, los historiadores interesados en el tema tienen que buscar
por si mismos fuentes originales masonicas.

Quisiera examinar ahora de qué manera estd tratada la francmasoneria
por la historiografia mexicanista segin tres momentos politicos sucesivos
que acapararon la atencién de los historiadores: la independencia y el pri-
mer liberalismo, el porfiriato y el estallido revolucionario, la revolucién me-
xicana.

1. Francmasoneria, independencia y primer liberalismo

Es probable que es para este periodo que el tema de las sociedades se-
cretas haya llamado particularmente la atencion de los historiadores. Recien-
temente, algunos saltos cualitativos se han dado, esencialmente en el anali-
sis comparativo de las logias con otras sociabilidades modernas.

En primer lugar, Virginia Guedea (1989 y 1992) ha realizado una enor-
me labor de investigacién en torno a «Los Guadalupes», una sociedad se-
creta de criollos independentistas, en la ciudad de México, entre 1810 y
1814, superando los estudios previos del mismo fenomeno llevados por De
la Torre Villar (1985) y Timmons (1965). La investigadora muestra que esta
sociedad abrié por primera vez las €lites independentistas a nuevos modelos
asociativos y que fue en cierto sentido un fenémeno precursor de la franc-
masonerfa que le iba a suceder en la medida en que varios Guadalupes se
adhirieron a logias, posteriormente (Guedea, 1992, 340). La autora considera
que la otra forma de sociabilidad que se desarrollé simultineamente fue un
intento fracasado de establecer una logia espafola en Jalapa, Veracruz, en
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1812. Esta logia habia sido fundada por un novohispano, Vicente Acufia,
quien, en Cadiz, tuvo contacto con la sociedad de los Caballeros Raciona-
les. Después de llegar a Jalapa, Acuiia fund6 una sociedad, similar a la de
Cadiz, que tuvo una vida breve, de febrero a mayo de 1812. En sus investi-
gaciones basadas en fuentes primarias, Guedea no ha encontrado mencion
alguna de logias para el periodo anterior a 1812 y por lo tanto comparte la
opinién de Greenleaf (1969) y Rangel (1932) segtin la cual, antes de 1810,
la presencia masénica fue unicamente de individuos, todos extranjeros, quie-
nes fueron condenados por la Inquisicién. Segin Guedea, en la Nueva Es-
pafia «ni siquiera encontramos, no ya digamos documentacién, sino alguna
referencia digna de tomarse en cuenta que nos permita suponer la existencia
de alguna logia masénica u otra sociedad secreta durante el siglo XVIII»
(1989,47).

Sobre una supuesta logia fundada en 1806 en la ciudad de México, a
la cual hacen alusién los historiadores masones (Mateos, 1884, Chism,
1899), ellos mismos reconocen que «por desgracia no existe ninguna docu-
mentacion sobre sus inicios, objetivos, duracién» (Guedea, 1989, 48). La
autora no considera el hecho como averiguado y por lo tanto constata que
fue sélo a partir del movimiento independentista que se puede considerar el
inicio de las sociedades secretas en México, los Guadalupes y la masonerfa.

La autora dedica poco espacio a la francmasoneria pero adelanta un
punto novedoso, distinto de la posicién adoptada por la historiografia masé6-
nica que quiso vincular insurreccién independentista y masoneria. En sus
propias palabras Guedea adelanta que «en cuanto a otros grupos vinculados
con la masoneria... (aunque dedicé menos tiempo a su estudio), la informa-
cién que tengo «pone de manifiesto que prdcticamente ninguno de estos
grupos tuvo una vinculacién directa con el movimiento insurgente» (Gue-
dea, 1989, 57).

Sin embargo, la autora no menosprecia por tanto la aparicion de estas
sociabilidades nuevas entre 1813 y 1820, pues considera que aunque no
«desempenaron un papel de primer orden en los acontecimientos ocurridos
durante esos afios en la Nueva Espafia, si son reflejo de un hecho ... de
gran importancia: la formacién de distintos grupos que desde algunos de los
principales centros urbanos buscaban alcanzar una participacién cada vez
mayor en la toma de decisién» (Guedea, 1989, 62). Es sobre esta labor or-
ganizativa previa que, «sobre todo después de consumada la independen-
cia», se constituirdn las logias en verdaderos grupos de poder.

Los estudios de Guedea son por lo tanto el primer intento serio de
acercarse al espacio de la sociabilidades nuevas, a «estas nuevas formas de
hacer politica» y un primer ensayo de superacién de la lectura «masénica»
de su influencia real, en los afios previos a la consumacién de la indepen-
dencia. El aporte de Guedea constituye un paso esencial para futuras inves-
tigaciones del periodo y del rol de la masoneria al inicio del México inde-
pendiente.
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Afuera de las contribuciones de Guedea, s6lo Guzmdédn (1969), en un
breve articulo se habia interesado a este perfodo confirmando el vinculo de
Fray Servando Teresa de Mier con la sociedad Lautaro, basindose en las
obras de Rangel y de Zalce a la vez que citando un documento inédito, la
carta que Carlos Alvear dirigia de Londres a Rafael Mérida el 28 de octu-
bre de 1811 denunciando la participacién de algunos americanos en aquella
sociedad secreta. Esta carta encontrada en el Archivo General de la Nacion
comprobaba lo dicho por Fray Servando durante el juicio llevado por la In-
quisicién en su contra.

Para el periodo post-independentista, el estudio de Dorantes (1976) so-
bre la intolerancia religiosa en Jalisco entre 1824 y 1850 hace algunas alu-
siones a la lucha entre yorkinos y escoceses remitiéndose a Olavarria y Fe-
rrari (1958) quien a su turno encontré sus fuentes en Mateos (1884) y Zalce
(1950), circulo vicioso de toda investigacién que no se fundamenta sobre
fuentes primarias. La crisis politica de los afios 1826 a 1828 y la enconada
lucha entre escoceses y yorkinos llamé también la atencién de Guzmaén
(1966) quien ofrecié una serie de nueve documentos proviniendo del fondo
«gobernacién» del Archivo General de la Nacién, emitidos por los gobier-
nos estatales, condenando las logias. Su breve introduccién a las fuentes
reunidas, no renueva las perspectivas desarolladas por la historiografia
francmasona sobre estas luchas politicas. Sin embargo subraya, sin profundi-
zar, un aspecto original de las nacientes logias, el cardcter sincrético y poco
ortodoxo de quienes organizaban fiestas y procesiones a santos de fervor es-
pafiol para los escoceces, a la Virgen de Guadalupe, simbolo de indepen-
dencia y mexicanidad, para los yorkinos. Por su lado Fisher (1939) se habia
interesado en el mismo perfodo sin aportar nada nuevo. En fin, en un breve
articulo Junco (1952) se habia acercado a estos mismos afios de honda cri-
sis poll’tia"parads'ﬁbgaya‘r la condena de las logias por los pro-hombres de la
independencia (Teresa de Mier, Nicolds Bravo y Simén Bolivar). Pero el in-
terés de este polemista anti-masén consistia mds bien en justificar el cierre
de las logias por Franco-en-Espaia concluyendo que en «este trance aquél
marchaba del brazo con Bolivar».

En cambio, Martinez de Codes (1993), en un inteligente articulo basa-
do sobre fuentes editadas, muestra cémo «los proyectos reformistas de la
administracion de Gémez Farias se conjugaron muy bien con los principios
de las logias» y aunque no fueron aplicados, ayudaron a definir los frentes
€n pugna en cuanto a secularizacién, abonando asi el terreno para la etapa

posterior de la reforma liberal.

2. Francmasoneria y Porfiriato

Un segundo conjunto de obras se han interesado a la masoneria durante
la segunda mitad del siglo XIX. [.amentablemente ninguna investigacion se-
ria se ha dirigido al rol de las logias en el movimiento de reforma mexica-
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na (1854-1876). Al contrario, varios historiadores han empezado a tomar en
serio el rol de las logias durante el Porfiriato (1876-1911).

Cockroft (1971), quien escribié una obra cldsica sobre los «precursores
intelectuales de la revolucion mexicana», es tipico en cuanto a la poca im-
portancia que acorda a la francmasoneria. Constata su presencia en el anti-
clericalismo liberal, en la formacion de los clubes liberales de 1901 e inclu-
so su importancia en la formacién de clientela politica para Bernardo Reyes
en 1909, retomando en eso los aportes de Niemeyer (1966), pero no profun-
diza, ni busca ampliar fuentes al respecto a pesar de considerar (en pie de
pagina) que «el papel de los masones en la politica mexicana no debe ser
subestimado» (Cockroft, 1971, p. 98). Usando las obras masénicas mexica-
nas (Zalce Rodriguez, Navarrete), Cockroft puede contentarse con afirmacio-
nes tajantes del tipo: «immediatamente los masones empezaron en apartarse
del movimiento» liberal en 1901 (Cockroft, 1971, p. 97), mientras Bastian
(1989) muestra lo contrario sobre fuentes hemerogrificas y archivos. Desde
entonces, varios estudios han contribuido a modificar las perspectivas.

En primer lugar, Bastian (1990, 1992, 1993) y Guerra (1985) han abor-
dado las logias a partir del concepto de «sociedades de ideas» forjado por
Augustin Cochin y por Frangois Furet en el contexto francés anterior a la
Revolucién de 1789. Tomando en cuenta que el régimen de Porfirio Diaz
establecié un liberalismo conservador que componia con los actores colecti-
vos tradicionales de la sociedad holista, estos autores subrayan una evolu-
cién de las sociabilidades modernas en dos lineas: por un lado van a servir
de instrumentos de difusién del liberalismo y de control politico como lo ha
adelantado Guerra, por otro lado pueden ser espacios de resistencia como lo
ha mostrado Bastian para la sociedades protestantes y para una parte de la
masoneria que se dividié y rechazo el control de Diaz. Bastian comprobé la
constante interaccion entre logias provinciales y la resistencia al régimen en
1895, 1901 y 1910. Esta nueva historiografia contribuye seriamente a reno-
var el estudio de la francmasoneria por dos razones:

Por un lado, estos historiadores la consideran como un actor politico de
primera importancia en el mantenimiento de un régimen autoritario y de la
cohesion de las élites en el poder a través de sus sociabilidades. Guerra
(1985) desarrolla en particular un amplio parigrafo sobre la relacién entre
las logias y la élite politica porfirista. Las logias fueron, para él, el lugar
donde se elabor6 la opinién piblica y donde se confrontaron los hombres
en busqueda del poder politico. En este sentido fueron tanto espacios de
aprendizaje y de transmisién de la ideologia liberal como un espacio de de-
finicién de los antagonismos politicos lo que explica la constante division
de las logias entre si mismas y el recurso a las diferentes obediencias que
se confrontaron. La multiplicacién de las logias son tantos esfuerzos por
parte de facciones politicas rivales de construir su hegemonia. Guerra nos
recuerda que el partido liberal mexicano del siglo XIX nunca fue un partido
en el sentido moderno de la palabra, sino «un conjunto de solidaridades de
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logias, unidas en el rechazo de la antigua sociedad y de reformarla en el
sentido de la ideologia moderna» (Guerra, 1985, t-I, p. 153).

Por otro lado, Bastian y Guerra insertan el estudio de la franc- maso-
neria en el marco del desarollo de las demds sociabilidades modernas de la
segunda mitad del siglo XIX y ofrecen pistas para andlisis comparativos.
Bastian (1990, 1992 y 1993) subrayé los limites del control politico del ré-
gimen de Diaz sobre la francmasoneria, descubriendo en ciertas redes aso-
ciativas masénicas la matriz de una cultura politica liberal radical de resis-
tencia al régimen.

El estudio del caso de Enciso Contreras (1993) sobre la francmasoneria
en el estado de Zacatecas en 1900-1901 es sin duda pionero por tomar pre-
cisamente en cuenta estos dos aspectos. Muestra cémo la francmasoneria es-
cocesa sirvié de espacio de formacién del cacicazgo de Jesis Arechiga, go-
bernador del estado hasta 1900, y cémo, una vez éste desplazado del poder
por Diaz, las mismas clientelas masénicas se volvieron un espacio de resis-
tencia. Por otro lado, este mismo investigador comparte el punto de vista de
Bastian (1989) y de Guerra (1985) para explicar el surgimiento de la oposi-
cién liberal en 1901 a partir de la larga prictica asociativa previa forjada
por logias y otras sociabilidades modernas.

3. Masoneria y jacobinismo anti-clerical revolucionario

Un tercer tipo de estudio dedicado a las relaciones iglesia-estado du-
rante los afios de dura confrontacién entre ambos de 1920 hasta 1940 han
tenido que tomar en cuenta, aunque hasta la fecha de manera marginal, el
rol de la francmasoneria. Negrete (1988) le dedica apenas un corto paragra-
fo bajo el encabezado de «protestantes, masones y judios», trilogia consa-
grada por la vindicta catélica.

Este titulo refleja la comprension limitada y superficial del fenomeno
por la autora que no logré sino juxtaponer estos tres tipos de actores sin
conseguir explicar su eventual articulacién como lo deja suponer la denun-
cia global de la cual fueron objetos. Ella subraya sin embargo que las
logias durante los afios 1930 se propusieron llevar a la préctica leyef:s
anticlericales y describe algunas de las acciones llevadas a cabo a través
de conferencias publicas por masones prominentes. No entiende sin embargo
el rol cumplido por las sociabilidades modernas a tal grado que adelanta
que «durante el gobierno de Cardenas fueron_muchos los emplegdqs del
gobierno que se incoporaron. a la_masoneria»_ sin sospechar_ que. quizds fue
al revés, vale decir que el gobierno estimulé la formacion de logias y
encontré sus clientelas politicas en esta masoneria que Davies llama «carde-
nista». Es probable que la francmasoneria haya §idq la columna ver_tebral
para explicar el contenido ideolégico del anticlericalismo de los gobiernos

revolucionarios como la conformacién de clientelas politicas. Un tal objeto

merecia ubicarse en el corazén de la investigacion de las relaciones iglesia-
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estado de 1930 a 1940 pero tendrd que esperar futuras investigaciones para
revelarse.

Mientras tanto parece que asistimos a un renuevo de los estudios caté-
licos y por lo tanto de un discurso militante anti-masénico a nivel regional.
Prueba sea, el libro de Contreras Orozco (1992) sobre el conflicto iglesia-
estado en Chihuahua durante estos aiios del anticlericalismo revolucionario.
Para explicar los levantamientos catdlicos y la persecucién que sufrieron y
en parte la muerte del padre Maldonado (1937), recientemente beatificado
(1992), este autor consagré la primera parte de su obra a la «conspiracién»
masoénica y protestante en Chihuahua, durante los afios 1920 y 1930, reto-
mando todos los viejos prejuicios sobre el tema. Sin embargo, sin mencio-
nar sus fuentes, ofrece datos sobre las principales logias chihuahuenses en-
tre 1880 y 1940, en particular listas de grandes maestros. Y los lazos de la
francmasoneria chihuahuense con los gobiernos de turno durante este mismo
periodo.

En cierto sentido, el hecho que se encuentre mayor atencién a la franc-
masoneria en un panfleto catélico que en una obra histérica sobre las rela-
ciones iglesia-estado durante los afios de 1930 refleja todavia la poca aten-
cion que los historiadores profesoniales prestan a las sociabilidades
masonicas. El interés renovado por las sociabilidades modernas del liberalis-
mo puede quizds estimular la investigacion del tema, pero no ha desemba-
cado, hasta ahora sobre una comprension sistemdtica del desarollo de la ma-
soneria en México. Para eso, hace falta una labor de reconstruccién del
universo masonico a lo largo de los siglos XIX y XX, a la manera de lo
que realizé Guedea para los Guadalupes de los afios 1810. Para eso la cons-
truccion de bancos de datos informatizados sobre los actores perteneciendo
a las logias serd imprescindible. Muchos historiadores se quejan de la difi-
cultad de acceso a archivos y fuentes primarias masénicas. Sin embargo,
por ejemplo para el porfiriato, ademds del archivo «Porfirio Diaz», dispone-
mos de una serie de boletines francmasones (EI Boletin masénico (1880,
1886, 1892 y 1898), El Anticlerical (1887-1888). La Cruz Templaria
(1887), EI Boaezo (1893-1901)), que pueden proporcionar las bases para
una investigacion prometedora. Es también muy problable que muchas fuen-
tes hemerograficas y archivos regionales puedan ser de recurso. Seria para
el beneficio del conocimiento de la historia politica y social del México
contemporénea.
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RESUMEN

Después de subrayar la importancia de las sociabilidades maso6nicas en
la historia contempordnea de México, el autor constata el débil interés mos-
trado por el tema, reflejado por su ausencia en la revista Historia Mexicana
durante estos dltimos 30 afios. La mayor parte de los estudios publicados
pertenecen a francmasones quienes escribieron historias de su.respectivo
rito, desconociendo u omitiendo a menudo la historia de los demds. Esta
historiograffa masénica carece del minimo instrumental cientifico y se basa
en «recuerdos y lecturas» como lo subraya el principal escritor francmason
cuya obra prescinde totalmente de notas, bibliografia y fuentes. Hasta la fe-
cha, son estos escritos masénicos que sirven de referencia para los historia-
dores profesionales quienes rara vez se han acercado seriamente a este obje-
to. Sin embargo, muy recientemente, la atencién de algunos historiadores se
dirige hacia las sociabilidades modernas como vehiculos de una nueva cul-
tura politica, en particular hacia las llamadas sociedades secretas en el mo-
vimiento de independencia y hacia las logias durante el porfiriato y en vis-
peras del movimiento revolucionario de 1910. Esta perspectiva deja entrever
un renuevo del estudio de las logias, por parte de los historiadores mexica-

nistas.
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