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FORMATOS DE ENTRADA DE DATOS
BIBLIOGRAFICOS: SITUACION ACTUAL

Luis ANGEL Garcfa MELERO

RESUMEN

Se exponen los componentes de un formato de intercambio de infor-
macién bibliografica describiendo y analizando su estructura de acuer-
do con la norma ISO 2709. A continuacién se ofrece una sintesis, realiza-
da a partit de Ia bibliografia consultada, de la evolucién experimentada
por los formatos normalizados de uso internacional desde el proyecto
MARC de la Library of Congress hasta el Formato Comtin de Comunica-
ci6én que en Ja actualidad esta elaborando un Grupo de Trabajo del UNI-
SIST y en el que se pretenden aunar los intereses de la comunidad
bibliotecaria y documental. Se proporciona una vision de la situacién de
los formatos de intercambio de informacién bibliografica en Espana y
se propone la creacion de una Agencia IBERMARC que coordine los pro-
yectos de automatizaciéon de bilbiotecas que se estan realizando en
nuestro pais.

e

I. CoMPOSICION DE UN FORMATO DE ENTRADA DE DATOS BIBLIOGRAFICOS

En un sistema informatico podemos distinguir tres fases: La entrada
de datos, grabados en unas memorias auxiliares mediante unos mi-
vos periféricos, el proceso en la UCP _de Ia informacion contenida en

. ey L pencym .

las memorias auxiliares y la salida de datos u obtencién de los produc-
- tos derivados del tratamiento de la informacién por medio de los dispo-
sitivos de salida o de entrada/salida. Los datos que introduzcamos en el
sistema son la base sobre la que van a actuar los programas y la UCP pa-
ra facilitarfios Ios resultados que nosotros hemos definido previamente.
Esta informacién, puesto que estamos trabajando con medios mec4ni-
cos, no puede ser entrada de cualquier forma. Es necesario que cada da-
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tF esté identificado por un sistema de c6digos, que pueda sgr_iggzgg{eta-
o por el ordenador y que reciba una estructura o disposicion en el so-
porte informatico. Se precisa, pues, de un formato.

Antes de adentrarnos en su composicion, debemos definirlo de una
forma mas precisa. Entendemos por formato de entrada de datos la
estructura de la noticia bibliografica sobre un soporte informatico y el
sistema de c6digos que identifican el contenido para que pueda serleéido
KM; En esta definiciéon encontramos ya los
tres componentes de un formato: la estructura, el sistema de cédigos o

designadores del contenido y el contenido propiamente dicho o datos.
La estructura eg la disposicién o representacion fisica de la informa-

e

cién en el soporte informatico. La norma internacional IS0.2709, «Dis-
posicion de los datos sobre cinta magnética para el intercambio de in-
formacién bibliografica», describe la estructura general de la noticia
bibliogrifica. Segun establece dicha norma, €l registro debe estar cons-
titaido por:

1. La etiqueta de la noticia o cabecera: zona situada al comienzo de
Cada registro bibliografico que proporciona parametros para su
tratamiento. ‘

2. El directorio o indice de los campos utilizados en la zona de da-

105 del registro. ——

3. La zona de datos o contenido propiamente dicho de la noticia
bibliografica. En ella podemos distinguir tres clases de campos:

el del identificadoredel registro, las zonas reservadas que propor-
cionan parametros que pu@u&p&d&a@meﬁ-
to de Ia nofticia y 10s campos bibliograficos formadoas por los ele-
mentos catalograficos propios de cada documento.

4, El separador de registros que, segin prescribe la norma
ISO 2709, debe ser el caracter ISz de la norma internacional
ISO 646, «Juego de caracteres codificados a 7 elementos para el
intercambio de informacién entre materiales de tratamiento de
la la informacién».

Aunque la estructura que hemos descrito ha sido disefiada por la Or-
ganizacién Internacional de Normalizaciéon para cintas magnéticas,
puede ser utilizada para cualquier otro soporte informatico.” :

El segundo componente es el sisterma de codigos o designadores de
contenido que permiten reconocer los datos y/6 proporcionar informa-
¢i6n adicional sobre los mismos. Estos c6digos son las etiquetas, los in-
dicadores y los cédigos de subcampo. T

Las etiquetas identifican los campos en los que se divide la zona de
datos. Estan constituidas por tres caracteres numéricos y/o alfanuméri-
a—
cOs.

-—
Los indicadores podemos definirlos como un signo, numérico o alfa-
bético, asociado a un campo de longitud variable que propoiciona infor-
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macién adicional sobre su contenido, la relacién existente entre diferen-
tes campos del registro o sobre la acci6n necesaria en algunos procesos.

!;_os identificadores o c6digos de subcampo permiten reconocer los
distintos elementos de Tos quese coinpone un campo-bibliografico. —

El campo del identificador del registro y los campos reservados no
contienen indicadores ni cédigos de subcampos.

Aunque la norma ISO 2709 no define el contenido del registro ni la
significacion de los cédigos mencionados, si prescribe la serie de eti-
quetas que corresponden a los campos en que se subdivide la zona de
datos. Tampoco establece el ntimero exacto de caracteres de los indica-
dores ni de los c6digos de subcampos cuyo uso es facultativo, si bien la
longitud de los mismos debe constar, respectivamente, en las posiciones
10y 11 de la cabecera. Lo tinico que indica la norma ISO en cuanto se re-
fiere a los identificadores, si son utilizados, es que el primer o tnico ca-
racter tiene que ser IS; de la ya mencionada norma ISO 646.

El tercer componente de un formato es el contenido o datos
bibliogrdficos que identifican un «item» tanto en sus aspectos externos
como en los relativos a su tematica. Estos datos deben adecuarse a nor-
mas internacionales de descripcion bibliografica y a sistemas de indiza-
¢i6n de amplia difusion basados, preferentemente, en ilotaciones numé-
ricas que permiten superar las barreras lingiiisticas.

Hasta el presente hemos expuesto los principios teéricos de los for-
matos de entrada de datos bibliograficos basandonos en la normativa in-
ternacional existente. No obstante, en esta exposicién se intuyen los
puntos conflictivos. El primero es el caracter demasiado genérico de la
norma ISO 2709 en la que no se especifican los datos bibliograficos que
deben contener los registros ni el sistema de cédigos que los identifican.,
Esta ambigiiedad se justifica en su objetivo: proporcionar una estructu-
ra_valida para el intercambio o comunicacién entre sistemas de proceso
de datos y no para ser utilizada como un formato local o interno en el
que si deben estar detallados los elementos bibliograficos y el sistema
de cédigos correspondiente. Sin embargo, como veremos, la filosofia de
esta norma no result6 totalmente valida a la comunidad bibliotecaria.

El segundo ha sido ya enunciado en parte: ¢ Cuéles son los designado-
res de contenido y qué elementos bibliograficos identifican? ISO 2709 no
sefiala nada mas que una serie de etiquetas a cada uno de los campos en
que se divide la zona de datos pero no las define. Cada sistema puede
atribuirles el significado que quiera, como cada sistema es libre de utili-
zar o no los indicadores y coédigos de subcampo y asignarles la longitud
(uno, dos, tres o mas caracteres) que consideren convenientes.

El tercer punto conflictivo son los datos bibliograficos o el contenido
propiamente dicho. Aunque todos los intuimos, Talta precisarlos, saber
cudles corresponden a cada tipo de documento y proporcionan una
descripcién de los elementos fundamentales de un «item». En este as-
pecto, el programa ISBD de la IFLA ha conseguido importantes logros
que han sido expuestos en otra ponencia de este Seminario.
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La norma ISO 2709 resulta demasiado amplia para hacer posible por
si sola el intercambio internacional de informacion bibliografica en for-
ma legible por maquina. Se precisan (y ello se deduce de los puntos
conflictivos expuestos) ademas, normas.relativas a los designadores del
contenido y a la descripcién de los datos que identifican un documento.
Estas normas (el formato UNIMARC y las ISBD) existen a nivel de la or-
ganizacién internacional bibliotecaria (IFLA) aunque aun 1o estén adop-
tadas por la Organizacién Internacional de Normalizaciéon (ISO). En
ellas han cristalizado casi veinte afios de intenso trabajo de la comuni-
dad bibliotecaria internacional para hacer posible la comunicacién
entre los 6rganos bibliograficos nacionales y la constitucion de redes de
bibliotecas.

II. ProyeEcTOo MaARC

Cuando en 1961 la Biblioteca del Congreso de Washington solicit6
una ayuda del Consejo de Recursos Bibliotecarios para estudiar la viabi-
lidad de la aplicacién de la informatica a sus procesos técnicos y dicho
Consejo concedié un contrato para examinar los posibles métodos de
convertir los datos de las fichas de la Biblioteca del Congreso en forma
legible por maquina, se establecieron las bases de un proyecto, cuyos
efectos iban a traspasar las fronteras de los Estados Unidos. E! proyec-
to, denominado Machine Readable Cataloging (MARC), una vez superada
la fase experimental o piloto (1966-1968), se convirtié en un sistema ex-
tensible a las restantes bibliotecas de Estados Unidos y, eventualmente,
a cualquier pais que deseara automatizar los procesos-técnicos de un
‘'sistema bibliotecario y conectarse con la base de datos de la Biblioteca
del Congreso. '

Los dos principales logros del Proyecto MARC fyeron el disefio de la
estructura de un formato de comunicacién y la influencia que ejerci6
sobre las actividades de normalizacién bibliotecaria. En el primero
influy¢ la visista realizada por representantes de 1a British National Bi-
bliography a la Biblioteca del Congreso, ain en la fase experimental, pa-
ra estudiar la posibilidad de desarrollar un proyecto paralelo denomina-
do UK/MARC. Una vez finalizada la fase experimental, el analisis de los
resultados obtenidos y la perspectiva de poder intercambiar datos
bibliograficos con otras instituciones extranjeras, aconsejaron estudiar
la modificacién y la adaptacién del formato empleado en la etapa piloto
(MARC 1) a las futuras necesidades. En este estudio y en el disefio del
nuevo formato (MARC II) cuya primera edicion se publicé en 1968, cola-
boré personal de la British National Bibliography. -

La estructura del formato adoptado por la Biblioteca del Congreso y
la British National Bibliography, aprobada por los organismos norte-
americano y britanico de normalizacién, el American National Standard
Institute y el British Standards Institute, resSpectivamente, fue presenta-
da"en 1969 a la Organizacién Internacional de Normalizacién (ISO)
quien la aceptd convirtiéndola en la norma ISO 2709. La primera edi-
cion se publicé en 1973y Ta segunda en 1981.
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El éxito obtenido por los proyectos norteamericano y britanico y la
posibilidad de establecer un sistema internacional de intercambio de
datos bibliograficos en soporte informatico, animaron a distintos paises
a desarrollar sistemas analogos. Asi pues, pronto comenzaron a surgir
toda una «familia» de formatos MARC (el MONOCLE francés, el INTER-
MARC, empleado en los paises de lengua francesa, e[ ANNA italiano, las
versiones del formato MARC realizadas en Canad4, Dinamarca, Austria,
Australia..., el MARCAL de América Latina, el IBERMARC espaniol, efc.)
que respondian a la norma internaciona —Ef cuanto a los de-
signadores del contenido, la mayoria de*fos formatos mencionados
adaptaron el sistema de cédigos del formato MARC, disefiado de acuer-
do con la primera edicién de Jas «Anglo American Cataloging Rules» (1)
a las normas de catalogacién nacionales. Los formatos empiezan, pues,
a modificarse y a hacerse mas complejos.

III. Rep INTERNACIONAL MARC

A pesar de las dificultades apuntadas, la amplia difusién del formato
MARC tanto en la versién original como en las adaptadas por los dife-
rentes paises, alent6 las esperanzas de lograr el intercambio interna-
cional de informacién bibliografica. Faltaba constituir yna red que co-
nectara a las distintas naciones que habian aceptado dici'{o formato. En
1975 se celebro6 en Paris una Reunién de directores de bibliotecas na-
cionales con el objetivo de discutir los problemas inherentes al de-
sarrollo de una Red Internacional MARC. Mas tarde, se acordé en la
Reunién de representantes de bibliotecas nacionales que tuvo lugar en
el mes de Octubre del mismo afio y también en Paris, elaborar un estu-
dio sobre la viabilidad de la red en cuestién y sobre la compatibilidad de
los registros producidos por las agencias nacionales.

Las conclusiones de dicho estudio y de otras investigaciones realiza-
das sobre el mismo tema demostraron que, aunque la estructura de la
noticia era la misma (la establecida por la norma ISO 2709), la mayoria
de los sistemas nacionales necesitaban programas de conversién para

(1) En 1980 la Library of Congress ha editado los MARC Format for Bibliographic Da-
ta. En esta publicacién, actualizada periédicamente, se reunen los formatos MARC utiliza:
dos por las bibliotecas norteamericanas en el proceso automatico de las monografias,
publicaciones seriadas, peliculas, manuscritos, partituras musicales y registros sonoros y
mapas. Esta nueva edicién responde, principalmente, a la necesidad de ajustar las especi-
ficaciones de los formatos MARC a la segunda edicién de las Normas de Catalogacion
‘Angloamericanas (AACR2). Como se sabe, la descripcién bibliografica de las AACR2 se ba-.
san en la estructura establecida en las ISBD(G).

En 1981 se ha publicado, asimismo por la Library of Congress, el formato MARC re-
lativo a los ficheros de autoridades indispensables para la catalogaci6n asistida por orde-
nador y, por consiguiente, para la busqueda «on line».

Recientemente, el Comité MARBI y la Library of Congress han adoptado especifica-
ciones necesarias para las descripciones analiticas o, segun la terminologia de la IFLA,
component parts. De esta manera, los formatos MARC podran ser empleados por los servi-
cios de indices y de restimenes y no circunscribirse a la comunidad bibliotecaria, como ha
sucedido hasta el presente.
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aceptar los registros procedentes de otros érganos bibliograficos na-
cionales. Las causas de esta incompatibilidad se debian a diversos moti-
vos:

1. Las diferentes funciones desempeniadas por los oérganos
bibliograficos nacionales.

2. Lafalta de normas de catalogacion y de descripcion bibliografica
aceptadas internacionalmente.

3. La ausencia de normalizacién en los sistemas de recuperacién
por materia, ya sea mediante lenguajes de estructura combinatoria (en-
cabezamientos de materias, palabras-clave y descriptores) o de estructu-
ra jerarquica (clasificaciones bibliograficas).

4. La barrera lingiiistica, de especial incidencia en el 4rea de las no-
tas bibliograficas y de los encabezamientos de materias.

5. La falta de acuerdos internacionales sobre la organizacion del
contenido en registros legibles por maquina.

6. La carencia de una norma internacional relativa a la func16n y
definicién de los c6digos designadores del contenido.

7. El empleo de juegos de caracteres y codlgos para la indicacién
del pais de publicacién o de la lengua del documento no normalizados o
modificados a pesar de las normas ISO existentes.

8. La transcripcion de los alfabetos no latinos.

Otros problemas que pueden dificultar el canje de informacién
bibliografica en forma legible por maquina son los sistemas informati-
cos, la ordenacién de los registros, las cuestiones relativas a los de-
rechos de autor, a los acuerdos bilaterales o multilaterales sobre inter-
cambio y la falta de normativa sobre registros de catalogacién en publl-
cacién.

La Red MARC, cuyo objetivo es la consecucién del control bibliogra-
fico unt universal, constara de dos niveles. En el primero, el mngnacwnal
los 6rganos bibliograficos ponen a disposicién de las bibliotecas del pais
una base de datos constituida por las descripciones de la edicién na-
cignal y la de aquellos paises con los quéantenga intercambio de cin-
tas magnéticas. La biblioteca que > To desee podra cMe
Ma conve egistros que Atro-
ducir su propia informacién. Esta primera fase adopta pues, la confi-
guracion de una red nacional de catalogacién. El 6rgano blbllograflco
desarrollara programas que faciliten la conversién de los registros reci-
bidos en el formato nacional correspondiente o0 en UNIMARC al formato
de uso interno ademas del «software» que permita la consulta, la ac-
tualizacién, la correccién y la adicion de nuevas noticias a la base de da-
tos.

El primer nivel supone el almacenamiento de toda la informacion
procedente de distintas agencias nacionales. Esta, en poco tiempo,
puede adquirir un volumen considerable cuyo mantenimiento en acceso
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directo, maxime si su utilizacion es escasa, no resulta rentable. Por esta
razon se tiene previsto un segundo nivel consistente en la interconexién
de_las bases de datos nacionales. Esta soluciompermite ahorrar un al-
macenamiento inutil y tomar de una base de datos extranjera sélo los
registros necesarios para las bibliotecas del pais. En esta fase se pres-
cinde del intercambio de datos bibliograficos en cinta magnética, puesto
que los distintos centros consultan directamente sus respectivos fiche-
ros. La puesta en practica de la transmisién internacional de datos no
resulta sencilla pues plantea problemas técnicos (normalizacién de los
lenguajes de consulta, conexién informatica de base en base, compatibi-
lidad de los formatos internos, interconexiéon de sistemas abiertos,
idioma de los datos, juegos de caracteres, etc.), juridicos y financieros,
cuya resolucién es objeto de diferentes investigaciones realizadas por o
para el Comité permanente para el estudio de la Red MARC.

Una solucién intermedia que se esta analizando en la actualidad,
consistiria en la creacién de centros regionales en los que se almacena-
rian Tos datos bibliograficos procedentes de paises exteriores a la region

. formando una base de datos, conectada «on line», a clisposicién de las
bibliotecas de Ia region. Esta solucién reduciria los costes de accesoy la
complejidad de mantenar una consulta multidireccional, de cada pais
con las restantes naciones pertenecientes a la Red. '

A pesar de la existencia de la base de datos inglesa (BLAISE) y de la
alemana (BIBLIODATA), accesibles a través de EURONET, que podrian
constituir el embrién de la Red MARC, las dificultades apuntadas més
arriba, losostes de acceso a las bases de datos, la preferencia por parte
de las bibliotecas de recibir gratuitamente en intercambio las cintas
magnéticas y la escasa aceptacién en las practicas bibliotecarias de la
utilizacién de los registros extranjeros, impiden el rapido desarrollo de
la Red Internacional MARC. Mientras tanto, la IFLA ha procurado ir so-
lucionando algunos de los obstaculos técnicos que dificultaban su pues-
ta en marcha.

IV. FormaTo UNIMARC .

Los Principios de Paris, la norma ISO 2709, los formatos nacionales,
basados en el MARC y el programa ISBD han significado logros impor-
tantes en la consecucién del intercambio internacional de infogmacién
bibliografica en soporte informatico. No obstante, pronto se apreci6é
una importante laguna en el area de la normalizacién documental que
dificultaba y encarecia dicho intercambio: la falta de un sistema de c6-
digos (etiquetas, indicadores e identificadores o cédigos de subcampo)
gormalizados. Como hemos dicho anteriormente, la norma ISO 2709
describe sélo la estructura general del registro, pero no define niel con:
tenido del mismo ni el significado atribuido a Tos designadores del con-
tenido, T.os formatos nacionales se adecuaban a dicha norma en cuanto
a la disposicion general del registro y adaptaban el sistema de codigos
efiipiéados en el USMARC a sus normas de catalogacién o a las necesida-
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des de tratamiento interno de cada agencia MARC o biblioteca. Estas
modificaciones dificultaban y encarecian el intercambio de informacién
legible por maquina debido a que se necesitaban programas de conver-
sién para aceptar debido a que se ne€esitaban prmén
para_aceptar los registros procedentes de otras agencias nacionales
MARC. Lo que subyacia tras esa incompatibilidad (téngase en cuenta
que nos estamos refiriendo a la primera mitad de los afios setenta en la
que el programa ISBD se encontraba en sus albores) era la carencia de
unas normas de descripcion bibliografica aceptadas internacionalmen-
t§:E___lb repercutia en la organizacion del contenido de los registros (re-
cuérdese en el LCMARC respondia a la primera edicion de las Anglo
American Cataloging Rules) y, por lo tanto, en los cédigos que debian
identificar cada dato. La realizacién de una norma relativa a los desig-
nadores de contenido hubiera resultado muy dificil o laboriosa sin la
existencia del programa ISBD; es decir: de una serie de normas que defi-
n_i_o._e_s:zn los elementos precisos para describit cualquier clase de docu-
MENTos.

" Ante la necesidad de unificar el sistema de codigos para lograr un
efectivo intercambio internacional de informacién bibliografica en so-
porte informatico, en 1971 se recomendé a la*IFLA que elaborara una
norma de ambito mundial referente a los identificadores del contenido
de los registros legibles por maquina. Un afio mas tarde, en la Reunién
que la IFLA celebré en Budapest, los Comités de Catalogacién y de Tec-
nologia de ITa Informaci6n, que mas tarde pasé a denominarse de Meca-
nizactom; decidieron patrocinar Ia constitucién de un Grupo de Trabajo
sobre Designadores de Contenido. En 1973 se reune por priffiera vez y lo
continuara haciendo en afios sucesivos, casi siempre coincidiendo con
las Conferencias de la IFLA o de la ISO, hasta que en 1977 cristaliza el
fruto de dichas sesiones en la publicacién de la primera edicién del for-

mato UNIMARC. :

El objetivo altimo del Grupo de Trabajo sobre Designadores de Con-
tenido era la redaccién de un formato normalizado para toda clase de
documentos que facilitara_el intercambio internacional de datos
bibliogrificos en soporte informatico entre los distintos érganos
msé‘f‘gf’icos nacionales contribuyendo de esta forma a la consecucion
del CBU. Como la estructura del formato se establecia en Ia norma in-
del LB
ternacional ISO 2709, se centr6 en los restantes componentes de un for-
mato: ¢] contenido y el sistema de c6digos. Evidentemente el paso pre-
vio a la definicién de los designadores de contenido es el analisis de los
elementos necesarios para la descripcién de un documento. Esta tarea
estaba siendo realizada por los Grupos de Trabajo de la IFLA encarga-
dos de elaborar las ISBD para diferentes tipos de materiales. Por esta
razén y para no duplicar esfuerzos, el Grupo de Trabajo sobre Designa-
dores de Contenido decidi6é incluir en la primera edicién del formato
UNIMARC solamente los codigos correspondientes a las clases de docu-
mentos que disponian por aquel entonces de una ISBD: las publica-
ciones monogréficas y en serie. En un apéndice se proporcionaban cam-
pOs provisionales para los materiales cartograficos, peliculas, partitu-
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ras musicales y registros sonoros. La apariciéon de la_segunda edicién
del formato UNIMARC en 1980 se debid, precisamente y en ello se pone
de manifiesto el paralelismo existente entre el programa ISBD y el UNI-
MARCGC, a la publicacién de las ISBD General y las especializadas corres-
pondientes a los materiales cartogralicos y no librarics y a la revisiéon

“de las ISBD para monografias y publicaciones en serie, cuyos campos de
datos se incorporaron o actualizaron, Sin embargo, 10s codigos relativos
a los materiales no librarios, aunque figuran en la segunda edicién, se
encuentran en una fase provisional, pendiente de un examen mas de-
tallado.

El Grupo de Trabajo sobre Designadores de Contenido limité su 4m-
bito de actuacién a la comunidad bibliotecaria, es decir, a las bibliote-
cas y a la bibliografia nacional. No se consideré oportuno incluir las ne-
cesidades de Ios servictosderesumenes y de indices, pues Ia tarea ha-
bria sido de tal magnitud, que, en caso de fracaso, no se sabria si el con-
cepto UNIMARC no resultaba factible o si es que habria intentado abar-
car demasiado. No obstante, todos los documentos relativos al UNI-
MARC se entregaron al Grupo de Trabajo sobre Designadores de Conte-
nido del Comité Técnico 46/SC 4 de la ISO y al Grupo de Trabajo sobre
Intercambio de Datos Bibliograficos del UNISIST con la finalidad de
asegurar la coordinacion entre ambas comunidades y la Organizacién
Internacional de Normalizacion. :

«El objetivo principal del UNIMARC —segun se indica en las Notas
introductorias del manual del formato— es facilitar el intercambio in-
ternacional de datos bibliograficos en forma Iegible por maquina entre
las agencias bibliograficas». Es, pues, y fundamentalmente un formato
deTanje cuya utilizacion compete a los 6rganos bibliograficos naciona-
les. Estas instituciones son las responsables —y asi se especilica en el
documento UNIMARC— de la conversién de los registros bibliograficos
grabados de acuerdo con el formato nacional al formato UNIMARC para
su transmision a otras agencias nacionales y de Ta traduccién al formato
nacional de los registros UNIMARC procedentes de otros organismos
nacionales. Esto quiere decir, que los formatos nacionales tienen que
mantenerse para uso interno, al menos en los paises que en 1977 (fecha
de publicacién de la primera edicion del UNIMARC) dispusieran de for-
matos nacionales desarrollados y de base de datos de cierta importan-
cia_La tazon de esta subsistencia se debe a diversas causasi el coste de
fa conversion de los ficheros existentes, aunque algunas agencias na-
cionales han emprendido ya esta tarea; el riesgo de que las posibles
adaptaciones del UNIMARC a las necesidades locales minaran su carac-
ter de norma internacional recomendada; la falta de unos acuerdos in-
ternacionales en datos tan importantes en un registro bibliografico co-
mo lo son Tos encabezamientos de autor y Ia indicacion de la materia; la
ingoluble barrera Iingiiistica de especial incidencia en el area de notas
biblograficas y en [a designacién tematica. Estos motivos, sobre todo los
dos ultimos, impiden, de momento, la adopcién de un formato interna-
cional que pudiera ser utilizado por todas las agencias nacionales y que
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hiciera posible la aceptacién de los registros tal y como se reciben, sin
necesidad de conversién alguna.

Los campos del registro UNIMARC se encuentran distribuidos en
nueve bloques Funcionales: de identificacion, de informacién codificada,
descriptivo, dé notas, de eng@smcuianws,—de-ummiti@%,
de materia, de Tésponsabilidad intelectual, reservado para futuro uso
internacional y de utilizacién nacional. EI bloque descriptivo contiene
los elementos bibliograficos prescritos por las ISBD, excepto las areas
de notas y de nimero internacional normalizado. Al estar disefiado de
acuerdo con una norma, se convierte en el nucleo del registro o funda-
W%Wgwuﬁmm& Los datos que adole-
cen de normalizacién internacional, se consideran elementos nacionales
y se graban en el registro de acuerdo con las practicas de cada pais. En
sintesis: el registro UNIMARC se compone de dos partes: la identifica-
ci6én o descripcion del documento y los restantes elementos que consti-
tuyen una noticia bibliografica. Esto permite al 6rgano bibliograficona-
cional aceptar el blogue descriptivo, cuyo contenido responde a las
ISBD, para su incorporacién a sus sistemas y utilizar o desechar los res-
tantes datos, grabados de acuerdo con las reglas de catalogacion na-
cionales y, por 16 tanto, no normalizados infernacionalmente (2).

El UNIMARC no es simplemente un acuerdo internacional teérico,
sino que ha iniciado su fase operativa. Algunas bibliotecas nacionales
(las de Africa del Sur, Canada, Estados Unidos, Gran Bretafia, Hungria y

Japoén) han decidido ufilizarlo ¢ _intercambio.

Desde la publicacién de la primera edicién en 1977, han existido dos
tendencias en la puesta en practica del UNIMARC. La primera represén-
tada por aquellos paises que en dicha fecha disponian de formatos na-
cionales ya establecidos, consiste en escribir programas de conversién

que permitieran 1a distribucion de 10s datos nacionales en formato UNI-

e

(2) El programa a plazo medio de la IFLA para el periodo 1981-1985 considera entre
sus objetivos la realizacién de diversos estudios para encontrar una solucion valida a los
«puntos conflictivos» del intercambio de informacién bibliografica. Por ejemplo, el Wor-
king Group on an International Authority System dentro de dicho periodo centrara su acti-
vidad en la elaboracién de una norma para registros impresos de autoridades y en el dise-
fio de un formato y de un niimero internacional que las identifique de forma univoca. La
Section on Classification and Subject Cataloguing incluye entre sus fines una investigacién
‘sobre la viabilidad de desarrollar unos principios que puedan ser aceptados internacional-
mente para la construccién de encabezamientos de materias y un examen de la estructura
de los princigales sistemas de clasificacién utilizados en las bibliografias nacionales que
permita establecer un mecanismo para vincular o «traducir» las materias especificas de
un sistema a otro. Concluiremos diciendo que la IFLA ha aceptado la responsabilidad del
International MARC Programme (IMP), un nuevo programa que se une y complementa a
los dos ya existentes: UBC y UAP. Entre los fines del IMP (provisionales en el momento de
publicarse el Programa a plazo medio, 1981-1985, de la IFLA) figuran la coordinacién de
las investigaciones que se realicen en el area del MARC internacional y la ayuda a las
:agencias bibliograficas nacionales en el desarrollo de la red MARC. Las tareas coordinado-
ras las llevaria a cabo la International MARC Office ‘algunos de cuyos objetivos y fun-
ciones serian: el mantenimiento, seguimiento y desarrollo del UNIMARC; la compilacién,
publicacién y distribucién de una Guia de los Servicios y Bases de Datos MARC; colaborar
con el Working Group on an International Authority System y actuar como Centro de for-
macioén y asesor sobre el UNIMARC.
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MARC. La segunda tendencia en la que se incluyen aquellos paises (Afri-
ca del Sur, Hungria, Japén y Taiwan, entre otros) que han emprendido
el"desarrollo o una revisién sustancial del Tormato nacional con poste-
rioridad a 1977, estriba en adoptar el formato UNIMARC, en el que, en
algunos casos, han introducido ligeras diferencias para adaptarlo a las
necesidades nacionales especiales, como modeélo del formato nacional,
facilitando la compatibilidad con el UNIMARC y los posibles programas -
de conversién.

V. ManuaL UNISIST DE REFERENCIA PARA DESCRIPCIONES BIBLIOGRAFICAS
LEGIBLES POR MAQUINA

Uno de los requisitos necesarios para conseguir los objetivos del
programa UNISIST, desarrollado por la Unesco y el ICSU, es la elabora-

cién de normas internacionales que faciliten la interconexién de los dis-
tinfos SistemasFara llevarTas & caboy en ol naTco de AICHO-programms,
se han constituido varios Grupos de Trabajo. Uno de ellos, el relativo a
las Descripciones Bibliograficas, fue encargado de «definir un conjunto
minimo de datos, que pudieran ser aceptados por 105 servicios de resu-
menes y de indices para facilitar el intercambio de irformacion entre
servicios para permitir presentar al usuario sus productos automatiza-
dos en una forma mas compatible y por consiguiente mas facilmente
utilizable». Tras cuatro afios de trabajo y una prueba, dirigida por 1a Es-
cuela de Postgraduados en Biblioteconomia y Ciencias de la Informa-
cion.de la Universidad de Sheffield, con la colaboracién de un grupo in-
ternacional de bibliotecas y de centros de documentacién, en 1974 se
publicé la primera ediciéon del Manual UNISIST de referencia para
descripciones bibliogrdficas legibles por maquina.

Aunque este Manual fue concebido para ser utilizado por los servi-
cios de informacién secundaria como un formato de intercambio, la
creacion en 1976, del Centro Internacional UNISIST de Descripciones
Bibliograficas (UNIBID), y la politica desarrollada por la Unesco a par-
tir del establecimiento del Programa General de Informacién, de dispo-
ner de una sola Divisién que coordinara todas las actividades en el cam-
po de las bibliotecas, centros de documentacién y de los archivos, acon-
sejaron realizar una segunda edicion revisada, que vio la luz en 1981.

«El objetivo principal del Manual UNISIST de Referencia —segtn se
indica en la Introduccién del mismo— es servir como formato normali-
zado de comunicacibn para el intercambio de informacion bibliografica
legible por maquina entre bases de datos bibliograficos o cualquier oira
clase de servicios de informacion bibliografica, incluyendo Jas bibliote-
casn».

T———

El Manual UNISIST de Referencia, no es solamente un formato en el
que se detalle la estructura del registro y 165 designadcres de contenido,
sino que también establece los elementos, obligatorios y optativos, gue
deben incluir las referencias bibliograficas de Ias clases de documentos

por €l cubiertos, es decir: publicaciones en serie, monografias, actas de
— PO ab o te &1 o0k e, N0
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conferencias, informes, tesis y patentes. Estos documentos son suscep-
tibles de ser descritos en cuatro niveles: analitico, monografico, colecti-
vo y publicacién seriada. Cumple, pues, la funcién de las normas de
descripcién bibliografica, ademas de la especifica de formato interna-
cional de intercambio, por lo que puede ser empleado tanto en los siste-
mas automatizados como en los manuales.

La aparicién de la primera edicién del Manual UNISIST de Referen-
cia provocé algunas fricciones con organizaciones internacionales como
la ISO y la IFLA que se consideraban las instituciones responsables de
la normalizacién en general y de la normalizacién documental en par-
ticular. No obstante, supuso un importante intento por reducir la anar-
quia bibliografica imperante tanto en las normas de descripcién como
en la proliferacién de los formatos nacionales y de los particulares de
los servicios de restimenes e indices. Por otra parte, estimulé alaIFLA a
realizar su programa ISBD y ha contribuido a despertar la conciencia
de la necesidad de analizar las diferentes practicas internacionales e in-
tentar unificarlas.

VI. FORMATO COMUN DE COMUNICACION

Durante mucho tiempo se ha mantenido la tesis de que las bibliote-’
cas y los centros de documentacién son sistemas diferentes. La dicoto-
nomia (que este Seminario, al menos en su denominacion, parece querer
mantener) se fundamenta en la utilizacién de técnicas aparentemente
distintas y, sobre todo, en las funciones de unas y otros. La misién prin-
cipal de los servicios de resiumenes e indices es analizar en profundidad
la informacién contenida en las denominadas «macrounidades» (mono-
grafias, publicaciones periddicas, actas de congresos, series, etc.) para
elaborar documentos secundarios que actiuen como tamiz de la edicién
mundial. El cometido de las bibliotecas se centra en la adquisicién y or-
ganizacion de las mencionadas macrounidades con relacion a una colec-
cién, definida generalmente por los usuarios, y al catalogo que la repre-
senta. Esta diferencia de funciones ha trascendido a los sistemas auto-
matizados. En el 4rea que nos interesa, hemos visto cémo ambas comu-
nidades han desarrollado formatos internacionales de intercambio dis-
pares en su contenido y en el sistema de codigos empleado. La comuni-
dad bibliotecaria ha elaborado el UNIMARC y la documental, el Manual
de Referencia. Lo curioso del caso es que ambos formatos fueron conce-
bidos como normas para facilitar la consecucion de los objetivos de dos
programas, el CBU y el UNISIST, respectivamente, que son considera-
dos complementarios. La experiencia, por otra parte, confirma la inter-
dependencia de los dos sistemas: los servicios de resimenes y de indices
tienen que recurrir frecuentemente para tener acceso al documento pri-
mario a las bibliotecas que, a su vez, rechtos
de los centros de documentacion para informacion. Esta es el
elemento comun y 1o que, en suma, por encima de las diferencias técni-
cas y de cometido, necesitan y requieren los usuarios de ambos sectores.

20 B. Anabad, XXX1V (1984), pam. 1



Por consiguiente las bibliotecas y los centros de documentacién pueden
ser considerados subsistémas de un sistema general de informacién. Pa-
ra que éste funcione de forma efectiva y los datos almacenados en los
soportes informaticos fluyan de un subsistema a otro se precisa de un

nexo.
PSS

Esta era, en sintesis, la finalidad que se perseguia en el Simposio In-
ternacional sobre Formatos de Intercambio Bibliogrifico cm_en
Taormina durante los dias 27 al 29 de abril de 1978, patrocinado por la
Unesco en el marco del Programa General de Informacién y organizado
por el Centro Internacional de UNISIST para las Descripciones
Bibliograficas (UNIBID) en cooperacién con el ICSU-AB, la IFLA y la
ISO. El objetivo del Simposio, en palabras de H. Dierickx, era «estudiar
las conveniencias y viabilidad de establecer la maxima compatibilidad
posible entre los actuales formatos de intercambio bibliografico, sin
excluir la posibilidad de idear un formato tnico de intercambio interna-
cional para ser utilizado por toda la comunidad bibliotecaria y de la in-
formacién».

El Simposio consideré «deseable y factible» la elaboracién de un
Formato Comun de Comunicacién que pudiera ser empleado por Ios dos
sectores delsistema de informacion. Por este moiivo recomendd que las
organizaciones profesionales internacionales y de normalizacién (IFLA,
ISO, ICSU-AB, UNESCO y UNIBID) lo que conceptuarian como un tema
prioritario. Se aconsej6 la formacién de un Grupo de Trabajo, consti-
tuido por representantes de ambas comunidad€s, para que realizara el
formato unico de intercambio bibliografico. —

En las recomendaciones se indicaban los componentes del Formato
Comun de Comunicacion: la estructura, que deberia ajustarse a la nor-
ma ISO 2709, que habria que revisar para definir los cédigos de imple-
mentacién de la cabecera del registro, los designadores del contenido y
los datos. Para que el Grupo de Trabajo pudiera fijar estos ultimos, el
Simposio recomend6 a la ISO la redaccién de un directorio que
comprendiera los elementos bibliograficos de todas las areas de la co-
munidad informativa.

Uno de los resultados del Simposio fue la creacion por la UNESCO,
en el marco del Programa General de Informacién, del Grupo de Traba-
jo del UNISIST sobre el Establecimiento de un Formato Comtin de Co-
municacién. Su objetivo es tratar de reunir los réquisitos de 165 servi-
cios bibliotecarios y de documentacién en un formato tnico que sirva
para almacénar registros bibliotecarios o que pueda ser utilizado direc-
tamente 0 para transmitir informacién a uno o desde uno de los siste-
mas actuales.

Puesto que se decidi6 adoptar la norma ISO 2709, la actividad del
Grupo de Trabajo se centro6 en los elementos bibliograficos y en los iden-
tificadores del contenido. La primera tarea que se emprendié fue el ana-
lisis de los datos registrados en seis formatos internacionales normali-
zados (UNISIST Reference Manual, UNIMARC, Pautas de ISDS, MEKOF
2, las «Recommended interchange specifications for computer readable
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bibliographic data bases» de ASIDIC/EUSIDIC/ICSU-AB/NFAIS y el
«Draft implementation of the USSR-US common communication for-
mat») con el fin de determinar los elementos comunes y elaborar un di-
rectorio de datos.

El Formato Comun de Comunicacién prevee cuatro clases de elemen-
tos que permitiran al usuario almacenar, maneéjar y transmitir los re-
gistros bibliograficos en diversos niveles de exhaustividad. Se han es-
tablecido ocho elementos obligatorios (titulo, responsabilidad o autor,
edicién, lugar de publicacion, editor, fecha de edicién, indicacion de
parte o fasciculo y numeros internacionales normalizados) cuya finali-
dad es identificar un documento, que se incluiran en todos los registros
cuando existan. Si se desea proporcionar una referencia mas detallada
de la obra se podran utilizar los elementos facultativos. Si el documento
descrito no dispone o carece de alguno de los datos obligatorios, se
reemplazaran por los alternativos, teniendo en cuenta que algunos de
los facultativos pueden ser al mismo tiempo alternativos. La altima ca-
. tegoria la constituyen los elementos no corrientes, es decir: aquellos que
se usan en uno de los formatos existentes pero que no tienen corres-
pondencia en los restantes, de manera que, aunque se pueden emplear
para completar los datos, no forman parte del Formato Comun de Co-
municacion.

El Grupo de Trabajo prosigue su labor sobre varios aspectos del for-
mato: la realizaciéon de una lista de elementos de datos, en la que, ade-
mas de definirlos, se mostrara su equivalencia en otros formatos inter-
nacionales; la descripcion de las aplicaciones funcionales del Formato;
la creacién de un método que permita la conexiéon de los diferentes re-
gistros bibliograficos y de sus distintas secciones o grupos y la elabora-
cién de unos principios de designaciéon del contenido.

VII. SITUACION DE LOS FORMATOS DE ENTRADA DE DATOS BIBLIOGRAFICOS EN
EspranNa

Una vez dibujado el panorama internacional podemos preguntarnos
por la situacion de’los formatos de intercambio de informacién
bibliografica legible por maquina en nuestro pais. Si nos limitamos a los
formatos de intercambio, su historia es breve. En 1975 se constituyé un
Grupo de Trabajo formado por representantes del Centro de Proceso de
Dalos y detaComisaria Nacional de Bibliotecas del Ministerio de Edu-
cacién y Ciencia, Su objetivo era la adaptacion del formato MARC a las
necesidades bibliograficas espafiolas. El resultado de la actividad de-
sarrollada por dicho Grupo fue la publicacién en 1976 de la edicion pro-
visional del Manual de Formato IBERMARC para Monografias. De esta
forma y con la utilizacion de las ISBD, Espana se incorporaba al Control
Bibliografico Universal y se pretendia facilitar el canje de informacién

on aquellos paises que empleasen el formato MARC o una versién del
macién del IBERMARC se inici6 en febrero de 1976 con la
recogida de los datos correspondientes a la edicion nacional de dicho

22 B. Anabad, XXXIV (1984), num. 1



afio, reemplazando de esta manera al formato disefiado en 1969 para la
automatizacion de Bibliografia Espatiola, que no se ajustaba a los re-
quisitos internacionales.

En cuanto a los formatos de tratamiento interno, apenas se dispo-
nian de conocimientos exactos y oficiales. La Encuesta sobre automati-
zacion de servicios bibliotecarios ha proporcionado Ios primeros datos.
Centrandose en las bibliotecas que se encuentran en una fase operativa,
es decir, que tienen o estan automatizando sus procesos técnicos, nueve
afirman estar utilizando el formato IBERMARC, otras tantas, un forma-
to «ad hoc», tres, otro formato de las serie MARC, una, el UNIMARC y
cinco, aunque dicen tener o estar mecanizando la catalogacién, no con-
testan. Respecto a estas cifras debemos realizar las siguientes precisio-
nes:

1.2 El namero total de formatos —27— no se corresponde con el de
centros —22—. El motivo es que hemos distribuido las respuestas facili-
tadas por las bibliotecas que emplean varios formatos entre las op-
ciones indicadas en la Encuesta (3). Las razones de quie existan institu-
ciones que usan dos o mas formatos son, fundamentalmente, dos: o-bien
se hallan en un momento de transicion de un sistema ad hoc heredado a
un sistéma standard diseniado conforme a las normas internacionales o
estan automatizando otras clases de documentos distintos o ademas de
las publicaciones unitarias. Conviene recordar que hasta el presente so-
lo disponemos del Tormato IBERMARC para monografias, aunque sabe-
mos que se ha revisado la edicién provisional y que un equipo esta pro-
cediendo a la elaboracién del IBERMARC para publicaciones en serie
(4). Por esta causa, cuando una biblioteca desea automatizar la cataloga-
cién de otros tipos de documentos, necesariamente tiene que o crear
uno propio o adoptar el correspondiente formato MARC o una adap-
cién nacional del mismo o el UNIMARC.

2.2 Hemos unificado las opciones IBERMARC e IBERMARC modi-
ficado que figuraba en la Encuesta pues sélo lo utiliza en toda su pureza
el Instituto Bibliografico Hispanico. Los demas centros, a pesar de que

afirmen lo contrario, han tenido que introducir variaciones aunque és-
e

(3) Las opciones eran: IBERMARC, IBERMARC modificado, otro formato de la serie
MARC (MARCAL, INTERMARC, UK/MARC, etc.), UNIMARC y Formanto ad hoc.

(4) El pasado mes de marzo la Subdireccion General de Bibliotecas del Ministerio de
Cultura public6 la Puesta al dia de 1981 del Formato IBERMARC para monografias. Las
modificaciones introducidas por las tres autoras con respecto a la anterior edicion provi-
sional no son sustanciales. Esta afectan a los campos 001, Numerc de identificacion (se
han suprimido las posiciones del afio y mes de la catalogacion de la noticia y las de la per-
sona que cataloga), 008, Codigos de informacion (se define la posicion 22, antes reservada,

. para el nivel intelectual, se agregan algunos cédigos y se flexibiliza la posibilidad de em-
plear el codigo alfa-2 o alfa-3 de la norma ISO 3166). Para simplificar diremos que las mo-
dificaciones se refieren a uno o mas subcampos de los campos 1XX, en los que se man-
tiene la preferencia por los codigos INTERMARC a los MARC, 440 y 490, Serie, 6XX,
Entradas secundarias de materias, 7XX, Entradas secundarias de autores y titulos y 8XX,
Entradas secundarias de coleccion o serie. Los cambios m4s significativos son la supre-
sién del campo 246, Titulo paralelo, y la adopcion de las etiquetas 035 y 090 para indicar,
respectivamente, el registro local y Ya signatura topogréfica.
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tas inicamente sean para establecer campos destinados a dos elementos
tan especificos de las bibliotecas como son la signatura topografica y el
namero de registro de entrada. La explicacién es que la edicién provi-
sional se realiz6 pensmW Zlmente en Bibliografia Espafiola y no
se preveyeron codigosp: 0s mencionados. A los amantes de las
cifras exactas les precisaremos que el numero de centros que aseguran
estar usando el IBERMARC son cinco y el IBERMARC modificado,
cuatro. :

No podemos indicar, porque no todas las bibliotecas nos han remiti-
do un modelo de formato IBERMARC utilizado, la naturaleza e impor-
tancia de las adaptaciones, que, por cierto, hasta el presente ningtn or-
ganismo ha supervisado y coordinado de forma oficial. Debemos supo-
ner, pues, que estas modificaciones fluctuaran desde la simple creacion
de campos para la signatura topografica y el namero de registro de
entrada a la supresién y unificacion de codigos existentes o al empleo de
una etiqueta para un elemento bibliografico distinto del dato para el
que esta definido en el formato IBERMARC. La falta de los modelos de
formatos nos ha impedido estudiar las causas de las adaptaciones, los
posibles «fallos» del IBERMARC y realizar un analisis de las presu-
mibles incompatibilidades.

3.2 Los centros que dicen estar usando otro formato de la serie
MARC, parecen corresponder a aquellos que tienen o piensan implantar
un sistema bibliotecario standard.

4.2 Algunas de las instituciones que no indican el formato emplea-
do, inducen a pensar que son sistemas documentales mas que bibliote-
carios.

La situcion del formato IBERMARC dentro del pequefio sistema
bibliotecario automatizado espafiol no es tan mala como en un principio
se habia creido, maxime si tenemos en cuenta que cinco de los cuarenta
centros que estan estudiando la mecanizacién de la catalogacion preten-
den utilizarlo. Los resptantes, probablemente, estén pendientes de las
conclusiones del presente Seminario.

Poco a poco vamos entrando en la posibilidad de constituir una hipo-
tética red nacional de bibliotecas automatizadas con trascendencia in-
ternacional. En la fase nacional (y retrocedemos a cuanto dijimos al
hablar de la Red Internacional MARC), desde el punto de vista de los for-
matos tenemos que plantearnos c6mo se va a realizar el intercambio de
datos bibliograficos entre dos centros: mediante un tratamiento por lo-
tes y off line, utilizando cintas magnéticas de acuerdo con las cuales se
disefiaron la norma ISO 2709 y los formatos MARC (5), o mediante un

(5) Evidentemente ello no quiere decir que no se puedan utilizar en otros soportes in-
formaticos como el disco magnético, ni en la recuperacion on line de la informacion. Si su-
cede con frecuencia que no todos los sistemas de gestion de bases de datos que se comer-
cializan se ajustan a las necesidades especificas de los registros MARC. Por esta razon,
conviene estudiar minuciosamente sus caracteristicas antes de decidir su adquisicién u
optar por desarrollar un sistema basado en ficheros inversos. Por otra parte, las peculiari-
dades de los ordenadores pueden imponer ciertas limitaciones (como la longitud maxima
del registro fisico, el juego de caracteres, etc.) a la utilizaciéon del registro MARC. Esa es,
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proceso en tiempo real y de consulta on line a las bases de datos de las
respectivas bibliotecas. Si se adopta la segunda parte de la disyuntiva,
los formatos, segin el bibliotearo Marc Chauveinc, estan llamados a de-
saparecer paulatinamente:

La informadtica se perfecciona, permitiendo procesar mds fdcilmente
datos complejos, haciendo las conversiones mads sencillas e incluso per-
mitiendo a veces la mezcla de diferentes formatos en un mismo fichero.
Pero, por encima de todo, la aparicién y el desarrollo de la forma conver-
sacional y el acceso directo a las bases de datos han modificado las nece-
sidades.

El formato estaba destinado al intercambio de datos en cintas magné-
ticas. Es totalmente initil en un acceso directo, puesto que esie acceso
utiliza obligatoriamente el formato interno del fichero consultado. La no-
ticia tomada es transmitida en su formato de origen y es o conservada tal
cual o convertida al formato interno. Un formato de intercambio es ing-
til: quizd UNIMARC nunca se utilice. Ademds, la complejidad de los for-
matos estaba justificada por la clasificacion y la impresion de grandes ca-
tilogos en un tratamiento en diferido.

Ahora bien los ficheros actuales estdn destinados cada vez menos a la
edicion y cada vez mds a la consulta directa en forma conversacional...

La mayoria de los cédigos MARC son redundantes en este acceso y se
mantienen nada mds que para la edicion eveniual de un catilogo. Esta
evolucion de los ficheros informdticos hacia las bases de datos consul-
tables ha disminuido mucho la funcién del formato y han hecho inutiles
las apasionadas discusiones que han tenido lugar durante los afios seten-’
ta.

En un futuro préximo, y aun en el presente, la informatica documen-
tal se va a desarrollar en la direccién sefialada por Marc Chauveinc. No
obstante, todavia hay que solucionar algunos problemas técnicos (nor-
malizacién de los lenguajes de consulta, compatibilidad de los formatos
internos, interconexién de sistemas abiertos, conexién informatica de
base a base, lengua de los datos, juegos de caracteres, etc.), juridicos
(cuestiones de derecho de autor), vencer practicas bibliotecarias tradi-
cionales y disminuir los costes de acceso a las bases de datos antes de
llegar a ese sistema documental interconectado ideal (€). A las dificulta-

precisamente, la gran paradoja de la informatica: exige una normalizacién estricta a sus
usuarios pero ella, por motivos comerciales, no la practica, al menos por lo que se refiere
al hardware (diferentes sistemas operativos, distintos protocolos de comunicacion, etc.).
En dltima instancia, todo ello redunda en la necesidad de que la informacién contenida en
los soportes informaticos si esté normalizada. :

(6) Se concluye, pues, la conveniencia de un formato o registro normalizado, compa-
tible. Este puede ser un formato MARC (que, como se ha podido ver a lo largo de este do-
cumento, ha evolucionado de ser un formato de comunicacién a convertirse en un formato
de tratamiento interno empleado por las bibliotecas norteamericanas y asi lo verifican las
‘periddicas actualizaciones de los MARC Formats for Bibliographic Data), el UNIMARC o el
" Formato Comin de Comunicaci6n. Si se puede discutir la necesidad de la complejidad de
‘la codificacion de estos registros internacionales lo que nos llevaria a analizar la naturale-
za de los documentos y a la problematica de la catalogacién e indizacion.
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des enumeradas hay que afiadir en el caso espaiiol el escaso desarrollo
de nuestro sistema bibliotecario automatizado y la falta de recursos in-.
formaticos con que cuentan nuestros centros. Son pocas las institu-
‘ciones que disponen de equipos para uso exclusivo. La mayoria, sobre
todo las bibliotecas dependientes de las administraciones, deben com-
partirlo con otros programas del organismo superior a los que se les
otorga prioridad en perjuicio (porque son menos lucidos, mas labo-
riosos, requieren mas tiempo de ordenador e, incluso, porque en este
pais apenas se da importancia a la informacién bibliografica) de los do-
cumentales. En este sentido, considero que el sistema bibliotecario
automatizado espafiol tardara en desarrollarse mientras la Administra-
cién no agilice el procedimiento de adquisicién del material informatico
y proporcione a los centros presupuestos para la compra y manteni-
miento de mini o midiordenadores, conectables entre si y/o con otros
equipos mayores, que les permita ir creando sus bases de datos.

Hasta que nuestro pais alcance esta situacion 6ptima en la informati-
ca documental, parece que el intercambio de informacién bibliografica
legible por maquina no tiene otra posible salida que el empleo de las cin-
tas magnéticas y, por consiguiente, de los formatos. Ello no quiere decir
que existan bibliotecas en las que la informacién se procese en tiempo
real y la consulta se efectie en conexi6n directa con su base de datos.
Ahora bien, mientras no se llegue a un sistema totalmente interconecta-
do, debera elaborar, como un producto mas, una cinta magnética que
contenga sus registros de acuerdo con un formato normalizado de inter-
cambio si quieren canjear sus noticias bibliograficas con las de aquellas
bibliotecas con las que no estén conectadas. Los elementos almacenados
en sus ficheros, por consiguiente, deben ser lo mas parecido posibles a
los datos que se precisan en el formato de intercambio si no se desea
una pérdida de informacién.

Resulta evidente que la efectividad del canje de datos bibliograficos
en soporte informatico a nivel nacional requiere la adopcién de un for-
mato normalizado en sus tres componentes (estructura, contenido e
identificadores de contenido). En Espafia contamos con un formato na-
cional normalizado por monografias, el IBERMARC, disefiado de acuer-
do con la norma ISO 2709 y en el que se han adoptado los designadores
de contenido del formato MARC, cuya utilizacién facilita el intercambio
de informacion. Sin embargo, resulta evidente que los tipos de docu-
mentos que constituyen la coleccién de una biblioteca no se agotan en
las publicaciones unitarias. Si deseamos que el canje se amplie a otras
clases de materiales, necesitamos los formatos IBERMARC correspon-
dientes. Actualmente un grupo de trabajo, constituido por biblioteca-
rios del Ministerio de Cultura, estan realizando el formato IBERMARC
para publicaciones en serie. En este punto, permitaseme récordar las
dos tendencias existentes en la puesta en practica del UNIMARC. La pri-
mera, representada por los paises que en 1977, afio de aparicién de la
primera edicién del UNIMARC, disponian de formatos nacionales ya es-

tablecidos, consiste en escribir programas de conversién que permi-
tieran la distribucién de los datos nacionales en formato UNIMARC. La
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segunda tendencia, en la que se incluyen aquellos paises que han
emprendido el desarrollo o una revisién sustancial del formato nacional
con posteridad a 1977, estriba en adoptar el UNIMARC como modelo del
formato nacional facilitando Ta compatibilidad y Ios posibles programas
de conversion. ¢ No resultaria conveniente y oportuno que en la elabora-
cion de los formatos IBERMARC para los restantes tipos de documentos
se utilizara como base el UNIMARC en lugar del MARC norteamericano,
teniendo en cuenta que la misma Biblioteca del Congreso de Estados
Unidos esta trabajando en la traducciéon de los registros en formato
US/MARC al UNIMARC para sus transmision a otros 6rganos bibliogra-

~ficos nacionales? No incluyo el formato IBERMARC para monografias
pues existen bases de datos de cierto volumen (principalmente las del
Instituto Bibliografico Hispanico y la de la Biblioteca Nacional de Ma-
drid) en las que los registros se encuentran en IBERMARC. Su traduc-
cion al UNIMARC en la situacion actual, debido a los recursos humanos
e informaticos disponibles, podria resultar costosa, lenta y, tal vez, oca-
sionaria una mayor ralentizacion de la puesta en marcha de los sistemas
bibliotecarjos mecanizados. No obstante, nuestro érgano bibliografico
nacional tehdra que realizar, mas tarde o mas temprano, si desea inter-
cambiar informacién con otras agencias nacionales y hacer posible el
CBU, los programas de conversiéon del IBERMARC al UNIMARC.

Ademas del formato y para que el canje de datos bibliograficos entre
dos instituciones se desarrolle con la mayor compatibilidad posible, re-
sulta necesario que los diferentes centros utilicen los mismos criterios
de codificacioén, los juegos de caracteres prescritos por las normas inter-
nacionales (ISO 646) y los cédigos definidos por la ISO para datos tales
como el pais en el que se ha publicado el documento (ISO 3166) y e
idioma en que se ha escrito. :

La constitucién de una red nacional de bibliotecas automatizadas
que haga posible el intercambio de informacién bibliografica, precisa,
pues, a nivel de la estructura de los registros, de la utilizacién del for-
mato normalizado IBERMARC. No obstante, la Encuesta sobre automa-
tizacién de servicios bibliotecarios nos ha confirmado la existencia de
centros que emplean otros formatos en la mecanizacién de la cataloga-
cion. Si estas instituciones desean recibir y transmitir sus datos a otras
bibliotecas, deberan optar por una de las siguientes alternativas:

1.2 Mantener el formato que estan utilizando y obtener como un
producto del sistema una cinta magnética IBERMARC mediante un
programa de conversiéon que, ademas, permitiera traducir las cintas
IBERMARC procedentes de otros centros al formato ad #oc. Para ello
hay que tener en cuenta las caracteristicas del formato usado: la conver-
sién es factible si se pasa de una estructura mas compleja a otra mas
sencilla, pero no a la inversa. Se debe evaluar el coste de la elaboracion
y mantenimiento del programa de traduccion con relacion a los posibles
beneficios.

2.2 Adoptar el IBERMARC a partir de una fecha determinada. Los
registros anteriores podrian mantenerse tal cual con lo que se requeri-
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rian dos programas para la consulta de la base de datos o ir reconvir-
tiéndolos paulatinamente, bien de forma automatica o volviéndolos a
grabar.

Un formato esta sometido a un determinado niimero de variables: su
ampliacién a otras clases de documentos, posibles mejoras aconsejadas
por su utilizacién, modificaciones introducidas en las normas de catalo-
gacion, etc. Resulta necesaria, pues, la existencia de un centro, encarga-
do de controlarlas y de tomar las decisiones correspondientes, que ga-
rantice la consistencia del sistema, basado en el empleo de unas mismas
normas. No se propone nada nuevo, sino algo que existe en casi todos los
paises integrados en la Red Internacional MARC: la creacién oficial de
una Agencia IBERMARC dependiente del 6rgano bibliografico nacional.
Sus funciones podrian ser:

— Fomentar la utilizacién del formato IBERMARC y de las normas
internacionales de documentacion.

— Mantener y actualizar los formatos existentes de acuerdo con las
directrices internacionales.

— Elaborar formatos para otras clases de documentos.

— Asignar codigos univocos que identifiquen a las bibliotecas parti-
cipantes en la red y asegurar su coordinacion.

— Facilitar ayuda técnica a los centros que la soliciten para el es-
tablecimiento y/o desarrollo de sistemas automatizados o para la
realizacion de programas de conversion.

— Impartir cursillos de formacién en la utilizaciéon de sistemas
bibliotecarios automatizados. g

La Agencia IBERMARC, depositaria de la base de datos bibliografi-
cos nacional, seria la responsable del intercambio internacional de in-
formacion bibliografica en soporte informatico con otros centros de la
Red MARC.
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