EL NCMBRE PROPIO
¢OBJETO DE ESTUDIO INTERDISCIPLINAR?

José R. Morala

El nombre propio, y dentro de este grupo muy especial-
mente los topdnimos, son objeto de atencidon desde diversas
ciencias o parcelas del saber. A ellos recurren en la
bisqueda de datos gue apoyen sus hipdtesis investigadores
de diversas d1501pllnas como la Historia, la Arqueologia,
la Dlalectologla, la Geografla, la Antropologia o la Lin-
gul%tlca por citar sdlo aquéllas que guardan una relacidn
mas estrecha con la onomastica. Todas ellas se fundamentan
en un Onico principio: los nombres de lugar se aferran
durante siglos a la parcela de terreno que identifican vy
son, en este sentido, verdaderos testigos del pasado (1).

En la toponimia han quedado reflejados desde el aspec-
to externo del terreno hasta la idiosincrasia particular
de los pueblos y culturas que dieron nombre a un lugar.
Todo ello pasando por los métodos y formas de cultivo, las
formas de reparto y propiedad, el aprovechamiento y carac-
teristicas del terreno, la flora y la fauna del territo-
rio, 1la lengua utilizada, los hechos histdéricos ... etc.
En definitiva, en el conjunto de los topowlmos de una zona
estan presentes por tanto datos importantes, Unicos en no
pocas ocasiones, relativos al pasado histdorico de ese
espacio geografico.

El interés del topdnimo para cada una de las disci-
plinas citadas estd en relacidn, por tanto, con la capaci-
dad que tenga de transmitir una informacidén de la que, en

ocasiones, es el {nico testimonio accesible hoy dia. Se
comprende entonces el motivo por el cual en los estudios
de Geografia, Historia, Dialectologia ... etc. se dedica

una especial atencidén, por lo general en relacidn inversa
a la existencia de otras fuentes de informacidn, al anali-
sis de la toponimia. Curiosamente esto hace que los topo-
nimos mas 1mportantes, por la informacién que pueden apor-
tar, sean los mas antiguos, justo aquellos que suelen ser
también 1los menos transparentes para el investigador vy,
por ende, los que pueden plantear una mayor dificultad en
su interpretacion. Desde este punto de vista, realmente
podemos considerar un corpus toponimico dado como una
enorme fuente de informacion o, en palabras muv de nues-
tros dias como una casi inagotable base de datos a la
que, sin embargo, no siempre es facil acceder.
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Hasta agqui tenemos dos hechos objetivos --la existen-
cia de nombres de lugar, topdonimos, que sirven para iden-
tificar un espacio geografico y la utilizacidén gue desde
diversas parcelas del saber se hace de esos topdnimos-- vy,
junto a ellos, un principio sobre el que se asienta dicha
utilizacidn: el topdnimo se entiende como la suma de un
significante y un significado, siendo este Gltimo el que
realmente tiene valor para las ciencias extral 1rgulotlcao
(2).

Ocurre sin embargo, que en la mayor parte de las
ocasiones todo ese cumulo de informacidn se nos presenta
no directamente, sino cifrado en clave y, s6lo si se
interpreta adecuadamente la clave, es posible acceder a la
informacidén gue se esconde tras el nombre. En efecto, lo
que a primera vista encontramos en los topdnimos es Gnica-
mente una secuencia fdnica que sirve para identificar un
espacio geografico dado. Se trata entonces de un elemento
linguistico Yy, en cuanto tal, ha de ser analizado desde
presupuestos estrictamente llnqulst;cos si gueremos ex-
traer de manera fiable la informacidén que dicho elemento
encierra.

Es ésta una verdad de Pero Grullo pero en tantas
ocasiones olvidada por qu1enes utilizan la toponimia desde
planteamientos no linguisticos que a cualquier observador
imparcial puede parecerle qgue la toponimia es una caja de
sorpresas de la gue se puede sacar todo aquello gue uno
necesite y en la medida, ademas, que le sea necesario (3).
Al hilo de la pregunta planteada en el titulo sobre la
interdisciplinariedad o no de la toponimia como objeto de
estudio, parece entonces conveniente efectuar algunas
reflexiones sobre este asunto sin mas pretensidn, por otro
lado, gque 1la de intentar fijar, desde una perspectiva
linguistica, algunos criterios Gtiles para que el uso
interdisciplinar de la toponimia no llegue a convertirse
en abuso.

Una de las primeras cuestiones gue se plantean es
precisamente el intentar efinjr qué es lo gue se entiende
concretamente _por nombre propio, concepto aste acufiado ya
por los granatlcos griegos pero que, aln hoy, supone no
pocos problemas tedricos (4). La Real Academia Espanola,
Dor Pjemplu, a pesar de hacer uso en varios apartados de
su Gramatlra de la oposicidn Pntre nombre propio y nombre
comun, reconoce sin embargo gue 'es dificil fundamentar
esta distincidn con criterios gramaticales, probablemente
porgue nada tiene gue ver con la Gramatica" (5).

En efecto, 1incluso para el usuario de la lengua es
facil suponer que una serie como José, Madrid o Europa
tiene algo en comin que la diferencia de otra como hombre,
ciudad o continente. Esa diferencia que parece tan obvia,

50



estriba en un criterio de op05101on mas semantico que
gramatical. Los primeros son términos vacios de signifi-
cado, que no pueden definirse por sus rasgos semanticos vy
gue sirven solamente para identificar una realidad concre-
ta. Los segundos, por el contrario, si tienen unos rasgos
semanticos por los que se definen y pueden por tanto
aplicarse a cualquier realidad que encaje en esas caracte-
risticas.

La cuestidn es realmente ardua y compleja y ha sido
tratada ampllamente desde perspectlvas tanto llngulstlcas
como no llngulstlcas (6). Para lo aqui tratado, la oposi-
cidn tedbrica entre nombre propio y nombre comun, en cuanto
tal, carece de valor operativo. Si son importantes los
criterios lngu1SthOS que diferencian una y otra clase de
nombres por las consecuencias .gue ello puede tener en el
estudio toponimico. La Linguistica moderna plantea la
oposicidn entre nombres propios y comunes con criterios
mas precisos de lo que lo hace la RAE. S. Gutiérrez Orddo-
nez (7), partiendo de que los primeros tienen en su expre-
sidén el mismo ordenamiento fonoldgico que otros elementos
de la lengua a que pertenecen, son unidades de la primera
articulacidn y pertenecen a la categoria funcional del
sustantivo ya que contraen idénticas relac1ones, considera
este tipo de nombres como un signo llngulstlco aungue, eso
si, con ciertas particularidades respecto a los demas
miembros de su categoria. Tales peculiaridades pueden ser
tanto de tipo formal como de tipo semantico. Entre las
primeras estan el ser invariables respecto al morfema de
nimero, el carecer de valor morfematico la presencia /
ausencia del articulo y la carencia de un género propio
excepto en el caso de los nombres referidos a seres sexua-
dos. Entre 1las de tipo seméntico, los nombres proplos
carecen tanto de significatum, "el conjunto de notas seml-
cas que definen las propiedados de una clase de objetos"
(8), como de designatum, componentes cuyas propiedades
son las de satisfacer las notas semanticas que definen la
clase y la posibilidad de ser denotados por tal signo"
(9). S. Gutiérrez considera también gque, so0lo aparente-
mente, no esta clara en algunos casos la linea divisoria
entre nombre comin y nombre propio. Uno de estos casos es
el de los nombres comunes que se han convertido en nombres
propios o, con una expresidén muy grafica de P. F. Straw-
son, a los que "les han salido letras mayusculas'" (10).

Encontramos entonces, vy esto es lo que nos atane del
tema, que los topénimos no pueden ser definidos semantica-
mente como ocurre con el resto de los sustantivos de una
lengua. Si esto fuera asi en términos absolutos, de nada
serviria estudiar la toponimia. El anilisis sdlo podria
cenirse al significante o a algunas particularidades mor-
folbégicas sin poder entrar para nada en el plano del
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significado gque, ademas de la importancia gue tiene para

el estudio prop;amente llngu1stlco, es, en definitiva, el
. N

area de mayor interés ext*ailnnulctwcu por la informacion

que hwpotet camente encierra.

Ocurre, sin embargo, que estos planteamientos se
efectian exclusivamente desde una perspectiva sincrdnica.
Si vemos la cuestidn desde un punto de vista diacrdnico,
habria que concluir mejor que no sdlc algunos nombres
comunes se han convertido en nombres propios sino que,
como hipdtesis de trabajo, hay que pensar gque todo nombre
propio procede de un nombre comin. Este punto de partida
es absolutamente basico en un estudio de toponimia pues
permite el analisis no sdlo del significante, la secuencia
fénica mediante la que se designa un espacio geocraflco,
sino también del significado con lo gque las hipdtesis
sobre la etimologia habrin de adecuarse necesariamente
tanto a uno como al otro plano. Por el contrario, partir
del topdnimo como una secuencia de sonidos vacia de signi-
ficado, no sdlo sincrénica sino también diacronicamente,
tendria como consecuencia que el andlisis de tales nombres
habria de ceflirse exclusivamenteal significante sin gue
fuera dado pasar de un mero juego de hipdtesis explicati-
vas ajenas, desde luego, a cualquier posible comprobacion.
Es entonces en el proceso de fijacidon gue sufre un nombre
comin dado, hasta convertirse en lo gue conocemos Ccomo
nombre propio, donde reside el interés del estudio toponi-
mico. Si conocemos los mecanismos de ese proceso, es
factible efectuar el proceso inverso, es decir, partiendo
de un nombre propio actual, tratar de conocer cuil es su
origen vy, por ende, la realidad a que el nombre comin
originaric hace referencia o, 1o que es lo mismo, la
informacidn gue suponemos encierra el nombre propio.

Llegados a este punto resulta obligado introducir una
diferenciacién dentro del campo abarcado por el nombre
propio. Se trata de la divisidn entre los nombres propios
de persona, los antropdnimos, vy los nombres propios geo-
graficos, los topdnimos, clas1f1g3c1on gue, dicho sea de
paso, no agota La; diferencias que es posible establecer
dentfo de la oncmistica pero que si cubre los dos aparta-
dos mas usuales. Estamos en este caso ante una diferencia
que no es propldmcnte LlanthL ca pues se basa en elemen-
tos extralingulisticos como son los refelentes, en un caso
personas y éen otro lu . Pese al frecuente uso de esta
doble clasificacidn, no estamos, sin embargo, ante dos
compartimentos estancos sino que diacrdnicamente hay nom-
bres geograficos que han 011g1nado nombres de persona (11)
v, & la inverga, un buen nimero de toponimos, los antroto-
ponimos, estan formados sobre la onomastica personal to-
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mando comc punto de partida el nombre de un propietarioc o
fundador (12).

No obstante, a los efectos que aqui interesan --el
analisis del nombre propio en cuanto éste tiene de revela-
dor de un pabad historico y de ahi su uso interdiscipli-
nar-- si resulta obligada, por operativa, la separacidn
entre la toponimia y la onomastica personal: mientras que
los topdnimos se aferran durante siglos e incluso milenios
al territorio que designan sobrev1v1@ndo a la propia
cultura que los ha creado, los antroponlmos son tan movi-
bles y de vida tan efimera como las personas a las que
identifican. Excepto en el caso de los apodos, la onomas-
tica personal no estd sujeta ademds a la relacidn signifi-
cante / significado sino que no es mas que una secuencia
de sonidos que sirve para identificar a una persona res-
pecto a las de su entorno. Cuando un individuo recibe
arbitraria y caprichosamente un nombre, Ramén, y no otro,
por ejemplo Vidal, la razdn para que se elija uno de ellos
y no el otro se basa exclusivamente en motivos eufdnicos
de moda o de saga familiar, pero en todo caso ese motlvo
es extrdllnguwstlco y el nombre se esco;e desconociendo
cualquier p051ble adecuacidn entre él y la persona a la
que identificara. En este sentido, nos es indiferente que
Ramon sea de orlgen germanlco y semantlcamente esté en
relacidén con conse]o vy protecc¢on (13) mientras que
Vldal proceda del latin y derivara originariamente de vita

Tvida' (14) o La eleccidn del nombre de las personas no
tiene, por lo general, nada que ver con motivaciones
seminticas y esto hace que, al contrario de lo gque sucede
s los topdnimos, no nos transmita informacidn directa
respecto a la parcela de la realidad a la que identifica
(15.)

No es éste, sin embargo, el proceso usual en la forma-
cidn de nombres geograficos. Pese a lo que suele creerse,
los nombres de lugar, excepto en casos muy concretos, no
se han impuesto por voluntad de una persona y mediante una
especie de ‘'bautizo" sino _que proceden de la fl)ac1on
progresiva de un nombre comin que alude a una caracteris-
tica lo suficientemente llamatlva como para que Slrva de
1dent1f1cac1on a un espacio geografico. Para ser mas exac-
tos aln, en lugar de partir de un nombre comin habria que
hacerlo desde un concepto menos restrictivo. En efecto,
con La casi Unica excepc1on de algunos toponimos de colo-
nizacidn (16), 1lo que si une a los nombres de lugar es la
caracterlstlca de gue orlqlnarlamenre constituyan, mas que
un nombre comiin, una expresidén funcionalmente equivalente
a un sustantivo pero, en todo caso, perfectamente compren-
sible para el hablante y por tanto no vacia de qignifica—
do. OQuedan de esta forma incluidos no sdlo aquéllos que
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proceden de un nombre comin propiamente dicho (El1 Otero,
El Cueto, El Poyo) (17) sino también muchos de los forma-
dos sobre un nombre propio: una expresidon como fundus o
villa Aurelianis, con independencia de que incluya un
antroponimo Aurelianus o Aurelius carente de cualquier
significado ya en ese momento, tiene en su origen, para el
hablante de la época, un significado perfectamente claro
de 'la explotacidn o villa propiedad de una persona llama-
da Aureliano'.

En este sentido, la secuencia conjunta villa + aure-
lianis no resulta una expresién con un mayor grado de
arbltrdrledad que la inherente a cualguier otro signo
llngUlSthO como prado, mesa o libro. S6lo el paso del
tiempo harid que tal secuencia vaya progresivamente per-
diendo 1la posibilidad de variaciones formales a la par
que, en el plano del significado, se desprende de los
semas gue constituian su antiguo significado para, en
Qltima instancia, dar lugar a una forma fosilizada Oreja-
nes (18) gue semanticamente carece de cualquier signifi-
cacidén. Una vez llegados a este punto, Orejanes tiene,
para el hablante que lo utiliza, exactamente el mismo
valor --el de identificar un espacio geografico concreto--
gque el que tiene cualguier otro topdnimo usual como E1
Cueto o Los Oteros (19).

Ademds de los topdnimos de colonizacidn ya citados,
existe un peguefio grupo que aparentemente proceden también
de un nombre propio y, en consecuencia, no seria posible
analizarlos a primera vista, ni siquiera diacrdnicamente,
en el plano del significado. Se trata de topdnimos del
tipo de Gurugﬁ (20) o Triana (21). Obviamente se trata en
ambos casos de designaciones calcadas de dos conocidos
nombres de lugar, el primero en Marruecos y el segundoc en
Sevilla. Estrictamente hablando hay que decir no obstante
que, como tales topdnimos, sdlo de forma indirecta proce-
den del correspondiente nombre propio. En realidad estamos
ante un doble proceso: el primer paso lleva a que un
nombre propio como Gurugl, el conocido monte de Marruecos
al gque se asocian episodios sangrientos de las guerras
coloniales de Espana en el Norte de Africa, pase a funcio-
nar como apelativo con el significado concreto, entre
otros, de 'elevacidn, ladera muy pendiente'. El segundo
proceso es el gue conduce a que ese apelativo se fije
posteriormente de nuevo como nombre de un lugar que res-
ponde a esas caracteristicas. Algo similar ocurre en el
otro ejemplo, Triana, formado aqgui sobre el significado de
'barrio separado del pueblo'. Parece que queda claro en-
tonces que tampoco en estos casos se parte de forma inme-
diata de un nombre propio en sentido estricto, como ocurre
en los topdnimos de colonizacidn arriba citados, sino de
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una expresidn a la que la lengua ha dotado @e unos semas vy
que el hablante utiliza como un apelativo mas (22).

Si entendemos que este proceso de fijacidn desde un
nombre comiin hacia un nombre propio es general en la
toponimia, hay que «concluir que la clave del estudio
toponimico esta precisamente en recomponer en sentido
inverso dicho proceso. Ello obliga no obstante a tener
presentes una serie de premisas previas que, quizd preci-
samente por su simplicidad, se olvidan con excesiva fre-
cuencia: el topdnimo es un elemento perteneciente a una
lengua concreta en cuyo sistema ha de estar plenamente
integrado. Sincrdnicamente esto sélo tiene por qué afectar
al plano del significante pero diacrénicamente la afirma-
cidén ha de ser vilida también para el plano del signifi-
cado.

En efecto, cualquier topdnimo que se utilice actual-
mente en el area del castellano, por ejemplo, puede resul-
tar completamente carente de sentido para los hablantes
que lo utilizan pero estarad de hecho integrado en el
sistema fonoldgico, respondiendo tanto al inventario como
a la distribucidon de fonemas usuales en esa lengua. Estc
es valido asimismo diacrdnicamente pero en este caso,
ademéds, esa integracién en un sistema linguistico se ex-
tiende al plano del significado pues, descartado el "bau-
tizo" arbitrario de los nombres de lugar, cuando el topd-
nimo se forma, es obligada una motivacidn semantica. Por
otro lado, esta motivacidén semdntica suele responder gene-
ralmente a causas estables y muy escasamente lo hace a
hechos puntuales. En otras palabras, los nombres geografi-
cos hacen referencia a caracteristicas orogrdficas, culti-
vos, tipos de terreno, antiguos limites, propietarios ...
etc., datos todos ellos por los que un espacio geografico
se caracteriz a lo largo de un periodo de tiempo lo
suficientemente prolongado como para que de lugar a que la
denominacidon se fije con valor identificativo entre los
hablantes. Pocas veces hechos histdéricos de caricter
puntual, como las socorridas batallas, las acciones de
heroes legendarios ... etc., perviven lo suficiente en la
memoria colectiva como para terminar dando nombre a la
zona en que supuestamente tuvieron lugar.

Todo ello obliga, al menos, a que las hipdotesis que se
manejen para explicar los topdnimos den cumplida cuenta
tanto de la evolucidn sufrida por el significante, como
del significado originario del apelativo o la expresiodn
sobre la que se forma el nombre propio. Es preciso dese-
char, por principio, cualquier significado excesivamente
rebuscado o poco creible y preferir, por el contrario, un
criterio de simplicidad en la interpretacidn semantica. En
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cuanto al significante, la evolucidn formal no puede ser
diferente, a priori, de la que_conocemos para otros ele-
mentos de su mismo sistema Jlngulst1c0' las evoluciones
fonéticas Qque se supongan en un toponimo deben verse
confirmadas por otras dgque se den en apelativos que
presenten un mismo contexto fodnico.

Si todo es entonces tan simple aparentemente {por qué
resulta tan complejo a veces el estudio de la toponimia?
Sin lugar a dudas la razdn estad basicamente en el grado de
pervivencia gque tienen los nombres geograficos. Mientras
que el resto de los elementos de una lengua gue es susti-
tuida por otra bien desaparecen con ella, bien terminan
por integrarse en la segunda, el nombre propio puede
mantenerse en uso muchos siglos después de haber desapare-
cido la lengua en que se formd y en la gque, como es
logico, resultaba perfectamente explicable. Esto hace que
dicho elemento quede completamente aislado dentro del
nuevo sistema llngu1st1co al que sd6lo se adapta, como
veiamos arriba, en el plano del 51gn1f1cante. Si, como
planted Saussure, el signo llngulstlco tiene frente a la
realidad extralinguistica una relacién de arbitrariedad,
los topdnimos, cuando representan la pervivencia aislada
de un sistema llngulstlco desaparecido, resultan doblemen-
te arbitrarios pues, junto a la arbltraréedad inherente a
todo signo linguistico, establecen otra mads respecto a los
elementos del nuevo sistema que los acoge.

Los problemas que de ello se derivan son de dos tipos:
por un lado carecemos de elementos de comparacidn entre
los apelativos de la lengua que nos expliquen el valor que
pudo tener originariamente el topdnimo. Los topdnimos de
origen prerromano, por ejemplo, se presentan como pervi-
vencias discontinuas vy aisladas de lo que en el pasado
fueron unos sistemas linguisticos conpletos y de los gque

hoy, en muchos casos, no quedan mis testimonios que los
. 2 . Lo (et . < .

propios toponimos. Por otro, y este es de mas dificil

solu01on, sobre la forma original han podido confluir

fendmenos como la asociacidn etimoldgica o etimologia

popular que dificultan enormemente el acercamiento a una
" .2 ra :

explicacion coherente y razonada del toponimo pues maneja-

mos, si la documentacidn antigua no lo enmienda, formas
- £

alteradas que resultan ademas, para nosotros, vaclas por

completo de significado (23). Otro dato que es preciso

tener presente es que el topdnimo ha de ser estudiado
sobre la forma popular, la que se le de en la lengua de la
zona, Yy no la forma culturizada que suele aparecer en el
registro oficial, no siempre coincidente con aquélla. Se
evitan asi confusiones como la de intentar analizar un
topdnimo dentro de los parametros de una lengua concreta
cuando realmente pertenece a otra, caso sumamente frecuen-
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te en los topdnimos castellanizados que pertenecen a zonas
que originariamente no son castellanas.

La incidencia de cada uno de estos inconvenientes
sobre un topdnimo dado, ademas de otros no citados aqui,
puede provocar una clara distorsidn entre 1la forma
esperable v la que realmente nos encontramos hoy. Sd6lo un
analisis minucioso de las formas conocidas del toponimo
(antiguas y modernas) asi como de las caracteristicas del
trozo de terreno a que se refiere, unido a una buena dosis
de cautela a la hora de proponer una hipdtesis, puede dar
alguna luz sobre los casos mas complejos.

Esta serie de inconvenientes que presenta el estudio
de la topdnimia no es, sin embargo, exclusiva de la parce-
la de la lengua que representa la toponlmla. Todos y cada
uno de esos problemas aparecen_ también en la evolucidn
sufrida por otros elementos llngu1st1cos, si bien es ver-
dad gque lo hacen con una incidencia mucho menor. Lo gue
aqui interesa destacar es que tanto las evoluciones espe-
rables como aguellas otras que suponen una solucidén alte-
rada_en los cambios fonéticos, son en todo caso procesos
]1ngulstlcos y, por tanto, analizables sdlo desde perspec-
tivas llngulstlcas.

Volvamos ahora, teniendo en cuenta los planteamientos
anteriores, a la pregunta del titulo: éSe puede considerar
el nombre propio, y mis concretamente el topdnimo, un
objeto de estudio de tipo interdisciplinar? La respuesta,
pese a que la practica real indique lo contrario, ha de
ser negativa.

Si el topdénimo es un elemento linguistico, si todo el
proceso de evolucidn de este tipo de nombres es estudiable
dentro de la evolucidn general de un sistema linguistico,
si tanto el origen, como el proceso, como el resultado
final se enmarcan dentro de los parametros del objeto de
estudio de 1la Linguistica, la toponimia ha de ser
analizada, obviamente, desde presupuestos llngulstlcos.

Otra cuestidn diferente, fuera de toda duda por su-
puesto, es que el resultado del andlisis linguistico de la
toponlmla sea utilizable por otras disciplinas pero no hay
razén para confundir la informacidén que da el topdénimo con
el medio por el que ésta se transmite. Lo que a esas otras
ciencias les interesa del topdnimo son dnicamente los
datos que éste conlleva sobre la realidad extralinguistica
pero esa realidad no es, sin embargo, objeto del estudio
llngulstlco. Estamos por tanto ante dos campos que pueden
ser perfectamente deslindados: por un lado tenemos la
realidad a que el topdnimo hace referencia y, por otro, el
medio por el se representa. La primera, por su propla
naturaleza extrallngu1st1ca, no le interesa a la Linguis-
tica pero si puede aportar informacidén interesante para
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otras disciplinas cientificas. El segundo, en cambio, es
lo Gnico a que atiende la Linguistica mientras gue las
otras ciencias, interesadas indirectamente en la toponi-
mia, estan supeditadas al medio (llngu1st1co) por el que
se transmite la informacidn que precisan. Sblo, por tanto,
si se analiza desde presupuestos estrictamente llngu1st1-
cos un elemento linguistico como es el toponlmo, se estara
en disposicidn de efectuar, con ciertas garantias, un uso
interdisciplinar de la informacidn que éste encierra.

Universidad de Ledn

NOTAS

(1) Hacer aqui una recopilacidén de datos sobre la utilizacibn
concreta que de la toponimia hacen cualquiera de esas discipli-
nas seria excesivo. Sirva como ejemplo bien conocido la impor-—
tancia que este tema tuvo entre los argumentos utilizados por
R. Menéndez Pidal y C. Sanchez Albornoz en su polémica sobre la
poblacidén y/o repoblacidén medieval llevada a cabo en la cuenca
del Duero. Préacticamente en cualquier libro sobre Historia
Medieval o Antigua o sobre Arquelogia las referencias a la
toponimia son obligadas.

(2) La wutilizacibn Gnicamente del significante del topénimo
como dato de trabajo se realiza en Dialectologia o Geografia
L1ngu15t1ca. Se fijan de este modo, por ejemplo, las isoglosas
histbéricas de una evolucidén fonética cuando no se corresponden
con la situacibn actual.

(3) Ejemplos de estudios verdaderamente disparatados que se
basan en 1la toponimia para justificar cualquier barbaridad o
quimera no faltan, antes bien, por desgracia, abundan. En el
diario E1 Pais (8-IX-1985) A. Saura escribe sobre un libro que,
tomando como base la toponimia, demuestra '"feacientemente' que
el origen de la humanidad toda hay que buscarlo en las montanas
de Santander. El articulista califica el libro de "disparate

colosal" 'y, a juzgar por las citas que intercala, se queda
corto en su juicio. F. S&nchez Dragb, por su parte, en su
Gargoris y Habidis no duda en utilizar la toponimia actual
para, una vez convenientemente '"preparada', argumentar teorias

fantasiosas que desmerecen poco a las del anterior ejemplo. Y
asi un largo etcétera. Sin llegar a esos extremos, no es extra-
no que en estudios de Historia, por otra parte serios, se
introduzca alguna de esas falacias toponimicas que se basan mis
en la intuicibén o la mera semejanza fonética que en el anédlisis
riguroso.

(4) Los gramaticos estoicos separaron, dentro del 6noma aristo-—
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télico, las categorias de nombre comlin y nombre propio como
clases independientes de palabras. Los gramaticos posteriores,
sin embargo, desecharon esta diferenciacién basada més en la
Légica que en la Gramética. R. H. Robins, Breve historia de la
Linguistica, Ed. Paraninfo, Madrid, 1984, p. 39.

(5) Real Academia Espafola, Esbozo de una nueva Gramética de la
Lengua Espafiola, Espasa-Calpe, Madrid, 1976, p. 172, n. 5.

(6) La definicibén de lo que conocemos como ''nmombre propio” 'y
todo 1o relacionado con este concepto afecta no sb6lo a la
Linguistica Tebrica sino también a parcelas concretas del es-
tudio linguistico (Semntica, Gramatica) y a otras disciplinas
como la Lbégica. Desde cada uno de esos posibles planteamientos
tebricos se ha escrito abundantemente sobre el tema. Entre
otros, ha sido tratado por autores como E. Coserit; Uw Eoos 8.
Ullmann, J. St. Mill, B. Russell, K. Buhler, K. Togeby ... etc.
(7) S. Gutiérrez Ordbfiez, Linguistica y Seméntica, Univ. de
Oviedo, Oviedo, 1981, pp. 129-~133.

(8) Id.; ps 123,

(9) Ibid.

(10). Id.y D 132.

(11) Asi Africa, América, son nombres modernos de personas. Ma

.
frecuente es el caso en los apellidos donde abundan los que
denotan el origen geocgréfico de una familia.

(12) Muy extendido el procedimiento en todas las épocas, hay
topbnimos con este origen procedentes de la Romanizacién (los
genitivos, los derivados en —ana ...) de la Reconquista, de la
colonizacién de América vy, en fin, de cualquier é&poca o
cultura: recuérdense los modernos Leningrado o el mds cercano
Ferrol (del Caudillo). Resulta curioso en este sentido el
citado arriba América que, procedente de un nombre de persona,
Américo (Vespucio), pasa a designar un continente y vuelve
desde aqui a funcionar como nombre de persona.

(13) De origen germanico, Ragimundus est& formado sobre ragin
'consejo' vy mund 'proteccién'. G. Diez Melcbdn, Apellidos caste-
llanoleoneses, Univ. de Granada, Granada, 1957, p. 11ll.

(14) M. Dolc, "Antroponimia latina", Enciclopedia Linguistica
Hisnénica, T. I, Madrid, 1960, p. 398.

(15) Aunque no pueda aportar informacibén directa sobre la
realidad designada, la antroponimia se ha utilizado frecuente-
mente con otros fines: determinar una época por el tipo de
nombres que aparezcan en un documento, fijar el momento de
colonizacibn segln los nombres que aparezcan en la toponimia de
una zona ... €etc.

(16) Nos referimos con esta denominacién a los topbdnimos que se
forman partiendo de otro nombre geografico y que suelen repre-
sentar el lugar de origen de los nuevos pobladores. Esta expli-
cacibébn tienen los Lebdn de Méjico o Nicaragua en los que, es
evidente, nunca debib asentarse una legibn romana aunque si lo
hiciera en Lebén (Espana), del que debieron tomar el nombre
aquéllos. En la misma situacién estadn los Granada, Sevilla o
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Valladolid que existen vrepartidos por Hispanoamérica o los
Nueva York, Nueva Orleans de Norteamérica, en este caso con el
adjetivo nuevo que aclara an més su origen. Es interesante a
este respecto un estudio como el realizado por M. Metzeltin
sobre el proceso de creacibén de una nueva toponimia por parte
de los descubridores a medida que se encuentran ante nuevos
territorios ("La toponimia de los primeros descubrimientos.
Contribucibén a una teoria de la toponimizacién", Actas del V
Congreso de Estudios Mediterraneos, ed. por M. Alvar, Univ. de
Malaga, Madrid, 1977, pp. 621-634).

(17) Tanto estos ejemplos, como algunos de los que siguen, son
todos ellos topbnimos menores de la comarca de Los Oteros, en
la provincia de Lebén, cuya toponimia estudié en mi Tesis de
Doctorado.

(18) Designa este topdnimo una amplia zona de tierras de labor
entre los términos de Pobladura y Fuentes de los Oteros. Mas
que de un ablativo de Aurelianus, documentado en el (CIL, es
probable que proceda de un genitivo de Aurelius, declinado éste
como Aurelia, —anis por influencia germénica.

(19) Curiosamente mientras que cueto, ademas de usarse en la
toponimia, es apelativo de wuso general en el habla local,
otero, pese a dar nombre a la comarca, aparece sblo escasamente
en la toponimia y es voz desconocida en la actualidad.

(20) Se utiliza este topbnimo en los pueblos de Fresno de 1la
Vega, Corbillos y San Roman de los Oteros. En todos ellecs
designa una ladera bastante pendiente y, también en los tres,
el topdénimo es moderno pues no se registra en el Catastro de
Ensenada. Formas similares se recogen en tierras aragonesas (J.
A. Frago, Toponimia del Campo de Borja, Instituto Fernando el
Catblico, Zaragoza, 1980, pp. 112-113).

(21) E1 Barrio Triana es el nombre que recibe un grupo de casas
algo separadas del casco urbano de Cabreros del Rio. Es, como
en el caso anterior, un topbénimo de origen reciente pues no
aparece en la documentacién del siglo XVIII donde si es fre-
cuente "el Arrabal", forma hoy desconocida y a la que segura-
mente ha sustituido aquél.

(22) E1 proceso no es desde luego extrafio y tiene bastante que
ver con la imaginacidn popular: en Asturias se registra el
nombre '"festivo" de Biesndn (recordando la guerra de Vietnam)
para un barrio no precisamente tranquilo (X. Ll. Garcia Arias,
Pueblos asturianos: el porqué de sus nombres, Ed. Ayalga,
Salinas, 1977, pp. 17-18). El mismo carcter peyorativo tiene
la denominacibn no oficial de Corea para uno de los barrios de
la ciudad de Lebén. En todo caso se trata de denominaciones que,
si bien originariamente son un nombre propio sin significacién
posible en castellano, por algilin motivo se ven dotados de
cierta carga semantica que es la que en realidad se utiliza a
la hora de formar el nuevo topbnimo.

(23) Estos fenbmenos, apoyados por lo general en la semejanza
fonética entre el topénimo y un apelativo de significado cono-
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cido, en el fondo no son mas que el resultado de la actitud de
algunos hablantes que intentan romper la doble arbitrariedad
del topbéunimo para convertirlo en un elemento mis integrado en
su propic sistema linguistico. Los ejemplos de etimologia popu-
lar ¢, como otros prefieren llamarlo, asociacidn etimolbgica,
abundan, aunque dispersos, en cualquier estudio de toponimia.
Recientemente el romanista K. Baldinger ha publicado un trabajo
dedicado al tema ("Etimologia popular y onoméstica", Lletres
Asturianes, n® 19, 1986, pp. 15-30) y A. Galmés ha analizado el
fenomeno en el ambito de dos dominios peninsulares ("Toponimia
asociacidn etimoldgica", Archivum, XXXIII, 1983, pp.

"m

loponimia asturiana y asociacibn etimolbgica', Lle-

tres Asﬁurjanes, n® 19, 1986, pp. 31-39).
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