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0. INTRODUCCION

Mi propdsito no es esclarecer la presencia o ausencia, en la Colombia de la primera
mitad del siglo XX, de los campos o elementos de intervencidn que caracterizan la
biopolitica: en los afios recientes muchos investigadores han demostrado la presen-

cia de tales campos o elementos, para ese periodo de tiempo o parte de éI*. Me in-

! Amador-Baquiro, Juan Carlos (2009). «La subordinacién de la infancia como parametro biopoli-
tico y diferencia colonial en Colombia (1920-1968)» en: Rev. N6émadas. NUum. 31. Octubre: Par-
tiendo de la idea tedrica de que «toda biopolitica es la produccidn de un cuerpo social que es ges-
tionado a través de diversos mecanismos en funcion del capital», demuestra la forma como en
Colombia «la subordinacion de la infancia fue utilizada como mecanismo biopolitico y anclaje de
la diferencia colonial» mediante dos mecanismos, «el primero (1920-1936) se caracteriza por los
discursos y dispositivos asociados con la degeneracidn orgénica del infante. El segundo (1936-
1968) introduce la degeneracion sociocultural, el progreso y los derechos como sustrato discursi-
vo Yy estratégico sobre el que se tramita la gestion del cuerpo social, a través del nifio». Entiende
que estas estrategias combinan «democracia liberal, progreso y derechos». Castro-Gomez, Santia-
go (2007a). «;Disciplinar o poblar? La intelectualidad colombiana frente a la biopolitica (1904-
1934)». Rev. Némadas. Num. 26: el articulo expone «el dilema de la intelectualidad hegemonica
en Colombia (médicos, higienistas, abogados)... frente al problema de como gobernar la pobla-
cidn». Muestra cdmo «reproducian el mismo imaginario colonial de la “limpieza de sangre”».
Castro-Gomez, Santiago (2007b). Razas que decaen, cuerpos que producen. Una lectura del cam-
po intelectual colombiano (1904-1934) en: Sadnchez, Rubén A. Biopolitica y formas de vida. Bo-
goté: Pontificia Universidad Javeriana: examina el problema de la «heterogeneidad estructural»
de la sociedad colombiana y propone dos lecturas muy distintas del bios que conducen a dos en-
tendimientos de la biopolitica: uno, «gobernar para poblar» y, otro, «gobernar para disciplinar».
Castro-Gomez, Santiago (2009). Tejidos oniricos. Movilidad, capitalismo y biopolitica en Bogota
(1910-1930). Bogota: Pontificia Universidad Javeriana: el libro muestra como frente a los proce-
sos de industrializacion, a comienzos del siglo XX, en Colombia se requeria producir un nuevo
tipo de sujeto capaz de hacer realidad el orden social imaginado —pero, no realizado— por las
élites liberales del siglo XIX, demostrando como nuestro capitalismo se enraiz6 con las palabras,
los signos y las imagenes, no con las fabricas y las maquinas. Diaz, Daniel (2008). «Raza, pueblo
y pobres: las tres estrategias biopoliticas del siglo XX en Colombia (1873-1962)» en: Castro-
GoOmez, Santiago. Genealogia de la colombianidad. Bogota: Pontificia Universidad Javeriana:
partiendo de la idea de que «toda biopolitica es la produccion de un cuerpo social que debe ser
gestionado y organizado en funcién del capital» estudia la produccion de un ethos moderno en la
Colombia del siglo XX esclareciendo como funciona cada estrategia biopolitica, pero centrandose
en la raza, el pueblo y los pobres. Pedraza-Gémez, Zandra (2004). «EIl régimen biopolitico en
América Latina. Cuerpo y pensamiento social». Iberoamericana. Vol. 4. Nim. 15: Examina la
manera y los aspectos en que el pensamiento social en América Latina ha vinculado la idea del
cuerpo con el gobierno y el devenir social y propone la condicion biopolitica de esta relacién y de
las formas de gobierno, a partir del siglo XI1X. Pedraza-Gémez, Zandra (2004). «Y el verbo se
hizo carne... Pensamiento social y biopolitica en Colombia» en: Castro-Gomez, Santiago (Ed.).
Pensar el siglo XIX. Cultura, biopolitica y modernidad en Colombia. Pittsburgh: Universidad de
Pittsburgh: ilustra como «el pensamiento social colombiano y latinoamericano se nutrio de los
principios de la biologia» y como «las formas estatales de gobierno iban adoptando un marcado
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teresa enfatizar en el cuadro o marco de racionalidad? politica de ella —asunto no

estudiado en Colombia hasta ahora—, el cual es el «liberalismo como “manera de

actuar”», desde la optica de Michel Foucault®. ;Por qué? Porque mi prop6sito u

caracter biopolitico». Sefiala que «el Estado mostr6 un interés particular por instaurar un conjunto
de principios que solo cabe entender como formas de biopoder» durante el siglo XI1X y las prime-
ras décadas del XX. Vega, Luis Felipe (2006). «La forma-Estado en Colombia: fragmentacion
territorial y biopolitica molecular» en: Papel politico. Junio. Vol. 11. Num. 1: sefiala el articulo,
desde la lectura de la biopolitica, que el discurso fundador del Estado colombiano «se encuentra
anclado a la prolija reproduccion del liberalismo como ciencia de la ad ministracion y racionaliza-
cién del gobierno»; analiza las caracteristicas de las practicas particulares que, desde el siglo
XIX, se han instaurado unas para intervenir la poblacion y definir espacios y maneras especificas
para el ejercicio del poder politico las cuales, lentamente, se han transformado hasta nuestros dias
en un «Estado en procura de instituciones de corte personalista que, mezcladas con discursos so-
bre gerencia y administracion publica para la gestién, quiebran los procesos de construccion local
y centran la politica en el modelo de la sociedad espectidculo y su inmediatismo informativo».

2 Para Foucault la racionalidad reviste un caracter instrumental, pues no es otra cosa que la mane-
ra como se organizan los medios en procura de un fin. Por lo tanto, ella se inscribe en las practi-
cas 0 en los sistemas de practicas; es decir, en el hacer. Cfr. Foucault, Michel (1994). Dits et
écrits 1V. Paris: Gallimard. pp. 26 y 241.

 Lynch, Enrique (2003). «Cronologia de la vida de Michel Foucault» en: Foucault, Michel
(2003). La verdad y las formas juridicas. 2% Ed. Barcelona: Gedisa. p. 185: «Michel Foucault,
nace el 15 de octubre en Poitiers, como hijo de Paul André Foucault, médico cirujano y profesor
universitario de anatomia... (1946-1950)... estudia filosofia y psicologia [en la Ecole Normale
Supérireur]. Es discipulo de Maurice Merleau-Ponty, Jean Hippolyte y Louis Althusser. [En 1948]
termina... filosofia» p. 185-186: «[y en 1950] termina... psicologia[;] entra en el Partido Comu-
nista de Francia, que abandona en 1953, entre otras razones por la actitud de los comunistas hacia
la homosexualidad[, y] comienza a ensefiar psicologia en la Ecole Normale Supérireur... tarea que
realiza hasta 1955. [En 1952] recibe su diploma en psicOpatologia por el Instituto de Psicologia
dre Paris. [Al mismo tiempo, entre 1952 y 1954] es asistente en la Facultad de Letras de la Uni-
versidad de Lille, Nord-Pas-de-Calais [en donde ensefia dos materias: Psicologia e Historia de la
Psicologia]» p. 188: «[y publica su libro Maladie mentale et Personnalité, Paris, PUF]». p. 186:
«Obtiene la titulacion de doctor de Estado con su tesis “Folie et déraison: histoire de la folie a
I’age classique” dirigida por Georges Canguilhem y publicada como libro este mismo afio... [En
1962] es profesor [psicopatologia] y director del Departamento de Filosofia de la Facultad de
Letras en la Universidad de Clermont-Ferrand [hasta 1966]». p. 188: «[Alli publica en 1962] Ma-
ladie mentale et Personnalité, 2% ed. ampliada y revisada de (1954), Paris, PUF[, en 1963] Nais-
sance de la clinique: une archéologie du regard medical, Paris, PUF y Raymond Roussel, Paris,
Gallimard. [En 1966] Les Mots et les Choses: une archéologie des sciences humaines, Paris, Ga-
llimard. [En 1969,] L Archéologie du savoir, Paris, Gallimard. [En 1971,] L’Ordre du discours,
Paris, Gallimard. [En 1972,] Histoire de la folie a l’dge classique, 2% ed. de (1961) con nuevo
prefacio y dos apéndices, Paris, Gallimard. [En 1973,] Ceci nést pas une pipe, Paris, Fata Morga-
na [y su compilacién] Moi, Pierre Riviére, ayant égorgé ma mére, ma soeur et mon frére, Paris,
Gallimard. [En 1975,] Surveiller et punir, naissance de la prision, Paris, Gallimard. [En 1976,]
Histoire de la sexualité 1: La volonté de savoir, Paris, Gallimard». p. 188-189: «[Sus compilacio-
nes] Herculine Barbin dite Alexine B., Paris, Gallimard [y] Le desordre des familles. Lettres de
cachet des archives de la Bastille au XVIlle siecle, Paris, Gallimard». p. 188: «[En 1984,] Histoi-
re de la sexualité 2: L’usage des plaisirs, Paris, Gallimard [y] Histoire de la sexualité 3: La souci
de soi, Paris, Gallimard». Las otras obras que se referencian en esta investigacion fueron publica-
das péstumamente.
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objetivo general es esclarecer si las €elites (dirigentes) liberales, quienes se declara-
ron a si mismas depositarias del credo liberal en Colombia, gestionaron las fuerzas
estatales entre 1904 y 1948 de acuerdo con el cuadro o marco de racionalidad poli-
tica que es el «liberalismo como “manera de actuar”» —un cémo se gobierna®; o
sea la idea de poblacidn en cuanto problema politico—, para que poder hablar clara

e inequivocamente de biopolitica en Colombia, desde los canones foucaultianos.

Para conseguir este proposito u objetivo general, requeri de fines u objetivos espe-
cificos o intermedios. En primer lugar, establecer con especificidad los conceptos
de biopolitica y biopoder a través de la lectura de los textos correspondientes de
Foucault. En segundo lugar, precisar qué es el liberalismo foucaultiano, o «libera-
lismo como “manera de actuar”». Y, en tercer lugar, comparar al «liberalismo co-
mo “manera de actuar”» con la gestion de las fuerzas estatales por parte de las éli-
tes (dirigentes) liberales colombianas, entre 1904 y 1948. Cuando desarrollé el
primer objetivo especifico, hice una re contextualizacién que me permitio la ob-
servacion clara de los campos o elementos de intervencion de la biopolitica, por
una parte, y, por la otra, el entendimiento de la idea de biopoder estableciendo sus
diferencias y relaciones con la biopolitica. Cuando logré el segundo propoésito es-
pecifico, dilucidé de manera no esperada su condicién de cuadro o marco de racio-
nalidad politica de la biopolitica, entendiendo por «racionalidad politica» un énfa-
sis en la cuestion de como se gobierna o como se gestionan las fuerzas estatales, y
conclui entonces con el disefio de un patrén de analisis con sus correspondientes
unidades y categorias. Cuando alcancé el tercer objetivo, debo advertir que al utili-
zar la palabra «comparar», la usé en el sentido corriente que trae el diccionario®.

Por ello observé a través de fuentes impresas publicadas o inéditas lo que decian

* Gallo, Ezequiel (1984). «Notas sobre el liberalismo clasico» en: Liberalismo y Sociedad. Ensa-
yos en honor del Profesor Dr. Alberto Benegas Lynch. Buenos Aires: Macchi. p. 188: «liberales
centraron sus preocupaciones en cdmo se gobierna... En otras palabras, dieron mayor importan-
cia al problema de los limites del poder».

5: Comparar: Examinar dos o més objetos para descubrir sus relaciones, diferencias o semejanzas.
Real Academia Espafiola (2001). Diccionario de la Lengua Espafiola. 22™ Ed. Espafa: Real
Academia Espafiola. Madrid: Espasa Calpe.
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quienes fueron, en los tiempos correspondientes, reconocidos como dirigentes libe-
rales, lo que hacian en relacion con lo dicho y las condiciones culturales, sociales
y econdmicas en las cuales actuaron para hacer un ejercicio de analogia-contraste
(semejanzas-diferencias), propio de la nosologia, que me permitio esclarecer si la
existencia en Colombia de los campos o elementos de intervencidn que caracteri-
zan la biopolitica, correspondian propiamente al fendmeno llamado biopolitica
foucaultiana; es decir, que dichos campos o elementos ocurrieran dentro de un en-

cuadramiento unico de un «liberalismo como “manera de actuar’».

En contraste, durante los Gltimos afios —especialmente la Gltima década— en Co-
lombia ha surgido un interés académico creciente por la biopolitica, muchas veces
en el sentido negativo o foucaultiano®, pero sin considerar su cuadro o marco de
racionalidad politica. De ello dan cuenta los trabajos de reflexion tedrica de Juan
Camilo Cajigas-Rotundo (2007) quien asume la distincion que hacen Hardt y Negri
entre biopolitica y biopoder’; de Reinaldo Giraldo-Diaz (2006), quien la compren-
de como un intento de administracién de la vida en multiplicidades abiertas®; de
Martha Isabel Gémez-Lee (2009), quien la entiende como una afirmacién y una

posibilitacion para conservar y sostener la biodiversidad®; de Diana Patricia Higui-

® Foucault, Michel (1979). «Naissance de la biopolitique» en: Annuaire du Collége de France, 79°
année. Histoire des systémes de pensée. Année 1978-1979. p. 367. [Trad. esp. de Angel Gabilon-
do] «Nacimiento de la biopolitica» en: Estética, ética y hermenéutica. Obras esenciales, volumen
I11. Barcelona: Paidds, 1999]: «la “biopolitica” [o la forma como] se han intentado racionalizar
[desde la practica gubernamental] los... fendmenos propios de un conjunto de seres vivos consti-
tuidos como poblacién: salud, higiene, natalidad, longevidad, razas». Foucault, Michel (2000a).
Defender la sociedad. Curso en el Collége de France. Buenos Aires: FCE. pp. 217 [Trad. esp.
Horacio Pons]: «es lo que podriamos llamar la consideracion de la vida por parte del poder».

" Cajigas-Rotundo, Juan Camilo (2007). «La (Bio)colonialidad del poder. Cartografias epistémi-
cas en torno a la abundancia y a la escasez» en: Quijano-Valencia, Olver & Tobar, Javier. Eds.
Biopolitica y filosofias de vida. Popayan: Universidad del Cauca: «la biopolitica hace referencia
al poder sobre la vida escenificado por el Imperio, mientras que el biopoder es la capacidad de
autoproduccién vital de la multitud», que en nada es el sentido foucaultiano.

® Giraldo-Diaz, Reinaldo (2006). «Poder y resistencia en Michel Foucault» en: Tébula Rasa.
Enero-Junio. Num. 004: afirma que «vivimos en la era de la biopolitica de las poblaciones, en la
era de ese poder contemporaneo que intenta administrar la vida en multiplicidades abiertas».
También dice que el concepto de biopoder expresa el acontecimiento, cémo «la vida surge como
objeto de gobierno», siendo su objetivo «la produccion y reproduccidn de la vida mismax.

® Gomez-Lee, Martha Isabel (2009). «El individuo ante la biopolitica: Tratado de Libre Comercio
Colombia-EE. UU» en: Revista Opera. Nim. 9: entiende la biopolitica «como la politica que se

Condiciones para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948 11



ta-Pefia (2008), quien concibe tres tipos de biopolitica’®; de Carlos Eduardo Mal-
donado (2003, 2006, 2007), quien la entiende como un di&logo entre diversas dis-
ciplinas, como una ciencia de frontera con dos acepciones y como proxima a la
bioética'!, de Zandra Pedraza-Gémez (2004), quien la observa en la relacion cuer-
po-poblacién-gobierno*?; de Olver Quijano-Valencia (2006), quien la entiende co-
mo una gerencia consustancial y funcional del capitalismo®®, de Rubén A. Sanchez

esfuerza por afirmar y posibilitar la conservacion y uso sostenible de la biodiversidad y los cono-
cimientos tradicionales [pues] la biopolitica privilegia la salvaguarda de la biodiversidad, por
encima de la biotecnologia».

% Higuita-Pefia, Diana Patricia (2008). «De “lo mismo” y “lo otro”: la sociedad civil en la biopo-
litica del liberalismo» en: Estudios de Derecho. Vol. 65. Nim. 146: distingue tres clases de bio-
politica: la de policia, la liberal y la totalitaria. La segunda, gestiona «las poblaciones a partir del
establecimiento de un gobierno econémico y la reivindicacion de la soberania individual [que no
es otra cosa que] el intento de homogeneizacién y universalizacion del modelo de la sociedad
Civil».

1 Maldonado, Carlos Eduardo (2003). Biopolitica de la guerra. Bogotéa: Siglo del Hombre Edito-
res, Universidad Libre: sefiala como la biopolitica «permanece en didlogo constante con &reas
centrales... como la biologia, la ecologia y la sociologia». La entiende como «una disciplina cien-
tifica de frontera» con dos acepciones: «una negativa», siendo la obra de Foucault su mejor ex-
presion, «y la otra positiva»; 0 sea, las consecuencias sociales y politicas de la biotecnologia, de
las ciencias biomédicas y de la ingenieria genética. Maldonado, Carlos Eduardo (2006). «Bioética
y biopolitica y los problemas de la accién» en: Fonseca-Chaparro, Martha Esperanza, Maldonado-
Castafieda, Carlos Eduardo, Moreno-Villamizar, Zully & Urrea-Mora, Fanny Consuelo. Historia y
fundamentos de la bioética. En camino hacia la biopolitica. Bogota: Universidad Nacional de
Colombia: sefiala como la biopolitica tiene un doble interés, por un lado, pregunta por la politica
propiamente dicha —Ila obra de Michel Foucault—; por el otro, inquiere por la bioética. Dedica el
libro a demostrar la interaccion entre bioética y biopolitica y a defender la tesis de que la biopoli-
tica es hija de la bioética. Maldonado, Carlos Eduardo (2007). «Bioética, biopolitica, bioderecho
y bioeconomia. Panorama practico sobre la bioética» en: Bernal-Garcia, Manuel José, Ed. Bioéti-
ca y biojuridica. Tunja: Universidad de Boyaca: sefiala que «la biopolitica en el sentido préximo
a la bioética [nace del] trabajo pionero de G. Hottois [quien la entiende como] el estudio de las
consecuencias sociales y politicas de la biotecnologia».

12 Pedraza-Gomez, Zandra (2004). «El régimen biopolitico en América Latina. Cuerpo y pensa-
miento social». Op. Cit.: Plantea la relacion entre educacion del cuerpo, regulacién de la pobla-
cién y formas modernas de gobierno de los Estados nacionales.

¥ Quijano-Valencia, Olver (2006a). Introduccién. «Bio/ecocapitalismo y “reinvencién de la
emancipacion social”» en: Quijano-Valencia, Olver & Tobar, Javier. Eds. Biopolitica y filosofias
de vida. Popayan: Universidad del Cauca: entiende que «la vida se convierte en objeto del poder a
través de su politizacién» por medio de esa tecnologia que, es la biopolitica. Ella «desplaza la
técnica del encierro» sustituyéndola por «la gerencia de fenémenos propios e inherentes al con-
junto de la poblacién y por consiguiente al mundo de la vida». Asi, «la biopolitica se constituye
en elemento consustancial y funcional al desarrollo del capitalismo»; la cual se caracteriza por
«el establecimiento de una nueva disciplina de la vida, de las energias, del movimiento, del espa-
cio y del tiempo». Quijano-Valencia, Olver (2006b). «Biopolitica, subjetividad y economia» en:
Quijano-Valencia, Olver & Tobar, Javier. Eds. Op. Cit.: asume la biopolitica como «la insercion
vigilada de la vida en los procesos de formacién y desenvolvimiento del capitalismo, en el que los
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(2007), quien relaciona biopolitica y biopoder con soberania y liberalismo, encon-

trando que hoy predomina una politica de lo virtual™

, 'y de Libardo Sarmiento-
Anzola (2002), quien habla de biopolitica posmoderna y democratica®. Igualmen-
te, nos informan de ese interés académico, los trabajos que pretenden explicar la
realidad colombiana desde la existencia de las estrategias biopoliticas foucaultia-
nas, las cuales les bastan para afirmar que en Colombia hay biopolitica; tales, son
los ya referenciados, en el primer pie de pagina, de Juan Carlos Amador-Baquiro
(2009), de Santiago Castro-Gomez (2007, 2009), de Daniel Diaz (2008), de Zandra
Pedraza-Gémez (2004) y de Luis Felipe Vega (2006); los no referenciados, por no

ser parte del periodo en estudio, de Santiago Castro-Gémez (2004, 2005)*°, de

espacios y aparatos de produccidn son asistidos por (sujetos) trabajadores que garantizan produc-
tividad y donde la poblacion se moviliza en torno a las dindmicas econémicas». Sefiala, que en
virtud de la biopolitica «diversos campos del mundo de la vida han sido intervenidos, reconstrui-
dos o deconstruidos como parte de un itinerario que demanda ajustes de las estructuras socio-
econdmicas y politico-culturales de los paises para su armonizacion con las exigencias interna-
cionales, légicamente con la mediacién de las manos naturales y neutrales del mercado». Enton-
ces concluye: «La vida y lo viviente son objeto y objetivo del poder; lo biolégico se estataliza, la
soberania da paso al biopoder, la biopolitica representa el epicentro del desarrollo del capitalismo
en su proceso de reacomodo, la cultura y la naturaleza se asumen como reservorios de riqueza».

14 sanchez, Rubén A. (2007). «Alcances y limites de los conceptos de biopolitica y biopoder en
Michel Foucault» en: Sanchez, Rubén A. (2007). Biopolitica y formas de vida. Bogota: Pontificia
Universidad Javeriana: busca, primero, «establecer la especificidad de los conceptos biopolitica y
biopoder en los textos de Michel Foucault». Luego, «relacionar los conceptos de biopolitica y
biopoder con los de soberania y liberalismo [para] examinar si existe o no algin avance explicati-
vo». Encuentra que «la tecnologia politica que comienza a predominar... no es una biopolitica
sino una politica de lo virtual... [sin que por ello podamos] afirmar que el biopoder haya queda-
do... desplazado como eje articulador de la racionalidad politica». La explicacién: «el biopoder
adquiere nuevas funciones».

% sarmiento-Anzola, Libardo (2002). Vendimia. Biopolitica y Ecosocialismo. Colombia: Desde
Abajo: propone una «biopolitica posmoderna y democratica radical como base de una nueva cos-
movisién ecosocialista»; la cual, «se refiere a la relacidn sistémica entre pensamiento, sentimien-
to, trabajo, accién, produccion de subjetividad y sociedad».

16 Castro-Gomez, Santiago (2004). «Biopoliticas imperiales. Nuevos significados de la salud y la
enfermedad en la Nueva Granada (1750-1810)» en: Castro-Gomez, Santiago (Ed.). Pensar el siglo
XIX. Cultura, biopolitica y modernidad en Colombia. Pittsburgh: Universidad de Pittsburgh: tiene
por objeto mostrar cémo, «en manos de los criollos ilustrados, la ciencia moderna, y en particular
la medicina, sirvido como un instrumento de consolidacion de las fronteras étnicas que aseguraban
su dominio en el espacio social». Esto le permite comprender que «el “quién” continud primando
sobre el “cémo”» por lo que «la biopolitica terminé siendo una prolongacion de la sociologia
espontanea de las élites». Castro-Gémez, Santiago (2005). «Biopoliticas imperiales. Salud y en-
fermedad en el marco de las reformas borbonicas» en: Castro-Gomez, Santiago. La hybris del
punto cero: ciencia, raza e ilustracion en la Nueva Granada (1750-1816). Bogota: Pontificia
Universidad Javeriana: la hipotesis que guia esta investigacion sefiala que «a diferencia de los
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Alexandra Quintero-Benavides (2008)%’, de Eduardo Restrepo (2002)* y Maria
Viveros-Vigoya (2006)*. En sintesis, de acuerdo con lo aqui expresado puede de-
cirse que en Colombia, en el campo que nos ocupa, se han realizado trabajos de
reflexion teorica, y trabajos que pretenden explicar la realidad nacional desde la
existencia de solo las estrategias biopoliticas, dentro y fuera del periodo que nos

ocupa.

Este programa de investigacion, por lo tanto, no es una reflexion tedrica sobre la
biopolitica y ni sobre el biopoder, aunque examina con detenimiento qué es una u
otro; no pretende explicar la realidad colombiana desde la sola existencia de los
campos o elementos de intervencidon que caracterizan la biopolitica, aunque los
tiene en cuenta con cuidado; no es un estudio historico, aunque observa una perio-
dizacién (1904-1948) como manera de delimitar el trabajo en el tiempo; no es un
analisis del discurso, pues so6lo se vale de las formas impresas en cuanto le son uti-

les para su ejercicio de analogia-contraste. Es un estudio cualitativo, retrospectivo,

criollos mas tradicionalistas, el sector (minoritario) de los criollos ilustrados vera con buenos
ojos la introduccion de las reformas borboénicas y no las considerara como una amenaza sino, por
el contrario, como un complemento del discurso colonial de la pureza de la sangre. La pretensién
ilustrada de colocarse como observadores imparciales del mundo —lo que aqui he denominado la
“hybris del punto cero”—, serd para ellos el motivo perfecto para fortalecer su imaginario habi-
tual de dominio sobre las castas».

" Quintero-Benavides, Alexandra (2008). Algunas ideas en torno al embarazo adolescente: un
ejercicio biopolitico. Tesis para Optar al titulo de Magister en Derecho. Bogota: Universidad de
los Andes. Disponible en: http://derechoygenero.uniandes.edu.co/dl.php?id=48 Consulta realiza-
da: 10 de octubre de 2009: estudia la alarma social del embarazo de mujeres adolescentes a la luz
de las categorias foucaultianas de biopolitica y biopoder. Entiende biopolitica como «los disposi-
tivos de poder y del saber que tienen en cuenta los procesos de la vida humana y la posibilidad de
controlarlos y modificarlos».

18 Restrepo, Eduardo (2002). «Biopolitica y alteridad: dilemas de la etnizacién de las colombias
negras». Journal of Latin American Anthropology, vol. 7, Nim. 2: asume la biopolitica como
«una tecnologia centrada en la vida, una tecnologia de seguridad que, al permitir o inducir deter-
minados comportamientos, trata de regular una serie de acontecimientos aleatorios en aras de
mantener el equilibrio y bienestar de la poblacidn», para formular interrogantes sobre el proceso
de etnizacién de las comunidades negras en Colombia y su posible vinculacion con «redes y enti-
dades transnacionales».

Y9 Viveros-Vigoya, Maria (2006). «Politicas de sexualidad juvenil y diferencias étnico-raciales en
Colombia: reflexiones a partir de un estudio de caso». Estudios Feministas. Vol. 14. Nim. 1. Ene-
Abr: al estudiar las politicas sanitarias colombianas actuales de sexualidad juvenil y sus diferen-
cias étnico-raciales, observa «modalidades de gobierno de la sexualidad» que muestran como
obran «mecanismos disciplinarios» y acciones de «normalizacidn» propios de la biopolitica.
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empirico y exploratorio que busca enfatizar en algo que es novedoso, en el cuadro
0 marco de racionalidad politica de la biopolitica, el cual es el «liberalismo como
“manera de actuar”», pues segun el trabajo cientifico realizado por Foucault, los
campos o elementos de intervencidon que caracterizan la biopolitica como fend-
meno no bastan, al igual que no son suficientes los signos y sintomas que caracte-
rizan una enfermedad, como lo ensefia la nosologia, de lo cual no existen antece-

dentes.

Entonces, cabe preguntar: ;se podria establecer que las élites (dirigentes) liberales
gestionaron las fuerzas estatales teniendo como cuadro o marco de racionalidad
politica al «liberalismo como “manera de actuar”», para que nos permita la confir-
macion de la existencia de una biopolitica negativa o foucaultiana, en Colombia

durante la primera mitad del siglo XX?

La pregunta surgio en el transcurso de este programa de investigacion porque, en
primer lugar, Foucault inquiere: ;este juego del poder, estos mecanismos del bio-
poder, estan inscritos en el funcionamiento de todos los estados modernos, de to-
dos los estados capitalistas? En segundo lugar, porque €l responde: «no es seguro»
(Foucault, 2000a: 235). En tercer lugar, porque Foucault ademas advierte que
«donde hay una sociedad de normalizacion», lo cual presupone que puede no ha-
berla, «donde hay un poder que es... biopoder», 0 sea que no aplica para un poder
que no es biopoder, es la «condicion en la que el Estado funciona en la modalidad
de biopoder» (Foucault, 2000a: 231). Y, en cuarto lugar, porque la historia nos
recuerda que, con anterioridad a 1904, el liberalismo naci6 entre nosotros como
una mera formalidad filoséfica liberal que se reducia a eliminar los privilegios le-
gales y juridicos del orden colonial, asi como a garantizar el librecambismo, sin
apostar a una etica del trabajo al estilo burgués rural francés pos revolucionario o
al pequefio propietario agricola estadounidense (Bethell, 1991: 13) y porque, ade-
mas, difiere del europeo, toda vez que el nuestro fue un repertorio doctrinario uti-
lizado por sectores minoritarios, quienes lo usaron para fundamentar su indepen-

dentismo, proyectar su propio ascenso y consolidar su hegemonia. Finalmente,
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porque hasta la Regeneracion tenemos un Estado liberal que adopt6 en gran parte
de su ideario el pensamiento utilitarista de Bentham, que adorné las constituciones
de los estados federales, pero que no transformo la constitucion de lo social en el
pais (Rotker, 1997: 71-83), a pesar de liberar los esclavos, liquidar los resguardos,
establecer la descentralizacion fiscal y administrativa, suprimir la pena de muerte y
reformar las aduanas (Posada-Carb6, 1991: 46). La Regeneracion establecié el in-
tervencionismo de Estado, el proteccionismo (Angel, 1991: 444-445) y la critica al
librecambismo (Posada-Carb0, 1991: 53). En conclusién: no es un liberalismo en

el sentido clésico. El nuestro es un liberalismo diferente, pero liberalismo.

Con base en lo anterior, fue razonable plantear como hipétesis de partida la si-
guiente: en Colombia, durante la primera mitad del siglo XX, las élites (dirigentes)
liberales gestionaron las fuerzas estatales teniendo como cuadro o marco de racio-
nalidad politica al “liberalismo como «manera de actuar»”; consecuencialmente, la
presencia de los campos o elementos de intervencidn que caracterizan la biopoliti-

ca negativa corresponde a la existencia de una biopolitica en sentido foucaultiano.

Por lo tanto, estudiar los conceptos de biopolitica y biopoder, ligados a la idea de
un “liberalismo como «manera de actuar»” que es su cuadro o marco de racionali-
dad politica, para luego establecer sus relaciones, diferencias o semejanzas, con la
gestion de las fuerzas estatales, significa poder establecer con certeza si los cam-
pos o elementos de intervencidn que caracterizan la biopolitica, cuya presencia en
Colombia ha sido demostrada por muchos investigadores, son efectivamente biopo-
litica. La razon: cuando se dice «cuadro» 0 «marco» se estd enfrente del método
clinico y este no es otra cosa que una accion en movimiento donde «todo» se liga y
cada parte se concatena con la otra, no pudiendo existir parcialmente; y esto es una
manera novedosa de interpretar un tipo de realidades politicas alrededor de la
comprension de qué es facticamente y de como opera el Estado en la realidad, que
arroja una nueva luz teorica, no desde una perspectiva que se detiene en las evi-
dencias objetivas sino que va hasta sus racionalidades; es decir, que analiza las

subjetividades que yacen detras de las evidencias objetivas. Por ello, esta novedosa
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mirada es una original luz tedrica que abre caminos desconocidos para la construc-
cién de una teoria politica que trascendiendo las objetividades, sin descuidarlas, dé
valor a las subjetividades e intersubjetividades, y que permita un novel pensamien-
to para reexaminar estudios sobre la operacion del Estado que posibilitara inéditas

comprensiones de la realidad.
0.1 EIl patréon de analisis: «liberalismo como “manera de actuar”»

Para lograr los objetivos propuestos en esta investigacién, teniendo presente que
todo «cuadro» 0 «marco clinico» es un patron de analisis, asumi convertir la cons-
truccion tedrica foucaultiana del “liberalismo como «manera de actuar»” en un pa-
trén, que permitiera establecer las relaciones, diferencias (contrastes) o semejan-
zas (analogias), con el caso colombiano en estudio, y que sea util para replicarlo,
al menos, en otros paises hispanoamericanos. Para ello, organicé en su interior dos
unidades de analisis, a partir de la lectura de los textos de Michel Foucault: la pri-
mera, el «liberalismo “como practica”» y, la segunda, el «liberalismo “como racio-
nalizacion del gobierno”». A su vez, con base en los mismos textos, dentro de esas

unidades constitui tres y cinco categorias, respectivamente, asi:

1) Dentro de la primera unidad de analisis, el «liberalismo “como practica”», sus
tres categorias son: 1) «un liberalismo que es mas naturalismo que liberalis-
mo», 2) «un liberalismo que es consumidor de libertad» y 3) «un liberalismo
que oscila entre la “agenda” y la “no agenda”»; vy,

2) Dentro de la segunda, el «liberalismo “como racionalizacion del gobierno”»,
sus cinco categorias son: 1) «un liberalismo cuyo problema central es la fruga-
lidad del gobierno», 2) «un liberalismo cuyo principio de calculo es la seguri-
dad», 3) «un liberalismo cuya divisa es “vivir peligrosamente”», 4) «un libera-
lismo cuya formula de gobierno es el panoptismo» y 5) «un liberalismo cuyos

mecanismos de intervencidn son los dispositivos liberdgenos».

Organizado asi, este patron de analisis es una novedosa herramienta para observar

la gestion de los gobiernos o de las fuerzas estatales del mundo occidental, que se
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dice liberal. Sin embargo, ofrece varias dificultades: la primera, es un aparato cri-
tico que no proviene del liberalismo sino del pensamiento de Michel Foucault, ca-
racterizado por el cuestionamiento a la razon, a la ratio occidental y a la creencia
en una historia lineal ligada a la nocion de progreso. La segunda, su base tedrica es
el resultado de la observacién que sobre los neoliberalismos alemén (ordo libera-
lismo), francés y norteamericano (anarco liberalismo) realiz6 Foucault, quien paso
por alto otros liberalismos. La tercera, al decir «cuadro» o «marco», significa un
ejercicio de traslacién en cuanto se asume un concepto ligado a las ciencias de la

salud para ser utilizado en las ciencias politicas y sociales.

Entonces, ¢por qué este patron de andlisis? Porque busco probar la existencia del
cuadro —una nocién propia de la nosologia®— o marco® de racionalidad politica
de la biopolitica foucaultiana o negativo, que es el «liberalismo como “manera de
actuar”», puesto que es la condicion para declarar de forma inequivoca la existen-
cia de tal biopolitica, porque para que esos campos o elementos de intervencién
sean considerados, clara y sin error alguno como expresion de una biopolitica, de-
ben darse dentro de un cuadro o marco de racionalidad politica, «dentro del cual se
manifestaron» (Foucault, 2007: 359), que es el «liberalismo como “manera de ac-
tuar”». Luego, ;qué significa asumir y comprender al «liberalismo como “manera

de actuar”» en sentido de cuadro o marco, que es una categoria nosoldgica?

2 Nosologia: «1. f. Med. Parte de la medicina que tiene por objeto describir, diferenciar y clasifi-
car las enfermedades». Real Academia Espafiola (2001). Real Academia Espafiola. Op. Cit. Noso-
logia: «Parte de la medicina que describe y clasifica las enfermedades... Este término y su deri-
vado nosolégico se han formado sobre la voz griega ndsos (‘enfermedad’)». Real Academia Espa-
fiola (2005). Diccionario panhispanico de dudas. Espafia: Real Academia Espafiola.

2! Montenegro, Gonzalo & Salgado, Mauricio (2004). «Foucault y Deleuze: pensadores de nuestro
tiempo». Persona y sociedad. Aportes para el estudio psicosocial del conflicto. Volumen 18, nu-
mero 1. p. 341: «EIl cuadro dibujado es entonces el de un juego de fuerzas que atraviesan formas
corporeas, individuales o multitudinarias, disponiéndolas asi como sujetos politicos, sexuales o de
conocimiento; disposicion acoplada a otras gestiones de formas, como son los espacios arquitec-
ténicos o los sistemas de pensamiento».
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0.2 El sentido de cuadro o marco

El cuadro o marco, en su sentido nosoldgico, quiere decir dar un contexto o un en-
cuadramiento significativo a una totalidad de elementos que, cuando ocurran a pe-
sar de ser comunes a muchas entidades, al ligarse y concatenarse unos con otros de
una manera especial y unica, permiten identificar un fenémeno y denominarlo sin
confusidn alguna. Por ejemplo: una gripe estacional o estacionaria, como una gripe
tipo A, presentan los siguientes sintomas (subjetivos): cefalea (dolor de cabeza),
adinamia (cansancio o sensacidn subjetiva de falta de energia fisica), malestar ge-
neral (sensacion de enfermedad o falta de bienestar), odinofagia (dolor de gargan-
ta) y poli mialgias (dolores musculares). Asi mismo, es posible verificar los si-
guientes signos (objetivos): fiebre, escalofrios, tos, rinorrea (secrecién nasal acuo-

sa) e irritacion ocular. Entonces, ¢como diferenciarlas?

Por su cuadro clinico, contexto o encuadramiento significativo Unico, a saber: en
cuanto a sintomas, mientras en la gripe estacional el paciente refiere una cefalea
que va de leve a intensa, en la tipo A una que va de intensa a severa; manifiesta
una adinamia de leve a moderada, en la primera, mientras en la segunda de intensa
a severa; describe una odinofagia como pronunciada en la estacional mientras co-
mo leve en la A; y, finalmente, califica las poli mialgias de moderadas en la prime-
ra y de severas en la segunda; es decir, una cuestion subjetiva contextual de inten-
sidad. En cuanto a los signos, en la gripe estacional al realizar el examen fisico se
evidencia al medir los signos vitales una fiebre que puede marcar en el termdmetro
hasta 38.9°, se observan escalofrios esporadicos, tos seca y poco intensa, rinorrea
moderada e irritacion ocular leve; mientras que en la gripe A la fiebre marca desde
39° 0 maés, se observan escalofrios frecuentes, tos seca pero continua, rinorrea es-
casa e irritacion ocular intensa; o sea, una cuestion de encuadramiento objetivo en
cuanto a cantidad, frecuencia e intensidad. Es decir, son los mismos elementos
(signos y sintomas) formando dos cuadros contrastantes o diferentes, dado el con-

texto o encuadramiento significativo unico dado a la totalidad de sus elementos.
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0.3 El ejercicio de la analogia-contraste

Explicado qué es el cuadro o marco, es menester describir el uso del patron de ané-
lisis con sus dos unidades y sus tres y cinco categorias. Al igual que en la practica
clinica, las categorias articuladas a través de cada una de las dos unidades del pa-
trén —un cuadro clinico es un patron—, son usadas en esta investigacion para rea-
lizar un ejercicio de analogia-contraste; o sea comparar nuestro patron el «libera-
lismo como “manera de actuar”» (el analogo-el contrastante) con lo no conocido
que pretende esclarecer esta investigacion: la forma como se gestionaron las fuer-
zas estatales? por parte de las élites liberales durante la primera mitad del siglo
XX, en Colombia (el blanco o target), para descubrir sus relaciones, diferencias o

semejanzas.
0.4 El itinerario de la investigacion

En el desarrollo de este programa de investigacion, observé el siguiente cronogra-

ma o itinerario:

1. Para establecer con especificidad los conceptos de biopolitica y biopoder a tra-
vés de la lectura de los textos especificos de Foucault, en primer lugar se revi-
saron distintas bibliografias de bibliografias, a saber:

1.1.  Bernauer, James & Rasmussen, David (1988). The Final Foucault. Cam-

bridge: Mit Press.

1.2.  Bernauer, James (1990). «The works of Michel Foucault: 1954-1984» en:
Bernauer, James (1990). Michel Foucault’s force of flight: Toward an Eth-
ics for Thought. Atlantic Highlands, NJ: Humanities Press.

1.3.  Clark, Michael (1983). Michel Foucault: an annotated bibliography: tool

kit for a new age. New York and London: Garland Publishing.

22 Michel Foucault, quien fue un estudioso de los mecanismos del poder en sus distintas variantes
y formas, lo entiende en términos de la fisica (funcionamiento, mecanismos y técnicas). Para él,
el ejercicio del poder es poner en accién una microfisica que atraviesa a todos los sujetos, sin
excepcion alguna. Hace referencia a un c6mo se gobierna.
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1.4.  Lynch, Enrique (2003). «Bibliografia de Michel Foucault» en: Foucault, Mi-
chel (2003). La verdad y las formas juridicas. 2°* Ed. Barcelona: Gedisa.

1.5.  Lynch, Richard A (2004). «Two bibliographical resources for Foucault’s
work in English». Foucault Studies, Nim. 1 (Noviembre).

1.6. Macey, David (1995). Bibliography: the works of Michel Foucault en:
Macey, David (1995). The Lives of Michel Foucault. New York: Vintage
Books.

1.7. O’ Farrell, Clare (2005). «Chronology of Foucault’s life and times» en:

Michel Foucault. London: Sage Publications.

En segundo lugar, a partir de estas bibliografias de bibliografias, acopié las fuentes
impresas publicadas (periddicos, libros y revistas) de Michel Foucault; las examiné
mediante lectura rapida, texto por texto, y seleccioné (escogi) aquellas que conte-
nian explicitamente «biopolitica» y «biopoder». En consecuencia, sélo veintiséis
fuentes impresas de Michel Foucault® cumplieron con este criterio de inclusién; v,

por lo tanto, fueron objeto de una cuidadosa y dedicada lectura. En consecuencia,

2 Asi: (1968). Las palabras y las cosas. Una arqueologia de las ciencias humanas. Buenos Aires:
Siglo XXI; (1979). «Naissance de la biopolitique» en: Annuaire du College de France, 79° année.
Histoire des systémes de pensée. Année 1978-1979; (1980a). Microfisica del poder. Madrid: La
Piqueta; (1980b). Power, Knowledge: Selected Interviews and Other Writting, 1972-1977. Brigh-
ton: Havervester; (1982a). «El ojo del poder» en: Foucault, Michel (1982a). Bentham, Jeremias.
El panoptico. Madrid: La Piqueta; (1982b). «Hacia una critica de la razén politica». Revista
Siempre. Noviembre 3 de 1982; (1987). El orden del discurso. Barcelona: Tusquets; (1988). «El
sujeto y el poder». Revista Mexicana de Sociologia, Vol. 50, Num. 3 (Jul-Sep); (1991). EIl naci-
miento de la clinica. Una arqueologia de la mirada médica. Madrid: Siglo XXI editores; (1991).
Saber y verdad. Madrid: La Piqueta; (1993). «O nascimiento da medicina social» en: Microfisica
do poder. Rio do Janeiro: Graal; (1994). Dits et écrits, vol. IV. Paris: Gallimard; (1996). La vida
de los hombres infames. Buenos Aires: Caronte Ensayos; (1999). Estética, ética y hermenéutica.
Obras esenciales. Vol. Ill. Barcelona: Paidoés; (2000). Defender la sociedad. Curso en el Collége
de France (1975-1976) —existe una version anterior del mismo: (1996). Genealogia del racismo.
Buenos Aires: Altamira. Buenos Aires: FCE; (2003). La verdad y las formas juridicas. 2% Ed.
Barcelona: Gedisa; (2005a). Vigilar y castigar. Nacimiento de la prisién. México: Siglo XXI;
(2006a) Historia de la sexualidad. La voluntad de saber. Madrid: Siglo XXI, 102 Ed., 1" reimpre-
sion; (2006b). Seguridad, territorio y poblacién. Curso en el Collége de France (1977-1978).
Buenos Aires: FCE; (2007). Nacimiento de la biopolitica. Curso en el Collége de France (1978-
1979). Buenos Aires: FCE y (2009). El gobierno de si y de los otros. Curso en el College de
France (1982-1983). Buenos Aires: FCE.
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la otra fraccion de su obra®, por cuanto no se referia explicitamente a las cuestio-
nes objeto de esta investigacion, no es citada aqui dentro de «obras generales», por

no ser pertinente. Ello no significa que no pueda ser citada en obras de referencia.

En tercer lugar, observé cuidadosamente, en las veintiséis fuentes de la seleccidn,
los campos o elementos de intervencion de la biopolitica, mediante un proceso de
re contextualizacion, que me permitieron entender la idea de biopoder establecien-
do sus diferencias y relaciones con la biopolitica, asi como me posibilitaron des-
cartar de plano la presunta ambiguedad en el uso de los dos términos, de lo cual
con frecuencia se sefiala a Foucault, cuando escribi el texto que corresponde a los
dos primeros capitulos de la primera parte de esta tesis. Para realizar este trabajo
utilicé un sistema manual de marcado de textos por colores. Graficamente este pro-

ceso aqui descrito se aprecia, asi:

24 (1978). Sexo, verdad y poder. Barcelona: Materiales; (1980). Espacios de poder. Madrid: La
Piqueta; (1981). Nietzsche, Freud, Marx. Barcelona: Anagrama; (1981). Esto no es una pipa:
ensayo sobre Magritte. Barcelona: Anagrama; (1982). Theatrum Philosophicum. Barcelona: Ana-
grama; (1982). La imposible prision. Debate con Jacques Leonard. Barcelona: Anagrama; (1983).
Yo Pierre Riviére: habiendo degollado a mi madre, a mi hermana y a mi hermano. Barcelona:
Tusquets; (1984). Enfermedad mental y personalidad. Barcelona: Paidds; (1984). ;Qué es un
autor? México: Ediciones Populares; (1985). Saber y verdad. Madrid: La Piqueta; (1985). Hercu-
line Babin llamada Alexina B. Madrid: Talasa; (1989). EIl pensamiento del afuera. Valencia: Pre-
textos; (1994). Un dialogo sobre el poder. Madrid: Altaya; (1995). ;Qué es la llustracion? Nueva
Epoca: Vol. 3. Num. 7 (abril-junio); (1996). De lenguaje y literatura. Barcelona: Paidds; (1999).
7 sentencias sobre el 7™ angel. Madrid: Arena Libros; (2000). El pensamiento de afuera. Barce-
lona: Pre-textos; (2000). Nietzsche, la genealogia, la historia. Barcelona: Pre-textos; (2001). Los
anormales. Curso en el Collége de France (1974-1975). Madrid: Akal; (2003). EI yo minimalista
y otras conversaciones. Buenos Aires: La Marca; (2004). Discursos y verdad en la Grecia Anti-
gua. Barcelona: Paidds; (2004). Historia de la locura en la época clasica. Argentina: FCE;
(2005). El poder psiquiatrico. Curso en el College de France (1973-1974). Argentina: FCE;
(2005). La arqueologia del saber. Buenos Aires: Siglo Veintiuno; (2006). Los anormales. Curso
en el Collége de France (1974-1975). Argentina: FCE; (2006). Sobre la ilustracion. Madrid:
Tecnos y (2006c). Hermenéutica del sujeto. Curso en el Collége de France (1981-1982). Buenos
Aires: FCE. (2010). EIl coraje de la verdad. Curso en el Collége de France (1983-1984). Buenos
Aires: FCE.
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PROCESO DE ESPECIFICACION DE LOS CONCEPTOS DE BIOPOLITICAY BIOPODER

REVISION DE LECTURA CODIFICACION OBSERVACION
BIBLIOGRAFIAS CUIDADOSA DE MANUAL CAMPOS DE
DE BIBLIO- FUENTES UTILIZANDO INTERVENCION
GRAFIAS IMPRESAS COLORES “BIOPOLITICA”

RE CONTEXTUALI- | REDACCION DE
ZACIONE IDEADE | LOSCAPITULOSI
“BIOPODER” Y Il DE LA TESIS

N

ELABO- OBSER-
siol RACION DE 'DEggﬁc“‘ VACION DE REDACCION
FICHA AMPO A N
J

NO

2. Para precisar qué es el liberalismo desde la dptica de Michel Foucault, o «libe-
ralismo como “manera de actuar”», en primer lugar examiné las fuentes impre-
sas publicadas foucaultianas con contenidos sobre liberalismo, dentro de mi sis-
tema manual de marcado de textos. Entiendo al «liberalismo como “manera de
actuar”’»—como muchos otros quienes han estudiado a Foucault— como una
racionalidad politica, un énfasis en la cuestion de como se gobierna o como se
gestionan las fuerzas estatales con lo cual se demuestrar que la economia poli-
tica liberal tenia como objetivo la vida, la poblacién, la riqueza y el poder de la
sociedad. Entonces, dilucidé debido a mi formacion médica su condicion de
«cuadro» o «marco» de racionalidad politica de la biopolitica, cuestion que no
han hecho otros autores, a partir de un resumen suyo explicativo de su trabajo y
no contenido en el cuerpo tedrico del mismo, pues Foucault muestra que el li-
beralismo desarrolla un saber que tiene por objeto la preocupacién por una po-
blacion a la que intenta mejorar, es decir va méas alla de los individuos (admi-
nistradores y administrados). En segundo lugar, re contextualicé y converti la
construccion teorica foucaultiana del «liberalismo como “manera de actuar”»
en un patron, como Unica salida posible desde la nosologia para observarlo co-
mo una composicion Unica totalizante: como un cuadro o un marco. Este proce-

so se ilustra asi:
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PROCESO DE PRECISAREL «LIBERALISMO COMO “MANERA DE ACTUAR” »

REVISION DE CODIFICACION OBSERVACION PATRON DE
BIBLIOGRAFlas | ESCOGENCIADE MANUAL “LIBERALISMO ANAUSISDEL | REDACCION DEL

DEBIBLIO- ‘L“;ms‘:g_ UTILZANDO | COMO«MANERA | LIBERALISMO caPTULO I

GRAFIAS COLORES DE ACTUAR» FOUCAULTIANO

LECTURA
RAPIDA IDENTIFICA- | OBSER- 5| cuAbroo
CION VACION MARCO
sl lEcTuRa  |—3| MARcADO PATRON DE REDACCION
DE TEXTOS ANALISIS >

NO

@

3. Para comparar al «liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion de las
fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombianas, entre
1904 y 1948, en primer lugar estableci quiénes eran los dirigentes liberales re-
conocidos formalmente por el liberalismo colombiano. En segundo lugar, loca-
licé las fuentes impresas publicadas o inéditas de estos dirigentes en las biblio-
tecas Luis Angel Arango (Blaa) del Banco de la Republica, Nacional de Co-
lombia (BNC), de la Universidad Externado de Colombia y de la Universidad
Libre; a los Centros de Documentacion y bases de datos Coleccién de libros ra-
ros y manuscritos de la Blaa, Fondo Antiguo de la BNC, Hemeroteca de la
Blaa, Hemeroteca Nacional Manuel del Socorro Rodriguez de la BNC y Sala
Daniel Samper Ortega de la BNC, elaborando las fichas bibliograficas y heme-
rograficas correspondientes. En tercer lugar, realicé la lectura rapida del mate-
rial para reconocer su calidad y ubicar los textos Utiles —de acuerdo con el pa-
tréon de analisis—, e hice fotocopias o fotografias con la ayuda del personal de
las bibliotecas de los documentos que los contenian, cuando fue posible, cuan-
do no, desarrollé un fichero de sintesis utilizando mi PC. En cuarto lugar, pro-
cedi a clasificarlos dentro de un tiempo historico (1904 a 1948) y a subrayar los

textos pertinentes con un color de acuerdo con su categoria, como forma de ob-
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tener un registro visual del abundante material recolectado. En quinto lugar,
con base en las citas contenidas en estas fuentes impresas, acopié escritos de
otros dirigentes liberales no contenidos en el listado de los formalmente reco-
nocidos, quienes, como los primeros, tuvieron un papel protagonico, sobre los
cuales desarrollé el proceso de clasificacion dentro de un tiempo histérico y de
subrayado con un color acorde con la categoria. En sexto lugar, procedi a una
lectura minuciosa del material para establecer su correspondencia con cada una
de las ocho categorias de cada una de las dos unidades componentes del patron
de analisis, extrayendo citas textuales de cada fuente impresa, publicada o iné-
dita. Finalmente, redacté de manera que se observara la correspondencia entre
cada categoria de cada unidad de andlisis con las citas textuales de los dirigen-
tes de las élites (dirigentes) liberales, de acuerdo con su periodo histérico, para
poder encuadrar la totalidad de las ocho categorias con el fin corroborar o ne-
gar la hipétesis de trabajo mediante el ejercicio de la analogia-contraste, para lo
cual intercalé citas de tedricos que permitieran afinar el ejercicio de analogia o

el de contraste. Este proceso se muestra graficamente asi:

PROCESO DE COMPARAR AL «LIBERALISMO COMO “MANERA DE ACTUAR”» CON LA
GESTION DE LAS FUERZAS ESTATALES

DIRIGENTES FUENTES
LIBERALES IMPRESAS LECTURA RAPIDA | ApMINISTRACION | PERIODIZACION LECTURA

FORMALMENTE | PUBLICADAS O DE FUENTES HISTORICA MINUCIOSA CAPITULOS IV, V,

RECONOCIDOS INEDITAS AL

2

REDACCION DEL

LOCALIZA-

CONSULTA CION DE € ALISTA
LISTAS FUENTES
_ A
ELABO- ¥
RACION DE
L  (EcTuRA NOTAS IDENTIFICA- PATRON DE
FICHA CION ANALsis [ ] REDACCION
CLASIFICA-
P
¢PROTEGIDO? e
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0.5 En consecuencia: nuestra investigacion como proceso

El macro proceso de esta investigacion. Para iniciar esta tesis doctoral existié un
proyecto de investigacion, que al desarrollarlo nos condujo al siguiente macro pro-
ceso que se corresponde integralmente con el itinerario de la investigacion acabado
de describir, a saber: primero, establecer con especificidad los conceptos foucaul-
tianos de biopolitica y biopoder. Segundo, precisar qué es el «liberalismo como
“manera de actuar”»: el patron de analisis. Tercero, comparar a este con la gestion
de las fuerzas estatales colombianas: el ejercicio de analogia-contraste. Cuarto,

determinar los hallazgos, como se ve en la siguiente figura:

MACROPROCESO DEL PROGRAMA DE INVESTIGACION

Especificar Precisar el . .
. . Ejercicio de Determi-
conceptos de liberalismo , L.
e e analogia - nacion de
biopolitica” y como «manera
s ” contraste hallazgos
biopoder de actuar»

0.6 Nuestro periodo histérico

¢Por qué se escogi6 delimitar entre 1904 y 1948 este programa de investigacién?
Porque en Colombia, entre 1904 y 1948 —de acuerdo con nuestra historio-
grafia—, se dieron los campos o elementos de intervencidn que caracterizan la bio-
politica. Los distintos gobiernos impulsaron politicas, asi: de higiene, de pacifica-
cién como urgencia econdémica y de reformas politicas para el progreso econémico,
durante el gobierno de Reyes (Vélez, 1989: 187-214); de librecambismo economi-
co, de instruccién y de higiene publicas, en el mandato de Restrepo (Marin-

Taborda, 1991: 493-497); de defensa de un Estado minimo, durante el gobierno de

% palacios, Marco (1999). Parabola del liberalismo. Bogota: Norma. p. 258: «Entre 1903 y 1949
las clases dirigentes, aleccionadas con la violencia, la hiperinflacion de los Mil Dias y el presi-
dencialismo extremo, quisieron afianzar una politica de compromisos». p. 270: «En 1949... que-
daron cerradas las puertas que podian haber conducido a Colombia a la sociedad civil ciudadana».
p. 277: «[la trayectoria del] arco de 1903 a 1948-1949 [apunta a un modelo para armar la civili-
dad politica por la via de la representacién de todos los intereses sociales]».
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Concha (Melo, 1989a: 232-237); de leyes sobre accidentes de trabajo, sobre la le-
galizacion y el control de las huelgas y sobre las condiciones higiénicas de los tra-
bajadores, en el gobierno de Suarez, mas el ingreso formal de Colombia al capita-
lismo a traves del gran desarrollo vial, de infraestructura sanitaria, educativo, de la
higiene publica e industrial en los gobiernos de Pedro Nel Ospina y Miguel Abadia
(Marin-Taborda, 1991: 499-501); de la normalizacién de la vida laboral, del con-
trol de la educacion, de la vivienda obrera, de la salubridad e higiene publica, de la
cuestion de los accidentes de trabajo durante los 16 afios de hegemonia liberal
(Acevedo-Carmona, 1991: 509-534). Esto desde el marco de los gobiernos como
caracterizacién propia y particular de cada uno; pero, hubo politicas no posibles de
enmarcar dentro de un gobierno especifico, sino que fueron transversales a todos,
como las practicas y disciplinas, incluyendo la estadistica, que inciden en las con-
diciones higiénicas, educativas y morales de los infantes, la cual describe Carlos
Ernesto Noguera «la reforma educacionista en Bogotd 1920-1936 jlnstruir, educar
o higienizar el pueblo!» —en referencia con la llegada de la Segunda Mision Ale-
mana y con la influencia de la Generacion del Centenario— (Ramirez-G, 2005: 7-
11). Todos éstos, campos o elementos de intervencidn biopolitica que, como ya lo

afirmé, no son el propdsito de esta investigacion.
0.7 Estructura narrativa

La primera parte contiene «Los conceptos», asi: en el capitulo I: «La biopolitica»,
se describe su origen y nacimiento, sus campos de intervencion, la emergencia de
la poblacién en el sentido moderno, los efectos de su aparicién y cdmo ella modifi-
ca las relaciones de poder. En el capitulo Il: «El biopoder», se examinan varias
aproximaciones a la idea de poder, para hacer el contraste con el concepto de poder
en Foucault; entonces, se aborda el biopoder como variable fundamental de la ins-
tancia biopolitica y sus consecuencias. Luego, se describe el racismo en los meca-
nismos del Estado y se hace un paralelo entre biopoder y biopolitica. Y, finalmente
dentro de esta primera parte, el capitulo Ill: «El liberalismo», el cual inicia con

una introduccion que muestra sus raices en la Antigua Roma, al liberalismo politi-
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co espafiol y sus distorsiones, a las dos tradiciones clésicas del liberalismo: la an-
glosajona y la francesa. Asi mismo, los primeros liberalismos: el espafiol, el hispa-
noamericano y el colombiano. Entonces, se llega al liberalismo en Foucault: los
rasgos del arte liberal de gobernar y su vision del liberalismo como una practica y
como una racionalizacion del gobierno, de donde emerge el patron de analisis.

Concluye el capitulo observando la cuestion de liberalismo, biopolitica y biopoder.

En la segunda parte: «La analogia-contraste», examino en el capitulo 1V: «El libe-
ralismo como “manera de actuar” durante la década de 1904 a 1914». Las fuentes
impresas publicadas muestran que: 1) frente a los procesos econémicos como fren-
te a los sujetos de derecho y a las libertades es posible evidenciar «un liberalismo
que es mas naturalismo que liberalismo»; pero no es posible en la realidad la prac-
tica del naturalismo. 2) Frente a la produccion/destrucciéon de libertad es factible
ver «un liberalismo que es consumidor de libertad»; pero actua a favor de la limi-
tacion de las libertades. 3) Frente a decidir entre «cudndo actuar» y «cudndo no
actuar», ni se observa ni se evidencia «un liberalismo que oscile entre la “agenda”
y la “no agenda”», sino uno que expresa un confesionalismo que no trata de la ges-
tion de hechos espontaneos. 4) Frente a un gobierno frugal o de la razén del menor
Estado, es posible evidenciar «un liberalismo cuyo problema central es la frugali-
dad del gobierno»; pero una actuacion a favor del gobierno costoso. 5) Frente a la
cuestion de la seguridad es factible ver «un liberalismo cuyo principio de calculo
es la seguridad»; pero, imposible de calcular por la avasallante realidad. 6) Frente
a la administracion y manipulacion de los mecanismos de seguridad/libertad, ni se
observa ni se evidencia «un liberalismo cuya divisa sea “vivir peligrosamente”». 7)
Frente al arbitrio de la espontaneidad tampoco se observa ni se evidencia «un libe-
ralismo cuya formula de gobierno sea el panoptismo». Y, 8), frente al uso de dis-
positivos liberégenos como mecanismo de intervencion es posible evidenciar «un
liberalismo cuyos mecanismos de intervencion son los dispositivos liberégenos»;
pero no es posible ir mas alla de la fraseologia porque carece de sustento econémi-

co. Entonces, si no estamos durante esta década ante un «liberalismo como “mane-
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ra de actuar”», jante qué estamos? Sin lugar a dudas, frente a un «liberalismo co-
mo “manera de hablar”» y esto hace imposible una biopolitica en sentido negativo

o foucaultiano.

En el capitulo V: «El liberalismo como “manera de actuar” durante la Hegemonia
Conservadora», las fuentes impresas publicadas permiten evidenciar: 1) un libera-
lismo que debate entre «més naturalismo que liberalismo» y el intervencionismo de
Estado, pero reconoce que ni siquiera es posible lo primero. 2) «Un liberalismo
que es consumidor de libertad» y es coherente con lo que dice. 3) CoOmo se desecha
«un liberalismo que oscile entre la “agenda” y la “no agenda”» para reemplazarlo
por el «Estado providencia». 4) La imposibilidad de «un liberalismo cuyo proble-
ma central sea la frugalidad del gobierno», a pesar de que se lo debate. 5) La
creencia firme en «un liberalismo cuyo principio de célculo es la seguridad», pero
un Estado que carece de la fuerza suficiente para hacerse obedecer. 6) La imposibi-
lidad de «un liberalismo cuya divisa sea “vivir peligrosamente”» porque existe una
gestion de las fuerzas estatales que carecen de la posibilidad de administrar y ma-
nipular los mecanismos de seguridad/libertad. 7) La negacion del «liberalismo cu-
ya formula de gobierno sea el panoptismo», pues quiere velar. Y, 8), una manera
de hablar que aboga por «un liberalismo cuyos mecanismos de intervencion son los
dispositivos liber6genos», los cuales son imposibles de hacerlos realidad. Luego,
no estamos ni ante un «liberalismo como “manera de hablar”», ni mucho menos
ante un «liberalismo como “manera de actuar”»; es decir que, durante la Hegemo-
nia Conservadora se hizo mas distante la posibilidad de una biopolitica en sentido

foucaultiano.

En el capitulo VI: «Los gobiernos liberales y el liberalismo como “manera de ac-
tuar”» las fuentes impresas publicadas permiten ver: 1) un liberalismo que desarro-
Ila una politica deliberadamente intervencionista, a pesar de mantener un debate
entre «mas naturalismo que liberalismo» y «el intervencionismo de Estado». 2)
«Un liberalismo que es consumidor de libertad», opuesto a todo privilegio, pero

protector de la industria protegida. 3) «Un liberalismo que oscila entre la “agenda”
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y la “no agenda”» cuando habla pero, limitado presupuestalmente por la urgencia y
sus posibilidades. 4) «Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del
gobierno» pero, que por fuerza de los hechos debe encauzar la gestion de las fuer-
zas estatales hacia un gobierno robusto y costoso. 5) «Un liberalismo cuyo princi-
pio de célculo es la seguridad», pero con una realidad enfrente que le sefiala una
pérdida progresiva de su soberania y donde es dificil la garantia de los derechos. 6)
«Un liberalismo cuya divisa es “vivir peligrosamente”», pero con dificultad para
administrar y manipular los mecanismos de seguridad/libertad. 7) «Un liberalismo
cuya férmula de gobierno es el panoptismo» pero, una gestion intervencionista de
las fuerzas estatales. Y, 8), «Un liberalismo cuyos mecanismos de intervencion son
los dispositivos liberogenos», pero una realidad que impide convertir en realidad lo
que se dice. Por lo tanto, si bien es cierto no es un «liberalismo como “manera de
actuar”», en el sentido foucaultiano, si en cambio es en cierta manera un volver a

un «liberalismo como “manera de hablar”».

En el capitulo VII: «El liberalismo como “manera de actuar” en la Plataforma del
Colon», las fuentes impresas publicadas e inéditas permiten verificar que: 1) En
Gaitan se refleja el debate entre «més naturalismo que liberalismo» y «el interven-
cionismo de Estado», porque él manifiesta querer no bloquear ni dirigir ni coac-
cionar, pero a contrapunto, defiende la planificacion (el dirigismo econdémico). 2)
El suyo no es «un liberalismo que es consumidor de libertad», sino uno contradic-
torio: dice entender al partido como asociacién de hombres libres, pero aboga por
el interés colectivo, general o méximo, por un lado. Por el otro, ve la necesidad de
gobernar para el mercado, pero concibe la sociedad como entidad organica. 3)
Tampoco es su pensamiento «un liberalismo que oscila entre la “agenda” y la “no
agenda”», pues su credo no es la idea de la no intromision del Estado en las cues-
tiones de los individuos. 4) Mucho menos es su idea «un liberalismo cuyo proble-
ma central es la frugalidad del gobierno», porque aunque quiere un servicio rapido
para el ciudadano, se compromete con el dirigismo (las planificaciones); quiere

una administracion facil, rapida y eficaz, pero aboga por las nacionalizaciones.
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iNada més contrario al liberalismo! 5) No predica «un liberalismo cuyo principio
de célculo sea la seguridad», pero cuando ejercié cargos publicos, jsu gestién de
las fuerzas gubernamentales obedecio a una practica conforme con un «el libera-
lismo como “manera de actuar”»! 6) La suya no es la idea de «un liberalismo cuya

3

divisa sea “vivir peligrosamente”», sino la de un discurso moralista, no obstante
algunas expresiones que lo aproximan a esta categoria foucaultiana. 7) No puede
decirse que el suyo sea «un liberalismo cuya formula de gobierno es el panoptis-
mo», pero tampoco puede decirse lo contrario. Y, 8), La idea de «un liberalismo
cuyos mecanismos de intervencién son los dispositivos liber6genos» es clara en
Gaitan. Su actuacién en el ejercicio de los distintos cargos publicos correspondid
esta categoria con su practica. Hecho este examen, no es posible afirmar que Gai-
tan haya pensado en «el liberalismo como “manera de actuar”», tampoco que el

suyo sea el que he denominado «liberalismo como “manera de hablar”», su palabra

es ecléctica.

Finalmente, la tercera parte: «Posibilidades para una biopolitica en Colombia», con
un capitulo unico, el VIII, «EIl liberalismo como “manera de hablar”». El resultado
del programa de investigacion: negada nuestra hipdtesis al realizar el ejercicio de
analogia-contrastacion con el patron de andlisis y sus categorias. Entonces, es me-
nester preguntar de cara a un nuevo horizonte de investigacion, con respecto al
liberalismo: ;ese alejamiento paulatino y permanente del «liberalismo como “ma-
nera de actuar”» responde a un apartarse del canon liberal o a un aproximarse a
una realidad, como la colombiana, en la que es imposible su aplicacion desde la
mirada que nos ensefia Michel Foucault? ;Como comprender, entender y describir
al «liberalismo como “manera de hablar”»? ;Como caracterizarlo? O, siendo radi-

cales, ¢es el liberalismo colombiano realmente liberalismo?

Ahora bien, con respecto a la biopolitica en Colombia, es claro que estos resulta-
dos niegan la posibilidad de una biopolitica negativa o foucaultiana como conse-
cuencia de haber demostrado que no es posible contextualizar o encuadrar signifi-

cativamente la realidad colombiana entre 1904 y 1948 dentro de la totalidad de las
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categorias constitutivas del patron de analisis como lo exige el ejercicio nosoldgi-
co traslacional. Entonces, si el «liberalismo como “manera de actuar”» no es pOSi-
ble, la biopolitica en el sentido foucaultiano o negativo es imposible. Ello no signi-
fica, sin embargo, que haya sido negada la posibilidad de la existencia de una bio-
politica en Colombia, pues desde la nosologia es posible prever la existencia de
otras formas diferentes en las cuales sus categorias serén otras; es decir tendran
otro «cuadro» o «marco» pero, para ello es menester identificar como esta en juego

la vida en relacion con la politica en Colombia.
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1. PRIMERA PARTE: LOS CONCEPTOS

Dentro de este programa de investigacion, que busca establecer las analogias,
coincidencias o semejanzas, por una parte; los contrastes, diferencias o discrepan-
cias de nuestro liberalismo colombiano con los cdnones que Foucault le atribuye al
liberalismo “como una practica... como una «manera de actuar» orientada hacia
objetivos y regulada por una reflexiéon continua” (Foucault, 1979: 368; Foucault,
2007: 360), para esclarecer si se dan o no las condiciones para una biopolitica y un
biopoder —desde la Optica foucaultiana— en Colombia de 1904 a 1948, se aborda
la primera de las tres fases metodoldgicas que componen el programa investigati-
vo: la conceptualizacion, integrada por dos fines u objetivos, el primero: establecer
con especificidad los conceptos de biopolitica y biopoder a través de la lectura de
los textos de Foucault, —sin olvidar que ambos son conceptos— y, por lo tanto,
que van mas alla de su autor. El segundo: precisar qué es el liberalismo foucaul-
tiano, o “liberalismo como «manera de actuar»”; el cual se justifica porque es el
objeto de este programa de investigacion y porque es el cuadro o marco de raciona-

lidad politica de la biopolitica y el biopoder.
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1.1. Capitulo I: La biopolitica
1.1.1. Introduccion

Treinta y cinco afios después de que Michel Foucault comenzara a investigar sobre
el término —que varios investigadores afirman él acuio—, muchos estudiosos de
la Ciencia Politica desconocen hoy qué es y de qué trata la biopolitica. Tal vez
debido a que ella en cuanto objeto de estudio no fue concebida, por él, como una
investigacion en el nivel de la teoria politica ni en el del estudio del papel de las
ideasZG, sino como una investigacion en el nivel “de los mecanismos, las técnicas
[y] las tecnologias del poder” (Foucault, 2000a: 219). He aqui su sentido de estu-
diarla y su importancia.

Sin embargo, a pesar de no pretender ser una teoria politica, la biopolitica permite
una novedosa explicacion de la politica porque “abre posibilidades para desarrollar
diversos analisis de formas de gobierno... en términos de tecnologias” (Sanchez,
2007: 24) que, en nuestro caso, necesitamos esclarecer para realizar la compara-
cién de nuestro liberalismo colombiano, durante la primera mitad del siglo XX,
con los canones que Foucault le atribuye al liberalismo como una manera de ges-

tion de los gobiernos, o de las fuerzas estatales?’, que tiene por objetivo principal

% Michel Foucault, al utilizar la palabra «biopolitica», por una parte, y al estudiarla, por la otra,
no pretendid crear una nueva teoria politica ni un nuevo concepto ni hacer un estudio de las ideas,
sino desentrafiar las racionalidades que operan en la relacion poder/vida —que es un modo especi-
fico de poder no disciplinario que no excluye la técnica disciplinaria—, a través de una serie de
analisis, en gran parte histéricos, acerca de como se hace entrar a la vida en los célculos del poder
politico. Es un analisis reconstructivo.

%" Foucault, Michel (2006b). Seguridad, territorio, poblacién. Curso en el Collége de France
(1977-1978). Buenos Aires: FCE. pp. 414-415. [Trad. esp. Horacio Pons]: dentro de un proceso
en el que se tendia a «afirmar y aumentar el poder del Estado», asimismo a «hacer un buen uso de
las fuerzas» para procurar «la dicha de los stbditos» la gestion del Estado se orient6 a: 1) «mar-
car y mejorar su lugar en el juego de las rivalidades y competencias entre Estados»; 2) «garanti-
zar el orden interno gracias al “bienestar” de los individuos»; 3) desarrollar el «Estado de compe-
tencia (economico militar)»; y, 4) lograr el «desarrollo del Estado Wohlfahrt (riqueza-
tranquilidad-felicidad)». Al cumplimiento de estas cuatro condiciones es a lo que se lo denomina
«tecnologia de las fuerzas estatales»; la cual es entendida como «arte racional de gobernar».
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la poblacion. Pero, ¢por qué biopolitica, si hablamos del liberalismo como manera
de gestion?

Porque el concepto foucaultiano de biopolitica “debe comprenderse a partir de un
tema desarrollado desde el siglo XVII: la gestion de las fuerzas estatales” (Fou-
cault, 2006b: 415). Y porque esa manera de gestion de las fuerzas estatales, que es
el «liberalismo como “manera de actuar”» —segun lo entiende Foucault—, es el
cuadro o marco de racionalidad politica de ella y «consiste en regir la conducta de
los hombres... con instrumentos estatales» (Foucault, 1979: 368; 2007: 360).

Ahora bien, sabiendo que el concepto foucaultiano de biopolitica —objeto de este
capitulo— debe comprenderse a partir de «la gestidn de las fuerzas estatales», las
cuales no son otra cosa que la forma de regir la conducta humana «con instrumen-
tos estatales», conviene antes de abordarlo, como tal, hacer una aproximacion des-
de su origen, por una parte, y, por la otra, desde su aparicion o nacimiento, para
una mayor claridad y comprension, con el objeto de estudiar el campo de interven-
cién de su poder, su relacion con el sentido moderno de poblacién y asi esclarecer
cudles fueron los efectos de su aparicion y cuales las modificaciones a las relacio-

nes de poder que ella introdujo.
1.1.2. Origen y nacimiento de la «biopolitica»

Carezco de la posibilidad de enfrentar la conceptualizacion de las palabras «ori-
gen» y «nacimiento», en toda su extension, por no ser el objeto de esta investiga-
cién. Sin embargo, ello no me excusa de abordar, de manera general, algunas ideas
sobre qué es origen y qué es nacimiento, para explicar la biopolitica en cuanto su

origen, y de abordar su nacimiento, que es un tema foucaultiano.

De la idea de origen. Por «origen» puede entenderse «lo que esta surgiendo del
llegar a ser y del pasar», toda vez que «el origen se localiza en el flujo del deve-
nir» (Benjamin, 1990: 28) que la evidencia cientificista nos hace saber que en la

orbita de lo biolégico es el ADN, porque contiene la totalidad de la informacion
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para «llegar a ser» cada cuerpo, cada sistema, cada 6rgano, cada tejido, cada célu-
la, cada organella celular; porque esa informacion es un resultado «del pasar» del
tiempo, de los modos y de los lugares, y porque esta ubicado en el «flujo del deve-
nir». Por ejemplo: en este sentido su origen y el mio son las dos mitades de geno-
tipo de un padre y una madre quienes a su vez recibieron cada uno dos mitades de
genotipo de nuestras dos parejas de bisabuelos, con lo cual somos cuartos de geno-
tipo de nuestros bisabuelos, octavos de nuestros tatarabuelos, dieciseisavos de

nuestros choznos, etc.

Ahora, es necesario recordar que «origen» no es «inicio». «lInitium» en Agustin
corresponde al «comienzo del hombre [cuando] nadie existia antes de él»%
(Arendt, 2006: 267). O sea, que se refiere al modelo de la creacién divina del
hombre, esto es, a un acto que es Unico, la creacion de Adan y Eva. «Crear» en
estricto sentido, nos recuerda Arendt, corresponde a «hacer de la nada» (Arendt,
2002: 450). Por tanto, siguiendo nuestro ejemplo, usted y yo no hemos sido hechos

de la nada. No somos creados. Somos un producto de dos productos.

También es necesario saber que «origen» no es «principio». Este es punto de «par-
tida de la cosa... aquello mediante lo que puede hacerse mejor una cosa... la parte
esencial y primera de donde proviene una cosa... la causa exterior que produce un
ser... el primer conocimiento de una cosa... Lo comun a todos los principios es
que son el origen de donde se derivan: o la existencia, o el nacimiento, o el cono-
cimiento» (Aristoteles, Metaf.: V. 1: 145-147). En nuestro ejemplo, viene a ser la

quimica béasica de la vida: carbono, hidrégeno, nitrdgeno y oxigeno.

Pero, ¢queda aqui resuelta la cuestion de «principio»? No. Como nos lo recuerda

Hannah Arendt, el «principio» tiene que ver en Agustin con el modelo de la crea-

%8 Agustin. De Civitate Dei. Corpus Christianorum. Series Latina XLVII/XIV, 1 ET 2. ed. B.
Dombart/A. Kalb, Turnhout 1955. XII, 20: «[Initium] ergo ut esset, creatus est homo, ante quem
nullus fuit» (para que hubiera un inicio fue creado el hombre, antes del cual no habia nada) en:
http://www.hs-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost05/Augustinus/aug_cd00.html. Consultada
el 14 de agosto de 2008.
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cién divina del mundo (los cielos y la Tierra), con el «hacer de la nada» (Arendt,
2002: 450) que es, en cierta forma, coincidir con los estoicos en Didgenes Laercio,
porgue consideran que el «principio» resulta ingenerable (Abbagnano, 1983: 948).
En este caso, el ejemplo seria el Big Bang, o primer momento del universo, en el

modelo evolucionista. O el verbo, en el modelo de la creacién divina.

Entonces, basados en los ejemplos, usted y yo tuvimos un primer momento, el cual
ocurre inmediatamente después de la union del espermatozoide paterno con el dvu-
lo materno, y corresponde a una nueva estructura celular: el cigoto®. ;Dénde ubi-
carlo? En el comienzo, que Heidegger lo entiende como «aquello en lo cual algo se
levanta» (Heidegger, 1980: 3). Es decir, lo entiende como basamento. Sin embar-
go, Hegel en su Filosofia del Derecho, al estudiar el comienzo de la filosofia, ha
afirmado que éste es relativo en cuanto que lo que parece «comienzo» es, desde
otra Optica, resultado (Abbagnano, 1983: 179). Esto, es aplicable a nuestro ejem-
plo, el cigoto es el «comienzo» de un nuevo cuerpo, pero al tiempo es el resultado

de la unidén de dos células germinales.

De la idea de nacimiento. Arendt establece que «la capacidad misma de comenzar
estd enraizada en la natalidad, y de ningin modo en la creatividad; no se trata de
un don sino del hecho de que los seres humanos, los nuevos hombres, aparecen una
y otra vez en el mundo en virtud de su nacimiento» (Arendt, 2002: 450). ;Qué se
desprende de esta afirmacion? En primer lugar, que «nacimiento» equivale a «apa-
ricion»: a hacerse visible. En segunda instancia, que «comenzar» es anterior a «na-
cimiento», porque al contemplar la existencia, su realidad bioldgica, esta imagen
se presenta con claridad: todo lo que nace tuvo un comienzo: la unién de dos ga-
metos. Y, en tercero lugar, que «nacimiento» no es «creatividad»; es decir, no es
«hacer de la nada»: lo que nace viene de (dos gametos, un huevo, una semilla). Por

lo tanto, decir «nacimiento» no es decir «inicio». Tampoco es decir «principio».

# E| cigoto es un organismo unicelular producto de la llamada fertilizacién, esto es: la unién de
un gameto masculino (espermatozoide) con uno femenino (6vulo). Es sin, lugar a dudas, el primer
momento de un nuevo cuerpo.

Condiciones para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948 37



Origen etimolodgico del término «biopolitica». Teniendo como objeto la idea de
esclarecer si se dan o no las condiciones para una biopolitica y un biopoder en Co-
lombia, es decir, el cuadro o marco de racionalidad politica que es el liberalismo
segun los canones foucaultianos: el «liberalismo como “manera de actuar”», como
préctica, no corresponde dentro de esta investigacion averiguar en extenso por el
origen en si de la biopolitica. Sin embargo, es necesario para la contextualizacion

que se persigue, esclarecer al menos su origen etimologico.

La biopolitica —que hace referencia a «una tecnologia [no disciplinaria] de po-
der... que no excluye la técnica disciplinaria [ni la suprime] sino que la engloba, la
integra» (Foucault, 2000a: 219)—; quiere decir, en términos generales, «la rela-
cion® entre vida y politica»® (Sarmiento-Anzola, 2002: 27-28), la cual habla de la
problematizacion de «la cuestion de la vida en el campo del pensamiento politico»
(Foucault, 2000a: 219).

Desde el punto de vista etimolégico, es una palabra compuesta por dos raices pro-
venientes del griego antiguo: el prefijo «bio» mas el sufijo «politica». El prefijo
«bio» viene de la palabra griega «bios», una de las formas de la «bioi» (la vida). El
sufijo «politica», en términos generales, también proviene del griego: la palabra
polis, usada para designar lo que llamamos impropiamente «ciudad-Estado»; pues,
como nos lo recuerda Giovanni Sartori, «no era de ninguna forma un “Estado”. La

polis era una ciudad-comunidad, una koinonia» (Sartori, 1991: 344).

% Arendt, Hannah. 1997. ;Qué es la politica? Barcelona: Paidés. p. 92 [Trad. esp. Rosa Sala Car-
bé]: «la unién entre politica y vida» produce «una contradiccidn interna que suprime y arruina lo
especificamente politico». Esposito, Roberto (2005). Immunitas: proteccion y negacion de la
vida. Buenos Aires: Amorrortu. pp. 160-161 [Trad. esp. Luciano Padilla L6pez]: «Lo que parecia
una relacién de dos términos —politica y vida— debe interpretarse como un juego mas comple-
jo que incluye un tercer término y depende de este: s6lo en la dimensién del cuerpo se presta la
vida a ser conservada como tal...» (el resaltado es mio).

31 Berger, Mauricio (2008). «Notas biopoliticas. Potencia y bloqueo de la accién» en: Rev. Néma-
das. Nro. 28, Abril. p. 196: «Las relaciones [que se establecen] entre poder, vida y politica...
merecen una lectura biopolitica». Esposito, Roberto (2006). Biopolitica y filosofia. Buenos Aires:
Grama ediciones. p. 7: la biopolitica «se refiere a la implicacién cada vez mas intensa y directa
que se establece... entre las dinamicas politicas y la vida humana entendida en su dimension es-
pecificamente bioldgica».
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La «bios». El término «bios»* era utilizado por los antiguos griegos para designar
a aquella forma de vida humana digna, que era creada por la polis, en oposicion a
la palabra, semantica y morfolégicamente diferente, utilizada para nombrar a la

vida dada por la naturaleza: «zd&»>. Es decir que la bios iba més alla de la mera

%2 Agamben, Giorgio (2003). Homo sacer. El poder soberano y la nuda vida. Valencia: Pre-
Textos. pp.9-10 [Trad. esp. Antonio Gimeno Cuspinera]: los griegos tenian dos términos para
definir lo que entendemos por vida. Las palabras zoé y bios. La bios la utilizaban s6lo para aque-
lla vida propia de un individuo o de un grupo. «Una vida cualificada, un modo de vida particu-
lar». Arendt, Hannah (2006). La condicion humana. Barcelona: Paidds. pp.110-111. [Trad. esp.
Ramon Gil Novales]: la principal caracteristica de la bios, que es especificamente humana y se
diferencia de la «simple zaé», consiste en que su aparicion o desaparicién es un acontecimiento
mundano «que en si misma estd siempre llena de hechos que... se pueden contar como una histo-
ria, establecer [como una] biografia». Aristételes (1998). Politica. Madrid: Alianza. pp.263-264
[Trad. esp. Carlos Garcia Gual & Aurelio Pérez Jiménez]: (1323a) «airetotatos bios» (vida desea-
ble o digna). Bartolomé-Ruiz, CMM (2007). «Biopoder, alteridad y derechos humanos. La condi-
cién paradoéjica del derecho ante la vida» en: Catedra Unesco. Derechos humanos y violencia:
gobierno y gobernanza. El desplazamiento forzado interno en Colombia un desafio a los derechos
humanos. Bogota: Universidad Externado de Colombia. pp.530-537: «los griegos designaban a...
la vida humana digna con el término bios [que] era la vida construida por las significaciones so-
ciales del grupo, una vida diferente de la mera vida natural porque tiene sentidos, valores, cos-
tumbres, creencias, habitos... La bios era la vida creada por la polis... Es decir... es la vida hu-
mana digna en su dimension social y politica... que no se encuentra determinada por las leyes de
la naturaleza... ella existe en un espacio... que es... creacién humana... es una vida humana don-
de es posible el ejercicio de la libertad. En ella el ser humano tiene un espacio de construccion de
su propia existencia, puede definir sus valores, creencias, gustos, formas de vida, gobernar sus
deseos [es una] vida regida por la decision de los sujetos... La vida humana plena es bios». Fou-
cault, Michel (2006c). La hermenéutica del sujeto. Curso en el College de France (1981-1982).
Buenos Aires: FCE. p. 464: la bios, es «la manera como el mundo se nos presenta inmediatamente
en el transcurso de nuestra existencia».

% Agamben, Giorgio (2003). Op. Cit. pp.9-10: La palabra zé¢ era utilizada para referirse al simple
hecho de vivir y para toda vida (animal, humana o de los dioses). Estaba excluida del ambito de la
polis quedando «confinada en exclusiva, como mera vida reproductiva, en el &mbito de la oikos».
Aristoteles (1998). Op. Cit. pp.45-46: (1252a) la vida natural, la zoé esta excluida de la polis y
confinada, como... vida reproductiva, al ofkos. pp.127-128: (1278b) la zo¢ es un bien natural en si
misma en el que hay una cierta serenidad y una dulzura natural. Bartolomé-Ruiz, CMM (2007).
Op. Cit. pp.530-532: «los griegos denominaban la vida natural con el término de za¢ [que] se
referia a la vida natural comtn a todos los seres vivos... La za¢ designa la mera vida natural del
ser humano... Es decir,... la zo¢ es la vida natural entendida como mera vida bioldgica regida por
las leyes naturales de la especia... Por ser mera vida natural, se encuentra sometida a las determi-
naciones de la naturaleza. Es una vida en la que no existe libertad ni espacio de creacidn... se rige
por el principio de la supervivencia... La zo¢ vive sobreviviendo. Ella determina la obediencia a
los imperativos de las leyes naturales de la vida... predetermina la voluntad humana a lo que tiene
que hacer si quiere sobrevivir... En el mundo de la zoé... s6lo cabe la obediencia fiel a los impe-
rativos de la naturaleza, bajo la pena de destruir o maltratar la propia vida natural. La zo¢ humana
abarca todos los ambitos corporales, biologicos y psicologicos... impone sus leyes naturales al
desarrollo bioldgico del cuerpo, al crecimiento, a la salud, a la enfermedad, a la alimentacién, a la
sexualidad, a los instintos, al envejecimiento, a la muerte... existe mas alld de la voluntad de las
personas... sustituye la libertad por la necesidad... [no forma] parte de los objetivos de la politica
ni de las instituciones sociales [pero] la vida humana existe mas alla de la mera vida natural».
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vida natural, se trataba de «una vida cualificada, un modo de vida particular»
(Agamben, 2003: 9), de la vida como existencia y de la forma como la Ilevamos
(Foucault, 2010: 172; Foucault, 2007: 426, 464), que era propia de un individuo o
de un grupo, que era construida por las significaciones sociales, las cuales consti-
tuyen acontecimientos mundanos. En otras palabras, esta distincion que hacian los
antiguos griegos significa una cesura y una discontinuidad fundamental entre lo

animal y lo humano.

La «bios» se encontraba dentro de la polis —asi lo ve Aristételes al hablar sobre
qué es una comunidad politica—, existia en un espacio de creacion humana (Pare-
des, s. f.: 4), y se expresaba de tres formas distintas: la vida del placer (bios apo-
laustikés), la vida politica (bios politikés) y la vida contemplativa (bios theore-
tikos) (Karmy, 2006). Por lo tanto, la «bios» en sentido arendtiano es una vida que
se puede contar como historia porque posee sentido, que se puede establecer como
biografia porque esta impregnada de valor, que no estd sometida a las determina-
ciones de la naturaleza porque parte de creencias y de habitos. En fin, la «bios» es
la vida digna en su dimensidn social y politica (Paredes, s. f.: 4).

La «politica». En la Grecia antigua, la politica estaba indisolublemente unida a la
ética (Heller, 1987: 29). Como término, «politica»® proviene de la palabra griega
«polis», la cual era «mas una idea que una realidad fisica» (Shanks, 1996: 133);
pero que, de forma mas precisa, deriva de las expresiones griegas antiguas é polis,

é politeia, ta politica y ¢é politikeé (Cifuentes-Bejarano, 2005: 41-42).

% Ehrenberg, Victor (1960). The Greek State. New York: Norton & Co. pp. 52-73: «la politica de
los griegos era un asunto ante todo publico, con poco gobierno... funcionaba de forma anéloga a
los cuerpos de bomberos voluntarios... y, aunque hubo lideres, como Pericles, la gente se turnaba
los diferentes cargos porque se esperaba que todos... participaran en las asambleas». Touchard,
Jean (1972). Historia de las ideas politicas. Madrid: Tecnos. p. 25 [Trad. esp. J. Pradera]: la poli-
tica «de los griegos y... de la antigiiedad clasica esta... condicionada por la existencia de... la
polis, que desempefia en el universo politico [griego] la misma funcién que nuestros Estados...
pero difiriendo profundamente de ellos... es una unidad politica, no reducible a una aglomeracidn
urbana; es la organizacion politica y social unitaria de un territorio limitado que puede compren-
der una o varias ciudades». Vossenkuhl, Wilhelm (1994). «Politica» en: Hoffe, Otfried, ed. Dic-
cionario de ética. Op. cit. pp. 216-217: «el fin de la politica en cuanto ciencia y praxis es la ac-
cién y la vida buena, asi como la mejor constitucion del Estado».
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Aunque es inadecuado traducirla como «ciudad» en el sentido actual, la expresion
griega antigua é polis®®, se traduce al castellano como «ciudad-Estado»; es decir, la
unidad politica que comprende una ciudad y su comarca circundante (Javierre-
Gonzéalez, 2005: 9450), que es «un grupo a la vez politico y religioso» (Heller,
1987: 30) sin «nada en comun con el Estado de nuestros dias» (Cifuentes-
Bejarano, 2005: 95) como erroneamente a veces se lo cree. Es importante sefialar
que, Tucidides comprendia la polis como una entidad esencialmente politica;
mientras que, Estrabon calificaba una comunidad como polis dependiendo de su
centro urbano (Cardete, 2005: 83).

La é politeia®, segin Lucas Verdu citando a Jaeger, «no significa s6lo, como en el
sentido moderno, la Constitucion del Estado, sino la vida entera de la polis, en tan-
to que se haya determinado por ella... la politeia es un producto natural y cultural
del espiritu griego» (Lucas-Verdu, 1994: 12-13). Se traduce con frecuencia como
«régimen politico»; «constitucion», algunas veces, y «republica» en otras —tal
como es el caso de la famosa Politeia de Platdn o como es el caso del tercer régi-
men politico que Aristoteles describe junto a la «monarquia» y a la «aristocra-

cia»—. Sin embargo, cuando Platén utiliza la palabra para referirse a la vida sobre

% Arendt, Hannah (2006). Op. Cit. p. 40: «Ser politico, vivir en una polis, significaba que todo se
decia por medio de palabras y de persuasion»; ibidem. p. 43: «la esfera de la polis... era la de la
libertad [la cual] se localiza exclusivamente en la esfera politica». Ibid. p. 43: «la polis se dife-
renciaba de la familia en que aquella sélo conocia “iguales”, mientras que la segunda era el centro
de la mas estricta desigualdad». Garcia-Gual, Carlos (2000). «Términos de instituciones» en:
Aristoteles. Politica. Madrid: Alianza Editorial. p. 354: «aunque en un principio era la parte més
alta de una ciudad [por oposicién al asty], el término se generaliz6 para el conjunto de la ciudad y
finalmente para la ciudad con los territorios dominados por ella: [la] ciudad estado». Serra-Rojas,
Andrés (1999). Polis. p. 897 en: Serra-Rojas, Andrés. Diccionario de ciencia politica. México, D.
F.: Facultad de Derecho/Unam & FCE: «Surge como estructura politica, al desaparecer la monar-
quia y en oposicion a ella... comprende un pequefio territorio, incluyendo un territorio cultivable
y la ciudad [que era] el centro de gobierno».

% Cifuentes-Bejarano, Néstor (2005). Politologfa. Historia de las ideas filoséfico-politicas. Bo-
gotéd: Universidad Libre. p. 96: «significd, seglin las ocasiones, la forma de gobierno... el conjun-
to de sus ciudadanos y también el derecho de ciudadania». Serra-Rojas, Andrés (1999). «Poli-
teia». p. 897 en: Serra-Rojas, Andrés. Op. Cit.: «En la época griega era una forma de gobierno
pura, en que una gran asamblea ejercia el poder para bien de toda la sociedad. [El] término [poli-
teia] no tiene traduccién exacta, y [es] incorrecto traducirlo por republica. En la politeia el pueblo
tenia el poder, pero para el bien de todos».
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los ciclopes que eran sin ley, politeia era mucho més que el marco juridico de una
polis (Platon, Leyes: 680 b-e). Como lo anota Arranches, la politeia representaba

la union de los ciudadanos™ (Arranches, 1985: 7).

En cuanto a ta politica® es el plural neutro de politikos y se refiere a las cosas
politicas, los asuntos civicos, las cuestiones que se tratan de la esfera politica de la
ciudad; es decir, “significaba... todos los fendmenos estatales, tanto las institucio-
nes como las actividades” (Heller, 1987: 28) y, finalmente, é politiké™® se refiere a
las artes de la politica, del gobernar y del dirigir la sociedad y el Estado. En otras
palabras, se refiere a la «techné», o los medios y recursos técnicos para buscar,

adquirir y ejercer el poder.

Aparicién de la «biopolitica». La biopolitica aparece en Europa cuando «los pro-
cesos de natalidad, mortalidad® y longevidad... en conexién con toda una masa de
problemas econémicos® y politicos [se convirtieron en sus] primeros objetos de
saber y [sus] primeros blancos de control»; lo cual, llevé a la puesta «en practica

[de su] medicién estadistica... con las primeras demografias*® [para observar] los

¥ Cifuentes-Bejarano, Néstor (2005). Op. Cit. p. 42: «las cosas politicas, las cosas civicas, todo
lo concerniente al Estado, la constitucion, el régimen politico». Osorio y Floriat, Manuel, ed.
(1979). «Politica» en: Enciclopedia Juridica Omeba. Tomo XXII: Peni-Pres, p. 574: «lo que con-
cierne a la polis y particularmente lo que concierne a su constitucidn (politeia) y gobierno»,

%8 Cifuentes-Bejarano, Néstor (2005). Op. Cit. p. 42: «el arte de la politica». Osorio y Floriat,
Manuel, ed. (1979). Op. Cit. p. 574: «el arte de gobernar, la techné propia del gobernante».

¥ Sigerist, Henry (1974). Historia y sociologia de la medicina. Bogot4: Guadalupe. p. 37 [Trad.
esp. Gustavo Molina G.]: «en el siglo XVII... llamaron la atencién publica hacia las terrorificas
tasas de mortalidad». p. 37: «en el siglo XVIII, la tasa de mortalidad infantil era diez veces mas
alta en Europa [que en 1954]».

0 Tapia-Granados, José A. (2005). Economia y mortalidad en las ciencias sociales: del Renaci-
miento a las ideas sobre la transicién demogréafica en: Salud Colectiva, Septiembre-diciembre. 1
(3): 285-308: «las observaciones méas antiguas sobre la relacién entre las actividades econdmicas
y la enfermedad y la muerte son la de los fundadores de la medicina ocupacional o profesional en
los siglos XVIy XVllI».

* Sigerist, Henry (1974). Op. Cit. p. 37: «Las primeras estadisticas vitales se compilaron en el
siglo XVI11». Tapia-Granados, José A. (2005). Op. Cit. 285-308: «Suele aceptarse que los origenes
de lo que hoy se denominan “ciencias econdémicas”, asi como de la demografia y la epidemiolo-
gia se encuentran en la llamada aritmética politica, que se desarrollé en Inglaterra durante el siglo
XVII» (el subrayado es mio).
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procedimientos mas 0 menos espontdneos 0 mas o menos concertados que se po-
nian efectivamente en préctica entre la poblacion con respecto a la natalidad»
(Foucault, 2000a: 220).

Origen de la palabra «biopolitica» en la obra de Michel Foucault. La expresién
biopolitica fue utilizada por Michel Foucault** en 1974*, durante una conferencia
suya en Rio de Janeiro titulada «EIl nacimiento de la medicina social», para mostrar
como «el control de la sociedad sobre los individuos no se opera simplemente por
ideologia»; para hacer referencia a como ese control de la sociedad «comienza en
el cuerpo, con el cuerpo»; para sefialar como la sociedad capitalista invirtié antes
que nada «en lo bioldgico, en lo somatico, en lo corporal yo», en la mera vida na-
tural del ser humano, en la z6¢é. En fin, para poder comprender como «el cuerpo es

una realidad biopolitica» y como «la medicina es una estrategia biopolitica».

Foucault vuelve a utilizar la palabra biopolitica, dos afios después, en la clase del
17 de marzo de 1976 en el Collége de France, dentro de un estudio sobre el racis-
mo, su genealogia y su desarrollo como politica de Estado, cuyo titulo fue «Del
poder de soberania al poder sobre la vida». Asi mismo, en el Gltimo capitulo de la
publicacién del mismo afio Histoire de la sexualité, I: La volonté de savoir, cuyo
titulo es «Derecho de muerte y poder sobre la vida». En ambos muestra cémo la
poblacion se convierte, entre los siglos XVII y XVIII, en el centro u objeto de la
gestién de los gobiernos. Volvera sobre el tema durante sus cursos Securité, terri-

toire, population (1978-79) y Naissance de la Biopolitique (1978-79).

* Foucault, Michel (1993). «O nascimiento da medicina social» en: Microfisica do poder. Rio do
Janeiro: Graal. p. 80: «Fue en lo bioldgico, en lo somatico, en el corporal yo, antes de nada, que
invirtio la sociedad capitalista. El cuerpo es una realidad biopolitica. La medicina es una estrate-
gia biopolitica».

** Michel Foucault utilizé la palabra «biopolitica» 58 afios después que Rudolf Kjellen creara el
neologismo «geopolitica» (Geopolitisk), en su obra Staten som Lifsform (El Estado como un or-
ganismo); dieciséis afios mas tarde que Hannah Arendt analizara el proceso que lleva al homo
laborans, y con él a la vida bioldgica como tal, a ocupar progresivamente el centro de la politica
del mundo de hoy, y, cuatro afios mas tarde de que el médico de origen aleman y profesor de on-
cologia en la Universidad de Wisconsin, Van Rensselaer Potter, acufiara la palabra «bioética», en
su articulo cientifico «Bioethics: The Science of Survival».
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Nacimiento de la «biopolitica». La biopolitica nacié en Europa durante la segunda
mitad, a mediados o a finales del siglo XV111** (Foucault, 2000a: 219-220; 2006a:
148; 2006b: 434n; 2007: 359), cuando ocurre «el nacimiento del capitalismo»
(Foucault, 2003: 119), cuando descendieron las tasas de mortalidad (Tapia-
Granados, 2005: 300), y cuando se centrd en el interés por «un conjunto de proce-
sos como la proporcion de los nacimientos y las defunciones, la tasa de reproduc-

cion, la fecundidad de una poblacion, etcétera» (Foucault, 2000a: 220).
1.1.3. Campo de intervencién de la «biopolitica»

Al inquirir por el campo de intervencion de la biopolitica, es necesario esclarecer
de donde ella extrae su saber, pues no existe campo de intervencion alguno sin sa-
ber que lo respalde. En tal sentido, Foucault responde que la biopolitica extrae su
saber y define su «campo de intervencion de su poder en la natalidad, la morbili-
dad, las diversas incapacidades bioldgicas, los efectos del medio» (Foucault,
2000a: 222); es decir, desde la vida dada por la naturaleza, la zoé.

Los efectos de la mortalidad, la morbilidad y la natalidad. A principios del siglo
XV se empezaron a registrar en Inglaterra las defunciones, por el temor que Enri-
que VIII le tenia a la peste, y en Francia, a registrar los bautismos, fallecimientos y
matrimonios. Como consecuencia, a finales del siglo XV1 y principios del XVII
nacio «la aritmética de la vida y la muerte» (Ordorica-Mellado, 2005: 19), produc-
to de una racionalidad que abogaba por la posibilidad (y la necesidad) de construir
una ciencia social basada en los principios de la fisica (Canales, 2001: 389) “mos-

trando que todo el universo tiene una causa y un efecto [cuyo] conocimiento...

* Foucault, Michel (2000a). Defender la sociedad. Curso en el Collége de France. Buenos Aires:
FCE. pp. 217 [Trad. esp. Horacio Pons]: sefiala el nacimiento de la biopolitica «durante la segun-
da mitad del siglo XVIII». Foucault, M (2006a). Historia de la sexualidad. La voluntad de saber.
Madrid: Siglo XXI, 102 Ed., 1™ reimpresion. p. 148 [Trad. esp. Ulises Guifiaz(]: sitda el naci-
miento de la biopolitica «hacia mediados del siglo XVI1I1». Foucault, Michel (2006b). Op. Cit. pp.
93-96: indica el nacimiento de la biopolitica «hacia mediados del siglo XVIII». Sibila, Paula
(2005). ElI hombre postorganico: Cuerpo, subjetividad y tecnologias digitales. Buenos Aires:
FCE. Op. cit. p. 199 [Trad. esp. Rodrigo Fernandez Labriola]: «la biopolitica... comenzo6 a deli-
nearse a fines del siglo XVIII y se desarrollo durante el siglo XIX y la primera mitad del siglo
XX»,
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puede ser ... sabiamente utilizado por el Estado” (Castro-Gdmez, 2004: 82). Como
resultado: por una parte, el primer curso de «Staatenkunde»*® dictado por el jurista,
meédico y filosofo Hermann Conring en la Universidad de Helmstem en 1660 y la

«Political Arithmetic»*®

, expresién que acufid, desarrollé y publico el médico Sir
William Petty en 1672, en Inglaterra, en la cual se presentaron «ideas importantes
y precursoras» como el estudio de la estatura de la poblacion con base en una parte

de la misma (Mayor-Gallego, 2005: 3).

Por otra parte, el libro Natural and political observations upon the bills of mortali-
ty, del comerciante John Graunt, publicado en la segunda mitad del siglo XVII,
incluye «el primer intento de establecer una tabla de mortalidad» (Tapia-Granados,
2005: 289), convirtiéndose asi en el precursor de la estadistica demogréafica. A par-
tir del intento de Graunt, con base en los registros de muerte y nacimiento de Bres-
lau entre 1687 y 1691, el astronomo inglés Edmund Halley en 1693 produjo la
primera tabla de mortalidad cientificamente argumentada (Urlanis, 1987: 9). En-
tonces, primer ambito de saber: la mortalidad, entendida «ya no como la muerte
que se abate brutalmente sobre la vida... sino como la muerte permanente que se
desliza en la vida, la carcome constantemente, la diluye y la debilita» (Foucault,
2000a: 221).

Por otra parte, en la «segunda mitad del siglo XVI, los médicos Ulrich Ellenborg,
Georgius Agricola y Teofrasto Paracelso describieron por primera vez enfermeda-

des especificas de los plateros y los mineros»; Sir William Petty, durante el siglo

* Aunque, se atribuye a Achenwall la paternidad de la palabra «Staatenkunde», en castellano
estadistica, esto no es del todo cierto, puesto que antes fue usado el término pero Achenwall lo
difundi6. Correspondia a una disciplina dedicada al estudio sisteméatico y comparado de los Esta-
dos, que recogia todo tipo de datos, no necesariamente numéricos.

“® petty, William (1691). The Political Anatomy of Ireland, en Economic Writings, vol. 1.. p. 129:
Explica que el propoésito de la Political Arithmetic es aplicar los principios de Bacon al arte de
gobernar, en tal sentido escribié que «practicar sobre el cuerpo politico sin conocer su simetria,
su tejido y sus proporciones, es tan superficial e informal como lo son las operaciones... de los
empiricos [sobre el cuerpo natural]».

*" Tapia-Granados, José A. (2005). Op. Cit. 285-308: «la investigacion moderna parece concordar
en que Petty fue muy probablemente el inspirador de diversas partes del libro e incluso hay inves-
tigadores que consideran a Petty como el verdadero autor de la obra».
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XVII defendié la idea de que «una poblacion sana es fundamental para la fortaleza
del poder politico», y, en 1700, el médico italiano Bernardino Ramazzini publico

«los Discurso sobre las enfermedades de los trabajadores”*

(Tapia-Granados,
2005: 288-289) —el primer libro de Medicina Ocupacional o del Trabajo—, en la
cual estudid las patologias propias de los mineros, pintores, tejedores y alfareros.
Entonces, segundo ambito de saber, la morbilidad entendida a finales del siglo
XVIII como «la forma, la naturaleza, la extension, la duracion, la intensidad de las

enfermedades reinantes en una poblacion» (Foucault, 2000a: 221).

De otra parte, 1) Graunt «conjeturé que el nimero de mujeres que daban a luz en
una comunidad debian ser el doble de los nacimientos anuales, “en tanto que —eS-
cribe— las mujeres, unas con otras, tienen escasamente mas de un nifio cada dos
anos”» (Gutiérrez-Cabria, 1982: 25); 2) Nicolas Bernouilli en 1709, jurista y ma-
tematico, observd «que de 100 nifios nacidos al mismo tiempo, s6lo 60 vivian al
cabo de seis afios y 40 después de los dieciséis» (Gutiérrez-Cabria, 1982: 25, 29)
3) John Arbuthnott en 1710, médico y escritor, public6 que el nimero anual de
nacimientos de nifios era mayor que el de nifias (Arbuthnott, 1710: 186), y, 4) en
1765, el médico, tedlogo y capellan del ejército prusiano Johan Suesmilch publico
un libro* con estadisticas de nacimientos y muertes de varios paises europeos. En-
tonces, tercer ambito de saber, la natalidad como «la observacion de los procedi-
mientos mas 0 menos espontaneos o0 mas o menos concertados que se ponian efec-
tivamente en practica entre la poblacion con respecto a la natalidad... el sefala-
miento de los fendmenos de control de los nacimientos tal como se practicaban en
el siglo XVIII. Fue también el esbozo de una politica a favor de la natalidad»
(Foucault, 2000a: 220).

*® Ramazzini, Bern. (1700). De morbis artificum diatriba: nec non eiusdem dissertatio logica ;
Accedunt Lucae Antonii Portii In Hippocratis librum De veteri medicina paraphrasis. Modena:
Caponi.

* Siissmilch, Johan (1779). Die gottliche Ord nung in den Veranderungen des menschlichen Ges-
chelechts, aus der Geburt, dem Tode und der Fortpflanzung desselben erwiesen. [Trad. esp. De-
mostracion del orden decidido por Dios para los cambios en los nacimientos y muertes de hom-
bres y mujeres y la reproduccion de las poblaciones humanas]. Este es el primer trabajo signifi-
cativo de la Estadistica Matematica.

Floro Hermes Gomez Pineda 46



Luego, ¢qué campo de intervencion de la biopolitica surgié debido estos saberes
demogréaficos? Como resultado de estos saberes demograficos, aparecieron dos
formas de intervencidn biopolitica que se expresaron en una gestion gubernamental
que condujo, por una parte, «a la introducciéon de una medicina® [que en ese mo-
mento tuvo] la funcién crucial de la higiene publica®!, con organismos de coordi-
nacion de los cuidados médicos, de centralizacion de la informacion [y] de norma-
lizacion®? del saber»; por otra, a la adopcién de «una campafia de aprendizaje de la
higiene®® y medicalizacion® de la poblacién» (Foucault, 2000a: 220-221). Enton-

ces, primer campo de intervencion de la biopolitica: la medicina social, que es el

% Foucault, Michel (1996). «Historia de la medicalizacién» en: La vida de los hombres infames.
Buenos Aires: Caronte Ensayos. p. 77: desde el siglo XVIII la medicina «empez6 a considerar
otros campos distintos de los enfermos, se interesd por otros aspectos que no eran las enfermeda-
des y dejé de ser esencialmente clinica para empezar a ser social». p. 87: «La medicina moderna
es una medicina social cuyo fundamento es una cierta tecnologia del cuerpo social... es una prac-
tica social, y s6lo uno de sus aspectos es individualista». p. 92: «La medicina moderna se inicia
en el momento culminante del estatismo». Sigerist, Henry (1974). Op. Cit. p. 37: «Durante el
siglo XVIII... en un gobierno absolutista... la salud es cuidada o impuesta por la policia».

*1 Foucault, Michel (1996). ibidem. p. 96-99: «La higiene publica fue una variacion de la cuaren-
tena [su] primer objetivo... analizar los sectores de hacinamiento, de confusion y de peligro en el
recinto urbano... el segundo objetivo... el control y establecimiento de una buena circulacion del
agua y el aire». Ramos-Dominguez, Benito Narey (2000). «La nueva salud publica» en Revista
Cubana Salud Publica. 2000, vol. 26, no. 2, pp. 77-84: «la higiene plblica comenzé a resurgir con
la Revolucion Industrial (siglo XVIII)... cuando el Estado, para conservar las fuerzas productivas,
toma mayor partido en el control del agua y la limpieza, agregando también algunos aspectos
sobre el modo de vida, como el control de alimentos y las enfermedades profesionales» en:
http://scielo.sld.cu/scielo.php?pid=S0864-34662000000200001 &script=sci_arttext. Consulta rea-
lizada el 12 de agosto de 2008.

52 Foucault, Michel (1996). ibidem. p. 76: «la medicina est4 dotada de un poder autoritario con
funciones normalizadoras que van mas alla de la existencia de las enfermedades y de la demanda
del enfermo». p. 90-91: «Un fenémeno importante de la normalizacién de la practica y del saber
médico fue el de dejar en manos de la Universidad, y sobre todo de la propia corporacién de mé-
dicos, la decision sobre la formacion médica y la concesion de titulos... la medicina y el médico,
son... el primer objeto de la normalizacion... el médico fue el primer individuo normalizado en
Alemania... Francia procedid a la normalizacién de sus profesores».

> Sigerist, Henry (1974). Op. Cit. p. 38: «En el siglo XVIII, todo el mundo se interesaba por los
problemas de la higiene [la cual] presupone un ideal definido de lo que es el hombre sano».

 Foucault, Michel (1996). ibidem. p. 86: «La medicalizacién, es decir, el hecho de que la exis-
tencia, la conducta, el comportamiento, el cuerpo humano, se viesen englobados... en una red de
medicalizacién». Mainetti, José Alberto (2006). «La medicalizacién de la vida» en: Rev. Electro
neurobiologia. Vol. 14 (3): 71-89: la medicalizacion «denota la influencia de la medicina en casi
todos los aspectos de la vida cotidiana, y connota una apreciacién critica por los efectos negati-
vos, paradojales, o indeseables de tal fendmeno».
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producto del ensamble de la medicina de Estado con la medicina urbana y con la

medicina de la fuerza laboral.

La medicina de Estado o «policia médica». La primera pieza de ese rompecabezas
Illamado medicina social es la medicina de Estado —«Medizinischepolizei» o «po-
licia médica»—, nacida en 1764 «e implantada a fines del mismo siglo, y comien-
zos del siguiente», en los territorios que hoy constituyen Alemania. Esta medicina

consiste en el:

... desarrollo de una practica médica efectivamente centrada en el mejoramiento de la
salud de la poblacidon... que se llamd... policia médica de un Estado [la cual consiste
en:] (1) observacion de la morbilidad... sobre la base de la informacion pedida a los
hospitales y a los médicos... a nivel del propio Estado, (2) normalizacion de la practi-
ca y del saber médico... de la ensefianza médica y especialmente de un control estatal
de los programas de enseflanza y de la concesidon de titulos... (3) una organizacién
administrativa para controlar la actividad de los médicos... en el &mbito del ministerio
de la administracién central... y (4) la creacion de funcionarios médicos nombrados
por el gobierno que asumen la responsabilidad de una regién, su dominio por el poder
que poseen o el ejercicio de autoridad que les confiere su saber... la organizacién de
un saber médico Estatal. (Foucault, 1996: 90-91).

La medicina urbana. La segunda pieza de este ensamble, fue denominada «medi-
cina urbanax, por ser producto de los procesos de urbanizacion y surgié en Francia
a finales del siglo XVIII. Es una medicina “al parecer no apoyada por la estructura

del Estado”, como ocurri6é con la proveniente de Alemania:

. sino por un fendmeno enteramente distinto: la urbanizacion [en la que entraron en
juego] razones de tipo econémico [que obligaron] a recurrir a mecanismos de regula-
cion homogéneos y coherentes... La segunda razéon fue politica... la apariciéon de una
poblacién obrera pobre, que [condujo a] aumentar las tensiones politicas en el interior
de las ciudades... que se traduce en disturbios y sublevaciones urbanas... las llamadas
revueltas de subsistencia... ;Cual fue la reaccion de la clase burguesa que sin ejercer
el poder, detentado por las autoridades profesionales, lo reivindica? Recurri6 [al] mo-
delo médico y politico de la cuarentena [dentro del cual] la higiene publica fue una va-
riacion refinada. [Sus] objetivos... eran esencialmente los siguientes: (1) Analizar los
lugares de acumulacién y amontonamiento de todo lo que en el espacio urbano podria
provocar enfermedades, lugares que generaban y difundian fenémenos epidémicos o
endémicos. Se trataba fundamentalmente de los cementerios... (2) el control de la cir-
culacion... de las cosas o de los elementos, esencialmente el agua y el aire. (3) La or-
ganizacion de lo que podriamos llamar distribucion de secuencias... las fuentes de
agua y los desagiies o de las bombas y de los lavaderos fluviales... Los espacios co-
munes como los lugares de circulacién, los cementerios, los osarios y los mataderos
fueron controlados... (Foucault, 1996: 93-98).
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Esta medicina condujo a las siguientes acciones de gestién gubernamental: 1) al
andlisis de los lugares de «acumulacién y amontonamiento» de todo lo que pudiera
provocar enfermedades; asi como, de los lugares que generaban y donde se difun-
dian fendmenos epidémicos o endémicos: los cementerios y los mataderos. 2) Al
control de la circulacién de las cosas y de los elementos: el agua y el aire. Y, 3) a
la organizacion de «las distribuciones y las secuencias»: el problema de las fuentes

y los desagues, de las bombas y los lavaderos fluviales (Foucault, 1996, 96-98).

La medicina de los pobres. La tercera pieza fue la formada en Inglaterra durante la
segunda mitad del siglo XIX denominada «medicina de los pobres», «medicina del
obrero» o «medicina de la fuerza laboral», y caracterizada porque «los trabajadores
fueron objeto de la medicalizacion»; y, a diferencia de la medicina urbana que no
considerd peligrosos «el pobre, la plebe, el pueblo», la medicina social analizada a
traves del ejemplo inglés llevd a «dividir el recinto urbano en sectores pobres y
ricos», porque considerd que la convivencia de pobres y de ricos «constituia un
peligro sanitario y politico para la ciudad». Se produjo asi un servicio autoritario
del «control médico de la poblacién» (Foucault, 1996, 101-103).

En sintesis, un primer campo de intervencion de la biopolitica fue la medicina so-
cial, la cual se caracteriz6 por la observacion de la morbilidad, la normalizacion de
la practica y del saber médico, la organizacion administrativa para controlar la ac-
tividad médica, la creacion de cargos seguida de la designacion de funcionarios
meédicos nombrados por el gobierno, la analitica de lugares de acumulacién y
amontonamiento, como son el cementerio y el matadero, la accién de control sobre
la circulacion del agua y del aire, la organizacién de las distribuciones y secuen-
cias, la division de la ciudad en barrios de ricos y de pobres y la autoridad sanitaria

para el control médico de la poblacién.

Las incapacidades bioldgicas y sus efectos. El estudio de la morbilidad durante el
siglo XVII11, como segundo d&mbito de saber, y producto de la fabricacion de ins-

trumentos matematicos que permitieron medir la frecuencia de las enfermedades
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(Castro-Gomez, 2004: 83) condujo a entenderlas «como factores permanentes... de
sustraccion de fuerzas» con sus manifestaciones en: la “disminucion del tiempo de
trabajo, [la] reduccién de las energias [y los] costos econémicos™, tanto por lo que
deja de producirse como por los cuidados que pueden requerir» (Foucault, 2000a:
221). Era la idea de los gobiernos ilustrados influidos por el mercantilismo de
preocuparse «por la salud de la poblacidon, entendida no sélo como la capacidad de
producir del mayor namero de individuos, sino también como objeto de estudio y
reflexion» (Méndez & Rodriguez, 2005: 6). Entonces, segundo campo de la inter-
vencion de la biopolitica: el aseguramiento. Esto es, la intervencion sobre feno-
menos universales y accidentales® «de incapacidad, [de] marginacién de los indi-
viduos, [de] neutralizaciény»: el «problema de la vejez... los accidentes, la invali-
dez, las diversas anomalias» y finalmente conllevé a la adopcidon de mecanismos
sutiles y racionales «de seguros, de ahorro individual y colectivo, de seguridad»
(Foucault, 2000a: 221).

Los efectos del medio. Como ultimo ambito de saber, «entre fines del siglo XVIlII
y comienzos del XIX» se consideraron «las relaciones entre la especie humana, los
seres humanos como especie, como seres vivientes, y su medio de existencia»°’; en
un primer lugar, se estudiaron las relaciones «de los efectos en bruto del medio
geografico, climatico e hidrogréfico; los problemas, por ejemplo, de los pantanos,
las epidemias ligadas a la presencia de terrenos pantanosos»; en segunda instancia,
las relaciones con «el problema del medio que no es natural y tiene efectos de con-

tragolpe sobre la poblacién; un medio que ha sido creado por [el hombre:] el pro-

> Foucault, Michel (1996). Ibidem. p. 80: «la gran neurologia de Duchenne de Boulogne, de
Charcot..., nacidé con los accidentes ferroviarios y accidentes de trabajo ocurridos alrededor de
1860, en el momento en que se planteaba el problema de los seguros, la incapacidad para el traba-
jo, la responsabilidad civil de los patronos o de los encargados de los transportes».

% Foucault, Michel (1996). Ibidem. p. 81: «Se recurrié a la medicina como un instrumento de
mantenimiento y reproduccidn de la fuerza laboral para el funcionamiento de la sociedad moder-
na».

% Foucault, Michel (1996). Ibidem. p. 77: «aparicién de un campo de intervencién de la medicina
distinto de las enfermedades: el aire, el agua, las construcciones, los terrenos, los desagies, etc.
En el siglo XVIII todo ello se convirtié en objeto de la medicina». p. 100: «una medicina de las
condiciones de vida del medio».
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blema de la ciudad»® (Foucault, 2000a: 221-222). Se decide entonces ubicar el
cementerio en la periferia de la ciudad, los mataderos alrededor de ella, la apertura
de grandes avenidas «para mantener el buen estado de salud de la poblacidn», la
organizacion de corredores de aire y de agua (Foucault, 1996: 97-98). Para ambas
relaciones la respuesta fue «la higiene publica» como «el control politico cientifico
de ese medio» (Foucault, 1996: 100). Por lo tanto, un tercer campo de intervencion
de la biopolitica es el saneamiento ambiental: la intervencién sobre los medios
geografico, climatico e hidrografico, pero en especial sobre la ciudad con la ubica-
cién del barrio, del cementerio, de la cloaca, de la fuente y del matadero, y la or-

ganizacion de las circulaciones.
1.1.4. Emerge la poblacién en sentido moderno

«En las sociedades tradicionales y premodernas» no existia ninguna categoria ana-
litica que incluyera «la diversidad de grupos sociales» ni que hiciera «abstraccion
de las diferencias de clase» ni que conformara «un s6lo concepto» (Canales, 2001:
384); pero cambiara en su transito hacia la era moderna durante los siglos XVII y
XVIII1, tiempo durante el cual, segun lo afirma Foucault, «la teoria del derecho, en
el fondo, no conocia més que el individuo y la sociedad®®: el individuo contratante
y el cuerpo social que se habia constituido en virtud del contrato voluntario o im-

plicito de los individuos» (Foucault, 2000a: 222), una clara referencia al contrac-

% Foucault, Michel (1996). Ibidem. p. 94: «Nacié entonces lo que podia calificarse como temor
urbano, el miedo a la ciudad, la angustia ante la ciudad, con ciertas caracteristicas: miedo a los
talleres y fabricas que se estadn construyendo, al hacinamiento de la poblacién, a la excesiva altura
de los edificios, y también a las epidemias urbanas, a los contagios cada vez mas numerosos y que
se van extendiendo por la ciudad; miedo a las cloacas, a las cuevas sobre las que se construian las
casas expuestas al peligro de desmoronarse».

% Foucault, Michel (2000a). Ibidem. p. 38: «el individuo es un efecto del poder y, al mismo
tiempo..., es su relevo» porque «el poder transita por el individuo que ha constituido» ¢(Qué se
desprende de esta afirmacion? Se desprende que el individuo ha sido creado por el poder. Fou-
cault asi lo escribe: «uno de los primeros efectos del poder es hacer que un cuerpo, unos gestos,
unos discursos, unos deseos, se identifiquen y constituyan como individuos». p. 129: A finales del
siglo XVII, nos recuerda Foucault que «cuando se desecha el discurso administrativo o juridico
del Estado sobre el Estado» surge un nuevo sujeto de la historia: la sociedad. «que es al mismo
tiempo quien habla en el relato historico y aquello de lo que éste habla». Esta idea de sociedad
habla de «una sociedad, pero entendida como asociacion, grupo, conjunto de individuos reunidos
por un estatuto».
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tualismo. Tal cuerpo social, estd cargado de «sentidos concretos» y de referencias
a «relaciones sociales concretas» y a estructuras «de diferenciacién social» (Cana-
les, 2001: 385), y cada individuo se ubica «en posiciones diferentes y desiguales»
(Ibidem: 386). Es la época de lo que «podemos llamar tecnologia disciplinaria del
trabajo» (Foucault, 2000a: 219).

Sin embargo, durante la primera mitad del siglo XVIII, con el advenimiento del
pensamiento moderno se plantea que todos los hombres son libres e iguales, con
los mismos derechos y atribuciones®. De acuerdo con estos principios, aparece un
«individuo» caracterizado por ser una entidad unificadora que homogeniza y diluye
las diferencias, porque «elimina las marcas sociales que sustentaban la diferencia-
cién y el reconocimiento de unos y otros por medio de la diferencia» permitiendo
establecer la enumeracion, la suma o la simple agregacién (Canales, 2001: 386).
En consecuencia —explica Foucault— este tipo de individuo nuevo se constituye
«como objeto descriptible, analizable»; lo cual permite «la constitucién de un sis-
tema comparativo» que mide «fendmenos globales», que permite «la descripcion
de grupos, la caracterizacion de hechos colectivos» y que facilita «la estimacién de
las desviaciones de los individuos respecto de otros» (Foucault, 2005a: 195). Apa-
rece la poblacién®, la cual es «una categoria conceptual que al mismo tiempo que
nombra a todos los individuos, los enumera en un agregado que exige la abstrac-
cién de las diferencias y distinciones de clase, castas, género, etnias, y otras». En

otras palabras —escribe Alejandro Canales—, «se establece la reduccion de todos

% Bueno-Abad, Ramén (2007). «Entre individuo y sociedad: un repaso histérico» en: Revista
Internacional de Ciencias Sociales y Humanidades, SOCIOTAM. Volumen XII. Ndmero 002. p.
63: Era «el proyecto de construir... ciudadanos libres y racionales sobre las ruinas de los antiguos
regimenes».

® Foucault, Michel (2006b). Op. cit. pp. 93-96: La poblacién es un dato dependiente de una serie
de variables, que escapa a la accion voluntarista y directa del soberano; que aparece como un
fenomeno de la naturaleza; que s6lo puede ser influenciada por la voluntad del soberano, pero de
la que no se puede esperar obediencia; que por estar compuesta por individuos diferentes, su
comportamiento no se puede prever con exactitud porque su motor es el deseo; y, que depende de
accidentes, azares, conductas individuales y causas coyunturales. Heller, Hermann (1987). Teoria
del Estado. 1" Ed. 12° Reimpr. México: FCE. p. 175. [Trad. esp. Luis Tobio]: «la poblacién...
puede ser captad[a] por conceptos matematicos y de las ciencias naturales».
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a la condicion de sujetos indiferenciables, intercambiables y adicionables, desvin-
culandolos de los diversos campos de estructuracion social e histoérico... Es decir,
la unidad que se representa con el nimero anula la diversidad de lo social e histo-
rico, presente en cada grupo y cada individuo» (Canales, 2001: 386-387) pero, ¢por
qué esta reduccion de todos y cada uno a un namero que anula la diversidad grupal
e individual? Responde Foucault, porque «el problema fundamental va a ser saber
cuantas personas son victimas de la viruela —qué morbilidad—, a qué edad, con
qué efectos, qué mortalidad, qué lesiones o secuelas» causan (Foucault, 2006b:
26).

Como sujeto politico. Ante la aparicion, durante el siglo XVIII, de la categoria
conceptual de poblacion que conduce a ver en ella «cudles son los coeficientes de
morbilidad o de mortalidad» (Foucault, 2006b: 82), «los gobiernos ya no piensan
en sujetos o clases, sino en algo mas abstracto, la poblacion... como un total arit-
mético» (Canales, 2004: 58). El resultado es que emerge la poblaciéon «como sujeto
politico... absolutamente ajeno al pensamiento juridico y politico de los siglos
previos» (Foucault, 2006b: 63) e irrumpe una nueva forma de la politica: la biopo-

litica®®. Por ello, Michel Foucault dice que ésta se manifiesta como esa politica

62 Castro-Gémez, Santiago (2005). La Hybris del punto cero: ciencia, raza e Ilustracién en la
Nueva Granada (1750-1816). Bogota: Editorial Pontificia Universidad Javeriana. p. 367: la bio-
politica es «una politica de control sobre... procesos vitales de la poblacion... (estado de salud,
trabajo, alimentacién, natalidad, influencia del clima, fecundidad)». Foucault, Michel (1979).
«Naissance de la biopolitique», Annuaire du Collége de France, 79° année. Histoire des systémes
de pensée. Année 1978-1979. p. 367. [Trad. esp. de Angel Gabilondo «Nacimiento de la biopoliti-
ca» en; Estética, ética y hermenéutica. Obras esenciales, volumen Il1. Barcelona: Paido6s, 1999]:
la biopolitica es «la forma en que, a partir del siglo XVIII, se han intentado racionalizar los pro-
blemas que planteaban a la practica gubernamental fendmenos propios de un conjunto de seres
vivos constituidos como poblacion: salud, higiene, natalidad, longevidad, razas, etc.». Foucault,
Michel (2007). Nacimiento de la biopolitica. Curso en el College de France (1978-1979). Buenos
Aires: FCE. p.359. [Trad. esp. de Horacio Pons]: la biopolitica es «la manera como se ha procu-
rado... racionalizar los problemas planteados... por los fendémenos propios de un conjunto de
seres vivos constituidos como poblacién». Hernandez-Reynés, JesUs (2005). «EI poder sobre la
vida. Formas biopoliticas de la racionalidad» en: Ugarte-Pérez, Javier, ed. La administracion de
la vida: Estudios biopoliticos. Barcelona: Anthropos. p. 47: «La biopolitica... aparece como es-
trategia propia de la necesidad de gobernar una poblacion... atendiendo a parametros que raciona-
lizan los problemas a que se enfrenta esa practica: salud, higiene, natalidad, longevidad, razas,
etc.». Schillagi, Carolina (2007). «Vida y amenaza. Algunas notas para pensar la politica contem-
porénea a través de la nocion de biopoder» en: Rev. Vitualia. Nro. 16, febrero-marzo. p. 3: «La
biopolitica como tecnologia del poder, se aboca no al individuo o a la sociedad sino a la idea de
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distinta que tiene por «sujeto politico» (Foucault, 2006b: 63), por nucleo central,
lo «que llamamos poblacion» (Foucault, 2007: 40-41) que es un cuerpo multiple de
«seres vivos y coexistentes, que exhiben rasgos bioldgicos y patoldgicos particul a-
res y, por consiguiente, corresponden a saberes y técnicas especificas» (Foucault,
2006b: 415) que son captados «por la estadistica y la medicina» (Heller, 1987:
175).

Expresado de una manera diferente, es una nueva politica que no considera a suje-
tos individuales titulares de derechos, sino s6lo a seres vivos en su constitucion
especifica bioldgica: en cuanto poseen un cuerpo (Esposito, 2005: 193), cuerpo que
es «el verdadero sujeto radical de la biopolitica» (Heller, 1995: 41).

Con sentido nuevo. Entonces, a la poblacidn, que era entendida de forma negati-
va®, se la comprende ahora desde la biopolitica como «un nuevo cuerpo: cuerpo
multiple, cuerpo de muchas cabezas, si no infinito, necesariamente innumerable»
(Foucault, 2000a: 222); es decir, se trasciende el sentido medieval de pueblo® y se
lo comprende ahora como «la suma o agregado de todos los individuos, haciendo
abstraccion de las estructuras sociales que los ubican en posiciones diferentes y
desiguales» (Canales, 2001: 386).

poblacion... la naturaleza de los fendmenos a los que se dirige es de tipo aleatoria, los fendmenos
“objeto” son producidos en serie». Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 199: con el conocimiento de
los mecanismos naturales, a través de Darwin, «los fendmenos bioldgicos de la especie humana
ingresaron en los ambitos del saber y del poder conformando todo un arsenal de técnicas para
controlarlos y modificarlos [:] fue asi como naci6 la idea de poblacién como un problema politico
que debia ser administrado y explotado por el Estado». Ibidem. p. 198: «toda una gama de dispo-
sitivos de poder que apuntaba a las poblaciones».

83 Es decir en el sentido de «despoblacién». O sea, en su sentido etimolégico propio, pues esta
procede de la palabra latina «populatio-énis» que quiere decir despojo, devastacion, estrago, sa-
queo, tal como la interpretaron Julio César, Tito Livio y Plinio.

% Canales, Alejandro (2001). «Discurso demogréafico y posmodernidad. Una revision critica del
pensamiento maltusiano» en: Rev. Estudios Sociolégicos. NUumero 56. p. 384: «EIl populus lo
constituyen los hombres adultos y libres... no incluye a las mujeres... Por su parte, quienes se
ubican en situaciones de subordinacidn y sometimiento, se les llama plebes o plebeyos». Sartori,
Giovanni (1994). ¢Qué es la democracia? Bogota: Altamira. p. 13-15 [Trad. esp. Miguel Angel
Gonzalez Rodriguez & Maria Cristina Pastellini Laperelli Salomén]: la conceptualizacion medie-
val de «pueblo» es «en parte un concepto juridico y en parte una entidad orgéanica», que se lo
entiende ante todo como una totalidad orgadnica que era corporativa y «ponia al individuo en ni-
chos».
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En esta comprension se recogen: 1) la idea mercantilista® del siglo XVII de que
«la poblacion es un elemento fundamental: un elemento que condiciona todos los
otros»®; 2) la idea fisiocratica, del siglo XVIII, de que debe considerarse “como
un conjunto de procesos que es menester manejar en sus aspectos naturales y a par-
tir de ellos [es decir, no como] la simple suma de los individuos que habitan un
territorio [ni como] un dato basico... La poblacion es un dato dependiente de toda
una serie®’ de variables que... aparece entonces como un fenomeno de la naturaleza
que no se puede cambiar por decreto [, que] tiene un Unico motor de accidn... el
deseo... Y contra él no se puede hacer nada [porque] es la busqueda del interés por
el individuo». 3) Finalmente, debe también considerarse que ella depende «de ac-
cidentes, azares, conductas individuales y causas coyunturales» (Foucault, 2006b:
92-98). Es decir, ahora son los datos susceptibles de ser analizados, comparados y
procesados. «Nace asi el interés por la aplicacién de las matematicas a la “ciencia
del buen gobierno”, como instrumento cientifico que permitiria al Estado conocer
y administrar eficazmente los recursos humanos disponibles» (Castro-Gomez,
2004: 84).

Desde la dptica biopolitica. La poblacidn, segun el anélisis foucaultiano, es vista
por la biopolitica «como problema a la vez cientifico y politico, como problema
biologico y problema de poder» que la llevard a abordar, en primer lugar, «los
acontecimientos aleatorios que se producen en una poblacion tomada en su dura-
cién» (Foucault, 2000a: 222) «gracias a la acumulacién de conocimientos cientifi-
cos basados en la observacion y el examen (medir, evaluar, clasificar, jerarquizar)»

(Sibila, 2005: 20). Y, en segundo lugar, a introducir una serie de mecanismos para

% Foucault, Michel (1996). Op. Cit. p. 90: «El mercantilismo no era simplemente una teoria eco-
nédmica sino también una practica politica [basada] especialmente en el aumento de la produccion
y la poblacidn activa con el proposito de establecer corrientes comerciales que permitiesen al
Estado conseguir la mayor afluencia monetaria posible».

% Foucault, Michel (2006b). Op. cit. pp. 93-96: «La poblacién suministra brazos para la agricultu-
ra... suministra brazos para las manufacturas... es un elemento fundamental en la dindmica del
poderio de los Estados».

¢ Foucault, Michel (1987). El orden del discurso. Barcelona: Tusquets. p. 46 [Trad. esp. Alberto
Gonzéalez Troyano]: «Se opone, como se ve... la serie a la unidad».
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«tomar en cuenta la vida, los procesos bioldgicos del hombre/especie y asegurar en
ellos... una regularizacion»® (Foucault, 2000a: 223); es decir, «establecer meca-
nismos capaces de estimular la natalidad, prolongar la vida, prevenir epidemias,
regularizar la extension e intensidad de las enfermedades» (Sibila, 2005: 205). Y

¢qué es esto? ¢ A qué corresponde?

Lo primero, son los aspectos demogréaficos (lo cuantitativo), es decir, la dimension,
estructura, evolucién y caracteristicas generales de una poblacion. Lo segundo, es
lo demologico (lo cualitativo) o sea, lo bioldgico: a lo cual corresponden los pro-

blemas de la herencia, la raza, la seleccién.
1.1.5. Efectos de la aparicion de la «biopolitica»

La biopolitica, en el andlisis foucaultiano, «que es aquella politica que pone en
juego la realidad, y la posibilidad misma, de lo vivo»®® (Esposito, 2005: 160), que
interviene «racionalmente en el sustrato bioldgico de las poblaciones» para «domi-
nar el inefable azar que afecta a toda poblacién» (Sibila, 2005: 205), tiene cuatro

efectos como consecuencia de su aparicion o irrupcion, a saber:

a) El uso de dos tecnologias superpuestas del poder. En primer lugar, una biopo-
litica™ que usa dos tecnologias superpuestas del poder que «no son antitéticas;
[que] més bien constituyen dos polos de desarrollo enlazados por todo un haz
intermedio de relaciones» (Foucault, 2006a: 147). Uno dirigido al «hombre-
cuerpo» (Sibila, 2005: 200): la tecnologia disciplinaria del cuerpo, que fue

desarrollada durante el siglo XVII y corresponde a la anatomopolitica del

% Restrepo, Eduardo (2002). «Biopolitica y alteridad: dilemas de la etnizacion de las colombias
negras» en: Journal of Latin American AnthrOpology, Vol. 7, Nim. 2. p. 290: «EIl poder de regu-
larizacion sobre la vida consiste en hacer vivir y dejar morir».

% Berger, Mauricio (2008). Op. cit. p. 201: la biopolitica son «las distintas estrategias por medio
de las cuales el Estado asume el control y cuidado de la vida de los individuos».

" Muchas veces Foucault lo utiliza de manera aparentemente indistinta con el término biopoder,
tanto en Foucault, Michel (2000a). Defender la sociedad, como en Foucault, Michel (2006a).
Historia de la sexualidad. La voluntad de saber, se puede constatar esta situacién. Sin embargo,
en otros casos distingue radicalmente entre los términos biopolitica y biopoder.
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cuerpo humano’™, la cual «produce efectos individualizadores, manipula el
cuerpo como foco de fuerzas que hay que hacer Utiles y dociles a la vez» (Fou-
cault, 2000a: 225). Y, un segundo eje o enfoque «al hombre-especie» (Sibila,
2005: 200), la tecnologia regularizadora de la vida constituida a mediados del
siglo X V111, que es la biopolitica de la especie humana’ o de la poblacién’, la
cual «reagrupa los efectos de masas propios de una poblacidn», que es asegura-
dora (Foucault, 2000a: 225), «ajustando los fendmenos concernientes a la po-
blacion a los procesos econdmicos» (Sibila, 2005: 207), entendida como «masa
viviente» y dentro de la idea de controlar los acontecimientos «riesgosos»
(Foucault, 2000a: 225).

b) La transformacién del derecho politico. En segundo término, la modificacion
del derecho politico, durante el siglo XIX, al cambiar el viejo derecho de sobe-
rania de «hacer morir y dejar vivir” por el nuevo “de hacer vivir y dejar mo-
rir»'* (Foucault, 2000a: 218; 2006a: 146), que se expresa en «una legislacion,
un discurso y una organizacién del derecho publico articulado en torno del
principio de la soberania del cuerpo social y de la delegacion que cada uno hace
de su soberania al Estado» (Foucault, 2000a: 45), es el poder de regulariza-
cién, necesario para «la insercion controlada de los cuerpos en el aparato de
produccién, [para ajustar] la poblacion a los procesos econdmicos... poten-

ci[ando] las fuerzas vitales [y] evitando que se tornen dificiles de sujetar [para]

™ Foucault, Michel (2000a). Op. cit. p. 220: «Luego de la anatomopolitica del cuerpo hu-
mano...»; y, Foucault, Michel (2006a). Op. cit. p. 148: «... de poder caracteristicos de las disci-
plinas: anatomopolitica del cuerpo humano». En cambio, en Foucault, Michel (2005a). Vigilar y
castigar. Nacimiento de la prision. México: Siglo XXI. p. 36 [Trad. esp. Aurelio Garzén del Ca-
mino]: «El alma, efecto e instrumento de una anatomia politica; el alma prisién del cuerpo» (el
subrayado es mio). Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 207: «el cuerpo individual (anatdmico)».

2 Foucault, Michel (2000a). Op. cit. p. 220: «... lo que yo llamaria una biopolitica de la especie
humana» (el subrayado es mio).

" Foucault, Michel (2006a). Op. cit. p. 148: «... una serie de intervenciones y de controles regu-
ladores: una biopolitica de la poblacion» (el subrayado es mio). Sibila, Paula (2005). Op. cit. p.
207: «el cuerpo de la poblacién (biologico)».

™ Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 199: «hacer vivir y dejar morir. O sea, administrar la vida. Se
trata de una verdadera transicidn desde la soberania sobre la muerte hacia la meticulosa reglamen-
tacién de la vida, que inaugura la era de la disciplina y sus biopoliticas estatales».
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convertirlas en recursos Utiles» (Sibila, 2005: 206). Entonces, se define «un c6-
digo que no serd el de la ley sino el de la normalizacion» (Foucault, 2000a: 45),
«produciendo con ello el individuo conforme a las normas» (Ugarte-Pérez,
2005: 41). Es decir, «un formateo de cuerpos y almas» que tiene por objeto su
productividad (Sibila, 2005: 206); el cual, estd enraizado con la aparicion, entre
los siglos XVII y XVIII, «de una nueva mecénica de poder... que permite ex-
traer cuerpos, tiempo y trabajo mas que bienes y riqueza» (Foucault, 2000a:

48), que es el poder disciplinario.

c) Un cambio en el objeto de poder. En tercera instancia, el transito de los stbdi-
tos, de los sujetos juridicos, como objeto de poder, a la vida™ y el cuerpo arti-
culados por la sexualidad’, como el nuevo objeto de poder, desde el siglo
XVIII. En consecuencia, una «creciente importancia adquirida por el juego de

la norma’’ a expensas del sistema juridico de la ley»"® (Foucault, 2006a: 152),

™ Ugarte-Pérez, Javier (2005). Op. Cit. p. 58: «... la poblacion es basicamente vida, vida en y de
un conjunto de individuos».

® Foucault, Michel (2000a). Op. cit. p. 227: «La sexualidad esta exactamente en la encrucijada
del cuerpo y de la poblacién. Compete, por tanto, a la disciplina, pero también a la regulacién
[porque ocupa una posicion privilegiada] entre organismo y poblacién».

" Foucault, Michel (2003). La verdad y las formas juridicas. 2% Ed. Barcelona: Gedisa. p. 100:
se distingue dogmaticamente lo que es normal de lo anormal, lo correcto de lo incorrecto, lo que
debe o no debe hacerse. Es el panoptismo que sacraliza lo normal, sano, bello, fuerte, bueno y
verdadero frente a la denostacidn y el odio de todo aquello que se parezca a la diferencia, la criti-
ca, la rebeldia, la autonomia, la marginalidad, etc. Foucault, Michel (2000a). Op. cit. p. 228: la
norma portara «un discurso que sera el de la regla: no el de la regla juridica derivada de la sobe-
rania sino el de la regla natural». p. 228: la norma es el elemento que va a circular de lo discipli-
nario a lo regulizador porque se aplica igual al cuerpo que a la poblacién. Ella permite controlar
tanto el orden disciplinario del cuerpo como «los acontecimientos aleatorios de una multiplicidad
bioldgica». Foucault, Michel (2005a). Op. cit. pp. 187-188: a. La norma se refiere a «los actos,
los hechos extraordinarios, las conductas similares a un conjunto que es a la vez un campo de
comparacion, espacio de diferenciacién y principio de una regla que seguir»; la ley, a «un corpus
de leyes y de textos». b. La norma diferencia «a los individuos unos... de otros y en funcién de
esta regla de conjunto —ya se la haga funcionar como umbral minimo, como término medio... o
como grado 6ptimo al que hay que acercarse»; la ley especifica «unos actos bajo cierto nimero de
categorias generales». c. La norma mide «en términos cuantitativos y jerarquiza en términos de
valor, las capacidades, el nivel, la ‘naturaleza’ de los individuos»; la ley juega la «oposicion bi-
naria de lo permitido y de lo prohibido». d. La norma «hace que juegue... la coacciéon de una con-
formidad que realizar» buscando homogenizar; la ley busca «operar... la condena»; e. La norma
traza el limite «respecto de todas las diferencias, la frontera exterior de lo anormal»; la ley no
tiene exterior.
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cuyo “horizonte tedrico no sera el edificio del derecho sino el campo de las
ciencias humanas” (Foucault, 2000a: 45). Aparece entonces, «en esas condicio-
nes la sociedad de la normalizacion», en la que se cruzan la norma de la disci-
plina con la norma de la regulacion (Foucault, 2000a: 229), cuya jurisprudencia

“sera la de un saber clinico” (Foucault, 2000a: 45).

d) Los subditos son ahora ciudadanos. Y, finalmente, la transformacion cualitati-
va de las relaciones de poder del soberano premoderno en relacion con los sub-
ditos, a los cuales en adelante denominara ciudadanos’ (Bartolomé-Ruiz, 2007:
524), sin que con ello se quiera decir que la nocién de ciudadano sea nueva,
pues es posible hablar de ciudadania en la Grecia clésica, en la Republica y el
Imperio Romano, en la expansidn del cristianismo, en el periodo medieval, du-
rante el Renacimiento y en la modernidad (Rincon, 2006: 46-49). Entonces, ¢en

qué sentido se dice que los subditos son ahora ciudadanos?

En el sentido de que «en el periodo de auge de las monarquias europeas... el
término ciudadano es rechazado... y reemplazado por subdito, que representa
sujecion y sometimiento al monarca, enfatizdndose... la dimensién pasiva, con
connotacion de obediencia y sumisién»; pero cuando en el siglo XVII se
reivindica «la igualdad» y la «ciudadania pierde la raiz aristotélica que expresa
privilegio, amplidndose a todos los estratos...» emerge un ciudadano —que no

es subdito— caracterizado por una concepcion igualitaria de la naturaleza hu-

® Foucault, Michel (2006a). Op. cit. p. 153: «No quiero decir que la ley se desdibuje... sino que
la ley funciona mas como norma, y que la institucion judicial se integra cada vez mas a un conti-
nuum de aparatos (medicos, administrativos, etc.) cuyas funciones son sobretodo reguladoras».

™ Foucault, Michel (2005a). Op. cit. pp. 195: Durante el siglo XVI111 se dio la «la constitucion del
individuo como un objeto descriptible, analizable... para mantenerlo en sus rasgos singulares, en
su evolucidn particular, en sus aptitudes o capacidades propias, bajo la mirada de un saber per-
manente». p.20: a partir del siglo XVIII, se lo rotula en su singularidad, «es estatutariamente vin-
culado a los rasgos, a las medidas, a los desvios, a las “notas” que lo caracterizan». Foucault,
Michel (2007). Op. cit. p.20: «El gobernante del Estado debe... respetar una serie de principios y
reglas que... lo dominan y son exteriores a él... debe respetar las leyes divinas, morales y natura-
les... ya no tiene que preocuparse por la salvacion de sus stbditos en el mas alla... tampoco tiene
que desplegar una benevolencia paterna... el Estado no es ni una casa, ni una iglesia, ni un impe-
rio».
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mana que relaciona ciudadania con nacionalidad y con la nocion de emancipa-
cién universal reconociendo distinciones entre estratos «como producto de rela-

ciones economicas, politicas y sociales» (Rincén, 2006: 49).
1.1.6. Entonces la “biopolitica” modifica las relaciones de poder

Con la aparicion de la biopolitica —esa tecnologia no disciplinaria del poder—, se
modifican las relaciones de poder del soberano premoderno, de forma cualitativa

asi:

a) Se cambian riquezas naturales y tamafio del territorio por poblacion. Cambia
la vinculacion de la potencia del poder del «principe» con las riquezas naturales
y con el tamafio del territorio. La biopolitica vincula el poder del Estado con la
poblacién entendida como un «conjunto de fendmenos naturales [que relevan]
la poblacion como agrupamiento de subditos» (Foucault, 2006b: 403), «como
problema... cientifico y politico, como problema bioldgico y... de poder» (Fou-
cault, 2000a: 222) que «toma[n] como blanco suyo la vida» (Foucault, 2006a:
161). Es decir: vincula el poder estatal con lo antes considerado «como inutil
por el soberano premoderno [:] la vida» (Bartolomé-Ruiz, 2007: 524).

b) Se cambia el derecho de soberania a través de la muerte por el cuidado de la
vida. Cambia la manifestacion resplandeciente del derecho de soberania a tra-
vés de la muerte® —que est4 del lado de lo publico— que es «un poder absolu-
to, dramético, sombrio». La biopolitica vuelve la muerte del «lado de lo priva-

do, de lo mas privado» porque el poder interviene para «realzar la vida, contro-

8 Bartolomé-Ruiz, CMM (2007). Op. Cit. pp.523: «EIl poder del soberano se relacionaba con la
vida humana de sus subditos a través de los dispositivos de extraccién de vida... la vida humana
es un objeto de expropiacion». Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 199: «en las sociedades preindus-
triales... el control ejercido sobre la vida de los sujetos era... mas sombrio y absoluto, mas pun-
tual y fatal... el derecho a la vida solo era ejercido con la muerte». Ugarte-Pérez, Javier (2005).
Las dos caras de la biopolitica en: Ugarte-Pérez, Javier, ed. La administracion de la vida: Estu-
dios biopoliticos. Barcelona: Anthropos. p. 47: «La politica del Antiguo Régimen convertia a la
muerte en la piedra de toque del poder porque la ejecucion constituia el acto supremo de la
afirmacidn del soberano. Por el lado religioso se encontraban las practicas de la Inquisicion,
instituciéon que para salvar al alma condenaba al cuerpo al martirio» (el subrayado es mio).
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lar sus accidentes, sus riesgos, sus deficiencias» (Foucault, 2000a: 223-224),
porque su perspectiva es «el cuidado de la vida»® (Esposito, 2005: 192), en
cuanto «mecanismo disciplinario y regulador de produccién y reproduccién de
formas de vida» (Vega, 2004: 119). Es decir que lo que el soberano premoderno
consideraba privado: las variables de poblacion, entran en la esfera de lo puU-
blico en el Estado moderno (Bartolomé-Ruiz, 2007: 524-525). Esta razon de ser
de la biopolitica, méas su logica de ejercicio, hace «cada vez mas dificil la apli-
cacion de la pena de muerte»®, que sélo se aplica «a quienes significan para los

demas una especie de peligro biolégico» (Foucault, 2006a: 146).

c) Se cambia «sociedad de sangre» por «sociedad de sexualidad». Cambia la ex-
presion de la «sociedad de sangre» en la cual hay el poder de un soberano pre-
moderno que habla a través de la sangre, como realidad con funcién simbdlica.
La biopolitica la transforma en «sociedad de sexualidad». En ella los mecanis-
mos del poder se dirigen, por un lado, al cuerpo y, por el otro, a la vida. Se
cambia la realidad con funcion simbdlica por una con funcion de objeto y blan-
co: se pasa de “una simbolica de la sangre a una analitica de la sexualidad”

(Foucault, 2006a: 146).

1.1.7. En conclusién, la «biopolitica»...

. es una palabra posiblemente acufiada por Michael Foucault en 1974 para desig-
nar el nacimiento, durante la segunda mitad o finales del siglo XVIIl, de una forma
de politica que busca afirmar y aumentar el poder del Estado mediante la interven-

cion de la gestion gubernamental a través de la medicina social (epidemiologia,

81 Bartolomé-Ruiz, CMM (2007). Op. Cit. pp.525-526: «El Estado comprendié que debia sustraer
el cuidado de la vida humana del dmbito privado y proponerlo como una cuestion publica... El
Estado pasa a cuidar la vida humana de sus ciudadanos como algo que le afecta directamente... El
Estado moderno ejerce un nuevo tipo de soberania, ella... se manifiesta... como cuidado de la
vida humana». Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 199: «el objetivo de las biopoliticas (sic) era orga-
nizar la vida, cultivarla, protegerla, garantizarla, multiplicarla, regularla».

8 Foucault, Michel (2006a). Op. cit. p. 146: «Desde que el poder asumié como funcién adminis-
trar la vida, no fue el nacimiento de sentimientos humanitarios lo que hizo cada vez més dificil la
aplicacion de la pena de muerte, sino la razén de ser del poder y la logica de su ejercicio». Ugar-
te-Pérez, Javier (2005). Op. Cit. p. 58: con respecto a la pena de muerte se constata su erradica-
cién creciente «en la mayor parte del planeta; en Europa ha desaparecido».
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gestion de la salud, salud ocupacional y salud publica), en primer lugar; del asegu-
ramiento de los fendmenos universales y accidentales (la enfermedad general y la
enfermedad profesional, los accidentes generales y del trabajo, las diversas incapa-
cidades, la invalidez, etc.), en segunda instancia; y de las areas sanitaria y ambien-
tal (acciones sobre los medios geografico, climéatico e hidrogréafico), en tercer lu-
gar, para ensefiar como el control social sobre los individuos no se opera simple-
mente por ideologia sino que se ejerce sobre el cuerpo y en lo bioldgico. Y ¢qué

nos quiere mostrar con esto Foucault?

Nos quiere hacer caer en la cuenta de como el saber médico fue sutilmente coloni-
zando lo juridico y permitiendo pasar a un régimen que toma a cargo la vida en el
cuerpo de quienes la portan, conduciendo a la transformacion del derecho politico
al cambiar el viejo derecho de soberania de “dejar vivir, hacer morir” (un problema
juridico-politico) en uno nuevo: “hacer vivir, dejar morir” (un problema biomédi-
co-politico). En otras palabras, este régimen ya no se basa en lo abstracto de las
normas juridicas sino en lo positivo de la evidencia biomédica. El resultado: se
crea una indistincion entre derecho y medicina que, en téerminos generales, signifi-
ca relacién entre vida y politica; pero, relacidon que es un intento de intervencion

de la vida por la politica. Pero, ;qué clase de intento es ese?

Tal intento es de caracter procedimental, porque procura generar, mantener y ex-
pandir un dominio sobre los individuos en cuanto vivos y cuanto les rodea (los
medios bidtico y abiotico). Por lo tanto, yendo mas alla de Foucault, puedo con-
cluir que capturando a su interior lo bio, la biopolitica controla lo a-bio cuando
pretende la conservacién, desarrollo y administracién de la vida como consecuen-
cia de ella haberse hecho parte de los mecanismos y dispositivos del gobierno en

cuanto que éstos la toman a ella o ella entra en ellos. ;Como explicar esto?

Los mecanismos y dispositivos de gobierno toman la vida por medio de la medici-
na social (que aparece como una unidad, pero integrada por multiples componen-

tes) y de la medicalizacién de la poblacion con fines de produccion. Pero la vida
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toma los mecanismos y los dispositivos de gobierno cuando manteniendo la juris-
prudencia (un problema juridico-politico) la trasforma en un saber clinico (un pro-
blema biomeédico-politico); cuando vincula el poder estatal con la vida en toda su
extension, articulacion y duracién obligando a abandonar el plano trascendental de

los codigos y las sanciones para insertarse en el de las reglas y las normas.

Ahora bien, ;cémo fueron estas imbricaciones? ;Como es esta bi direccionalidad?
Estas imbricaciones y esta bi direccionalidad se hizo posible porque emergié la
poblacion como sujeto politico y con sentido de cuerpo multiple de seres vivos y
coexistentes; es decir, como vida. Esto hace que sea comprendida, uno, como un
problema cientifico y, dos, como problema politico. En cuanto problema politico,
es un problema del como se gobierna: de unas estrategias, unas tacticas y unas ope-
raciones; no es un problema juridico: es un problema que lleva al uso de dos tecno-
logias superpuestas del poder: una tecnologia disciplinaria del cuerpo y una tecno-
logia regularizadora de la vida; es decir, es lo plural produciendo un efecto de uni-
dad. En otras palabras, méas alla de la cuestion juridica de la soberania, de las liber-
tades, de la democracia o de la tirania, Foucault nos conduce a redescubrir la bios
como fuerza desde donde soberania, libertad, democracia y tirania surgieron y ha-

cia la cual estan dirigidas.

Entonces, hecha esta consideracion sobre lo que Foucault quiere decirnos, es posi-
ble entender que se modifican las relaciones de poder, pues se cambian riquezas
naturales y tamafio del territorio (lo juridico) por poblacion (lo vivo); se transfor-
ma el derecho de soberania a través de la muerte por el cuidado de la vida; y, se
cambia la «sociedad de sangre» por la «sociedad de sexualidad». En otras palabras,
el problema politico moderno no es la historia de la soberania y la libertad (una
cuestion juridica) —como se nos quiere hacer creer— sino sus procedimientos na-
cidos de las formas de racionalidad politica producto de pensar la libertad y de cri-
ticar la soberania (una cuestion de conducta) como ejes de funcionamiento y de

consolidacion del Estado moderno.
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1.2. Capitulo II: El biopoder
1.2.1. Sobre el poder

¢Por qué estudiarlo en el &mbito biopolitico? Es necesario estudiar el «poder» en
el &mbito que nos atafie en esta investigacion porque: 1) es «la variable fundamen-
tal en la instancia politica» (Kaplan, 1978: 136), de aqui la necesidad de estudiar el
biopoder en el ambito de la biopolitica. 2) Sirve para garantizar el orden y para
hacer posible la libertad (Burdeau, 1984: vol. 111, 23); requeridos, el primero, para
comprender los efectos de la aparicidon de la biopolitic”, en general; y, el segundo,
para entender la transformacion del subdito en ciudadano, en particular. Y 3), es un
fendmeno social no posible de concebir en forma aislada®; el cual siempre ocurre
en grupo® (Buchheim, 1985: 10), por ello la importancia de entender la aparicién
del fendmeno «poblacion» como sujeto politico y como problema de poder dentro

de la optica biopolitica.

Aproximacion a su etimologia. La palabra «poder» proviene del verbo latino pos-
sum-potes-porui-posse® que quiere decir «ser capaz», «tener fuerza para algo» o
«ser potente para el dominio o posesion de un objeto fisico o concreto». En tal sen-

tido se identifica con potestas®, que significa «potestad», «potencia» o «poderio»

8 Arendt, Hannah (2006). La condicién humana. Barcelona: Paidds. p.223. [Trad. esp. Ramén Gil
Novales]: «el poder... desaparece en el momento en que [los hombres] se dispersan».

8 Arendt, Hannah (2006). Ibidem. p. 223: «el poder surge entre los hombres cuando actdan jun-
tos».

% Guash, S. J., Antonio (1948). Gramatica latina. Buenos Aires: Seminario Metropolitano. p.
136: «sugiere una situacién de capacidad en el sujeto o agente, que se traduce como puedo; ade-
mas se trata de un compuesto del verbo sum, es, esse, fui, que significa ser, estar, existir, tener
vida». Vel&squez-Turbay, Camilo (1986). El poder politico. Bogota: Universidad Externado de
Colombia. p. 21: la palabra «poder» proviene de possum, p6tes, posee, potuit, de potis y sum.

% Vifas, Antonio (2007). Instituciones politicas y sociales de Roma: Monarquia y Republica.
Madrid: Dykinson. p. 140: «Representa la autoridad que ordena la convivencia, porque su base se
halla en la misma voluntad del pueblo romano. Garantizada por el ordenamiento juridico, la po-
testas sirve para delimitar las esferas de poder que corresponden a los distintos magistrados... La
potestas sirve para diferenciar las distintas magistraturas y el derecho de coaccién que genera es
verdaderamente limitado frente al amplio poder concedido a los magistrados».
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0 con facultas, que quiere decir «posibilidad», «capacidad», «virtud» o «talento»
porque possum recoge la idea de «ser potente» 0 «ser capaz» en el sentido de tener
influencia, de imponerse o de ser eficaz. Asi mismo, se encuentran ligados a la
idea de «poder» los conceptos de imperium® —mando supremo de una autori-
dad—; arbitrium —voluntad en el ejercicio del poder—; potentia —mando, fuerza,
poderio o eficacia— y auctoritas® —autoridad o influencia moral de su virtud—
(Mayz-Vallenilla, 1982: 22-23).

Observacién de su polisemia. Intentar conceptualizar qué es «poder» significa en-

frentar multiples conceptos; es decir, es una de esas palabras ejemplo de polisemia.

El «poder» segun Weber y sus seguidores. EIl «poder» para Max Weber, «significa
la probabilidad de imponer la propia voluntad, dentro de una relacion social, aun

contra toda resistencia y cualquiera que sea el fundamento de esa probabilidad»®

8 Bobbio, Norberto (1989a). Estado, gobierno y sociedad. México: FCE. p. 182 [Trad. esp. José
F. Fernandez Santillan]: «el imperium, que es el poder de mando sobre los hombres». Vifias, An-
tonio (2007). p. 141: «imperium aparece como concepto distinto, aunque complementario de la
potestas. Cabe concebirlo como la especifica facultad que atribuye a ciertos magistrados... El
término imperium presenta un origen vinculado al mando netamente militar».

8 Agamben, Giorgio (2004). Estado de excepcion. Homo Sacer I, 1. Valencia: Pre-Textos. p.
111-113 [Trad. esp. Antonio Gimeno Cuspinera]: «el concepto de auctoritas se refiere a una fe-
nomenologia juridica relativamente amplia, que concierne tanto al derecho privado como al dere-
cho publico... En el ambito del derecho privado, la auctoritas es la propiedad del auctor... En el
derecho publico, la auctoritas designa... la prerrogativa mas caracteristica del Senado». Schmitt,
Carl (2006). Teoria de la constitucién. 1™ Ed., 5'* Reimpr. Madrid: Alianza Editorial. p. 93, n. 1
[Trad. esp. Francisco Ayala]: «el Senado tenia auctoritas... Segin Mommsen, RO&misches
Staatsrecht, 111, pag. 1033, auctoritas es una «palabra que se sustrae a toda definicién rigurosa;
segun Victor Ehrenberg (Monumentum Antiochenum, Klio, t. XIX, 1924, pags. 2002-3), la palabra
designa algo «ético-social», una «posicion de rara mezcla entre fuerza politica y prestigio social,
que se basa «en la valia y efectividad social». Vega, Facundo (2006). «Horadar los intersticios del
Derecho» en: Astrolabio. Revista Internacional de Filosofia. Niumero 3. p. 97: «En clave romana,
la auctoritas no hubo de ser tematizada como consecuencia de la representacion juridica sino co-
mo emanacion de la condicion de pater. En el caso extremo entonces, la auctoritas parece actuar
como una fuerza que suspende la potestas donde esta tenia lugar y la reactiva alli donde ésta no
estaba en vigor. Consiste, en definitiva, en un poder que suspende o reactiva el derecho pero que
no rige formalmente como derecho».

% Esta idea de Max Weber permite explicar la conocida definicién de sistema politico de David
Easton en: Easton, David (2006). Esquema para el andlisis politico. 2% Ed. Buenos Aires: Amo-
rrortu. p. 88 [Trad. esp. Anibal C. Leal]: «EI sistema politico es... el sistema de conducta... para
la asignacion autoritaria de valores». No comparto con el traductor la palabra «autoritaria» por-
que en el original inglés dice: «authoritative allocations of values». Debid traducir «autoritativo».
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(Weber, 1979: 43). Siguiendo a Weber, Richard Henry Tawney sostiene que el po-
der «puede ser definido como la capacidad de un individuo, o de un grupo de indi-
viduos, para modificar la conducta de otros individuos o grupos de la manera
deseada» (Tawney, 1952: 229). Esa capacidad o esa probabilidad de imponer la
propia voluntad sin considerar el problema de la resistencia, esa «influencia inten-
cional» (Wrong, 1979: 4) es interpretada por Amitai Etzioni como la capacidad de
superar toda resistencia, o parte de ella, para introducir cambios a pesar de la opo-
sicidn (Etzioni, 1978); por Robert Dahl —desde su enfoque intuitivo— como que
«el poder» es «algo semejante a: A tiene poder sobre B en la medida en que puede
conseguir que B haga algo que, de otra manera, no haria» (Dahl, 1957: 201); es
decir, es un poder entendido como actividades voluntarias para hacer que las cosas
pasen en el sentido preferido de los actores que entran en tal relaciéon. O, como lo
expresa el propio Dahl, un poder que s6lo puede ser analizado a través de un
«examen minucioso de una serie de decisiones concretas» (Dahl, 1958: 466). A
esta idea de Dahl se encuentra proximo Carl Friedrich, quien sostiene que el poder
se presenta como una relacién interpersonal que se manifiesta con la obediencia, o
sea, con un comportamiento que indica adecuadamente que A, B y C hacen lo que
L desea (Friedrich, 1968: 182).

En la misma linea weberiana, pero radicalmente opuesto a Robert Dahl y a Frie-
drich, Nelson Polsby concibe «el “poder”... como la capacidad de un actor de ha-
cer algo que afecte a otro actor, que cambie el probable curso de unos futuros
acontecimientos especificados»® (Polsby, 1963: 3-4). En otras palabras, el «poder»
—como lo expresa Arnold Rose citando a Bertrand Russell— es «la produccién de
los efectos proyectados sobre otros hombres» (Rose, 1970: 65), idea proxima a la
concepcion de Raymond Aron, quien considera que el poder cuando hace referen-
cia a las relaciones sociales, individuales o colectivas, es «la capacidad de influir

sobre la conducta o los sentimientos de otros individuos». Sin embargo, se aparta

% Wrong, Dennis (1979). Power. New York: Harper. p. 1: «poder es la capacidad de un actor para
producir resultados exitosos».
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de Polsby cuando plantea que el poder en su sentido més general, es «la capacidad
de hacer, producir o destruir» (Aron, 1968: 73).

En igual sentido weberiano, pero considerando la idea de resistencia, Peter Bach-
rach y Morton Barazt conceptlan que «el poder» tiene dos facetas. Una, la que
muestran Dahl y Polsby: «el poder estd enteramente incorporado y plenamente re-
flejado en las “decisiones concretas” o en la actividad directamente relacionada
con su adopcidn». Dos, la otra cara, «el poder» es, también, el «que una persona o
un grupo —consciente o inconscientemente— crea o refuerce barreras» (Bachrach
& Baratz, 1970: 7-8), «limitando el alcance de la adopcion de decisiones” (Bach-
rach & Baratz, 1970: 6). En otras palabras, también es poder impedir que las cosas
pasen. No se hagan o ejecuten. Es lo que Bachrach y Baratz denominan el campo
de las «no decisiones» (Bachrach & Baratz, 1970: 632-642), en lo cual coinciden
con Tawney cuando este admite que el poder es ademas «la capacidad de un indi-
viduo, o de un grupo de individuos... para impedir que [su decisién] sea modifica-

da de una manera no deseada» (Tawney, 1952: 229).

El «poder» como potencialidad. El «poder», segun John Locke, es «tener la capa-
cidad para hacer, o para admitir, cualquier cambio» (Locke, 1975: 111); lo cual,
quiere decir, que entiende el poder, en parte de su sentido etimoldgico. En otras
palabras, como potencialidad no como realidad, posicién que comparte Hannah

Arendt, de forma expresa:

La palabra misma, su equivalente griego dynamis, como el latino potentia con sus de-
rivados modernos... indica su caracter «potencial». (Arendt, 2006: 223).

En la misma direccién arendtiana, Hans Buchheim entiende «el poder» como «la
reserva de posibilidades que le estdn dadas objetivamente a una persona... enten-
dida como su capacidad subjetiva», que permite leer el poder como un potencial
que se obtiene de convivir con los demas; es decir que el poder necesariamente
s6lo acontece en grupo (Buchheim, 1985: 9-15). Esta concepcidén como potenciali-

dad, igualmente, es una idea a la que se aproxima Talcott Parsons, cuando afirma:
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Poder es... una capacidad generalizada de garantizar el cumplimiento de obligaciones
vinculantes por parte de unidades dentro de un sistema de organizacion colectiva.
(Parsons, 1967: 308).

1.2.2. Foucaulty el «<poder»

La vision foucaultiana. Foucault, apartandose «de lo que seria una Teoria General
del Poder (con todas las mayusculas correspondientes)» (Foucault, 2009: 58), es
uno de los pocos teodricos sociales que hace un ejercicio para conceptualizar, de
una manera generosa y rica, los mecanismos, los efectos y las relaciones de los
diferentes dispositivos de poder™, respetando las diferencias y las no continuidades
de lo real. Pero, no escribi6 una teoria sobre el poder, en el sentido de exposicion
sistematica. Asi lo manifiesta, cuando dice:
Ante todo quisiera decir cual ha sido el objetivo de mi trabajo de estos veinte afios. No

ha sido analizar los fendmenos de poder ni echar las bases para este analisis. Traté,
mas bien, de producir una historia... (Foucault, 1994: 222).

Hecha esta advertencia, es posible aproximarse a la idea de «poder» en Michel

Foucault, asi:

El «poder» como medio y como fin. Foucault encuentra en sus investigaciones so-
bre el «el poder» que éste «se ejerce en red y, en ella, los individuos no solo circu-
lan, sino que estadn en situacion de sufrirlo y también de ejercerlo» (Foucault,
2000a: 38); pues observa, al igual que Hannah Arendt, como «nadie es su duefio o
poseedor»®? (Foucault, 2001: 31). Esta idea de red, pero de forma diferente, apare-
ce en Karl Deutsch, quien considera que «el poder» es «una red® y un pez»

(Deutsch, 1993: 41); pero coinciden entonces, en cuanto que para ambos casos el

% Foucault, Michel (2000a). Defender la sociedad. Buenos Aires: FCE. pp. 26 [Trad. esp. Horacio
Pons]: «;Qué es el poder? O mas bien —porque la pregunta “;qué es el poder?” seria justamente
una cuestion teérica que coronaria el conjunto, cosa que yo no quiero—, la apuesta consiste en
determinar cudles son, en sus mecanismos, sus efectos, sus relaciones, esos diferentes dispositi-
vos de poder que se ejercen, en niveles diferentes de la sociedad, en &mbitos y con extensiones
tan variadas».

% Arendt, Hannah (1970). On violence. Londres: Allen Lane. p. 44: «El poder no es nunca la pro-
piedad de un individuo».

% Deutsch, Karl (1993). Op. Cit. p. 41: «El poder se puede concebir... de la misma manera... que
una red se emplea para atrapar peces».
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poder funciona a la vez como un medio y un fin; pero difieren radicalmente: la
idea del poder como «red» en Deutsch es la capacidad mecanica de captura; en
cambio, en Foucault esa idea de red es movimiento, es la idea de un «poder [que]
alcanza verdaderamente de lleno a los individuos, toca sus cuerpos y se inserta en
sus actos y en sus actitudes, en su discurso, sus procesos de aprendizaje y su vida
cotidiana» (Foucault, 1980b: 86), que «esta integrado al juego, a la distribucion, a

la dindmica, a la estrategia [y] a la eficacia de las fuerzas (Foucault, 2000b: 59).

Ni Weber ni Locke. Frente a la concepcidén weberiana de poder como «probabili-
dad de imponer la propia voluntad» (Weber, 1979: 43), Foucault opone la idea de
que «el poder es y debe ser analizado como algo que circula y funciona —por asi
decirlo— en cadena» (Foucault, 2000a: 39), como una vasta tecnologia que atra-
viesa todas las relaciones sociales; y como una maquinaria que produce efectos de
dominacion a partir de unas estrategias peculiares y de unas tacticas especificas
(Foucault, 1980a: 144). «Determinar la conducta de otros» —que en Weber es el
poder— es una posibilidad que se constituye, en Foucault, en sélo la «caracteristi-

ca més notable» del «poder» (Foucault, 1982b: IX).

Y frente a la idea de Locke de que «poder» es «tener la capacidad» (Locke, 1975:
111), no obstante admitir Foucault «el poder» como posibilidad, le opone la idea
de que «nunca esta localizado aqui o alli, nunca esta en las manos de alguien, nun-
ca es apropiado como una riqueza o un bien» (Foucault, 2000a: 39); es decir, no lo
identifica con el sujeto, como si ocurre en Locke. Pero alli no concluye Foucault,
para él «no hay una relacién de poder sin resistencia» (Foucault, 1988: 19), en
cambio esa capacidad —en Locke—, «para hacer, o para admitir, cualquier cam-

bio», excluye el poder de resistencia.

Contraria a Hobbes y problematiza la idea hobbesiana de Russell. Thomas Hob-
bes concibe que «el poder de un hombre lo constituyen los medios que tiene a
mano para obtener un bien futuro» (Hobbes, 2006: 83); es decir, entiende «el po-

der» como una relacién de presente-futuro y como bien; idea con la que coincide
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parcialmente Bertrand Russell, cuando afirma que el poder es «la produccion de
los efectos deseados» (Russell, 1968: 28). Pero Foucault problematiza la posibili-
dad de producir «efectos deseados» porque el poder provoca «todo un campo de
respuestas, reacciones, efectos y posibles intervenciones [que] opera sobre el cam-
po de posibilidad o se inscribe en el comportamiento» (Foucault, 1988: 14-15). Asi
mismo, refuta de forma contundente la idea hobbesiana del poder como un bien:
«el poder» —manifiesta— «nunca es apropiado como una riqueza o un bien» (Fou-
cault, 2000a: 39).

El «poder» como maquinaria de nadie. Alli no se detiene Foucault. Observa la
existencia de una conexién entre saber y poder®; y, ademas, descubre una «micro-
fisica del poder», porque piensa los mecanismos del poder «en sus formas de exis-
tencia capilares, en el punto en el cual el poder alcanza verdaderamente de lleno a
los individuos, toca sus cuerpos y se inserta en sus actos y en sus actitudes, en su
discurso, sus procesos de aprendizaje y su vida cotidiana» (Foucault, 1980b: 39).
En consonancia con esta ldgica, el poder se difunde mediante infinitos mecanismos
y practicas sociales que, al actuar, producen relaciones moviles siempre asimétri-
cas (Foucault, 2006a: 114). Entonces, nos advierte que «el poder ya no se identifi-
ca sustancialmente con un individuo que lo ejerceria o poseeria en virtud de su na-
cimiento; se convierte en una maquinaria de la que nadie es titular» (Foucault,
1982a: 19).

Luego ya no es unicamente «la probabilidad de imponer la propia voluntad» de
Max Weber; tampoco es sélo el «A tiene poder sobre B en la medida en que puede
conseguir que B haga algo que, de otra manera, no haria» de Robert Dahl; ni mu-
cho menos «la capacidad de un actor de hacer algo que afecte a otro actor» que

plantea Nelson Polsby. Es mucho mas, una maquinaria concebida como una inmen-

% Foucault, Michel (1980a). Microfisica del poder. Madrid: La Piqueta. p. 99: «existe... una per-
petua articulacion del poder sobre el saber y del saber sobre el poder... El ejercicio del poder crea
perpetuamente saber e inversamente el saber conlleva efectos de poder». Foucault, Michel
(2000b). Los anormales. Buenos Aires: FCE. p. 59 [Trad. esp. Horacio Pons]: el poder «no esta
ligado al desconocimiento sino que, al contrario, s6lo puede funcionar gracias a la formacién de
un saber».
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sa red de relaciones intangibles que actuan «“a través” de los individuos, mas que
“contra” estos, y contribuye a constituir al individuo®, que es, al mismo tiempo su

vehiculo»®® (Garland, 1990: 138). Es una compleja red de interrelaciones.

Si parcialmente a Bachrach & Barazt. Finalmente, aunque Foucault nos dice que
«existe un sistema de poder que obstaculiza, que prohibe» (Foucault, 1980a: 79),
coincidiendo con la idea de Peter Bachrach y Morton Barazt de que «una persona o
un grupo... crea o refuerce barreras», que esto corresponde al «modelo de la socie-
dad de castas» (Foucault, 2000b: 58). Tal papel de obstaculizar, de prohibir, lo
asigna Foucault a los intelectuales cuyo papel es ante todo «luchar contra las for-
mas de poder» (Foucault, 1980a: 79).

Una nueva forma de «poder». Foucault, en sus estudios sobre el poder, se acerca a
este tema de una manera novedosa: primero, descubre una interseccion entre poder
y conocimiento®, sefialando mecanismos de relacién con las diferentes disciplinas,
que denomina «sistema disciplina-normalizacion» del cual dice, «no es represivo
sino productivo» (Foucault, 2000b: 59); segundo, ensefia la microfisica del poder
(Foucault, 1980b: 39); vy, tercero, demuestra que «en los siglos XVII y XVIII se
produjo un fendmeno importante, la aparicion, mejor la invencién, de una nueva
mecanica de poder... absolutamente incompatible con las relaciones de sobera-
nia... es un tipo de poder que se ejerce incesantemente a través de la vigilancia»
(Foucault, 1980a: 148-149), «un poder que no es conservador sino inventivo»
(Foucault, 2000b: 59): el biopoder, al cual me referiré y analizaré a partir de aqui,

dentro esta investigacion.

% Foucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 120: «El individuo... es el producto de una relacién de
poder». p. 144: «El individuo no es el vis a vis del poder; es, pienso, uno de sus primeros efectos.
El individuo es un efecto del poder y, al mismo tiempo, o justamente en la medida en que es un
efecto, el elemento de conexidn».

% Foucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 144: «EIl poder circula a través del individuo que ha cons-
tituido». Giraldo-Diaz, Reinaldo (2006). «Poder y resistencia en Michel Foucault» en: Tabula
Rasa. NUm. 4. p. 108: «Foucault estudia el surgimiento y la extension de las... tecnologias politi-
cas y procedimientos disciplinarios que no anulan la individualidad sino que la producen...».

% Foucault, Michel (2000b). Op. Cit. p. 59: el conocimiento con respecto al poder es «tanto un
efecto como una condicién [para] su ejercicio».
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1.2.3. El «biopoder»

Dentro de los estudios politicos, el «poder»® es un concepto central que, en el
andlisis foucaultiano —cargado de originalidad por el respeto al detalle, a lo mi-
nimo, a lo especifico y a lo diverso—, se traduce en el descubrimiento de una tec-
nologia del poder sobre toda la poblacion: el biopoder (Foucault, 2000a: 223); el
cual «es la apuesta de la biopolitica por alcanzar sus fines en la gestion de la vida»
(Ugarte-Pérez, 2006: 81), por medio de «mecanismos globales» que permitan «es-
tados globales de equilibrio y regularidad» (Foucault, 2000a: 223). Es el poder de
crear vida (Franco-Orozco, 2006: 68), que «posee en si mismo los principios de

transformacidn e innovacién» (Foucault, 2000b: 59).

El «biopoder» como variable fundamental de la instancia biopolitica. «EIl biopo-
der estd comprendido dentro de la biopolitica» (Ugarte-Pérez, 2006: 82); es aquel
«poder» que interviene «para realzar la vida, controlar sus accidentes, sus riesgos,
sus deficiencias» (Foucault, 2000a: 223), “con la ayuda de herramientas tecnocien-
tificas” (Sibila, 2005: 207), el cual se desarroll6 desde el Siglo XVII de dos formas

diferentes:

[uno] centrado en el cuerpo como maquina: su educacion, el aumento de sus aptitudes
[...], su docilidad, su integracion en sistemas de control eficaces y econdémicos [...] [el
segundo, formado] hacia mediados del siglo XVIII, fue centrado en el cuerpo especie
[...] que sirve de soporte a los procesos biologicos: [...] los nacimientos y la mortali-
dad, el nivel de salud, la duraciéon de la vida [...] todos estos problemas los toma a su
cargo una serie de intervenciones y controles reguladores [...] Las disciplinas del
cuerpo y las regulaciones de la poblacién constituyen los dos polos alrededor de los
cuales se desarrollo la organizacién del poder sobre la vida [permitiendo la aparicidn
de un poder] cuya més alta funcién no es ya matar sino invadir la vida enteramente [:]
la era de [1] “biopoder” (Foucault, 2006a: 168-169).

Entonces, tenemos que el biopoder:

% Bobbio, Norberto (1989a). Op. Cit.: el «poder» es lo que «el “Estado” y la “politica” tienen en
comun (y es la razén de su inter cambiabilidad)... No hay teoria politica que no parta de alguna
manera directa o indirectamente de una definicidn de «poder» y de un analisis del fenémeno del
poder». Deutsch, Karl (1993). Politica y gobierno. México: FCE. p. 25 [Trad. esp. Eduardo L.
Suérez]: «A partir del siglo XVI... gracias a la obra de escritores como Maquiavelo y Thomas
Hobbes, la politica se concibid... en términos de poder, es decir, de la cuestion de la asignacion
real, dentro de la sociedad, de los poderes, responsabilidades y recompensas».
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1) Cuando se dirige al cuerpo individual®

(anatémico) procura el manejo discipli-
nario de los actos, de los gestos y de las sensaciones'® a través del asilo, el
convento, la correccional, el cuartel, la escuela, la fabrica, la familia, el hospi-
tal, el manicomio, el reformatorio, el taller y la prisidén. Es decir que, en este
caso, el biopoder es una variable biopolitica que se dirige al soma, a través de
las instituciones, con la pretension de lograr el control de la conducta social
por medio de la modelacién de las conductas de los ancianos, los monjes, los
soldados, los alumnos, los trabajadores, los hijos, los pacientes, los locos, los

aprendices, y los prisioneros.

2) Cuando se dirige al cuerpo multiple de la poblacion (biolégico y patolégico)
persigue el control de la proliferacién, los nacimientos, la morbilidad, la morta-
lidad y la vitalidad; de los niveles de salud y de vida; la duracion de la vida y la
longevidad; de la higiene y la sanidad; de la delincuencia; de los ritos, de las
razas, etc. Es decir que el biopoder en cuanto variable biopolitica se dirige a la
poblacidn, a través de las estadisticas como elemento fundamental en el regis-

tro y organizacion de los individuos.

Una primera consecuencia: se estructura la disciplina. Todo un proceso ocurre
«del siglo XVI al XIX... un verdadero conjunto de procedimientos para dividir en

zonas, controlar, medir, encauzar a los individuos y hacerlos a la vez “doéciles y

% Foucault, Michel (2000a). Op. Cit. p. 43: «Entre los siglos XVII y XVIII se produjo un fend-
meno importante: la aparicion... de una nueva mecanica de poder [que] recae... sobre los cuerpos
y lo que hacen». Foucault, Michel (2000b). Op. Cit. p. 59: «lo que el siglo XVIII logro crear...
es un poder que no es de superestructura». Michel (2005). Vigilar y castigar. Nacimiento de la
prision. México: Siglo XXI. p. 140 [Trad. esp. Aurelio Garzén del Camino]: «Ha habido, en el
curso de la edad clasica, todo un descubrimiento del cuerpo como objeto y blanco de poder ».

100 Foucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 120: «el poder disciplinario [es un poder no soberano,
extrafio a la forma de la soberania]... indescriptible en términos de la teoria de la soberania».
Foucault, Michel (2005a). Op. Cit. p. 175: «El poder disciplinario... es un poder que... tiene co-
mo funcién principal la de ‘enderezar conductas’... ‘encauza’ las multitudes moviles, confusas,
inatiles de cuerpos y de fuerzas en una multiplicidad de elementos individuales». Foucault, Mi-
chel (2006b). Seguridad, territorio, poblacién. Curso en el Collége de France (1977-1978). Bue-
nos Aires: FCE. pp. 414-415. [Trad. esp. Horacio Pons]: «la disciplina... se ejerce sobre el cuerpo
de los individuos, pero... el individuo no es en ella el dato primordial sobre el cual se ejerce. S6lo
hay disciplina en la medida en que hay multiplicidad».
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utiles”»'®. Este proceso se caracterizé por diversas actuaciones: «vigilancia, ejer-
cicios, maniobras, calificaciones, rangos y lugares, clasificaciones, examenes, re-
gistros». Y este proceso era visto como «una manera de someter los cuerpos, de
dominar las multiplicidades humanas y de manipular sus fuerzas». Este proceso es:

«la disciplina»'®

(Foucault, 1968: contratapa), que «es una manera determinada de
manejar la multiplicidad, de organizarla, de fijar sus puntos de implantacion, sus
coordinaciones, sus trayectorias... sus jerarquias» (Foucault, 2006b: 28) por medio
del discurso de «la regla, no el de la regla juridica derivada de la soberania, sino el

de la regla natural, es decir, el de la norma» (Foucault, 1980a: 151).

Foucault nos advierte que, aunque muchos procesos disciplinarios ya existian, la
disciplina como idea se forma en Europa «desde fines del siglo XVI... en los talle-
res, las escuelas y los ejércitos» (Foucault, 2006b: 390) y lo que ocurre «en el

transcurso de los siglos XV11'%

y XVIII» es su transformacion en procesos de do-
minacion. Pero, ¢(qué los hace distintos de las otras formas de dominacién conoci-

das?

La disciplina, como un conjunto de procesos de dominacion, difiere de las anterio-

res formas de sometimiento porque:

%1 Gjraldo-Difaz, Reinaldo (2006). Op. Cit. p. 108: «Foucault estudia el surgimiento y la extensién
de las formas de disciplina en cuanto que tecnologias politicas y procedimientos disciplina-
rios...».

92 Foucault, Michel (1999). «Las mallas del poder» en: Estética, ética y hermenéutica. Obras
esenciales, volumen I11. Barcelona: Paid6s. p. 243. [Trad. esp. Angel Gabilondo]: «La disciplina
es el mecanismo del poder por el cual llegamos a controlar en el cuerpo social hasta los elementos
més tenues, y por éstos alcanzamos los atomos sociales mismos, es decir, los individuos. Técnicas
de individualizacion del poder. Como vigilar a alguien, cémo controlar su conducta, su compor-
tamiento, sus aptitudes, cémo intensificar su rendimiento, cdmo multiplicar sus capacidades, c0-
mo situarlo en el lugar en que sea mas util...».

193 syllivan, John (1986). «La congregacion como tecnologia disciplinaria en el siglo XVI» en:
Estudios de Historia Novohispana. Nim. 016. Enero. p. 33: «Michel Foucault afirma que la apli-
cacion de las tecnologias de disciplina capitalista que integran el proceso de construccidn de suje-
tos empieza en el siglo XVII, pero esta periodizacion debe modificarse porque la congregacion,
con su dindmica de distribucion corporal, empieza a aplicarse en América, primero, durante la
fase caribefia de la colonizacion espafiola, y luego en 1525 con la fundacion de la ciudad de Tlax-
cala». p. 36: «la fundacion de la ciudad de Tlaxcala... puede considerarse como una de las prime-
ras instancias de aplicacion de... tecnologias de disciplina en la Nueva Espafia».
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1. no es esclavitud, «puesto que no se funda sobre una relacion de apropiacion de

los cuerpos»;

2. no es domesticidad, puesto que no es «una relacion de dominacién constante,
global, masiva, no analitica, ilimitada y establecida bajo la forma de la volun-

tad singular del amo, su “capricho”»;

3. no es vasallaje, porque no es «una relacion de sumision extremadamente codi-
ficada... que atane... a los productos del trabajo y a las marcas rituales del va-

sallaje»; y,

4. no es ascetismo ni «disciplina» de tipo monastico, ya que no implica «aumen-

tos de utilidad» ni dominacién de otro sobre mi.

T ; (o 3»104
La disciplina es «una “anatomia politica”*

, que es... una «mecanica del poder»”.
(Foucault, 1968: 141). «La disciplina es esencialmente centripeta... concentra,
centra, encierra. Su primer gesto... radica en circunscribir un espacio dentro del
cual su poder y los mecanismos de éste actuaran a pleno y sin limites... Por defini-
cion, la disciplina reglamenta todo. No deja escapar nada... distribuye todas las
cosas segun un codigo que es el de lo permitido y lo prohibido... En cierto modo,
la disciplina trabaja en lo complementario de la realidad». (Foucault, 2006b: 66 -

69).

Pero la disciplina es un problema econémico «del menor costo». Ante la necesi-

dad de «encontrar un mecanismo de poder tal que, al mismo tiempo que controla

%4 Foucault, Michel (2005a). Op. Cit. p. 85: la «anatomia politica», tomada en un sentido —ad-
vierte Foucault— diferente al que le diera Petty en el siglo XVII, «no seria el estudio de un Esta-
do tomado como un “cuerpo” (con sus elementos, sus recursos y sus fuerzas), pero tampoco seria
el estudio del cuerpo y del entorno tomados como un pequefio Estado. Se trataria en él del “cuer-
po politico” como conjunto de los elementos materiales y de las técnicas que sirven de armas, de
relevos, de vias de comunicacion y de puntos de apoyo a las relaciones de poder y de saber que
cercan los cuerpos humanos y los dominan haciendo de ellos unos objetos de saber». Giraldo-
Diaz, Reinaldo (2006). Op. Cit. P. 115: «la anatomopolitica» es la forma por «la cual los cuerpos
son disciplinados y controlados» como uno de los sentidos del biopoder, en los que la vida se hizo
«objeto de gobierno».
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las cosas y las personas hasta el menor detalle, no sea oneroso ni esencialmente
predador para la sociedad, que se ejerza en el sentido mismo del proceso econémi-
co» (Foucault, 1999: 243), Foucault es claro al sefialar que surge una «nueva “eco-

195 (Foucault, 1980a: 182): el poder disciplinario, que «debia

nomia” del poder»
ejercerse, de la manera menos costosa posible»'® (Foucault, 2000a: 219) como
respuesta a un poder «esencialmente preceptor y predador» que provocaba «una
sustraccion economica», que era «obstaculo y freno» del flujo econémico (Fou-
cault, 1999: 243). Por lo tanto, el objeto del poder disciplinario es «la economia, la
eficacia de los movimientos [y] su organizacién interna» (Foucault, 1968: 140),
toda vez que ha descubierto que es «mas eficaz y més rentable vigilar que casti-

gar» (Foucault, 1980a: 88).

(Como lo logro? Lo realizo a través de «la constitucidon de “cuadros vivos” [que
es] uno de los grandes problemas de la... economia del siglo XVIII». Y, {por qué
de la constitucion de “cuadros vivos”? Porque los “cuadros vivos” permiten «la

medida de las cantidades y el anélisis de los movimientos» (Foucault, 2005a: 152).

Luego, segunda consecuencia: surge la seguridad. La seguridad, que es «un nivel
macro fisico en el que se ubican los dispositivos supraestatales de seguridad»
(Castro-Gomez, 2007: 162), que son mecanismos esenciales de la gestion guber-
namental (Foucault, 2006b: 135), «se ejerce sobre el conjunto de una pobla-

cion»*: por lo tanto, no es «disciplina», por cuanto toda disciplina «se ejerce so-

15 Eoucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 149: «una verdadera y especifica nueva economia del
poder», la cual consiste en «lograr hacer crecer constantemente las fuerzas sometidas y la fuerza
y la eficacia de quien las somete». Foucault, Michel (2005a). Op. Cit. p. 85: «una nueva “econo-
mia” del poder de castigar, asegurar una mejor distribucion de este poder, hacer que no esté ni
demasiado concentrado en algunos puntos privilegiados, ni demasiado dividido entre unas instan-
cias que se oponen: que esté repartido en circuitos homogéneos susceptibles de ejercerse en todas
partes, de manera continua, y hasta el grano mas fino del cuerpo social ».

196 Foucault, Michel (1999). Op. Cit. p. 242: «los mecanismos de poder, tal como funcionaban en
la monarquia... eran excesivamente onerosos... porque la funcion del poder... era esencialmente
el poder de tomar una parte, de tener el derecho y la fuerza de percibir algo».

Y97 pincheira, Ivan (2008). «De la seguridad y el miedo, a las luchas Etico/Estéticas en el Chile
post-dictadura» en: Biopoliticas latinoamericanas: los «mecanismos de seguridad [existen] en
torno de todo lo que haya de imprevisible en las poblaciones vivientes». Disponible en:
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bre el cuerpo de los individuos», y tampoco es cuestion de «soberania», porque
toda soberania «se ejerce en los limites de un territorio» (Foucault, 2006b: 27).

Entonces, ¢qué es la seguridad? ;Qué la caracteriza? La seguridad «es una tecno-
logia que reagrupa los efectos de masa propios de una poblacién, que procura con-
trolar la serie de acontecimientos riesgosos que pueden producirse en una masa
viviente» (Foucault, 2000a: 225); la cual, se caracteriza porque sus dispositivos
«son centrifugos»; es decir, «tienen una tendencia constante a ampliarse», ya que a
ellos «se integran sin cesar la produccion, la psicologia, los compradores, los con-
sumidores, los importadores, los exportadores, y se integra el mercado mundial»
(Foucault, 2006b: 67) (el subrayado es mio). Ella aspira, por medio de un equili-
brio medio, de un «equilibrio global» a algo parecido a «una homeostasis'®: la se-
guridad del conjunto con respecto a los peligros internos» (Foucault, 2000a: 225).
En otras palabras, la «seguridad es una forma de biopoder, en el sentido de que
asume la tarea de producir y transformar la vida social en el plano més general y

global» (Hardt & Negri, 2006: 43).

Ademas, Foucault afiade dos cuestiones importantes a saber: 1) que «el dispositivo

109

de seguridad»™", a diferencia del dispositivo de la «disciplina», se caracteriza por-

que «deja hacer» y no asume «el punto de vista de lo que se impide» pero tampoco

http://rsepulvedam.googlepages.com/SeguridaMiedoY luchastico-polticas-1.pdf Consultada hecha
el: el 16 de diciembre de 2008.

108 | a homeostasis (gr. Homoio: semejante; Stasis: estado) —palabra creada por el fisilogo nor-
teamericano Walter B. Cannon (1871-1945)— es una tendencia de los organismos vivos al equili-
brio, por medio de mecanismos de regulacion; lo cual, implica el mantenimiento de un estado de
equilibrio dindmico. Foucault, Michel (2000a). Op. Cit. p. 225: «una tecnologia en que los cuer-
pos se reubican en los procesos biolégicos de conjunto». Schillagi, Carolina (2007). «Vida y
amenaza. Algunas notas para pensar la politica contemporénea a través de la nocion de biopoder»
en: Rev. Vitualia. Nro. 16, febrero-marzo. p. 3: «la creciente necesidad de una «seguridad» que
vendria a ser provista por una suerte de homeostasis».

19 Foucault, Michel (2000a). Op. Cit. p. 225: A diferencia de la «[técnica disciplinaria que] esta
centrada en el cuerpo [y que] produce efectos individualizadores [surge una tecnologia asegurado-
ra o regularizadora] que reagrupa los efectos propios de masa de una poblacion... la seguridad del
conjunto». Murillo, Susana (2008). «EI conflicto social en Michel Foucault» en: Conflicto Social,
Afio 1, Nim. 0. p. 172: «los dispositivos de seguridad... no son sino el complemento de la liber-
tad». Disponible en: http://www.iigg.fsoc.uba.ar/conflictosocial/revista/00/murillo01.pdf Consul-
ta hecha el 16 de diciembre de 2008.
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«el punto de vista de lo que es obligatorio» pues, «toma la distancia suficiente»
para captar «el punto donde las cosas van a producirse, sean deseables o indesea-
bles» puesto que 2) la seguridad, a diferencia de la disciplina, «tiene la funcidn
esencial de responder a una recalidad de tal manera que la respuesta la anule... la
limite, la frene o la regule» (Foucault, 2006b: 69). ;(Por qué se da esto? Foucault
responde: porque «la seguridad... va a... hacer que sus elementos actiien unos con
respecto a otros», eso significa que la politica debe de actuar «en el elemento de
una realidad que los fisidcratas llaman precisamente fisica», es decir, «actuar... en
el orden de la naturaleza» (Foucault, 2006b: 69-70). Y ¢desde donde es posible
explicar estos hechos?

Estos hechos son posibles de explicar Unicamente desde «el liberalismo» porque, el
juego liberal de «dejar que la gente haga y las cosas pasen» permite que aceptemos
y comprendamos «que la realidad se desarrolle y marche, siga su curso de acuerdo
con las leyes, los principios y los mecanismos que le son propios» (Foucault,
2006b: 70).

La seguridad como instrumentalizacién del saber econémico. Cuando Foucault
pregunta ¢/qué es una sociedad controlada por los dispositivos de seguridad?, res-
ponde: que «se refiere a la instrumentalizacién del saber econémico» (Foucault,
2006b: 137). Y ¢qué es esa instrumentalizacion del saber econdmico? Esa instru-
mentalizacidén implica «una serie de mecanismos correspondientes a la economia, a
la gestion de la poblacidn»; pero, también grandes mecanismos econémicos y po-
blacionales «de incitacion y regulacion de los fendmenos». El resultado serd, a par-
te de «un crecimiento ordenado», que «todas las funciones positivas quedaran a
cargo de una serie de instituciones, aparatos, mecanismos, etc.» dentro de «un do-
minio de la naturalidad que es la economia», lo cual implica «un sistema juridico
de respeto de las libertades» con «un instrumento de intervencion directa, pero ne-
gativa, que va a ser la policia” para “la eliminacion del desorden» (Foucault,
2006b: 404-405).
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Orden, «biopoder» y libertades. Hasta «el momento final de la Edad Media» tene-
mos un «poder que es fundador y garante del orden» (Foucault, 2000a: 70), en el
que «la soberania» es «el principal problema alrededor del que se organiza toda la
teoria del derecho» (Foucault, 1980a: 141); pero, entre los siglos XVIy XVIII ocu-

rren varios hechos, que fundan un nuevo orden:

1. Entre los siglos XVI y XV a) «la burguesia se convirtié en la clase domi-
nante» (Foucault, 2000a: 39)'*": b) surge un discurso que hace referencia a «la
riqueza y la pobreza, la moneda, la produccion y el comercio» (Foucault, 1987:
56); c) «aparece, en Inglaterra sobre todo, una ciencia de la vista, de la obser-
vacion'®? de la atestiguacion»'*® (Foucault, 1987, 51); d) a partir del siglo XVII
«se intentd practicar la normalizacion en el dominio de la sexualidad» (Fou-
cault, 2006b: 390), resultando un cambio en la historia. ;Cual? «Se da a la his-
toria un sentido completamente distinto: el poner por primera vez una mirada
minuciosa sobre las cosas mismas y transcribir, en seguida, lo que recoge por

medio de palabras lisas, neutras y fieles» (Foucault, 1968: 131).

10 0s siglos XVI y XVII corresponden a la «Revoluciéon Cientifica y Tecnolégica», que tuvo
lugar en Europa: afirmacion de la fisica cuantitativa sobre la fisica meramente descriptiva, y la
concepcién matematico-mecanica del hombre y del mundo, que implicé el derrumbe de la imagen
aristotélico-ptoloméica. Rodel, Ulrich, Frankenberg, Gunter & Helmunt, Dubiel (1997). La cues-
tion democratica. Madrid: Huerga y Fierro. p. 144: durante los siglos XVII y XVIII ocurre en
Europa la despersonalizacion del poder: «con la ejecucion del monarca en el curso de las revolu-
ciones democraticas... termina a la vista de todos la personificacion en el lado de aca de un into-
cable orden del lado de alld. El lugar del poder queda literalmente vacio. El resultado es una
despersonificacién tanto de la sociedad como del poder».

11 Foucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 145: «la burguesia se ha vuelto, a partir de finales del
siglo XVI XVII, la clase dominante».

12 Foucault, Michel (1968). Las palabras y las cosas. Una arqueologia de las ciencias humanas.
Buenos Aires: Siglo XXI. p. 138 [Trad. esp. Elsa Cecial Frost]: «La observacién, a partir del
siglo XVII, es un conocimiento sensible repleto de condiciones sistematicamente negativas... se
excluye el hablar de oidas... se excluye... el gusto y el sabor, ya que por su incertidumbre, por su
variabilidad, no permiten hacer un andlisis de los elementos distintos que sea universalmente
aceptable. Limitaciéon muy estricta del tacto a la designacion de algunas oposiciones muy eviden-
tes (como las de lo liso y lo rugoso); privilegio casi exclusivo de la vista, que es el sentido de la
evidencia y de la extension».

3 Foucault, Michel (1987). Op. Cit. p. 18: «en ciertos momentos del siglo XVI y XVII (y en In-
glaterra sobre todo) apareci6 una voluntad de saber que, anticipdndose a sus contenidos actuales,
dibujaba planes de objetos posibles, observables, medibles, clasificables».
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2. Hobbes (1588-1679), Locke (1632-1704), Rousseau (1712-1778), Condorcet
(1743-1794) y Sieyes (1748-1836), «partiendo del hombre en singular», procu-
raron «idear los fundamentos del orden social». ;Como lo pretendieron? Lo in-
tentaron confiando «la tarea de reglamentar las pasiones y de componer una
aritmética politica de la justicia a instituciones o a mecanismos politicos» (Ro-
sanvallon, 2006: 109).

3. «La teoria de la soberania [se volvio] el gran instrumento de la lucha politica y
tedrica» (Foucault, 1980a: 148) y condujo a que apareciera (0 se inventara),
como Yya se ha dicho, «el poder disciplinario» que «Se opone exactamente, tér-
mino a término, a... la teoria de la soberania» (Foucault, 2000a: 43). Se hace
transito de «una tecnologia del poder que expulsa, excluye, prohibe, margina y
reprime» a otra que es «que fabrica, que observa... que sabe y se multiplica»
(Foucault, 2006b: 5), que cumple «un papel efectivamente positivo» (Foucault,
2000b: 59).

Entonces ¢donde quedan las libertades en medio de este «orden»?

Foucault responde: «las Luces, que han descubierto las libertades, inventaron tam-
bién las disciplinas» (Foucault, 2005a: 225), por dos caminos diferentes:

a) A través de las luchas sociales. En un medio, como el siglo XVIII, que «limi-
taba en forma considerable la libertad y daba en cierto modo garantia a su ejer-
cicio» (Foucault, 2006b: 70), «la vida... se volvié entonces la apuesta de las lu-
chas politicas... El “derecho” a la vida, al cuerpo, a la salud, a la felicidad, a la
satisfaccion de las necesidades... a encontrar lo que uno es y todo lo que uno
puede ser» (Foucault, 2006a: 154). (Por qué estas luchas? Porque se admitia
«la libertad», desde la vision de la sociedad histdrica y tedrica de Boulainvi-
Iliers, la cual «consiste en poder tomar, poder apropiarse, aprovechar, imponer,
obtener la obediencia». En tal sentido, nos dice Foucault que para ese momento
«el primer criterio de la libertad es poder privar a los otros de libertad» (Fou-
cault, 2000a: 149).
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b) A través del descubrimiento de la seguridad. «Con el pensamiento de los eco-
nomistas” aparece algo que es novedoso: “la naturalidad de la sociedad», la
cual produce «como contracara del Estado lo que se denomina sociedad civil» y
hace que se reivindique «la racionalidad cientifica». Esta se convierte en una
cuestion que “es absolutamente indispensable para el buen gobierno” y, con
ello, en “una ciencia que... mantiene un téte-a-téte con el arte de gobernar...
que es exterior”. De dicha ciencia «el gobierno no puede hacer caso omiso», es
decir, significa la «aparicion de una relacion del poder y el saber, del gobierno
y la ciencia» porque de por medio estd «la poblacion»; ella «tiene sus propias
leyes de transformacidn, de desplazamiento». Esto hace que el papel del Estado
tenga «por principio fundamental el respeto de esos procesos naturales», o lo
que es lo mismo, «serd preciso manejar y ya no reglamentar». En otras pala-

bras, «introducir, entonces, mecanismos de seguridad».

¢ Qué produce la introduccion de mecanismos de seguridad? Produce «la ins-
cripcion de la libertad... convertida en un elemento indispensable». A partir de
este momento «s6lo se puede gobernar bien a condicion de respetar la liber-
tad... No respetar la libertad es... no saber gobernar como es debido» (Fou-
cault, 2006b: 400-404). Resultado: «el nuevo arte de gobernar consume liber-
tad... es decir que estd obligado a producirla... y esta obligado a organizarlay;
0 sea que «se presentard entonces como administrador de la libertad» (Foucault,
2007: 84).

Por lo tanto, tercera consecuencia: el orden de las sociedades. En el siglo XVII, a
partir de reflexiones sobre el orden de las sociedades, las disciplinas llegan a ser
«unas férmulas generales de dominacién» que se corresponden con el nacimiento
de «un arte del cuerpo humano», el cual «no tiende Gnicamente al aumento de sus
habilidades, ni... a hacer mas pesada su sujecidn, sino a la formacion de un vinculo
que, en el mismo mecanismo, lo hace tanto més obediente cuanto mas util, y al
revés». De ello resulta «una politica de las coerciones que constituyen un trabajo

sobre el cuerpo, una manipulacién calculada de sus elementos, de sus gestos, de
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sus comportamientos» (Foucault, 2005a: 141), que Sibila denomina «un formateo
de los cuerpos» (Sibila, 2005: 207) “siguiendo una logica relativamente cerrada,
geométrica y cuantitativa” (Hardt & Negri, 2002: 37) que permite la formacidon del

114 también denominada ana-

primer polo del biopoder: la tecnologia disciplinaria
tomopolitica del cuerpo humano, la cual se centra en «en el cuerpo como maquina:
[en] su adiestramiento, [en] su docilidad, [en] su integracion en sistemas de control
eficaces y econdémicos» (Foucault, 2006a: 147), que no es otra cosa que «un con-
junto organico institucional», el cual es «la 6rgano disciplina de la institucion»

(Foucault, 2000a: 226).

Este primer eje se dirige «al hombre-cuerpo» (Sibila, 2005: 200), permitiendo el
desarrollo de «una “tactica” individualizadora» propia de «una serie de poderes»:
de la familia, la medicina, la psiquiatria, la educacion y los empresarios (Foucault,
1988: 10). Asi mismo, posibilitando la construccion de un orden, que como muy
bien lo mira Foucault, es un orden que nombra, que ordena, que clasifica, que mi-
de, que distribuye, que jerarquiza, que unifica y, por ello mismo, que excluye
(Foucault, 1987). Por lo tanto, este orden va a servir de suelo nutricio a la discipli-
na, porque ella «es una anatomia politica del detalle'®» (Foucault, 2005a: 143), en
tal sentido «el orden... es lo que queda una vez que se ha impedido todo lo que
esta prohibido» (Foucault, 2006b: 68). Su objeto es, entonces, el cuerpo individual
vivo como organismo dotado de capacidades; en otras palabras, su blanco es el

soma'® no el cadaver®’. Pero, cdénde queda el orden en la sociedad?

14 Foucault, Michel (1999). Op.Cit. p. 242: «Es lo que yo llamaria tecnologia individualizante del
poder, una tecnologia que mira a fondo a los individuos, hasta en su cuerpo». Foucault, Michel
(2005a). Op. Cit. p. 144: Esta tecnologia no es otra cosa que «técnicas minuciosas siempre, con
frecuencia infimas... que definen cierto modo de adscripcién politica y detallada del cuerpo...
que no han cesado desde el siglo XVII de invadir dominios cada vez mas amplios, como si ten-
dieran a cubrir el cuerpo social entero».

15 Foucault, Michel (2005a). Op. Cit. p. 144: «La minucia de los reglamentos, la mirada puntillo-
sa de las inspecciones, la sujecion a control de las menores particulas de la vida y del cuerpo».
Ibidem. p. 145: «Una observacion minuciosa del detalle, y a la vez una consideracion politica de
estas pequefias cosas».

116 Berger, Mauricio (2008). Op. cit. p. 201: «la biopolitica nos aporta un analisis de los modos en
que el poder penetra en el cuerpo de los sujetos y modela sus formas de vida». Esposito, Roberto
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Foucault responde que tal orden es lo que en Alemania «se denomina “Rechtsstaat”
y que los ingleses llaman “rule of law”, el Estado de derecho» que se desarrolld
entre finales del siglo XVIII y principios del XIX y que «se define como un Estado
en el cual los actos del poder pablico no pueden tener valor si no se enmarcan en
leyes que los limitan de antemano». Asi mismo, que se entiende como un Estado
«en el cual se distinguen, en su principio, sus efectos y su validez, las disposicio-
nes legales por una parte, expresion de la soberania, las medidas administrativas
por otra» (Foucault, 2007: 200-203).

Y, a partir de aqui, cuarta consecuencia: las libertades. Como atras se dijo, las
disciplinas entre los siglos XVII y XVII se transformaron en procesos de domina-
cién, permitiendo que unas «clases dominen a otras [clases]», que es la forma
«como nace la idea de libertad» (Foucault, 1980: 17). Entonces, asi «las disciplinas
reales y corporales» se constituyen en «el subsuelo de las libertades formales y
juridicas» (Foucault, 1968: 226), lo cual le permite a Foucault observar —desde su
optica— que las disciplinas (el primer polo del biopoder) son el subsuelo de las
libertades formales y juridicas, puesto que «el poder so6lo se ejerce sobre “sujetos
libres”, y s6lo en tanto ellos sean “libres”»; por eso, hace una aclaracion no pedi-
da, pero necesaria: «la esclavitud no es una relacion de poder... (... se trata de una
relacion fisica de coaccion)». Y ;qué produce esto? Esto produce que, «en este
juego, la libertad puede muy bien aparecer como condicion de existencia del po-
der». Luego es licito concluir: «debe existir la libertad para que el poder se ejer-
za... La relacion de poder y la rebeldia de la libertad... no pueden, pues, separarse.

En el corazén mismo de la relacion de poder... se encuentran la... voluntad y la...

libertad» (Foucault, 1988: 15-16).

(2005). Op. cit. pp. 160-161: «la vida necesita para ser pensada alguna representacion de tipo
organico que la vincule con la realidad... Cuando ademas se la considera desde el punto de vista
de su proteccion ante un peligro... requiere aun mas que se la incluya dentro de los limites del
cuerpo».

17 Mendiola, Ignacio (2006). El jardin biotecnoldgico: tecnociencia, transgénicos y biopolitica.
Madrid: Catarata. p. 177: «El cuerpo muerto es el cuerpo que el poder ya no puede modelar... por
ello, la vida se erigirda en un ambito que permite el... ejercicio constante de remodelacion ».

Condiciones para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948 83



Luego, por qué el subdito es ahora ciudadano. Son dos las explicaciones: «el Es-
tado moderno comprendié que una epidemia... afecta directamente al poder del
Estado porque con la muerte de las personas muere también una de las principales
fuentes de poder del Estado» (Bartolomé-Ruiz, 2007: 524), por una parte. De otra,
la preocupacion por el control de los acontecimientos riesgosos, que condujo al
establecimiento del «dispositivo de seguridad» caracterizado por «un dejar hacer»
sobre un suelo nutricio: las disciplinas, encontro en el liberalismo y en la libertad
«como derecho de los individuos» y como «elemento indispensable para la guber-
namentalidad» (Foucault, 2006b: 404). Esto condujo a la «individualizacion», esto
es a la «division y subdivision del poder, que llega hasta coincidir con el grano
fino de la individualidad» (Foucault, 2006b: 53), lo cual se constituye en razones

para llamar ahora al subdito, ciudadano.

La poblacion como problema de «biopoder» desde la biopolitica. En el siglo
XVIII aparece una nueva funcién del poder: «la reorganizacion de la sociedad co-
mo medio de bienestar fisico, de salud éptima y de longevidad» (Foucault, 1991a:
94) debido a «la irrupcion del problema de la “naturalidad” de la especie humana»
(Foucault, 2006b: 42). En este marco la poblacién, en cuanto problema del biopo-
der desde la Gptica biopolitica, es observada como: 1) un cuerpo multiple, un
«cuerpo-especie... transido por la mecanica de lo viviente... que sirve de soporte a
los procesos bioldgicos: la proliferacion, los nacimientos y la mortalidad, el nivel
de salud, la duracion de la vida y la longevidad, con todas las condiciones que
pueden hacerlos variar» (Foucault, 2006a: 147), ella «tiene sus propias leyes de
transformacidn, de desplazamiento y esta sometida como la riqueza misma a proce-
sos naturales» (Foucault, 2006b: 402); 2) un «blanco [de] una biologia politica que
reglamenta los factores vitales de las poblaciones»™® (Sibila, 2005: 200), y, 3), un
objeto para la regularizacion de la vida. {Qué consecuencias trae observar la po-

blacion como un problema de biopoder desde una mirada biopolitica?

18 Sibila, Paula (2005). Op. cit. p. 199: «los procesos inherentes a las poblaciones vivas: natali-
dad, mortalidad, procreacidn, lactancia, epidemias, endemias, envejecimiento, incapacidades fisi-
cas y efectos del medio ambiente».
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Entonces, quinta consecuencia: la biopolitica de la poblacion. Observar la pobla-
cién como un problema de biopoder permitié, de una parte, el desarrollo de una
tecnologia regularizadora™® de la vida, una biopolitica de la especie humana o
una biopolitica de la poblacién (Foucault, 2006a: 148), «un conjunto bioldgico y
estatal: la biorregularizacion por el Estado» (Foucault, 2000a, 226), que no es otra
cosa que la materializacion del segundo polo «alrededor del cual se desarrollé la
organizacion del poder sobre la vida», que se formd «hacia mediados del siglo
XVI1lI» (Foucault, 2006a: 148). Lo anterior desplazé el problema de la soberania
porque «el gobierno de un territorio» cambid por «la gestion de una poblacion»
(Ugarte-Pérez, 2006: 77); que hizo necesarias una intervencion «de naturaleza re-
guladora» la cual debid «apoyarse en la exigencia de disciplinas y adiestramientos
individuales» (Foucault, 2006a: 156). Por eso este es el momento de una «nueva
técnica de poder», que es «no disciplinario» y que se aplica «a la vida de los hom-
bres... al hombre vivo, al hombre ser viviente; en el limite... al hombre especie...

[Es un ejercicio de poder masificador]» (Foucault, 2000a: 220).

Ahora, ;qué consecuencia trajo esta “intervencion reguladora” apoyada en “disci-
plinas y adiestramientos”? En primer lugar, entender que “los mecanismos disci-
plinarios de poder y los mecanismos regularizadores de poder... estan apoyados
unos sobre otros” (Foucault, 2000a: 226). En segundo lugar, explicar por qué “en
la unién del «cuerpo» y la «poblacion», el sexo se convirtié en el blanco central
para un poder organizado alrededor de la gestién de la vida mas que de la amenaza
de muerte” (Foucault, 2006a: 156) que «puso a punto una técnica general de ejer-

cicio del poder... transferible a instituciones y aparatos (Foucault, 2000b: 56).

Y, sexta consecuencia: el «biopoder» se expresa como poder continuo que desca-
lifica la muerte. «Con la tecnologia del biopoder, la tecnologia del poder sobre la

poblacion como tal, sobre el hombre como ser viviente», surge, se expresa, se ma-

9 Eoucault, Michel (1987). El orden del discurso. Barcelona: Tusquets. p. 46 [Trad. esp. Alberto
Gonzalez Troyano]: «Se opone, como se ve... la regularidad a la originalidad». Foucault, Michel
(2000a). Op. Cit. p. 223: «... un poder que yo llamaria de regularizacion y que consiste... en
hacer vivir y dejar morir».
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nifiesta, «aparece ahora un poder continuo'®, sabio, que es el poder de hacer vi-
vir» (Foucault, 2000a: 223); el cual, es «un poder que tiene como tarea tomar la
vida a su cargo» por lo que necesita desarrollar «mecanismos continuos, regulado-
res y correctivos» (Foucault, 2006a: 153) con «mecanismos gque crean, mecanismos
que producen» (Foucault, 2000b: 59). Es un poder «que gobierna la vida produ-
ciendo y reproduciendo todos los aspectos de la sociedad» (Hardt & Negri, 2006:
124). Resultado: «La descalificacidon progresiva de la muerte» como una expresion
del biopoder «desde fines del siglo XVIII hasta hoy, que se manifiesta actualmente
en la conversion de la muerte como “la cosa mas privada y vergonzosa”». {Por qué
esta situacion? Porque, al ser el poder cada vez mas «el derecho intervenir para
hacer vivir, sobre la manera de vivir y sobre el como de la vida» hace que en el
ejercicio del biopoder, la gestion de las fuerzas estatales no se ejerza «sobre la
muerte sino sobre la mortalidad» (Foucault, 2000a: 223-224); pues, de lo que se
trata es de «mecanismos cuya funcion es provocar alguna modificacion en el des-

tino bioldgico de la especie» (Foucault, 2006b: 26).

Lo que circula de lo disciplinario a lo regulador**. Hemos dejado claro que 1) la
tecnologia disciplinaria, o la anatomopolitica del cuerpo humano y 2), la tecnolo-
gia regularizadora de la vida, o biopolitica de la especie humana o biopolitica de
la poblacidn, son los dos polos del biopoder. Por tanto, en tanto que polos, deben
producir una circulacion; entonces, ¢qué es lo que circula? Foucault explica que
«el elemento que va a circular de lo disciplinario a lo regularizador, que va a apli-
carse del mismo modo al cuerpo y a la poblacion, que permite a la vez controlar el

orden disciplinario del cuerpo y los acontecimientos aleatorios de una multiplici-

120 Foucault, Michel (1999). Op. Cit. p. 242: «a finales de la Edad Media... el poder politico... era
un poder muy discontinuo... un nimero casi infinito de cosas, de elementos, de conductas y de
procesos escapaban al control del poder... En consecuencia, procesos econdmicos, mecanismos
diversos... permanecian fuera de control». Foucault, Michel (2000a). Op. Cit. p. 43: No es «un
tipo de poder que se ejerce... de manera discontinua a través de sistemas de canones y obligacio-
nes».

121 Castro-Gomez, Santiago (2007). «Michel Foucault y la colonialidad del poder» en: Tabula
Rasa. Nim. 6, enero-junio. p. 162: «Aunque [la disciplina y la biopolitica] son dos tecnologias
diferentes y entre ellas no existe una relacién inmediata de causa y efecto, se vinculan en red,
hacen méquina la una con la otra y forman un nodo complejo de poder».
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dad bioldgica, el elemento que circula de uno a la otra, es la norma» (Foucault,
2000a: 228). ;Qué implicaciones tiene que lo que circule sea la norma? El hecho
de que lo que circule sea la norma, conduce a que quien ejerce el biopoder tenga
por metas el calificar, el medir, el apreciar y el jerarquizar a la luz de la norma, en
su ejercicio biopolitico, el cual se relaciona con la observacion y el examen de una
poblacién, porque la «norma» no es «la regla juridica derivada de la soberania»
sino que es «la regla natural» dependiente de «un saber clinico» (Foucault, 2000a:
45), la cual es «portadora de una pretension de poder» (Foucault, 2000b: 57) v,
como lo expresan Hardt & Negri, «penetra en la totalidad de las relaciones socia-
les» (Hardt & Negri, 2002: 37).

Ahora, séptima consecuencia: la normalizacion de las conductas. «La disciplina
es un modo de individualizacion de las multiplicidades» (Foucault, 2006b: 28), que
por medio «de una serie de tecnologias adecuadas», para «el desarrollo y el triunfo
del capitalismo», han formado «los “cuerpos dociles”» requeridos (Agamben,
2003: 12). (Como explicar esta afirmacion? Puede explicarse desde «la ciudad
obrera» que permite ver «unos mecanismos disciplinarios de control del cuerpo...
mediante su diagramacion, mediante el recorte mismo de la ciudad» que posibilita
observar «las familias (cada una en su casa)» Yy, asi mismo, «los individuos (cada
uno en una habitacion)»; lo cual, «por la misma disposicion espacial», permite la
existencia de una «especie de control policial espontaneo» (Foucault, 2000a: 227);
es decir que «la normalizacion... se realiza mediante técnicas de intervencién so-
bre los cuerpos, sobre sus habitos, sus comportamientos, etc.» (Bartolomé-Ruiz,
2007: 527). En otras palabras, en «las disciplinas» hay un sistema que «parte de
una norma» Yy, enseguida es «posible distinguir lo normal de lo anormal en relacién

con el ordenamiento afectado por ella» (Foucault, 2006b: 83).

Pero Foucault nos advierte que no sdlo se ven «mecanismos disciplinarios» sino
que se aprecian «mecanismos regularizadores» que «permiten e inducen conductas
de ahorro» como las ligadas a la vivienda, su alquiler y eventual compra, «reglas

de higiene que aseguran la longevidad», presiones de la ciudad sobre la sexualidad
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y la procreacion. Por lo tanto, en la normalizacidn de las conductas «tenemos...
mecanismos disciplinarios y mecanismos reguladores» (Foucault, 2000a: 227); o,
en otras palabras, «técnicas de intervencion... sobre la vida humana como un to-

do» (Bartolomé-Ruiz, 2007: 527).

Finalmente, octava consecuencia: la sociedad de la normalizacion. Foucault, en
primer lugar, no habla de «sociedad normalizada» sino de «sociedad de la normali-
zacion»'#. En segunda instancia, nos hace una advertencia: «la sociedad de norma-
lizacién no es... una especie de sociedad disciplinaria generalizada»” (Foucault,
2000a: 229). A «la inversa del sistema que podiamos observar con referencia a las
disciplinas» en la «sociedad de la normalizacion», primero, «se hace un sefiala-
miento de lo normal y lo anormal, un sefialamiento de las diferentes curvas de
normalidad»; luego, «la operacién de normalizacion consistira en hacer interactuar
esas diferentes atribuciones de normalidad». Resultado: «lo normal es lo primero y
la norma se deduce de él» (Foucault, 2006b: 83-84). Entonces, ¢qué es la «socie-
dad de la normalizacién»? Nos responde que «es una sociedad donde se cruzan,
segln una articulacion ortogonal, la norma de la disciplina y la norma de la regula-
cién» (Foucault, 2000a: 229), porque ambas constituyen «instrumentos de normali-
zacion destinados a maximizar y expropiar las fuerzas humanas, para optimizar su
utilidad» (Sibila, 2005: 201), que son «el efecto historico de una tecnologia de po-
der centrada en la vida» (Foucault, 2006a: 153) en la que yuxtaponen y se implican
la serie «cuerpo-organismo-disciplina instituciones» con la serie «poblacion-

procesos bioldgicos-mecanismos regularizadores-Estado» (Foucault, 2000a: 226).

No a la soberania. Si al discurso de las razas. Durante los siglos XVI y XVII,
también, surge un discurso histérico que «ya no va a ser el discurso de la sobera-

nia... sino el discurso de las razas, del enfrentamiento de las razas, de la lucha de

122 Foucault, Michel (1980a). Op. Cit. p. 145: «La normalizacién» es el producto del discurso que
portan las disciplinas, el cual «no puede ser el del derecho» ni el de «la ley» ni tampoco el «de la
regla efecto de la voluntad soberana». Foucault, Michel (2000a). Op. Cit. p. 46: sefiala que la
normalizacién termina «por chocar cada vez mas con el sistema juridico de la soberania». Fou-
cault, Michel (2006b). Op. Cit. p. 75: la «normatividad inherente a la ley, no puede confundirse
en ningun caso con... normalizacion».
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las razas a través de las naciones y de las leyes» (Foucault, 2000a: 70). Entonces,
aparece «una forma de historia que es estrictamente opuesta a la de la soberania y
los reyes... y que se expresa en la gran forma biblica de la profecia y la promesa»
(Foucault, 2000a: 73). ¢En qué consiste tal historia de forma biblica? Foucault nos
responde: consiste en «la afirmacién de que llegara un momento en el que el tiem-
po terminard, y que planteard la posibilidad de una escatologia, un tiempo ultimo,
una suspension o una consumacién del tiempo histérico y el tiempo politico... El
dia en que la sociedad civil haya podido liberarse de las coacciones y tutelas del
Estado» (Foucault, 2006b: 407).

1.2.4. Entonces: el racismo en los mecanismos del Estado

Las preguntas por la cuestion. Si desde el siglo XI1X el biopoder como «tecnolo-
gia de poder» tiene por «objeto y objetivo» a «la vida», Foucault se pregunta
... ,como va a ejercer el derecho de matar y la funcion de asesinato, si es cierto que el
poder de soberania retrocede cada vez mas y que, al contrario, avanza mas y mas el
biopoder disciplinario o regulador? ;Cémo puede matar un poder como este, si es ver-
dad que se trata esencialmente de realzar la vida, prolongar su duracién, multiplicar

sus oportunidades, apartar de ella los accidentes o bien compensar sus déficit? (Fou-
cault, 2000a: 230).

Responde: va a matar mediante «el racismo»*?®. ;Por qué? .Cémo lo explica? Pri-
mero, porque «el surgimiento del biopoder... inscribid el racismo en los mecanis-
mos del Estado», trayendo como consecuencia que «el racismo» se vuelve «un me-
canismo fundamental del poder». Segundo, lo explica debido a que «el racismo»,
1) es «el medio de introducir por fin un corte en el &mbito de la vida que el poder
tomé a su cargo: el corte entre lo que debe vivir y lo que debe morir»; 2) es el que
permite «establecer una relacidn positiva, por decirlo asi, del tipo “cuanto méas ma-
tes, mas hards morir”, o “cuanto mas dejes morir, mas, por €so mismo, viviras”»

(Foucault, 2000a: 230).

12 Eoucault, Michel (2006a). Historia de la sexualidad. La voluntad de saber. Madrid: Siglo XXI,
102 Ed., 1" reimpresion. p. 158 [Trad. esp. Ulises Guifiazi]: El racismo moderno, estatal y biolo-
gizante se forma «de la preocupacién mitica por proteger la pureza de la sangre y de hacer triun-
far a la raza». Foucault, Michel (2000b). Op. Cit. p. 59: «es el racismo contra el anormal».
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Pero alli no se detiene Foucault en sus interrogantes. Ademas pregunta:

. (como es posible que un poder politico mate, reclame la muerte, la demande, haga
matar, dé la orden de hacerlo, exponga a la muerte no solo a sus enemigos sino aun a
sus propios ciudadanos? ;Como puede dejar morir ese poder que tiene el objetivo
esencial de hacer vida? ;Cémo puede dejar morir ese poder que tiene el objetivo esen-
cial de hacer vivir? ;Cémo ejercer el poder de la muerte, como ejercer la funcion de la
muerte, en un sistema politico centrado en el biopoder? (Foucault, 2000a: 230).

Foucault nos contesta: «es la relacion bélica: “para vivir, es ineludible que masa-
cres a tus enemigos” que al ejercerse desde el “racismo” permite “establecer, entre
mi vida y la muerte del otro, una relacion que no es militar ni guerrera sino de
tipo bioldgica» (el subrayado es mio); lo cual viene a significar, en primer lugar,
«la muerte de —lo que se considera biopoliticamente— la mala raza, de la raza
inferior (o del degenerado o el anormal)», y, en segunda instancia, subyace la idea
biologista de «que la vida en general sea mas sana; mas sana y mas pura». ;Qué
concluir? Que «el sistema de biopoder» busca «la eliminacién del peligro bioldgi-
co», que no procura «la victoria sobre los adversarios politicos» (Foucault, 2000a:
231).

Especificidad del racismo moderno. EIl racismo no es un invento nuevo, pero «la
especificidad del racismo moderno» consiste en que se encuentra ligado a «la téc-
nica del poder, a la tecnologia del poder». Es decir, «esta ligado al funcionamiento
de un Estado obligado a servirse de la raza, de la eliminacion de las razas y de la
purificacién de la raza, para ejercer su poder soberano» (Foucault, 2000a: 230-
233). En otras palabras, el racismo legitima un discurso que permite al biopoder
garantizar unas vidas excluyendo, discriminando, explotando y exponiendo a la
muerte otras vidas. Asi es posible leerlo en un texto de Javier Ugarte-Pérez, quien
escribe:

... La ejecucion ya no se realiza sobre los adversarios del gobierno o de la comunidad

(regicidas, parricidas, traidores, herejes) sino sobre individuos o colectividades que

representan un peligro para la poblacidn. Al igual que ya no son los sujetos los pro-

tagonistas de la historia, sino las poblaciones, tampoco los criminales son los enemi-

gos principales del Estado, sino determinadas razas o grupos... En la modernidad

biopolitica el poder [s6lo] puede matar... bajo los supuestos del racismo. (Ugarte-
Pérez, 2000: 230) (la negrita es mia).
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1.2.5. Del «biopoder» a la «biopolitica»

Revisado en este capitulo el biopoder, y en el precedente, la biopolitica, conviene

establecer un paralelo, aunque es un lugar comun afirmar que Michel Foucault ha-

ce un uso indistinto de las palabras «biopolitica» y «biopoder». Sin embargo, con

base en lo escrito en capitulo anterior y en éste, se pueden establecer algunas dife-

rencias sin apartarme del texto foucaultiano, a saber:

a)

b)

De la intervencion del «biopoder» a la intervencion «biopolitica». Como ya se
expreso, citando a Foucault, el biopoder es aquel «poder» que interviene «para
realzar la vida, controlar sus accidentes, sus riesgos, sus deficiencias» (Fou-
cault, 2000a: 223). ;Cémo lo hace? Desde la intervencion biopolitica: uno, a
través de la conceptualizacién de la mortalidad, la morbilidad y la natalidad
como ambitos del saber, que le permite crear un campo, que es un saber médi-
co, la medicina social. Dos, por medio de la comprension de las incapacidades
biologicas y sus efectos, que le permite crear el campo, que es un saber eco-
nomico, el aseguramiento. Tres, a través de la racionalizacion de los efectos

del medio, que es un saber multiple, el habitat.

La poblacion desde «el biopoder» y desde «la biopolitica». Ante el problema
de la poblacion, el biopoder tiene por blanco, 1) el «cuerpo especie»; 2) la «re-
gularizacion de la vida», y 3), una biologia politica reglamentaria de factores
vitales demograficos. Mientras que la biopolitica tiene por objeto observarla,
entenderla y comprenderla «como problema a la vez cientifico y politico, como
problema biolégico y problema de poder» para «asegurar una regularizacion»
(Foucault, 2000a: 222-223).

Los polos del «biopoder» vs. los superpuestos de «la biopolitica». Mientras
que las tecnologias disciplinaria del cuerpo y regularizadora de la vida son
para el biopoder dos polos entre los cuales circula la norma, para la biopolitica
son dos tecnologias superpuestas del poder enlazadas «por un haz intermedio de

relaciones» (Foucault, 2006a: 147). (Qué significa esto? Esto quiere decir que
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d)

cuando afirmamos «polos» queremos expresar que son fuerzas o puntos con
propiedades contrarias o diferentes, extremos de un eje; en cambio, cuando ex-
presamos que son dos superpuestos, estamos ante un producto de la observa-

cién, de la modelacién, de la estructuracion.

La muerte en los horizontes del «biopoder» y la «biopolitica». El biopoder se
expresa como un poder continuo y sabio que descalifica la muerte, que es el
«poder de hacer vivir». La biopolitica el derecho politico de la soberania «ha-
cer morir, dejar viviry en uno nuevo “hacer vivir, dejar morir”. ;Por qué? Por-
que al ser incluida «la vida», en los mecanismos y en los célculos del poder,
por lo que en adelante se denomina biopoder, provoca que la politica se trans-

forme en biopolitica.

El «biopoder» y la «biopolitica» en el transito del subdito al ciudadano. En el
transito del subdito al ciudadano, el biopoder, preocupado por el control de los
acontecimientos riesgosos, llama al subdito ciudadano. Entonces, la biopolitica
desde una concepcién de la «igualdad» y la «naturalidad» relaciona ciudadania
con nacionalidad y con la nocion de emancipacién. Resultado: «el nacimiento
—es decir, la nuda vida natural como tal— se convierte... en el portador inme-
diato de la soberania. El principio del nacimiento y el principio de la sobera-
nia... se unen ahora de forma irrevocable en el cuerpo para constituir el funda-
mento del nuevo Estado-nacidn... en [cuya] base no esta el hombre como sujeto
libre y consciente, sino... su vida nuda, el simple nacimiento» (Agamben, 2003:
163), que explica y justifica la entrada en escena de las medicinas de Estado,

urbana, y de la fuerza laboral: la medicina social.

1.2.6. A manerade conclusiéon

El biopoder es una mecanica de poder incompatible con la soberania porque apunta

al control de los cuerpos (sujetos) y lo que hacen (la especie); es decir, que aban-

dona la apropiacidn de la tierra y sus productos (objetos). Por ello, se ejerce a tra-

Floro Hermes Gomez Pineda 92



vés de la vigilancia e implica una subjetivacion con la pretension del control de la
conducta social. Por ello la estructuracion de la disciplina es su primera conse-

cuencia.

Si la biopolitica es una forma de politica que centra su interés en la realidad y la
posibilidad de lo vivo; el biopoder es la accion «para realzar la vida, controlar sus
accidentes, sus riesgos, sus deficiencias» (Foucault, 2000a: 223); es decir, el bio-
poder, como apunta al control de los cuerpos y de lo que hacen, no se despliega ni
sobre una poblacién ni sobre un individuo, lo hace sobre la vida comun —la espe-
cie— o particular —el cuerpo—. Y todo ese despliegue ocurre, o es guiado, dentro
de esa «manera de actuar» orientada hacia objetivos y regulada por una reflexion
continua, que es —segun Foucault— el liberalismo. En otras palabras, interpretan-
do a Foucault en su sutil explicacion, el biopoder es una forma de racionalidad
politica, una manera de gestion de los gobiernos, o de las fuerzas estatales, que

sirve de cuadro o de marco de racionalidad politica a la biopolitica.

Igualmente, si la biopolitica es una tecnologia no disciplinaria del poder, o regula-
rizadora de la vida, que engloba e integra la tecnologia disciplinaria; el biopoder
es esa manera como accionan los gobiernos, para hacer circular la norma del polo
de la tecnologia disciplinaria al polo de la tecnologia regularizadora de la vida, y
viceversa, permitiendo controlar el orden disciplinario del cuerpo y los aconteci-
mientos aleatorios de la multiplicidad biol6gica, dentro de ese marco de racionali-
dad politica que permite que «la realidad se desarrolle y marche»: el liberalismo.
Dicho de otro modo, afirmo que el biopoder es la forma de racionalidad politica
que permite, utilizando tecnologias biopoliticas y disciplinares, intentar el dominio
total de la vida actuando en el orden de la naturaleza y esto es la seguridad (el ar-
bitrar libertad y orden). Por ello, las libertades y el orden son ademéas consecuen-

cias de esa manera de gestion que es el biopoder. ¢Esto qué indica?

El biopoder, entonces, indica la articulacion que se da de los procedimientos bio-

politicos con los procedimientos del poder disciplinar; es decir, la articulacion de
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la biopolitica de la poblacién con la anatomopolitica del cuerpo; porque si la bio-
politica crea como primer campo de intervencion la medicina social, como segundo
campo, el aseguramiento y como tercer campo, la intervencion sobre los medios
geografico, climético e hidrografico, el biopoder acciona a través de la tecnologia
de la disciplina para intervenir los cuerpos individuales (anatomicos) y obtener un
control de la conducta social, que le permite transformar ese cuerpo de subdito en
ciudadano; y, por medio de la regularizacion, se dirige a la poblacion accionando
las estadisticas como forma de registro y de organizacion de los individuos. Final-
mente, actla en el orden de la naturaleza reagrupando los efectos de masa propios
de una poblacion utilizando una serie de instituciones, aparatos, mecanismos, etc.
dentro del dominio de la naturalidad, que es la economia, y dentro del dejar que la
realidad siga su curso de acuerdo con sus leyes, sus principios y sus mecanismos
propios, que nuevamente es el liberalismo. Por ello, la biopolitica de la poblacién

es consecuencia del biopoder.

En conclusion, si la biopolitica crea y tiene como efectos el uso superpuesto de las
tecnologias disciplinaria y regularizadora, la transformacion del derecho politico,
el cambio del objeto del poder y la transformacion del subdito en ciudadano, el
biopoder acciona para la normalizacién de las conductas y la creacion y manteni-
miento de la sociedad de la normalizacion, para hacer vivir y descalificar la muer-
te, para tomar como objeto del poder la poblacion y sus efectos, y para que exista
libertad y hacer de ella un derecho dentro de ese campo de racionalidad politica
que es el «liberalismo como “manera de actuar”»; de alli que el biopoder ademas
de presuponer las condiciones de libertad de los cuerpos (sujetos) debe producirlas.
Por ello, es un poder continuo y, de aqui, la normalizacion de las conductas que

desemboca en una sociedad de la normalizacioén.
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1.3. Capitulo IlI: El liberalismo
1.3.1. Introduccion

El liberalismo rige el sistema internacional actual y «ha sido y es una parte princi-
pal de la “tradicion laica de Occidente”»** (Mill, 1981: 140) que hunde sus raices
en la antigiiedad romana; que en cuanto término politico es espafiol; que ha sufrido
constantes distorsiones; que se caracteriza por ser ejemplo de polisemia, que enun-
cia clasicamente dos tradiciones: la anglosajona y la francesa, las cuales rara vez
tienen en la cuenta al primer liberalismo espafiol, casi siempre ignoran al primer
liberalismo hispanoamericano y desconocen los primeros liberalismos al sur del
Rio Grande, como nuestro primer liberalismo colombiano. La razén: «la memoria
historica del liberalismo es muy selectiva... registra s6lo 1os casos que apoyan sus
postulados tedricos. Los casos “dificiles”... han sido convenientemente olvidados

y su origen liberal, desconocido» (Appleby, 1992: 8).

Es el objeto de este capitulo, dentro de este programa de investigacidn que procura
esclarecer si se dan o no las condiciones para una biopolitica y un biopoder en Co-
lombia entre 1904 y 1948, precisar qué es el liberalismo foucaultiano, o «libera-
lismo como “manera de actuar”» al cual se le puede atribuir —a la luz de las fuen-

tes impresas publicadas por Foucault— dos sentidos, a saber:

124 | aski, Harold (2003). El liberalismo europeo. México: FCE. p. 101 [Trad. esp. Victoriano
Miguelez]: «el liberalismo ha sido, durante los ultimos cuatro siglos, la doctrina por excelencia
de la civilizacion occidental». Navarrete-P, Jorge (2006). « El liberalismo y la filosofia politica
de la segunda mitad del siglo XX» en: Liberales y comunitaristas. Introduccion al debate. Santia-
go de Chile: Editorial Universidad Bolivariana. p. 20: «el liberalismo, como discurso politico
occidental, es el producto histdrico de tres siglos de experiencia». Sabine, George (1992). Histo-
ria de la teoria politica. 1™ Ed., 22. México: FCE. p. 536 [Trad. esp. Vicente Herrero]: «puede
decirse que [el liberalismo] es la culminacion de toda la “tradicion politica occidental” o “la for-
ma secular de la civilizacién occidental”». Sartori, Giovanni (1994). ;Qué es la democracia?
Bogota: Altamira. p. 194 [Trad. esp. Miguel Angel Gonzalez Rodriguez & Maria Cristina Paste-
llini Laperelli Salomén]: «Segun dice Harold Laski —un testigo insospechado, pues era un socia-
lista fabiano—, el liberalismo ha sido la doctrina prevaleciente en el Occidente durante casi cua-
tro siglos... nace en un pasado relativamente lejano».
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1. EIl «liberalismo como practica», a partir de la relacién entre la autonomia del
individuo y la manera de gobernar que, al agregarse unos con otros, permite la
emergencia de un nuevo sujeto politico llamado «poblacion», la cual posibilita
la irrupcion de la biopolitica y hace factible caracterizar al liberalismo «mas
por el naturalismo que por el liberalismo», més por ser «consumidor de liber-
tad» que por ser la ideologia de la libertad, y mas por ser el ejercicio de un go-
bierno que se debate permanentemente entre la accién y la inaccion.

2. El «liberalismo como racionalizacidn del gobierno», que responde las preguntas
sobre la necesidad del gobierno, sobre cudndo se puede prescindir de él y sobre
en qué asuntos es atil o indatil, beneficioso o perjudicial que intervenga:
«“siempre se gobierna demasiado” o, al menos, siempre es necesario suponer
que se gobierna demasiado» (Foucault, 1979: 378; 2007: 360). De aqui que su
problema central sea «la frugalidad del gobierno», que su célculo sea «la segu-
ridad», que su divisa sea «vivir peligrosamente», que su férmula de gobernar
sea «el panoptismo», y que sus mecanismos de intervencion sean «los disposi-
tivos liberogenos» porque «toma en cuenta “con toda naturalidad” los proble-
mas de la poblacién, que debe ser lo mas numerosa y activa posible, en benefi-
cio del vigor del Estado» (Foucault, 1979: 378; 2007: 360).

Raices «liberales» en la Antigua Roma. Con respecto a la Antigua Roma, en su

diccionario de Ciencia Politica Andrés Serra Rojas nos manifiesta que:

En la antigliedad romana se hablé del ingenium liberale (Terencio) para indicar un ca-
racter libre del hombre independiente y libre, vir liberalis (Cicerén). Asimismo, los
juristas romanos distinguieron, siguiendo corrientes filos6ficas griegas, entre operae
serviles y operae liberales, siendo las primeras propias de esclavos y las Gltimas, de
hombres libres.

El término liberal implicaba entonces una dignificaciéon humana, no aplicable a todo el
contexto social ni a una corriente del pensamiento (Serra-Rojas, 1999: 667).

El término latino «liberalis» se traduce al espafiol. La palabra latina liberalis, que

significaba «propio de quien es libre», se transformé al castellano hacia 1280*%

125 Deben recordarse tres hitos del avance del hombre occidental hacia la libertad y el gobierno
limitado: 1) que en 1215 el rey inglés Juan fue obligado a suscribir la Carta Magna que garanti-
zaba a las personas la proteccion contra las interferencias ilegales en su persona y en sus bienes,
y limitaba la capacidad del rey para recaudar tributos; 2) que alrededor de 1220, la ciudad germa-

Floro Hermes Gomez Pineda 96



como «liberal» significando ahora «noble, honorable». Como consecuencia, se la
ligd con individuos nobles de origen militar, liberados del trabajo fisico «cuya po-
sicién y educacidn les permitia desconfiar», aunque las manejaban, de «las ideas
de su tiempo» (Fernandez-Alarcon, 2003: 32-33) y le confirié «el originario senti-

do de “liberal”, como persona generosa y tolerante» (Abellan, 1984: 59).

El «liberalismo» politico, un término espafiol. José Guilherme Merquior afirma
que la palabra «liberal», en cuanto se convierte en concepto politico, «nacio en las
cortes espafiolas en 1810, un parlamento que se revelaba contra el absolutismo»
(Merquior, 1991: 2). Sartori va mas alla, afirma que el término fue acufiado en Es-
pafia «en los afios 1810-1811» (Sartori, 1994: 194). Al respecto, Angulo-Bossa
resefia un discurso de 8 de julio de 1808 (dos afios antes) pronunciado por Francis-
co Antonio Zea® en esas cortes, en el cual él utiliza la palabra «liberal» (Angulo-
Bossa, 2003: 47) y el conde de Toreno sefiala que fueron bautizados «liberales», en
el otofio de 1810, a causa del lenguaje que utilizaban?".

Sartori, al explicar la palabra «liberal» como proveniente desde Espafia, afirma:

.. comienza a circular en la diccion francesa liberaux en los afios de 1820, con olor de

sospecha, es decir, en referencia a los rebeldes espafioles de aquel tiempo. La palabra
inglesa liberal es acogida en Inglaterra, como palabra inglesa y respetable, sélo hacia
la mitad del siglo XIX (Sartori, 1994: 194).

na de Magdeburgo promulgo6 leyes, profundamente respetadas que privilegiaban el autogobierno y
la libertad. Y, finalmente, que en 1222 el rey Andrés Il fue obligado, por los caballeros de la baja
nobleza, a firmar la Bula Dorada, que reconoci6 el lus Resistendi (el derecho a enfrentarse al
rey), si el monarca violaba los derechos y privilegios consagrados en la Bula.

126 Angulo-Bossa, Jaime (2003). «El liberalismo antes del liberalismo» en: Universidad Libre
(2003). El liberalismo en la historia. Bogota: Universidad Libre. p. 47: «La palabra “liberal”...
fue utilizada por Francisco Antonio Zea en [quien] dijo: “... olvidados de su gobierno, excluidos
de los altos empleos de la Monarquia, privados injustamente de la ciencia y de la ilustracion vy,
por decirlo todo de una vez, compelidos a rehusar los dones que les ofrece la naturaleza con mano
liberal, ;podrian los americanos dejar de proclamar con entusiasmo una Monarquia que los saca
del abatimiento y de la desgracia, los adopta por hijos y les promete la felicidad?”».

127 Fernandez-Sebastian, Javier (2006). «Liberales y liberalismo en Espafia, 1810-1850» en Revis-
ta de Estudios Politicos (nueva época). NUm. 134. p. 133: « El publico insensiblemente distingui6
con el apellido de liberales a los que pertenecian al primero de los dos partidos, quiza porque
empleaban a menudo en sus discursos la frase de principios o ideas liberales».
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En el mundo hispanoamericano, en virtud de su sentido originario que lo relaciona
con “persona generosa y tolerante”, condujo a que este viejo significado se involu-
crase «en su significado politico, dandole un caracter predominantemente moral a
la nueva acepcion de la palabra» (Abellan, 1984: 60), mientras que en el resto de

Europa habla de «valores politicos y econdmicos» (Ramos-Oliveira, 1952: 184).

El «liberalismo» distorsionado. La palabra liberalismo ha sido victima de constan-
tes distorsiones. «Como doctrina, se relaciona directamente con la nocion de liber-
tad'?, pues surgio como enemigo del privilegio... Pero la libertad que buscaba...
en la préactica quedd reservada a quienes tienen una propiedad que defender» (Las-
ki, 2003: 14), distorsion a la que no habria habido lugar si se hubiera recordado, en

este contexto al médico y filésofo John Locke'?®

, quien sefiala que «el hombre»
entra «voluntariamente en sociedad con otros hombres» con el propdsito mutuo de
salvaguardar «sus vidas, libertades y posesiones», a todo lo cual denomina «con el
nombre genérico de propiedad» (la negrita es mia) (Locke, 1764, SEC. 123: 30),
y, si se hubiera tenido presente, como lo resalta Willmoore Kendall, que «cuando
Locke tiene que elegir entre el derecho del individuo sobre la propiedad a la cual
agrego su trabajo y el derecho comudn de los hombres a su propia preservacién, sin

vacilar sacrifica el primero por el segundo» (Kendall, 1918: 62).

128 Bobbio, Norberto (1989b). Liberalismo y democracia. México: FCE. p. 17 [Trad. esp. José F.
Ferndndez Santilldn]: «EI liberalismo... reivindica la libertad individual». Montenegro, Walter
(1982). Introduccién a las doctrinas politico econémicas. 3ra. Ed. México: FCE. p. 30: el libera-
lismo «designa a la filosofia politica de la libertad, del progreso intelectual y ruptura de las cade-
nas que inmovilizan el pensamiento». Sartori, Giovanni (1994). Op. Cit. p. 196: «el liberalismo
puro y simple... es la teoria y la praxis de la libertad individual». Touchard, Jean (1972). Historia
de las ideas politicas. Madrid: Tecnos. p. 402 [Trad. esp. J. Pradera]: «Liberalismo y libertad. En
el siglo XVIII... el liberalismo aparecia como la garantia de las libertades, como la doctrina de la
libertad».

2 A John Locke, en cuanto pensador politico, se le considera el padre del «liberalismo» porque
sostiene que todo gobierno nace de un pacto revocable entre individuos para proteger la vida, las
libertades y las posesiones. Este contrato puede ser revocado por los individuos signatarios. Sin
embargo, Dunn, John (1981). La teoria politica de occidente ante el futuro. México: FCE. p. 85.
Dice: «al vivir en la época en que vivia y como vivia, Locke necesariamente fue en parte un teori-
co politico burgués; pero en cuanto a que fuera liberal, no lo era debido a su certidumbre moral
sobre el mercado; tampoco hay la menor prueba, en absoluto, de que algunos de sus principales
reclamos, tolerancia, racionalidad, derechos individuales y un modesto grado de empirismo, ten-
gan algo que ver con las instituciones especificas del capitalismo».
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También se lo ha distorsionado —dice Walter Lippman—, al sostener que el tér-
mino liberalismo expresa una primacia de los aspectos econémicos*®. Lippman
desvirtla esta, a su juicio, distorsion al expresar que en sociedades libres «el Esta-
do no administra los negocios de los hombres, sino que administra justicia entre

hombres que conducen sus propios negocios» (Lippman, 1937: 267).

Y, finalmente, en su llegada a Hispanoamérica a través de Espafia «con vicios ori-
ginales de gran magnitud” (Galvis-Gaitan, 2005: 325), se lo distorsion6 —segun lo
afirma Brian Loveman— «desde México hasta el estrecho de Magallanes» al unir
«liberalismo y autoritarismo®», a través de los mecanismos constitucionales de
emergencia; es decir, al incorporar a la cultura politica y legal de Hispanoamérica
los «regimenes de excepcidén», que permitieron establecer «patrones de... relacio-

nes civiles-militares y [de] tirania®® politica» (Loveman, 1993: 392-396), aunque

30 Montenegro, Walter (1982). Op. Cit. p. 30: Piensa que existe «el liberalismo econémico nacido
en el siglo XVIII (cuando daban sus pasos iniciales el industrialismo maquinista y el capitalis-
mo), o sea la teoria del laissez-faire, a la que dio su expresién Adam Smith, como aplicacién es-
pecifica del liberalismo individualista al fenémeno econdmico». Rivas, Ramoén (1997). «El libera-
lismo econdmico: una ficcion histérica (Una respuesta a la concepcion estatista de la Accién De-
mocratica». Revista Economia. Nro.13. p. 188: «la vieja creencia de que el liberalismo econémico
fue una realidad histérica para los europeos, es una ficcion, un mito». Sabine, George (1992). Op.
Cit. p. 500: «Su teoria econémica —Illamada economia clasica o la teoria del laissez- faire—
formé otra corriente del pensamiento liberal» (el subrayado es mio). Sartori, Giovanni (1994).
Op. Cit. p. 195-196: «La desgracia ha querido que el nombre [liberal] fuese acufiado cuando el
evento “fuerte” no era el liberalismo politico, sino el liberalismo econémico. Por consecuencia, el
liberalismo adquirié una acepcién mas econdmica que politica, se declaré “burgués” y “capitalis-
ta’».

131 Ansaldi, Waldo (2001). La democracia en América Latina, mas cerca de la precariedad que de
la fortaleza. Sociedad, Num. 19. p. 23: en la construccién del Estado latinoamericano hay «una
logica liberal con una praxis autoritaria». Ballén, Rafael (2003). Liberalismo hoy. Atajar la dicta-
dura es la opcion. 2°* Ed. Bogota: Carrera 7a. p. 17: En Colombia, «el liberalismo siempre ha
estado dividido» entre una corriente progresista y «con el anhelo de propiciar cambios» y otra
«anclada entre la supervivencia del Estado monarquico, autoritario, con una produccién feudal,
hasta la dictadura». Van Klaveren, Alberto (1986). Enfoques alternativos para el estudio del auto-
ritarismo en América Latina. Revista de Estudios Politicos (Nueva Epoca). Num. 51, Mayo -Junio.
p. 36: «el autoritarismo es un producto casi natural de la tradicion distintiva de la regién».

132 Aguilar-Rivera, José Antonio (2000). En pos de la quimera. Reflexiones sobre el experimento
constitucional Atlantico. México: FCE. pp. 27 y 43: Expresa que el liberalismo hispanoamericano
fue un fracaso entre 1811 y 1830 porque no implementdé los mecanismos constitucionales de
emergencia; lo cual, obligé a la vulneracion de las diversas constituciones para poder sobreponer-
se a la situacion extraordinaria. Bethell, Leslie (1991). Ed. Historia de América Latina. Vol. 8.
Barcelona: Critica. P. 29-30: tras la Independencia, a pesar de una aspiracion liberal, se conserva-
ron formas despoticas de poder; asi como, una sociedad estamental. También, pervivieron los
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—citando a Bushnell & Macaulay— «Colombia y en menor medida México han
sido en la region los paises en los cuales las politicas liberales fueron implementa-
das con mayor coherencia y en los que por lo mismo dejaron una gran impronta
durable» (Bonilla et al., 2002: 1).

El «liberalismo» y su polisemia. Pero, ademas de sus distorsiones, durante el siglo
XIX «se produce un hecho capital: la fragmentacion del liberalismo en varias ideo-
logias» (Touchard, 1972: 402). En consecuencia, el término liberalismo, de una
parte, como lo sefiala Nicola Matteucci, alcanz6 distintos «significados segun las
diversas naciones: en algunos paises (Inglaterra, Alemania) indica una posicion de
centro, capaz de mediar innovacion y conservacion; en otros (Estados Unidos) in-
dica una posicién de izquierda, agresivo defensor de nuevas y viejas libertades ci-
viles; en otros, a su vez (Italia), los conservadores de la libre iniciativa econdémica
y de la propiedad privada» (Bobbio & Matteucci, 1982: 906-911). De la otra, como
lo escribe George H. Sabine, la palabra liberalismo adquirié un sentido restringido
y otro mas amplio: el primero significa una posicion intermedia «entre el conserva-
tismo y el socialismo, favorable a la reforma, pero opuesta al radicalismo». El se-
gundo, significa «instituciones politicas que reconocen... principios amplios de
filosofia social o de moral politica... puede decirse que es la culminacion de toda

la “tradicion politica occidental”» (Sabine, 1992: 535-536).

El «liberalismo» y sus dos tradiciones clasicas. Finalmente, por fuera de sus dis-
torsiones y sus significados nacionales, la palabra liberalismo se ha utilizado para
denominar clasicamente dos tradiciones: una, la proveniente del mundo anglosajon
(inglés y escocés) y, la otra, originada en la llustracion francesa (Brefia, 2003:
273); las cuales, «comparten un mismo ideal: el ideal del gobierno moderado, del

reino de la ley, del reconocimiento de los derechos individuales frente al Estado»

grupos privilegiados. Del Pozo, José (2002). Historia de América Latina y del Caribe, 1825 hasta
nuestros dias. Santiago: Lom Ediciones. p. 258: desde la mirada histérica, explica que «los que
ayer ejercieron la represidn han logrado desarrollar un lenguaje politico que los hace respetables
ante el electorado, que no discierne entre los partidarios y los adversarios de las antiguas dictad u-
ras».
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(Jaume, 2003: 152), pero no explican —desde la orilla de una nueva historiografia
politica contemporanea— el denominado ideario liberal hispanoamericano™*® carac-
terizado por «limitaciones considerables» como: un «poder de la iglesia que se
mantuvo casi intacto» —incluso a veces mas poderosa que en la misma Espafia y
con un mayor influjo en las conciencias—, unas «restricciones excesivas» a la
«expansion del sufragio» y una mezcla muy selectiva y limitada de ideas tradicio-
nales con ideas liberales (Brefia, 2003: 273); pues, nuestro liberalismo «se configu-
ré en la regién, como una corriente aglutinadora» (Bethell, 1991: 29).

La tradicion anglosajona. A esta tradicién, Foucault la denomina «el camino radi-
cal articulado esencialmente con la nueva economia de la razon de gobernar [que
consiste en plantear de manera continua al gobierno, a la gubernamentalidad en
general, la cuestion de su utilidad o falta de utilidad] percibida sobre la base de
independencia de los gobernados» (Foucault, 2007: 61). Como nos lo recuerda
Ezequiel Gallo, esta tradicion liberal, se inscribe en la idea de un orden social es-
pontaneo (Gallo, 1987) porque «cree mas en un orden natural de la sociedad»
(Jaume, 2003: 149) que, segun Friedrich A. Hayek, es una «concepcion de la liber-
tad individual conforme a la ley»'** la cual se apoya en la «interpretacién evolu-
cionista de todos los fendmenos de la cultura y del espiritu y en una comprension
de los limites de los poderes de la razén humana», que nace del «deseo de extender
y generalizar los efectos beneficiosos que habian seguido inesperadamente a las

limitaciones impuestas sobre los poderes del gobierno en razén de la pura descon-

3 E| ideario liberal hispanoamericano es hijo del primer liberalismo espafiol. Segtn Brefia, Ro-
berto (2003). El primer liberalismo espafiol y la emancipacion de América: tradicion y reforma
en: Revista de Estudios Politicos (Nueva Epoca). Nam. 121. Julio-septiembre. p. 257: es un libe-
ralismo al que no le otorgan el lugar que le corresponde dentro de la historiografia de la emanci-
pacion americana; sin embargo, «constituye la Unica tradicion liberal en la que los americanos
podemos rastrear una filiacién politico-ideoldgica directa».

134 Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 44: «el liberalismo inglés se concebia a si mismo como
fundando la afirmacion de libertad en una apelacion a los derechos antiguos y a los precedentes
historicos». Sabine, George (1992). Op. Cit. p. 500: el liberalismo inglés «aportd los principios
para... lograr la libertad de la industria y los derechos ciudadanos para la clase media y, por ulti-
mo, para lograr esos derechos para la clase trabajadora y su proteccion contra los mas graves aza-
res de la industria».
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fianza al gobernante» (Hayek, 1966: 1-3), se trata de «un orden economico» (Jau-
me, 2003: 149). El liberalismo de esta tradicion «no es incompatible con creencias
religiosas» (Hayek, 1966: 3) y se expresé en Colombia mediante el discurrir de una
«linea liberal inglesa, cuyas premisas fueron libertad religiosa, libertad econdmica,

ejército minimo y gobierno restringido por la ley» (Palacios, 1999: 88).

La tradicion francesa. Foucault lo llama el «camino axiomatico, juridico deducti-
VO 0 rousseauniano [que consiste en] tratar de definir cuéles son los derechos natu-
rales™ u originarios que corresponden a todo individuo» (Foucault, 2007: 58): «se
trata del camino revolucionario [que consiste en que] a partir de los derechos del
hombre... llegar a la delimitacidn de la gubernamentalidad» (lbidem: 59). En esta
tradicion liberal llustrada, o continental, «movida por un constructivismo raciona-
lista prevaleciente en Francia [en vez] de abogar por las limitaciones a los poderes
del gobierno [sostuvo] el ideal de los poderes ilimitados de la mayoria», debido a
su creencia en «una concepcion que conduce al tratamiento de todo fendmeno cul-
tural como el producto de un plan deliberado» y como un «resultado de una cons-
truccion teérica»*®. Este liberalismo, a diferencia del anglosajén, «ha sido siempre
antagonico a toda religién» (Hayek, 1966: 1-3), «especialmente en el caso de la
Iglesia Catolica». Este conflicto se trasladé «a América Latina, donde en el siglo
XIX tenia predominantemente ese caracter anticlerical propio del liberalismo con-
tinental» europeo (Ghersi, 2004: 9), al cual no fue ajena Colombia, pues «los inte-
lectuales liberales cifieron como divisa el anticlericalismo» (Tirado-Mejia, 1996:
120) por medio de una linea liberal francesa «popular y étatiste, preocupada por

conciliar las garantias individuales con elementos de politica social y con la am-

135 Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 44: «el liberalismo francés comprende una apelacion
fundamental a los principios abstractos de los derechos naturales».

136 Jaume, Lucien (2003). El liberalismo posrevolucionario en: Robledo, Ricardo, Castells, Irene
& Romeo, Maria Cruz (2003). Origenes del liberalismo. Universidad, politica, economia. Sala-
manca: Universidad de Salamanca. p. 149 [Trad. esp. Maria Cruz Romero]: «los franceses deben,
en cierta forma, “fabricar” la sociedad en conformidad con su cddigo civil y con sus grandes
principios... Para un francés, hablar de interés general significa, en general, hablar del Estado,
hablar incluso de un plan concertado, de un punto de vista exterior a la sociedad».
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pliacion de la participacion electoral» (Palacios, 1999: 88) que no contribuyo0, en
nuestro pais, a «la formacion de un Estado secular» (Rodriguez, 1999: 28).

El liberalismo hispano. Corresponde a un conjunto de transformaciones ideologi-
co-politicas constituidas por «una amalgama de doctrinas y normas politicas»
(Brefia, 2003: 262 y ss.), resultado de un «proceso de transformacion de la misma
sociedad esparfiola», asi como de «unas influencias indiscutibles (algunas de ellas
extranjeras)» (Moreno-Alonso, 1983: 182), tales como la escuela del derecho natu-

ral, la neo escolastica y las influencias britanica y francesa (Brefia, 2009: 11-12).

El primer liberalismo espafiol. Este «primer liberalismo espafiol» —que tuvo una
grande influencia en el origen del «primer liberalismo americano»™*" (Brefia, 2003:
262 y ss.)—, aunque se caracteriz0 porque mantuvo «siempre un contenido reno-
vador en sus propuestas, ajustadas en casi todo a la mas pura doctrina liberal [pe-
ro] con una envoltura tradicionalista» (Sanchez-Mejia, 1997: 277), pues tiene
«como ejes explicativos los términos de tradicidn y reforma (o sus variantes tradi-
cionalismo y reformismo» (Brefia, 2003: 261), sus ideas «no jugaron un papel “ge-
nerativo”»; es decir, no nacieron «a partir de una serie de ideas que se expusieran,

discutieran y se expandieran... en el cuerpo social» (Brefia, 2009: 9), sino del uso

37 Brefia, Roberto (2006). El primer liberalismo espafiol y los procesos de emancipacién de Amé-
rica, 1808-1824. Una revision historiografica del liberalismo hispanico. México: El Colegio de
México, Centro de Estudios Internacionales. p. 15: «el primer liberalismo espaifiol... en... la rela-
cién Espafia-América... desempefio un papel de primer orden». Brefia, Roberto (2009). El ideario
del primer liberalismo espafiol y su proyeccién en la América hispana durante el periodo eman-
cipador. Ensayo sobre el liberalismo hispanico. Rio de Janeiro: Congress of the Latin American
Studies Association, June 11-14. p. 21: «La difusién e influjo del primer liberalismo espafiol so-
bre los americanos se dio, fundamentalmente, por medio de la enorme cantidad de impresos pe-
ninsulares que llegaron a las ciudades portuarias americanas a partir del verano de 1808». Casta-
fio-Zuluaga, Luis Ociel (2009). Génesis del constitucionalismo colombiano. Andlisis de un bicen-
tenario. 2% Ed. Medellin: Universidad de Medellin. p. 56: «el primer liberalismo espaifiol... ejer-
cié una enorme influencia en las colonias espafiolas sobre todo durante la primera etapa de sus
movimientos emancipadores». Ocampo-Lépez, Javier (1990). Qué es el liberalismo colombiano.
Bogota: Plaza & Janés. p. 38: «en el destino historico de los pueblos hispanoamericanos es impor-
tante reconocer la influencia del liberalismo espafiol». Vitale, Luis (1998). Historia social com-
parada de los pueblos de América Latina. Independencia y formacién social republicana. Siglo
XIX. Punta Arenas: Comercial Ateli, Ediciones Plaza. Tomo Il. p. 12: «Las ideas liberales adop-
tadas por los criollos provenian no sélo del iluminismo francés sino también del liberalismo espa-
fiol... las ideas liberales... maduraron bajo el alero de las reformas borbdnicas ».
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de «palabras de una [plural] procedencia» que son empleadas «en el sentido de
doctrinas de muy distinto origen» (Garavaglia, 2003: 417).

Este «primer liberalismo espafiol» tuvo algunas originalidades, tales como lograr

escribir la «segunda [Constitucion®®

] en el mundo que establecié un sufragio uni-
versal, aunque indirecto» (Chust, 2008: 46), que lo condujo a «establecer un arti-
culado en el més puro estilo del liberalismo revolucionario: soberania en la nacion,
Parlamento unicameral “sin brazos ni estamentos”, reconocimiento de las liberta-
des individuales, limites a la actuacidn del monarca, divisidén de poderes y respon-
sabilidad de los ministros» (Sdnchez-Mejia, 1997: 281), abolicion «de los dictados
de vasallo y vasallaje» como la «supresidn de pruebas de nobleza» (Castafio, 2009:
93), «aunque no abolio la nobleza» (Jaramillo, 2010: 33), que es desde donde «nos

viene el sentido de la libertad», que poseemos (Garcia-Martinez, 1964: 191).

Asi mismo, establecié la «libertad de empresa en Espafia y la abolicién de las mi-
tas o repartimientos de los indios en las colonias americanas» (Ocampo, 1990: 37),
como también, el reconocimiento de «la libertad de imprenta y de prensa» (Casta-
fio, 2009: 92), «principalmente de los escritos politicos» (Ocampo, 2010b: 178);
pero, sin embargo «evito el pluralismo liberal, al quedar reconocida la religién ca-
télica como religion Unica para todos los espafioles, transaccion no sélo con el pa-
sado sino con los elementos més conservadores» (Sdnchez-Mejia, 1997: 281), cuya
explicacion puede encontrarse en el «determinante peso intelectual de pensadores
escolasticos» (Chust, 2008: 42). Sin embargo, «resulta innegable que esta Consti-
tucion se convirtié en el paradigma del derecho hispanoamericano» (Castafio,
2009: 93), pues «fue considerada como uno de los aportes verdaderamente creati-
vos de la nueva era politica» (Palacios, 1999: 147), aunque no fue vista «con bue-

nos ojos, pues “otorgaba demasiada libertad”» (Caravaglia, 2003: 416).

138 palacios, Marco (1999). Parabola del liberalismo. Bogota: Norma. p. 147: «la Constitucién de
Cadiz (1812)... fue un producto genuino Yy original, surgido de la vida intelectual espafiola, rege-
nerador de las antiguas tradiciones populares, introductor de las medidas reformistas enérgica-
mente pedidas por los mas célebres autores y estadistas del siglo XVIII y cargado de inevitables
concesiones a los prejuicios populares».
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El primer liberalismo hispanoamericano. En nuestra realidad hispanoamericana,
dentro de «un contexto feudal» —como era el «entorno colonial»— (Castafio,
2009: 51), el primer liberalismo hispanoamericano se inspir6 en «dos fuentes con-

trapuestas», a saber: «la Ilustracion y [el] escolasticismo'®

radical. La primera
conducia a una forma de gobierno basada en la voluntad popular» (Ocampo, 2010a:
227); pero que, en nuestro caso, a diferencia de «los Estados Unidos de América,
citando a Destutt de Tracy, [donde] el pueblo esta[ba] instruido» (Jardin, 2005:
211), colisionaba con un «pueblo [en que] dadas las condiciones de pobreza y de
ignorancia en que vivia... no estaba en condiciones de comprender los argumentos
de caracter humanista o racionalista [ni] las teorias pactistas o contractualistas...
So6lo un circulo de iniciados, lectores avidos y atrevidos... estaban al tanto del ra-
cionalismo politico y de la filosofia [del] Siglo de las Luces» (Castafio, 2009: 59),
quienes eran «criollos de alto rango», pero que no provenian, como ocurria en Eu-
ropa, «de circulos capitalistas» sino de «circulos feudales»** con casos excepcio-
nales, como «el colombiano Narifio»'*!, quien era jacobino (Schnellf, 1971: 618).
«La segunda [llevaba] a la continuacion monarquica inspirada en el origen divino

del poder» (Ocampo, 2010a: 227), que era el pensamiento propio de la mayoria de

39 Castafio-Zuluaga, Luis Ociel (2009). Op. Cit. pp. 43-44: «lusfiloséficamente se seguia por la
sociedad hispanoamericana una rica tradicidn escolastica medioeval que engarzaba con el derecho
natural de vertiente racionalista que conectaba con Santo Toméas de Aquino y San Alberto Magno;
con Marsilio de Padua y Guillermo de Ockham... en el que se partia de una nocién de ley racio-
nal, bajo la concepcion de que para que fuese justa debia tener el consentimiento del pueblo... en
virtud de la creencia de que los gobernantes se hallaban sujetos a los limites establecidos en los
pactos y leyes que proclamaba el derecho natural entre aquellos y sus pueblos... el rey no era mas
gue un usufructuario del poder soberano que residia en el pueblo». Rodriguez, Manuel Guillermo
(1999). La cultura filos6fica de la modernidad en el siglo XIX colombiano. Tesis doctoral. Santa
Clara: Universidad Central «Martha Abreu» de las Villas. p. 26: «en Colombia predomind una
escoléstica tardia, muy poco penetrada por las ideas reformistas que se encontraban en otros cen-
tros coloniales».

10 vitale, Luis (1998). Op. Cit. p. 12: «En Europa, el pensamiento liberal fue la bandera de la
burguesia industrial, en América Latina fue la ideologia de los terratenientes, mineros y comer-
ciantes. La misma terminologia liberal era utilizada en funcién de los intereses de fracciones de
clase distintas. Mientras en Europa el liberalismo servia como instrumento de la burguesia indus-
trial contra los restos del sefiorialismo, aqui era utilizado por los hacendados y mineros contra el
monopolio espafiol».

11 Guillén-Martinez, Fernando (2006). El poder politico en Colombia. 4" Ed. Bogoté: Planeta. p.
247: «Narino, hijo de un espafiol peninsular... resultd ser el representante mas caracteristico de
los intereses no estrictamente hacendatarios de la Santa Fe de comienzos del siglo XIX».
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notables, como de «las masas populares ignorantes y crédulas, adoctrinadas por la
Iglesia» (Castafio, 2009: 58), el cual era reforzado por una «la férrea jerarquiza-
cion [de la sociedad]» (Brefia, 2009: 28).

El resultado, «una lucha sin cuartel entre las fuerzas de la modernidad y las de la
anti modernidad», durante el siglo XIX (Palacios, 1999: 148), que origind unas
formas politicas liberales caracterizadas por un «eclecticismo considerable fruto de
las necesidades practicas de cada momento» (Colom-Gonzalez, 2008: 70); las cua-
les, condujeron a leer «la parte retérica de la Modernidad» sin internalizar «su es-
piritu» (Rodriguez, 1999: 35). Por ello, se desemboca en un liberalismo que inclu-
yb «axiomas que tuvieron su origen en unos pensamientos y tradiciones no libera-
les»'*?, dentro de las concepciones liberales clasicas (Jacobsen, 2007: 119), que de
«manera trabajosa, pausada y vacilante» se abrié paso (Brefia, 2009: 28) en medio
de «un abigarrado y complejo mundo de tradiciones juridicas, sistemas de leyes y
reglamentos... originados en épocas y horizontes muy diversos»'*® (Caravaglia,

2003: 413).

Entonces, la consecuencia fue la formaciéon de un liberalismo hispanoamericano

caracterizado por ser «marginal, mas de la mano del autoritarismo que de la demo-

42 Brefia, Roberto (2003). p. 275: es un liberalismo «ambiguo y oportunista». Mas adelante, p.
275: muestra que es un liberalismo caracterizado por la ambigliedad y la indeterminacion. Cara-
vaglia, Juan Carlos (2003). El liberalismo espafiol y los liberales americanos en: Robledo, Ricar-
do, Castells, Irene & Romeo, Maria Cruz (2003), eds. Origenes del liberalismo. Universidad,
politica, economia. Salamanca: Universidad de Salamanca. p. 418: «la accién de los gobiernos en
las diversas repUblicas americanas» permite verificar que «entre sus “enunciados y programas” y
las practicas concretas de gobierno... en los diversos paises de América hispana» permite com-
probar la existencia de «flagrantes contradicciones». Castafio-Zuluaga, Luis Ociel (2009). Op.
Cit. p. 28: una tradicion que «fue extrafia a las sociedades y pueblos hispanoamericanos, dado su
proceso de romanizacion del derecho». p. 51: la cual, citando a Andrés Botero Bernal, se dio
«“dentro de escenarios y practicas conservadoras”». Chust, Manuel & Serrano, José Antonio
(2008). «EI liberalismo doceafiista en el punto de mira: entre mascaras y rostros». Revista de In-
dias. Vol. 68. Nim. 242. p. 53: «quedaron pervivencias del Antiguo Régimen... imitaciones de un
tiempo pasado idealizado, comportamientos econémicos que rayaban en la coercion extraecond-
mica».

143 caravaglia, Juan Carlos (2003). Op. Cit. p. 418: «Asi las Siete Partidas de Alfonso el Sabio, la
Recopilacién Castellana de 1567, la Recopilacién de las Leyes de Indias de 1681, la Nueva Reco-
pilacién de 1775 y la Novisima Recopilacion de 1805».
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* mas propio de las elites que de los pueblos'®®, debido a «la incapaci-

cracia»™
dad... para establecer de manera efectiva el gobierno limitado, la separacién de
poderes, el Estado de derecho, la tolerancia, el federalismo y para garantizar los
derechos individuales y las libertades asociadas a la democracia liberal»** (Agui-
lar-Rivera, 2001: 1) porque «los llamados proceres de la independencia no lucha-
ron tanto por quebrar el viejo orden colonial ni por modernizar politica y social-

mente sus caducas estructuras, sino, simplemente por hacerse con el poder»*

44 Una idea expuesta por el ministro de Relaciones Exteriores de Chile, Ignacio Walter, en la
Conferencia Inaugural, dentro de la Conferencia Internacional «Gobernabilidad en América Lati-
na» realizada en Santiago, entre 12 y 13 de enero de 2006, organizada por Cieplan-U. de Notre
Dame. Disponible en: http://www.fundacioncarolina.es/NR/rdonlyres/FD2C7A34-0491-4DFE-
ADE9-B392D1AEES5E4/592/IWalkerDemocraciaenAmericalatina23.pdf Consulta: el 8 de no-
viembre de 2008.

145 Chust, Manuel & Serrano, José Antonio (2008). Ibidem. p. 53: «quedaron pervivencias [tales
como] visiones aristocraticas». Castafio-Zuluaga, Luis Ociel (2009). Op. Cit. p. 60: la revolucion
reformista «la iniciaron los criollos blancos, la elite colonial, los hijosdalgo de Indias y los nobles
de toga, los nietos de espafiol, los privilegiados [no la iniciaron los indios, los esclavos, los par-
dos, los mestizos pobres]». Del Pozo, José (2002). Op. Cit. p. 263: «el gran problema de la elite
liberal fue su dificultad, o més bien dicho su falta de interés por legitimar su liderazgo social y
politico ante las masas». Jaramillo, Mario (2010). La peninsula ibérica a comienzos del siglo XIX
en: Jaramillo, Mario; Ocampo-Lépez, Javier; Quesada, Gustavo Adolfo; Reyes, Carlos José, Thi-
baud, Climent & Ocampo, José Fernando (2010). 1810. Antecedentes, desarrollo y consecuencias.
Bogota: Taurus. p. 20: citando al pensador y politico liberal Francisco Martinez de la Rosa escri-
bio: «durante las primeras décadas del siglo XIX... era tal “el influjo de los antiguos habitos, y
tan arraigada estaba en aquellos tiempos la obediencia y el respeto a las clases més elevadas, que
el pueblo nombré para que le gobernase a aquellos cuerpos y personas a quienes tenia por cos-
tumbre de obedecer y reverenciar”». Molina, Gerardo (1991). Breviario de ideas politicas. 11™
Ed. Bogota: Tercer Mundo. p. 53: «Las mesnadas rurales obedecian las 6rdenes del propietario o
cacique, y los bajos fondos de las escasas ciudades, carecian de antecedentes de formacién politi-
ca. No eran ciudadanos sino subditos... La democracia que el liberalismo postulaba era una de-
mocracia sin pueblo, aristocratica». Pozas, Mario A. (2006). «EI liberalismo hispanoamericano en
el siglo XI1X» en: Realidad, niam. 108. pp. 293-313: «El liberalismo [hispanoamericano] paso a ser
fundamentalmente conservador del nuevo sistema de privilegios».

%6 Hale, Charles (1973). «The Reconstruction of Nineteenth-Century Politics in Spanish America:
A Case for the History of Ideas» en: Latin American Research Review, nim. 8, verano de 1973.
pp. 53-73: «Los esfuerzos de los legisladores liberales para establecer la separacion de poderes, el
federalismo, la autonomia municipal e incluso... la supremacia parlamentaria o un ejecutivo plu-
ral, tipifica la divergencia entre los ideales y la realidad y entre las formas liberales instituciona-
les y la practica politica, que es el sello distintivo de la politica latinoamericana».

Y7 schnellf, Kurt (1971). «El siglo XVIII e hispanoamérica». AlH. Actas IV. Vol. Il (H-Z). p.
621: «La tesis criolla significo el manejo del poder por los americanos, pero como continuacion
de las viejas instituciones politicas». Tirado-Mejia, Alvaro (1989). El Estado y la politica en el
siglo XIX en: Jaramillo-Uribe, Jaime (1989). Nueva Historia de Colombia. 2. Era republicana.
Bogota: Planeta. p. 157: «EIl aparato estatal sin metropoli se conservo formalmente. La funcidn
principal no era ya extraer excedente econémico para Espafia, sino obtenerlo para los criollos que
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(Castafio, 2009: 66). De esta forma, podemos comprender por qué en Colombia el
avance liberal ha sido el «producto de concesiones de arriba» (Molina, 1991: 53),
por qué «se escindié conservando una aparente unidad y haciendo valer siempre,
de grado o por fuerza, los intereses de los sectores dominantes» (Tirado-Mejia,
1996: 117), por qué su poder residia «en la aristocracia proveniente de la Colonia,
en los sefiores de la tierra, en los duefios de los esclavos y en los militares que ve-
nian de las guerras de independencia» (Molina, 1991: 53), por qué durante la pri-
mera republica nuestros protagonistas «fueron liberales moderados apegados a sus
tradiciones y a sus privilegios» (Castafio, 2009: 69), por qué «la tradicional acep-
tacion de la desigualdad» (Palacios, 1999: 156) y por qué «la participacion subsi-
diaria [del pueblo representado por] mestizos, negros, mulatos y pardos» (Ocampo,
2010b: 151) como consecuencia de recurrir —por parte de la élite criolla— «a una
sistematica politica de fuerza y de terror, de miedo y de amedrentamiento para cap-
tar adeptos» (Castafio, 2009: 63).

El primer liberalismo colombiano. Tras nuestra Independencia —parte de la Pri-
mera Revolucién Anticolonial—, «el liberalismo fue de gran influencia tedrica»
(Blanco-Blanco, 2007: 35), pero no practica. Ella provino, en primer lugar, de la

Constitucién de Cadiz'*®

, la cual sirvié «para redondear algunos articulos de la
Constitucion de Angostura» (Ramos-Garbiras, 2010: 42); en segunda instancia, del
pensamiento de Constant que influy6 en «principios tan particulares como la liber-
tad o las libertades individuales» (Blanco-Blanco, 2007: 43), y, finalmente, del
«benthanismo o radicalismo inglés [que influyd] principalmente por su caracter

estatalista» (Ocampo-Ldépez, 1990: 56). Sin embargo, en la practica, tal influencia

lograron la emancipacién». Vitale, Luis (1998). Op. Cit. p. 12: «El pensamiento liberal del siglo
XVIII... en América Latina fue utilizado para cumplir solamente una de sus tareas: la indepen-
dencia politica».

%8 Martinez-Garnica, Armando (s. f.). La agenda liberal temprana en la Nueva Granada. (1800-
1850). Disponible en: http://cultural.uis.edu.co/files/agenda%?20liberal%20temprana.pdf Consulta
realizada 09-07-2010. p. 43: «A diferencia del Virreinato de la Nueva Espafia que acogio la Cons-
titucidon de Cadiz como el fundamento de su proceso de construccién republicano independiente,
el antiguo Virreinato del Nuevo Reino de Granada [hoy Colombia] transité a un régimen republi-
cano sin referencia a la Monarquia “moderada”».

Floro Hermes Gomez Pineda 108



no se dio porque «la estructura social, econémica y juridica heredada de Espafia
continud» (Carvajal, 2002: 173) y «el lenguaje de derechos, propio del pensamien-
to liberal, fue combinado con un lenguaje de privilegios, propio de la sociedad
constituida por cuerpos con fueros y del pensamiento tradicionalista» (Garrido,
2009: 95). El resultado: «cada provincia [neogranadina] escribié constituciones®*
con fraseologia liberal, pero sin que existiese un sistema econémico que sustentase
el liberalismo» (Mercado-Pérez, 1998: 89), lo cual condujo a que «el viejo catalo-
go iusnaturalista —jus— tampoco pudo ser reemplazado por el derecho positivo
—el lex— inscrito en las nuevas constituciones escritas. La politica seguia siendo
mas importante que la ley general. Se consideraba que “un pueblo siempre tenia
derecho a revisar, retomar y mudar su constitucion”» (Garcia-Villegas, 2006: 294);
sin embargo, la constitucion es sacralizada porque «la republica se revincula a lo
sagrado: el monismo eclesiastico-imperial es reemplazado por el vinculo... reli-
gion y patria» (Garrido, 2009: 116), hecho que puede apreciarse desde las primeras
constituciones provinciales neogranadinas, las cuales consagraron y reconocieron
—siguiendo a la Constitucion de Cadiz— a «la religion catélica, apostolica y ro-
mana como la oficial y Gnica» (Velasquez, 2006: 288). Es decir, no existio el secu-

larismo propio de todo liberalismo.
1.3.2. El liberalismo en Foucault

Michel Foucault, cuando abordé el estudio del «biopoder» y de la «biopolitica» en
sus ultimos afios, se intereso por el liberalismo, al que no analiza «<como una teoria
ni como una ideologia, y menos aln... como una manera de “representarse” de la

“sociedad”, sino como una practica, es decir, como una “manera de actuar” orien-

19 velasquez-Osorio, Erika Maria (2006). «La religién catélica en las constituciones neogranadi-
nas de 1811 a 1815» en: Revista de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas. Vol. 36. Nam.
105. p. 287: «Durante este periodo, de 1811 a 1812, las provincias elaboraron sus estatutos cons-
titucionales, dando origen a las nueve constituciones de la Nueva Granada —citando a Hernando
Valencia Villa—: “las de El Socorro, de agosto 15 de 1810; Tunja, de diciembre 9 de 1811; An-
tioquia, de marzo 21 de 1812 y julio 12 de 1815; Cartagena, de junio 15 de 1812; Pamplona, de
mayo 22 de 1815; Mariquita, de junio 21 de 1815; y Neiva, de agosto 31 de 1815”, y las de Cun-
dinamarca de 1811 y 1813».
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tada hacia objetivos y regulada por una reflexion continua» (Foucault, 1979: 368;
Foucault, 2007: 360). Pero, ¢por qué se intereso por el liberalismo, como practica
0 manera de actuar, al abordar el estudio sobre la «biopolitica» y el «biopoder»?
Porque lo considero, en primer lugar, como su cuadro o marco de racionalidad po-
litica. En segunda instancia, porque lo analiza como un principio y un método de
racionalizacion del ejercicio del gobierno. Al respecto afirma:
. me parece que el analisis de la biopolitica s6lo puede hacerse... si se comprende

con claridad de qué se trata en ese régimen que es el liberalismo... una vez que se se-

pa qué es ese régimen gubernamental denominado liberalismo, se podra, me parece,

captar qué es la biopolitica. (Foucault, 2007: 41).
En la primera clase de su Curso en el Collége de France (1978-1979), Nacimiento
de la biopolitica™®, en primer lugar, hace la pregunta qué es el liberalismo®*, en
cuanto practica, al tiempo que lo opone a la «razén de Estado»; y, en segundo lu-
gar, resume su curso anterior (1978-1979), «Seguridad, territorio, poblacion». En
la segunda clase, escribe sobre el liberalismo y el nuevo arte de gobernar™?, que se
forma a fines del siglo XVIII, al que él denomina gubernamentalidad®®®. En la ter-
cera clase destaca tres rasgos o caracteristicas del arte liberal de gobernar, de los

que él dice: «esto es lo que llamé liberalismo». Tales rasgos o caracteristicas son:

%0 Foucault, Michel (1979). «Naissance de la biopolitique», Annuaire du Collége de France, 79°
année. Histoire des systémes de pensée. Année 1978-1979. p. 367. [Trad. esp. de Angel Gabilon-
do «Nacimiento de la biopolitica» en: Estética, ética y hermenéutica. Obras esenciales, volumen
I11. Barcelona: Paid6s. p. 209: la biopolitica es «la forma en que, a partir del siglo XVIII, se han
intentado racionalizar los problemas que planteaban a la practica gubernamental fenémenos pro-
pios de un conjunto de seres vivos constituidos como poblacién: salud, higiene, natalidad, longe-
vidad, razas, etc.».

131 Foucault, Michel (2006b). Seguridad, territorio, poblacién. Curso en el Collége de France
(1977-1978). Buenos Aires: FCE. p. 70. [Trad. esp. Horacio Pons]: «EIl liberalismo, el juego:
dejar que la gente haga y las cosas pasen, que las cosas transcurran, dejar hacer, pasar y transcu-
rrir, significa esencial y fundamentalmente hacer de tal suerte que la realidad se desarrolle y mar-
che, siga su curso de acuerdo con las leyes, los principios y los mecanismos que le son propios».

132 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 44: un «arte de gobernar lo menos posible», como un «ar-
te de gobernar entre un maximo y un minimo», pero siempre «mas cerca del minimo que del méa-
ximo». Senellart, Michel (2006). Situacion de los cursos en: Foucault, Michel (2006). Op. Cit. p.
441: «gobernar menos, por MOR de eficacia maximax.

3 Foucault, Michel (2006¢). La hermenéutica del sujeto. Curso en el Collége de France (1981-
1982). Buenos Aires: FCE. p. 70. [Trad. esp. Horacio Pons]: «se entiende por gubernamentalidad
un campo estratégico de relaciones de poder, en lo que tienen de moviles, transformables, rever-
sibles».
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uno, la «veridiccion®* del mercado», dos, la «limitacion por el calculo de la utili-

dad gubernamental»™>

y, tres, la «posicion de Europa como region de desarrollo
economico ilimitado con respecto a un mercado mundial» (Foucault, 2007: 81). Sin
embargo, en Tecnologias del yo, Foucault sefiala que «se puede observar el Estado,
es decir su territorio, riquezas, poblacion, ciudades, etc.» asociando «la “estadisti-
ca” (la descripcion de los Estados) y el arte de gobernar» dando lugar a un nuevo
rasgo de la gestién gubernamental: «que algunos hombres pueden, mas o menos,
determinar por completo la conducta de otros hombres, pero jamas de manera ex-
haustiva o coercitiva» (Foucault, 1990: 139), que permite observar «las relaciones
entre el poder politico que actia en el seno del Estado... y un poder, que podria-

mos llamar “pastoral”, cuya funcioén es la de cuidar permanentemente de todos y

cada uno, ayudarles, y mejorar su vida» (Ibidem.: 112).

En fin, durante el curso Foucault, dentro del cual prometié abordar —pero no lo
hizo— el problema de la vida, va mas all4, concibe una teoria de las practicas y de

la racionalizacion del «liberalismo como “manera de actuar’y, asi:

1. Que en cuanto préactica, en sus investigaciones sobre biopolitica, pudo observar
al liberalismo como aquel «sistema preocupado por el respeto a los sujetos de

derecho y la libertad™® de iniciativa de los individuos»™’ (Foucault, 1979: 367;

1% Michel (2006c). La hermenéutica del sujeto. Curso en el Collége de France (1981-1982). Bue-
nos Aires: FCE. p. 225: «el decir veraz (la veridiccion [véridiction])».

155 Bobbio, Norberto (1989a). Estado, gobierno y sociedad. México: FCE. p. 182 [Trad. esp. José
F. Fernandez Santillan]: el liberalismo es «desde Wilhelm von Humboldt a Benjamin Constant, de
John Stuart Mill a Herber Spencer, la teoria de que el Estado para ser un buen Estado debe go-
bernar lo menos posible». (el subrayado es mio). Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 17: «El
liberalismo es una doctrina del Estado limitado tanto con respecto a sus poderes como a sus fun-
ciones... al primero [se llama] estado de derecho... [al segundo] estado minimo». Lafer, Celso
(1993). Ensayos liberales. México: FCE. p. 96: «el liberalismo buscd limitar la accion del Esta-
do». Sabine, George (1992). Historia de la teoria politica. 1" Ed., 22 Meéxico: FCE. p. 543
[Trad. esp. Vicente Herrero]: «El supuesto liberal... es que el gobierno [de] un Estado tiene que
contentarse con objetivos limitados y el empleo de medios limitados». Schmitt, Carl (2006). Teo-
ria de la constitucion. 1™ Ed., 5 Reimpr. Madrid: Alianza Editorial. p. 202, n. 1 [Trad. esp.
Francisco Ayala]: para «los tedricos del Estado del liberalismo burgués... todo poder estatal tiene
que ser limitado».

' Barberis, Mauro (2002). «Libertad y liberalismo» en: Rev. Isonomia. Num. 16. Abril. p. 182
[Trad. esp. José Maria Lujambio]: «para los liberales, [la libertad] es garantizada contra las prO-
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2007: 359), libertad de iniciativa que es para el liberalismo, libertad frente al

Estado™® (Bobbio, 1989b: 23) porque toma en cuenta “en primer lugar la liber-

pias leyes y el propio Estado... antes del liberalismo era casi impensable reivindicar la libertad
individual incluso contra el Estado (legitimo) y contra las leyes (no injustas)». p. 185: «la con-
cepcion [liberal de la libertad reivindica la libertad] de hacer lo que se quiere». p. 186-187: «La
concepcion estrictamente liberal de la libertad [encuentra que] el Estado y la legislacion se con-
vierten en sus principales (si no los Unicos) enemigos. Como escribe el propio Constant: “sobre
miles de cuestiones no hace falta obedecer ni a los hombres ni a las leyes”». p. 186-187: «<Emma-
nuel-Joseph Sieyés... haciendo una lista de los posibles enemigos de la libertad... comienza con
la afirmacion de que “los menos peligrosos son los ciudadanos malévolos”, a 10s que puede pro-
veer la administracion de justicia; “la libertad individual tiene mucho mas que temer a la iniciati-
va de los funcionarios... encargados de ejercer alguna de las partes del poder publico”». p. 191-
192: «Para Constant... la libertad es aquella “parte de la existencia humana que se mantiene nece-
sariamente individual e independiente, y que estd, por derecho, fuera de toda competencia so-
cial”». Berlin, Isaiah (2002). Sobre la libertad. Madrid: Alianza. p. 213 [Trad. esp. Julio Bayén,
Angel Rivero, Natalia Rodriguez & Belén Urrutia]: La libertad liberal o individual se entiende
como« estar libre de: “ausencia de interferencia mas alla de una frontera, variable, pero siempre
reconocible”». Bobbio, Norberto (1989b). Op.Cit. p. 21: la acepcion de libertad «preponderante
en la tradicion liberal» es aquella en la cual «“libertad” y “poder” son dos términos antitéticos
que denotan dos realidades contrastantes... cuando se extiende el poder... disminuye la libertad»,
y, al contrario, si «amplia su esfera» la libertad, «disminuye el poder».

%7 Gonzalez-Adafies, Noelia (2001). Liberalismo, republicanismo y monarquia absoluta: los pro-
yectos de reforma para América en la segunda mitad del Siglo XVIII espafiol en: Revista de Estu-
dios Politicos (Nueva Epoca). Nim. 113. Julio-Septiembre. p. 361: «el liberalismo pone el énfasis
en el individuo como el elemento central en la articulacion de las relaciones en el seno de la co-
munidad». p. 362: «el liberalismo [considera] a cada hombre como un individuo antes que como
un ser social, y [da prioridad] a la experiencia individual sobre la colectiva... [Ve al] individuo
como un fin en si mismo». Lazzetta, Osvaldo (2008). Op. Cit. 55: sefiala que tanto el liberalismo
como el republicanismo «arrancaron al Estado la promesa de respetar y garantizar libertades».
Séez-Capel, José (2004). Influencia de las ideas de la llustracion y la revolucion en el Derecho
Penal en: Guzmén-Dalbora, José Luis (2004). El penalista liberal. Controversias nacionales e
internacionales en Derecho Penal, Procesal Penal y Criminologia. Buenos Aires: Editorial
Hammurabi. p. 250: «el individuo, armado de la razon, se convierte en principio y medida de
todas las cosas y llega a su cima al hacerse base de la politica, la economia, la ética, la estética y
las relaciones sociales en su conjunto».

1% Constant, Benjamin (1829). Mélanges de littérature et de politique en: Constant, Benjamin
(1957). Oevres. Paris: Gallimard. p. 802: «por libertad entiendo el triunfo de la individualidad;
tanto sobre la autoridad que quisiera gobernar despdticamente, como sobre las masas que recla-
man el derecho de someter la minoria a la mayoria». Locke, John (1690). Concerning Civil Go-
vernment, Second Essay: An Essay Concerning the True Original Extent and End of Civil Go-
vernment. p. 105: «El poder... no es, ni puede ser, ejercido de manera absoluta y arbitraria sobre
las vidas y fortunas de la gente...». p. 106: «Su poder en los maximos extremos, esta limitado al
bien publico de la sociedad... no tiene otro fin que la preservacién y,... nunca puede implicar el
derecho a destruir, esclavizar o deliberadamente empobrecer a los sibditos... La ley de la natura-
leza se erige como regla eterna para todos los hombres, tanto para los legisladores como para
todos los demas». Wallerstein, Immanuel (2005). Después del liberalismo. 6 Ed. México: Siglo
XXI. p. 100 [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: «La hostilidad tedrica del liberalismo hacia el Estado
es tan fundamental que la mayoria de los autores considera que la doctrina del Estado como guar-
dia nocturna es la caracteristica definitoria del liberalismo. La presumible mot d’ordre (consigna)
es laissez faire».
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tad de los hombres» (Foucault, 2006b: 71) y, dentro de la cual «debe tomarse el
fendmeno “poblacién”, con sus efectos y sus problemas especificos» (Foucault,
1979: 367; 2007: 359).

2. Que con respecto a la racionalizacion, le permitié entender que el liberalismo
debe ser analizado y comprendido «como principio y método de racionaliza-
cion®™ del ejercicio del gobierno» (Foucault, 1979: 368; 2007: 360); ademas, es
preciso aqui adicionar la mirada foucaultina, expresando que el Estado es visto
por el liberalismo como uno de sus principales enemigos (Barberis, 2002: 187).
¢Para qué? Para poder entender a Foucault cuando nos dice: el liberalismo esta
atravesado por el principio “«siempre se gobierna demasiado»” (Foucault,
1979: 368; 2007: 360). Aqui es entonces cuando cabe considerar que a tal prin-
cipio y a tal método le podamos llamar «racionalizacion de la politica» (Gonzé-
lez-Adéafez, 2001: 363); porque obedece «a la regla interna de la economia ma-
xima», que es lo que lo que hace Unico al liberalismo (Foucault, 1979: 368;
2007: 360). Por ello, los «criterios de utilidad y eficacia en la conduccion de
los asuntos de gobierno» son parte de los componentes de la «tradicion liberal»
(Gonzéalez-Adafez, 2001: 363), claro estd, nos advierte Foucault, «[no] de la
institucion “gobierno”, sino de la actividad que consiste en regir la conducta de
los hombres en un marco y con instrumentos estatales» (Foucault, 1979: 368;
2007: 360).

Los rasgos del arte liberal de gobernar. Los rasgos o caracteristicas del arte libe-

ral de gobernar Foucault los entiende asi:

La veridiccion del mercado. De un mercado medieval caracterizado por ser un lu-
gar investido de reglamentacién, un lugar de justicia «hasta ser el ambito privile-
giado de la justicia distributiva» (Foucault, 2007: 47), y debido al «rechazo de las

reglamentaciones excesivas de la época medieval» (Molina, 1991: 35), Foucault

9 Lazzetta, Osvaldo (2008). «Lo publico, lo estatal y la democracia» en: Revista de Ciencias
Sociales. Nim. 32. Septiembre. p. 55: sefiala que los rasgos de la tradicion liberal se condensan
«en la aspiracion a racionalizar su poder». Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 151: «lo
que definié al liberalismo como ideologia... fue... su énfasis en el proceso» (subrayado es mio).
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nos advierte que, a mediados del siglo XVIII, se hace transito a un mercado «que
obedecia y debia obedecer a mecanismos “naturales”, es decir, mecanismos espon-
taneos» que se convierte en un lugar de verdad porque permite la formacion de un
precio que expresa la relacion entre el costo de produccién y la amplitud de la de-

manda; es decir, se forma un «precio “natural”» %

, un «buen precio» 0 un «precio
normal» al «que de manera metafdrica se Illamara precio verdadero», el cual oscil a-

ra en torno del valor del producto (Foucault, 2007: 48-49).

Y ¢qué implica esto? Para responder la cuestidn, una consideracién previa el libe-
ralismo «es un arte de gobernar que asume el mercado como prueba, como instru-
mento de inteligibilidad, como verdad y medida de la sociedad» (Lazzarato, 2005)
y como un «orden espontaneo de las interacciones individuales» (Gallo, 1984: 7).
Entonces, Foucault contesta que, en cuanto a la manera de gobernar, esta practica
de mercado genera «un patrén de verdad que permitird discernir en las précticas
gubernamentales las que son correctas y las que son erréneas»; en otras palabras,
«falsear y verificar la practica gubernamental» en cuanto lo que hace un gobierno
(Foucault, 2007: 48-49); pero teniendo presente una regla: se busca saber siempre

«si se gobierna bien en el limite entre demasiado y demasiado poco»'®*

(Foucault,
2007: 38). Es decir, moverse entre un exceso y un defecto de gobierno, en otras
palabras, significa responder la pregunta de Berlin: «;,cudnto gobierno tiene que
haber?» (Berlin, 2002: 322); es «saber cuantas concesiones» son demasiadas y

cuantas son «demasiado pocas» (Wallerstein, 2005, 99). Entonces, por una parte,

180 Smith, Adam (1958). Investigacion sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las naciones.
México: FCE. p. 56 [Trad. esp. Gabriel Franco]: «El precio natural viene a ser... el precio central,
alrededor del cual gravitan continuamente los precios de todas las mercancias». p. 60: «el precio
natural o de libre competencia es el mas bajo que se puede conseguir... en un periodo considera-
ble de tiempo... [es] el mas bajo con que se contentan generalmente los vendedores sin dejar de
operar en el respectivo renglén». p. 60: «EIl precio natural varia con la tasa natural de cada una de
sus partes componentes: salarios, beneficio y renta... varia en toda sociedad segun sean sus cif-
cunstancias, su riqueza, su pobreza, o su condicion progresiva, estacionaria o decadente».

%1 Da Silva Lishoa José Manuel, citado en Jacobsen, Nils (2007). «“Liberalismo tropical”: cémo
explicar el auge de una doctrina econémica europea en América Latina, 1780-1885». Historia
Critica. Num. 34. Jul-Dic: Este liberal brasilefio escribi6 —antes que Foucault— en 1832: «en
todo debe haber un promedio justo entre los extremos de gobernar mucho y no gobernar nada... ».

Floro Hermes Gomez Pineda 114



significa «falsear y verificar» la practica de gobierno. Por la otra, estar dentro de
un rango cuyos limites son el exceso y el defecto. Luego, podemos concluir aqui
que sera la economia la que nos hablara de un buen o un mal gobierno. Pero, cabe

preguntar, ¢cudl es el resultado de este rasgo del liberalismo?

La consecuencia o resultado de este rasgo del liberalismo es que se traduce en una
nueva mirada politica, resultado del mercado, es que «el gobierno, para poder ser
un buen gobierno, debera actuar en la verdad» (Foucault, 2007: 50); pero no en
cualquier verdad, debe ser en una verdad legitimadora del mercado, pues toda in-
tervencion econdmica no es mas «que el arma mas eficaz y sutil... para coartar la
libertad de los individuos» (Gallo, 1984: 7) y no una razén de verdad. Pero, ¢por

qué esto?

Porque al tiempo que el mercado se constituyé «en un lugar de veridiccién», den-
tro del medio se produjo «el acceso a la practica gubernamental de una serie de
técnicas portadoras a la vez de métodos e instrumentos de reflexion y, por altimo,
la formalizacion tedrica de cierta cantidad de problemas econdmicos». Esto no sig-
nifica que haya que buscar «la causa de la constitucion del mercado como instancia
de veridiccién», para su explicacion (Foucault, 2007: 50-51), sino que el Estado
«debe procurar que la realidad de las cosas se ajuste a los postulados de la teoria
exacta y verdadera» (Humboldt, 1996: 151) como «producto de un cuidadoso ana-
lisis intelectual» (Wallerstein, 2005: 151). De una manera distinta, significa que
todo liberalismo debe «descubrir y aplicar soluciones racionales»®? a los proble-
mas, de manera que no entren en conflicto unas con otras sino que formen «un sis-
tema armonioso» en el que prevalezca «la verdad» (Berlin, 2002: 100). Esto signi-

fica una limitacién del poder del Estado por medio de la razén.

162 Navarrete-P, Jorge (2006). Op. Cit. p. 20: Uno de los rasgos fundamentales del liberalismo es
«la primacia de la razon». Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 100: Para el liberalismo, «la
politicas reales [deben ser] concebidas y aplicadas por los que [tengan] la mayor capacidad para
hacer esas decisiones racionales, es decir los técnicos o los especialistas». Wallerstein, Immanuel
(2007). Conocer el mundo, saber el mundo: el fin de lo aprendido. Una ciencia social para el
siglo XXI. 3" Ed. México: Siglo XXI. p. 110. [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: «el liberalismo es
la defensa del gobierno racional, basado en el juicio informado de los mé&s competentes».
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Limitacién del calculo de la utilidad gubernamental. Sin hacer mencién de lo ex-
presado por John Locke, en el sentido de que «el gobernar sin leyes fijas estableci-
das no puede ser compatible con las finalidades de la sociedad y del gobierno»
(Locke, 1789: 34), Foucault sefiala que en el siglo XVIII se establece una nueva
razon gubernamental “el sistema de gobierno frugal o el sistema de la razén del
menor Estado [el cual] implicaba... una limitacién interna [que] es siempre de ca-
racter juridico [porque formula] esa limitacion en términos de derecho”®® (Fou-
cault, 2007: 56). Limitacion, fundada —Ilo explica Berlin— en la idea liberal de

ver «las instituciones como tales con recelo»'®* (Berlin, 2002: 97), puesto que el

163 Attili, Antonella (2003). «La critica decisionista de Carl Schmitt a la democracia liberal» en:
Rev. Signos Filosdficos. Nim. 10. p. 139: «EIl liberalismo afirma histéricamente la concepcién
del Estado limitado en sus poderes, a través del Estado de derecho. «Por Estado de derecho se
entiende en general un Estado en el que los poderes publicos son regulados por normas generales
(las leyes fundamentales o constitucionales)...». Pero, ademas de estos limites formales,... tam-
bién afirma la subordinacidn de las leyes al limite material del reconocimiento de algunos dere-
chos fundamentales». Conill, Jesis (1998). Ideologias politicas en: Cortina, Adela (1998). 10
palabras clave en Filosofia Politica. Navarra: Verbo Divino. p. 228: «Lo propio del Estado libe-
ral es la limitacion del gobierno por medio de normas estrictas». Cortina, Adela (2001). Etica
aplicada y democracia radical. Madrid: Tecnos. p. 34: el liberalismo surgio, entre otros, del «de-
seo de limitar el poder del gobernante». Herrera, Carlos Miguel (1998). «Schmitt, Kelsen y el
liberalismo» en: Doxa, 21-Il. p. 2004: «Para Schmitt, la limitacién (o negacién) del Estado por
medio de la libertad individual era la piedra angular del liberalismo». Locke, John (1690). Op.
Cit. p. 109: «todo el poder que tiene el gobierno [debe] ser ejercido mediante leyes establecidas y
promulgadas, para que el pueblo conozca sus deberes y esté sano y salvo dentro de los limites de
la ley, y para que los gobernantes... se mantengan dentro de esos limites». Navarrete-P, Jorge
(2006). Op. Cit. p. 22: « El liberalismo es una teoria del control y limitacion del poder del Esta-
do». Sartori, Giovanni (1994). Op. Cit. p. 196: el liberalismo desde la concepcion de Locke, Co-
ke, Blackstone, Montesquieu, Madison y Constant, «es la teoria y la praxis... del Estado constitu-
cional». Vazquez, Josefina Zoraida(1997). «Liberales y conservadores en México: diferencias y
similitudes» en: Estudios interdisciplinarios en América Latina y el Caribe. Vol. 8. Num. 1:
enero-junio. p. 2: A los liberales los define su empefio «por limitar el poder del gobierno median-
te la representacién politica y el constitucionalismox.

164 Aron, Raymond (2007). Ensayo sobre las libertades. 1™ Ed., 4" Reimpr., 1" Ed. en Ciencias
Sociales. Madrid: Alianza. p. 56 [Trad. esp. Ricardo Ciudad Andreu]: Nos dice que los liberales
«multiplican las precauciones» en contra dos cosas: «contra la potencia del Estado» y «[contra] lo
arbitrario de los gobernantes» por temor a «un gobierno sin limites» o a «un hombre corrompido
por el exceso de poder». Navarrete-P, Jorge (2006). Op. Cit. p. 20: «Este liberalismo [se caracte-
rizd] por la defensa de la libertad individual en contra del Estado, garantizada por la imposicion
de limites y contrapesos al poder politico». Paine, Thomas (1776). Common Sense. Folleto. p. 4:
Defendiendo una teoria liberal radical, al distinguir entre sociedad y gobierno, expresé su recelo
ante las instituciones diciendo: «... el gobierno es producto de nuestras debilidades... el gobierno,
incluso en su mejor condicion, no es sino un mal necesario...». p. 12: y manifiesta: «si pudiéra-
mos eliminar el oscuro velo de la antigiiedad, descubririamos que el primer rey no fue mejor que
el principal rufian de una banda de criminales insaciables». Wallerstein, Immanuel (2005). Op.
Cit. p. 234: «los liberales... denunciaban al Estado como la estructura que impedia a cada indivi-
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liberalismo ve que «la tutela del Estado en cuanto al bienestar positivo de los ciu-
dadanos entorpece el desarrollo de la individualidad y de la peculiaridad del hom-
bre en su vida moral y en su vida préctica en general» (Humboldt, 1996: 111). Esto

es, lo aclara Foucault, «la razén del menor gobierno® como principio de organiza-

166 d167

cion de la razén de Estado™"... la cuestion de la frugalida . es la cuestion del

menor gobierno»'®® (Foucault, 2007: 44).

Es el segundo rasgo o caracteristica del arte liberal de gobernar. Pero, ;como se
formo? Este segundo rasgo se formdé a partir del «régimen de verdad que encontra-

ba su expresion y su formulacion» en el mercado, lo cual supuso unos presupuestos

duo... perseguir sus propios intereses como le pareciera conveniente». Wallerstein, Immanuel
(2007). Op. Cit. p. 104: Nos recuerda que «en los origenes del liberalismo estaba... sacar a las
personas que... definian como “competentes” del control arbitrario de las instituciones (la iglesia,
las monarquias y la aristocracia, por lo tanto el Estado)».

185 Bobbio, Norberto (1989a). Op. Cit. p. 182: el liberalismo es «desde Wilhelm von Humboldt a
Benjamin Constant, de John Stuart Mill a Herber Spencer, la teoria de que el Estado para ser un
buen Estado debe gobernar lo menos posible...» (el subrayado es mio). Humboldt, Guillermo
(1996). Escritos politicos. 1™ Ed. 2% Reimpr. México: FCE. p. 117: «que el Estado se abstenga
totalmente de velar por el bienestar positivo de los ciudadanos y se limite estrictamente a velar
por su seguridad» (el resaltado es mio). Navarrete-P, Jorge (2006). Op. Cit. p. 27: «el liberalis-
mo... desconfia del Estado, la politica y la mayoria ciudadana» (el resaltado es mio). Sartori,
Giovanni (1994). Op. Cit. p. 196: «[la] libertad liberal... es una libertad que desconfia del Esta-
do» (el subrayado es mio). Zanotti, Gabriel (2005). «Hacia un liberalismo clasico como la defen-
sa de la intimidad personal» en: Rev. Doxa Comunicacion. Num. 4. p. 246: el liberalismo clésico
es «una técnica juridica de limitacién al poder, méas que una doctrina filos6fica especifica».

186 Foucault, Michel (2006). Op. cit. p. 277: citando a Giovanni Botero dice, «la razén de Esta-
do... “es el conocimiento de los medios iddneos para fundar, conservar y ampliar la [dominacién
sobre los pueblos]”. Pero, agrega el autor... “esa razén de Estado abraza mucho més la conserva-
cion del Estado que su fundacion o su extension, y mas su extension que su fundacion...” Es de-
cir, que la razén de Estado es un tipo de racionalidad que permite mantener y conservar el Esta-
do». Sartori, Giovanni (1994). Op. Cit. p. 157: «la solucién liberal-constitucional del problema
del poder se funda sobre el derecho, y que el derecho es limite, un conjunto de limites limitan-
tes... “frenos y contrapesos”».

167 Esta idea que, Michel Foucault se la atribuye a Benjamin Franklin, en realidad es de Thomas
Jefferson quien dijo alguna vez: «estoy a favor de un gobierno que sea vigorosamente frugal y
sencillo».

168 Samper, José Maria (1861). Ensayo sobre las revoluciones politicas y la condicién social de
las republicas colombianas (Hispano-americanas); con un apéndice sobre la orografia y pobla-
cién de la Confederacion Granadina. Publicacidn digital en la pagina web de la Biblioteca Luis
Angel Arango del Banco de la Republica. Disponible en
http://www.lablaa.org/blaavirtual/historia/revpol/indice.htm: «Si se quiere... tener estabilidad,
libertad y progreso en Hispano-Colombia, es preciso que los hombres de Estado se resuelvan a
gobernar lo menos posible... suprimiendo todas las cuestiones artificiales».
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juridicos de libertad: «libertad del mercado, la libertad del vendedor y del compra-
dor, libre ejercicio del derecho de propiedad, libertad de discusion, eventualmente
libertad de expresion, etcétera» (Foucault, 2007: 45 y ss). ¢Por qué estos presu-
puestos juridicos de libertad? Constant responde, porque el mercado «libera a los
individuos» (Constant, 1997: 614). Esto significa: entonces, una «limitacion», de
carécter racional econémico del Estado de policia ilimitado anterior.

Ahora bien, ;qué asidero tiene este rasgo o caracteristica que Foucault le atribuye
al arte liberal de gobernar? Primero, la idea de la frugalidad, que no es otra que la
concepcion «de los limites a que deben contraerse la accién del Estado» (Hum-
boldt, 1996: 89), los cuales provienen del «firme convencimiento», que es de ca-
racter moral, sobre la importancia de las libertades individuales frente al poder
(Zanotti, 2005: 246). Segundo, la idea de la implicacidn de esa limitacion interna
que es «siempre de caracter juridico» y que deriva de unos limites, que Locke de-
finié como la sujecién del poder politico a unas leyes que sea posible caracterizar-
las como «generales», «abstractas», «promulgadas» y «establecidas»'®® (Locke,
1690: 109); lo cual quiere decir que «el Estado esta sometido en todas sus acciones
a normas fijas y conocidas de antemano» (Hayek, 1985: 103), en otras palabras, es
lo que denomina Aron «la “nomocracia” [0] el reino de la ley» (Aron, 2007: 79).
Esto quiere decir, ademas, «plantear al mismo tiempo el problema del derecho pu-
blico, a saber la limitacién del poder politico» (Foucault, 2007: 57), porque solo
asi puede evitarse el ejercicio arbitrario, ilegal y extemporaneo del poder, o, en
palabras de James Harrington, sélo asi es posible «el imperio de las leyes y no de

los hombres»'™, puesto que la tarea de un gobierno «es un sistema dentro del cual

%% Fernandez-Santillan, José F (1996). Locke y Kant. Ensayos de filosofia politica. México: FCE.
p. 44: John Locke «sostiene que para que el Estado no degenere el poder no debe ser absoluto
sino limitado y esto significa que en el Estado el gobernante tiene derecho de mandar dentro de
los limites marcados por la ley y el ciudadano debe obedecer a ese mandato en cuanto se apega a
la ley». Laski, Harold (2003). Op. Cit. p. 101: En Locke, «su Estado no es mas que un contrato
entre un grupo de negociantes que forman una compafiia de responsabilidad limitada».

0 Hayek, Friederich (1980). «El ideal democratico y la contencién del poder» en: Revista Estu-
dios Publicos. Nimero 1. p. 49: «En una sociedad de hombres libres la autoridad méas alta no debe
tener, en tiempos normales, el poder de dar 6rdenes positivas... Su Unico poder debiera ser el de
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los individuos y los grupos pueden exitosamente ir en pos de sus objetivos respec-

tivos» (Hayek, 1980: 60). Y ;qué es esto? Esto es «el rule of law*™ (

ley) del Estado de Derecho» (Lafer, 1993: 97).

gobierno de la

Este segundo rasgo, o caracteristica, trae una consecuencia, como lo significa el
analisis foucaultiano, la aparicion de una «separacion del gobierno y la administra-
cidn, [la] constitucion de un derecho administrativo» como producto de una «limi-
tacion juridica [del] poder politico» que se origind a partir de los problemas de la
veridiccion del mercado, con base en el analisis propio de la economia politica
(Foucault, 2007: 58), por un lado; y con base en la idea de «dejar un margen a la
accion esponténea de cada cual» (Aron, 2007: 66), por otro lado, fundada ésta en la
creencia de que los individuos poseen derechos naturales anteriores al estableci-

miento de un gobierno. Pero, ¢qué permitio llegar a esta situacion?

Foucault dice que se llegd aqui porque el liberalismo planted una pregunta, que se
hizo fundamental, «;cuél es el valor de utilidad del gobierno y de todas sus accio-
nes en una sociedad donde lo que determina el verdadero valor de las cosas es el
intercambio?» (Foucault, 2007: 60). El liberalismo respondi6 esta pregunta dicien-
do que «el Estado tiene que limitarse... y cuando se plantee la necesidad de abolir
una restriccién [debe] calcular simplemente la posibilidad o la imposibilidad de
hacerlo» (Humboldt, 1996: 151).

De aqui entonces que la utilidad de una intervencion gubernamental define «el Ii-

172

mite de competencia del gobierno»~"“ (alude Foucault en este caso al radicalismo

prohibir de acuerdo a reglas, en tal forma que deba su suprema posicién a un compromiso en que
todo acto esta sujeto a principios generales».

YL Conill, Jests (1998). Op. Cit. p. 229: «... reglas y practicas constitucionales, en las que se
respeten la libertad individual y la igualdad de las personas bajo el imperio de la ley (rule of
law)».

2 Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 69: de acuerdo con el Principio de Utilidad de Bentham,
«si deben existir limites al poder de los gobernantes, estos... derivan... de la consideracion obje-
tiva de que los hombres desean el placer y huyen del dolor, y por consiguiente la mejor sociedad
es la que logra obtener el maximo de felicidad para el mayor nimero de sus componentes». Sarto-
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d*"® como problema). Entonces concluye, que «el utilitarismo™

inglés con la utilida
es una tecnologia del gobierno, asi como el derecho publico era en la época de la
razon de Estado la forma de reflexion» (Foucault, 2007: 60). Pero admite otra ma-
nera de limitar al gobierno: el «sistema voluntad-ley» que define, por un lado, «la
esfera de intervencion del poder publico» frente a, por el otro, «la esfera de inde-
pendencia de los individuos»'™. El resultado es «una concepcion juridica de la li-
bertad» acompafiada de la libertad percibida como «la independencia de los gober-
nados con respecto a los gobernantes»*’® (Foucault, 2007: 61), que se deriva «del
presupuesto de que los individuos tengan derechos que no dependen de la institu-
cién de un soberano» (Bobbio, 1989b: 15). Esta libertad es aquella que «es conce-

' como el «camino revolucionario»

bida a partir de los derechos del hombre»*’
(Foucault, 2007: 61), en la cual «los liberales trataron de propagar sus ideas y de

introducir su l6gica en todas las instituciones sociales» (Wallerstein, 2005: 79).

ri, Giovanni (1994). Op. Cit. p. 157: «El constitucionalismo liberal refunde y equilibra en si la ley
como limite —como limite impersonal—».

13 Mill, John Stuart (1858). «On liberty» en: Collected Papers of John Stuart Mill, cit., vol.
XVIII. p. 224 citado por: Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 71: «renuncio a cualquier ventaja
que pudiera derivarse... de la concepcion del derecho abstracto como independiente de la utili-
dad». Y justifica esta aseveracion diciendo: «considero la utilidad como la suprema apelacion en
[ética]».

17 Bobbio, Norberto (1989b). Ibidem. p. 70: «el utilitarismo y el liberalismo caminan paralela-
mente, y la filosofia utilitarista se vuelve el mejor aliado teérico del Estado liberal ».

> Berlin, Isaiah (2002). Op. Cit.: «Para Constant, Mill, Tocqueville y la tradicion liberal a la que
ellos pertenecen, una sociedad... es libre [siempre] que esté gobernada por dos principios que
guardan relacién entre si: primero, solamente los derechos, y no el poder, pueden ser considera-
dos como absolutos... y segundo, que hay fronteras... dentro de las cuales los hombres deben ser
inviolables... definidas estas... en funcion de normas aceptadas». Bobbio, Norberto (1989b). Op.
Cit. p. 50: «el liberalismo es la doctrina en la que la connotacidn positiva recae en el término
‘libertad’, con la consecuencia de que una sociedad es mejor en cuanto la esfera de la libertad es
méas amplia y la esfera del poder es mas restringida». Navarrete-P, Jorge (2006). Op. Cit. p. 22:
«liberalismo en su connotacidn historica fundamental es la teoria y la practica de la proteccidn
juridica, por medio del Estado constitucional, de la libertad politica».

176 Eriedman, Milton (1966). Capitalismo y libertad. Madrid: Rialp. p. 17 [Trad. esp. Alfredo Lue-
je]: enuncia al liberalismo como «el movimiento intelectual que... [defendia la] reduccién del
poder arbitrario del Estado y [la] proteccion de las libertades civiles de los individuos».

Y Aron, Raymond (2007). Op. Cit. p. 66: «Los liberales... desean salvaguardar los derechos de
las personas». Tocqueville, Alexis de (1982). El antiguo régimen y la revolucién. Vol. I. Madrid:
Alianza. p. 38: «cada hombre trae consigo al nacer un derecho igual e imprescriptible a vivir in-
dependiente de sus semejantes en todo aquello que solo esta relacionado consigo mismo ».
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Luego, ¢ante qué nos encontramos? Estamos ante dos maneras de limitacion de la

accion gubernamental:

1. Por una parte, estamos frente al «camino axiomatico revolucionario [en el que
se concebird la ley] como la expresion de una voluntad colectiva que manifiesta
la parte de derecho que los individuos han aceptado ceder y la parte que preten-
den reservarse [la cual crea] un sistema voluntad-ley» (Foucault, 2007: 61).

2. Y, por la otra, en frente del “camino radical utilitarista [en que] la ley va a ser
concebida como el efecto de una transaccion que separa, por un lado, la esfera
de intervencion del poder publico y, por el otro, la esfera de independencia de
los individuos™ (Ibidem, 2007: 61)*".

Posicién de Europa como region de desarrollo econémico ilimitado con respecto

a un mercado mundial. Sin mencionar a Locke en su Second Treatise, en el cual

se pronuncia a favor del incremento de la riqueza y del crecimiento econdémico ili-

mitado, Foucault dice que el tercer rasgo del arte liberal de gobernar es «una Euro-

pa como sujeto econémico colectivo que, cualquiera sea la competencia que se
produzca entre los Estados o, mejor, a través de la competencia misma que se da
entre los Estados, debe avanzar por un camino que sera el del progreso econémico
ilimitado» (Foucault, 2007: 73), de acuerdo «con el tema subyacente a la Ilustra-

cién del progreso inevitable» (Wallerstein, 2005: 111).

Ahora bien, ¢qué consecuencias trae este rasgo del arte liberal de gobernar? Fou-
cault responde que «se invita a una mundializacién del mercado'™® desde el mo-
mento en que se postula... que el enriquecimiento de Europa se alcance no gracias

a la pobreza de unos y la riqueza de otros, sino por un enriquecimiento colectivo, y

78 Cfr. Wallerstein en «;Tres ideologias o una? La seudobatalla de la modernidad» en: Wallers-
tein, Immanuel (2005). Op. Cit. pp. 75-94.

9 Bobbio, Norberto (1989a). Op. cit. p. 182: el liberalismo defiende «las ideas del libre mercado
interno e internacional, el librecambio». Mill, John Stuart (2001). Principios de economia politi-
ca. México: FCE. p. 135 [Trad. esp. Teodoro Ortiz]: «El aumento de la riqueza general del mun-
do, cuando va a acompafiado de libre intercambio comercial... tiende... a aumentar la productivi-
dad del trabajo de cada nacién considerada aisladamente, al permitir a cada localidad suministrar
sus productos a un mercado mas amplio».
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ademas indefinido... en consecuencia, la existencia de un juego de suma no igual a

cero» (Foucault, 2007: 73). Y ;como leer esto?

Segun el andlisis foucaultiano, debe leerse como que «Europa y los europeos seran
los jugadores y... el mundo seré la apuesta. El juego estd en Europa, pero la apues-
ta es el mundo». Es decir «que alli tenemos los inicios de un nuevo tipo de calculo
planetario en la practica gubernamental... se procura pensar el mundo... como una
de las condiciones necesarias para la organizacion de un mercado mundial»; para
lo cual, «a partir del siglo XVIII, la idea de paz perpetua y la organizacién interna-
cional se articulan... de una manera muy distinta. Lo que se garantiza como garan-
tia y fundamento de una paz perpetua... [es] el cardcter ilimitado del mercado eXx-
terno» (Foucault, 2007: 74-75). Entonces, ¢qué es la paz perpetua a partir de este
momento? La paz perpetua, a partir del siglo XVIII —dice Foucault— es «la pla-
netarizacién comercial»®; o sea, la existencia de una «red de relaciones comercia-
les que se tienden a través del planeta». Entonces, nos dice, la paz perpetua «esta
garantizada por la naturaleza»; es decir, «el doblamiento de todo el mundo» (Fou-
cault, 2007: 77).

Y, la presencia del «poder pastoral». La cuarta caracteristica del arte liberal de
gobernar, es el problema del poder pastoral que se expresa por «las muy numerosas
reapariciones del delicado ajuste entre el poder politico, ejercido sobre sujetos ci-
viles, y el poder pastoral, que se ejerce sobre individuos vivos [y sobre] los mas
minimos detalles de sus actos» (Foucault, 1990: 139). Ahora bien, ;como entender
esa permanente reaparicion del poder pastoral, dentro del arte liberal de gobernar,
si en el liberalismo «[el individuo es soberano] sobre si mismo, sobre su cuerpo y
su espiritu» (Mill, 1980: 30) y si para el liberalismo «cada hombre es duefio de su

propia persona [y] nadie, salvo él mismo, tiene derecho a ella»? (Locke, 1690: 25)

180 Mill, John Stuart (2001). Op. Cit. p. 503: «Es el comercio el que, reforzando y multiplicando
los intereses personales... estd haciendo desaparecer la guerra. Y puede decirse sin exageracion
que [el comercio internacional estad] siendo la principal garantia para la paz mundial».
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Responde Foucault: es «el famoso problema del Estado providencia®®

[cuya fun-
cion es la de cuidar permanentemente de todos y cada uno] y mejorar su vida»
(Foucault, 1990: 111). Ademéas de Foucault, John Stuart Mill nos recuerda que
«aquellos que estan en edad de recibir todavia los cuidados de otros, deben ser pro-
tegidos, tanto contra los demas como contra ellos mismos, [al igual que] las socie-

dades atrasadas» (Mill, 1980: 31).

Ahora bien, ¢es esto contradictorio con la idea liberal de «limitar el poder del Es-
tado... para impedir legalmente al gobernante que imponga... el modelo de vida
que él considera felicitante» (Cortina, 2001: 34) para evitar las que Stuart Mill re-
chaza y denomina «practicas paternalistas» (Mill, 1980: 113)? A primera vista pa-
rece una contradiccién porque el liberalismo deslegitima el «paternalismo®® politi-
co»; igualmente, en Stuart Mill parece contradictoria, pero él mismo nos aclara que
«esta doctrina —Ila liberal— no alcanza méas que a los seres humanos que se hallen
en la plenitud de sus facultades» (Mill, 1980: 31); es decir, excluye los no faculta-

dos, a quienes se dirige esta clase de paternalismo.
1.3.3. Entonces, al fin segun Foucault, ¢qué es el liberalismo?

Desde el punto de vista foucaultiano, el liberalismo es visto: 1) como una practi-
ca; o sea, como una ‘manera de actuar’ orientada hacia objetivos y regulada por
una reflexion continua. Y 2), como una racionalizacion del gobierno, es decir,

como un principio y un método de racionalizar la manera de ejercer el gobierno.
1.3.4. «El liberalismo “como practica”»

Primero, un liberalismo que es méas naturalismo que liberalismo. Sin decir que lo

principal de todo naturalismo es la soberania de la razon humana, Foucault expresa

181 Rosanvallon, Pierre (1995). La Nueva cuestién social. Buenos Aires: Manantial. p. 11: «El
Estado de providencia funciona como una maquina de indemnizar». Rosanvallon, Pierre (1995).
La Crisis del estado providencia. Madrid: Civitas. p. 190: es un Estado «para tratar los problemas
de poblaciones relativamente homogéneas, de grupos o clases».

182 | ocke, John (1690). Op. Cit. p. 134: el paternalismo no «abarca los fines» de lo politico.
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que el liberalismo es, en cuanto practica, una forma de conocer la naturaleza inti-
ma de los procesos econdémicos y de acompafiarlos sin bloquearlos, dirigirlos o
coaccionarlos; asi mismo, que es una manera de organizar, producir y gestionar la
libertad. También, que es aquel «sistema preocupado por el respeto a los sujetos de
derecho y la libertad de iniciativa de los individuos [el cual] como una practica, es
decir como una ‘manera de actuar’ orientada hacia objetivos y regulada por una
reflexién continua» (Foucault, 1979: 367; 2007: 359)'® que parte de un «presu-
puesto filos6fico” que es «la doctrina de los derechos del hombre elaborada por la
escuela del derecho natural» (Bobbio, 1989b: 11). Luego, ;,coOmo caracterizar al
liberalismo? EI liberalismo debe caracterizarse, en cuanto practica, «mas bien
[por] el naturalismo que [por] el liberalismo»'* (Foucault, 2007: 81); pues, deja
«un margen a la accion espontanea de cada cual» (Aron, 2007: 66), en la idea de
que «las mejores operaciones humanas son aquellas que mas fielmente reproducen

las operaciones de la naturaleza» (Humboldt, 1996: 89).

¢Por qué mas bien el naturalismo que el liberalismo? Primero, responde Foucault
—sin referirse a la negacion de la soberania divina y eterna—, porque «la libertad

aludida por los fisidcratas, por Adam Smith, etc., es mucho més la espontaneidad,

18 Foucault, Michel (1979). «Résumé du cours» en: Annuaire du Collége de France, 79° année,
Histoire des systémes de pensée, année 1978-1979. pp. 367-372. Reeditado en Foucault, Michel
(1994). Dits et Ecrits, 1954-1988, 4 vols. Paris: Gallimard. pp.818-825. [Trad. esp. Angel Gabi-
londo como Foucault, Michel (1999). Obras esenciales. Barcelona: Paidos Ibérica. pp. 209-215].

18 Aron, Raymond (2007). Op. Cit. p. 36: «la libertad es obediencia a la necesidad» (el subraya-
do es mio). Locke, John (1690). Op. Cit. p. 8: «todos los hombres [se hallan en] un estado de
perfecta libertad para ordenar sus acciones y disponer de sus posesiones y personas cuando les
parezca adecuado, dentro de los limites de la ley de la naturaleza...» (el subrayado es mio). p. 9-
10: «... que obliga a todos; y [que] ensefia a toda la humanidad [que] nadie puede dafiar a otro en
su vida, salud, libertad o posesiones». Navarrete-P, Jorge (2006). Op. Cit. p. 22: Entre los rasgos
fundamentales del liberalismo se encuentran los «derechos naturales». Vattimo, Gianni & Otros
(1990). En torno a la posmodernidad. Barcelona: Anthropos. p. 78: «El espiritu del liberalismo es
naturalista». Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 152: «para los liberales... los derechos
humanos son inherentes al derecho natural». Zweig, Ferdynand (1961). El pensamiento econémi-
co y su perspectiva histérica. 2% Ed. México: FCE. p. 86 [Trad. esp. Martha Chavez]: «Todos los
liberales son naturalistas, ya sea que utilicen analogias mecéanicas (fisicas) u organicas (biologi-
cas). Son naturalistas en el sentido de que consideran la competencia basada en la utilidad y en
el propio interés como expresion de una lucha general por la supervivencia y el mejoramiento»
(el subrayado es mio).
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la mecénica interna e intrinseca de los procesos econoémicos que una libertad juri-
dica reconocida como tal a los individuos» (Foucault, 2007: 81), que es un proceso
de atomizacion del que nacen, no solo el concepto de Estado liberal sino, también,
el de Democracia (Bobbio, 1989b: 38) en el sentido moderno. Segundo, lo olvida
Foucault, porque la doctrina de los derechos del hombre —que es el sistema al que
se refiere— es producto del iusnaturalismo; es decir, que es la idea de que «todos
los hombres... tienen por naturaleza... sin importar su voluntad», derechos y liber-
tades (Bobbio, 1989hb: 11), y, tercero, no lo menciona, porque para el liberalismo,
en su origen, «la ley de la naturaleza se erige como regla eterna» (Locke, 1690:
106). Estas tres explicaciones, nos permiten entender lo expresado por Benjamin
Constant cuando afirma que «sobre miles de cuestiones, no hace falta obedecer ni a

los hombres ni a las leyes» (Constant, 1980: 85).

Un liberalismo que es consumidor de libertad. El liberalismo —que evita «atentar
contra los intereses y las preferencias de los deméas» (Touraine, 2006: 70)—, segun
afirma Foucault, «sélo puede funcionar si hay efectivamente una serie de liberta-
des [es decir que] tiene necesidad de libertad... [que] consume libertad» *®. Ahora
bien, ¢qué le implica al liberalismo esta condicion de consumidor de libertad? Ser
consumidor de libertad le implica al liberalismo en el analisis foucaultiano estar
«obligado a producirla y [estar] obligado a organizarla»; pero «el liberalismo no

3

formula ese “sé libre”» ni plantea «voy a producir para ti lo que se requiere para
que seas libre. [Para que] tengas la libertad de ser libre» (Foucault, 2007: 84), sino
que «libera al individuo en su singularidad y autonomia, es el individuo como tal»,
por fuera de todo organicismo, fundamento de la Democracia Moderna entendida
como democracia representativa o liberal democracia (Bobbio, 1989b: 38). El re-

sultado: la instauracion de «una relacion problematica... diferente... movil entre la

produccion de la libertad y [la] amenaza con limitarla y destruirla». En otras pala-

185 Gémez Unamuno, Aurelia de (2008). Narrativas marginales y guerra sucia en México. Pitts-
burgh: University of Pittsburg. P. 209: «la generacion de libertades es consecuencia de su necesi-
dad de consumo de libertad a partir de la estrategia, el calculo y la implementacion de la seguri-
dad».
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bras, el liberalismo es, «en su esencia, una relacion de produccién/destruccion» de
libertad (Foucault, 2007: 84) puesto que, «lo que el Estado debe dar es libertad»
(Humboldt, 1996: 128).

Un liberalismo que oscila entra la «agenda» y la «no agenda». El discurso libe-
ral, como se aprecia en Von Humboldt y en Stuart Mill, predica que «la tutela del
Estado en cuanto bienestar positivo de los ciudadanos entorpece el desarrollo de la
individualidad» (Humboldt, 1996: 107) y que «los individuos son los que mejor
pueden cuidar de sus propios intereses» (Mill, 2001: 685). Pero, siempre esta pre-
sente la idea «de cuidar permanentemente de todos y cada uno» (Foucault, 1990:
111). Entonces, ¢como conciliar el discurso liberal con la idea de cuidar a todos y

cada uno?

La cuestion es saber cuando actuar debe actuar el gobierno y cudndo no debe ha-
cerlo, que Foucault afirma que es la idea concebida por Jeremy Bentham de «la
divisién entre agenda y non agenda»'®® (Foucault, 2007: 163), un cuando interferir
0 un cuando no interferir. La respuesta, en la obra Bentham, es «una lista prodigio-
sa... que pone de relieve las inclinaciones intervencionistas de un liberalismo fun-

dado en un principio utilitarista» (Paul, 1979: 41), a saber:

... para establecer Leyes de Pobres, hospitales para los indigentes, casas de trabajo pa-
ra los desempleados; para recaudar impuestos con fines de redistribucion y para dis-
minuir la necesidad de los impuestos directos; para recompensar las victimas de deli-
tos cuando el autor es indigente; para salvaguardar la seguridad nacional y establecer
tribunales y policia interna, para difundir informacién atil para la industria; para eti-
quetar las sustancias téxicas; para garantizar las marcas de calidad y cantidad de las
mercancias; para fijar un precio maximo para el maiz, para garantizar la seguridad de

18 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 44: «las cosas que deben hacerse y las cosas que no deben
hacerse». Keynes, John Maynard (1926). «El final del laissez-faire» en: Keynes, John Maynard
(1987). Ensayos sobre intervencion y liberalismo. Barcelona: Orbis. p. 85: «La agenda del Esta-
do... se refiere... a aquellas funciones que caen fuera de la esfera del individuo, aquellas decisio-
nes que nadie toma si el Estado no lo hace». Robbins, Lionel (1953). The Theory of Economic
Policy in English Classical Political Economy. London: Macmillan. p. 2: Con respecto a la acti-
vidad econémica hay un «cuerpo general de principios» para «la accién o la inaccién del gobierno
—1Ila agenda o non-agenda del Estado como lo llamé Bentham—s.
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la subsistencia del inventario de existencias acumuladas de granos o de recompensas a
productores de grano, para fomentar la inversién en tiempos de desempleo; para la
concesion de patentes a los inventores; para regular los bancos y agencias de valores;
para promover anualidades del gobierno y un plan de seguro voluntario de gobierno,
para establecer bancos del gobierno, para establecer y hacer cumplir un monopolio
gubernamental sobre la emisién de papel moneda, para participar en obras publicas pa-
ra poner a los desempleados a trabajar y, por ultimo, establecer institutos, consejos y
universidades (Ibidem).

A esto denomina Foucault «el estilo gubernamental» (Foucault, 2007: 163), que es
la agenda de una politica social para «una distribucién relativamente equitativa en
el acceso de cada uno a los bienes consumibles», una economia de bienestar para
transferir «elementos de ingresos del tipo de las asignaciones familiares» (Ibidem:
175), una politica que transfiera el sobreconsumo a aquellos individuos que «por
motivos de desventajas definitivas o por motivos de incertidumbres compartidas,
estan en situacion de subconsumo» (Ibid.: 177), una politica penal que «no apunta
a extinguir el crimen sino a un equilibrio entre curvas de oferta del crimen y de-
manda negativa» (lbid.: 298); puesto que, para el liberalismo, la idea de un indivi-
duo soberano, o libre, «sélo es aplicable a seres humanos en la madurez de sus fa-
cultades» (Mill, 1980: 68), dado que «la falta de madurez para la libertad s6lo pue-

de brotar de la carencia de fuerzas intelectuales y morales» (Humboldt, 1988: 149).
1.3.5. «El liberalismo “como racionalizaciéon del gobierno”»

Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno. Como el li-
beralismo esta atravesado por el principio «siempre se gobierna demasiado», como
debe responder la pregunta: «;cuanto gobierno tiene que haber?» y como debe te-
ner presente como regla, «si se gobierna bien en el limite entre demasiado y dema-
siado poco», pero «siempre mas cerca del minimo que del maximo», el liberalismo
en cuanto practica tiene la necesidad de racionalizar «los limites que deben fijarse
a las funciones y a la accion de los gobiernos» (Mill, 2001: 681); esto significa

limitar «dos aspectos diferentes... @) los limites de los poderes, b) y las funciones
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del Estado» (Bobbio, 1989b: 17), puesto que «debera intervenir [s6lo] tratandose
de actos que supongan una intromision directa y declarada en un derecho ajeno,
solamente para fallar... restablecer los derechos... y sancionar al infractor» (Hum-
boldt, 1996: 136). Esto avoca al liberalismo frente a un «problema indudablemente
central [que] es la cuestion de la frugalidad®®’ del gobierno®® y no el de la consti-
tucion de los estados» (Foucault, 2007: 45). ;Como explicar esto? Esto se explica
asi: primero, porque «histéricamente, el Estado liberal nace de una continua y pro-
gresiva erosion del poder absoluto» (Bobbio, 1989b: 14), de la que también nace la
Democracia Moderna. Segundo, porque «la cuestion de la frugalidad... hasta cier-
to punto hizo retroceder, margind un poco otra cuestion que asedi6... la reflexion
politica de los siglos XVI y XVII... el problema de la constitucion» (Foucault,
2007: 45).

uUn liberalismo cuyo principio de calculo es la seguridad. Con base en la «pro-
duccion/destruccion de libertad”, y al averiguar por el “costo de produccién de la
libertad», Foucault sefiala que «el principio de célculo» que hace el liberalismo «es
lo que llamamos seguridad», porque se debe siempre analizar «en qué medida y
hasta qué punto... los diferentes intereses... no constituyen un peligro para el inte-

rés’® de todos»'®; porque «habra que proteger los intereses individuales contra

¥ Thomas Jefferson, en marzo 4 de 1801, manifestd: «un gobierno sano y frugal, es aquel que
haga desistir a los hombres de dafiarse mutuamente, y que los deje libres para regular sus propios
asuntos de industria y progreso, y no tome de la boca del trabajo el pan que este ha ganado».

188 Conill, Jests (1998). Op. Cit. p. 228-229: «la mayor parte de los liberales... son partidarios no
del Estado minimo sino del gobierno limitado por un sistema de reglas y practicas constituciona-
les». Mill, John Stuart (1980). Sobre la libertad. EI utilitarismo. Madrid: Orbis. p. 90 [Trad. esp.
Gabriel Franco]: «es siempre importante conseguir una limitacion del poder del gobierno sobre
los individuos, incluso cuando los gobiernos son responsables de un modo regular ante la comu-
nidad».

8 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 313: el interés es «ese punto de una eleccién individual,
irreductible, intransmisible, ese principio de una eleccion atomistica e incondicionalmente referi-
da al sujeto mismow.

1% Bentham, Jeremy (1981). Tratados de legislacién civil y penal. Madrid: Editora Nacional. p.
106: «alguno tal vez extrafiara que yo no haya puesto la libertad entre los objetos principales de
la ley; pero para formarse ideas claras de ella, se la debe considerar como una rama de la seguri-
dad».

Floro Hermes Gomez Pineda 128



todo lo que pueda aparecer... como una intrusion procedente del interés colecti-
vo»™; porque debera calcularse que los «procesos econdémicos no represente[n]...
un peligro para las empresas [y] para los trabajadores»; porque ha de calcularse
que «la libertad [de los trabajadores] no debe convertirse en una amenaza para las
empresas y la produccién»; porque ha de asegurarse que «los accidentes individua-
les, ... lo que pueda suceder en la vida de alguien... no constituya un peligro tanto
para los individuos como para la sociedad». En fin, «velar porque la mecanica de
los intereses no genere peligros... para los individuos o para la colectividad»*; es
decir que todos estos célculos «respondan a las estrategias de seguridad que, en
cierto modo, son el reverso y la condicion misma del liberalismo» (Foucault, 2007:
85-86). Esto es la denominada «igualdad en la libertad», o sea que cada uno goce
de «tanta libertad como sea compatible con la libertad ajena y puede hacer todo
aquello que no dafie la libertad de los demdas» (Bobbio, 1989b: 41); para lo cual el
liberalismo va a procurar «que cada individuo tenga ingresos lo bastante altos para
poder... auto asegurarse, sobre la base de su propia reserva privada» (Foucault,
2007: 177). De esta manera, «la ldgica del liberalismo conduce a la democracia por
medio del principio de igualdad ante la ley», al tiempo que «la democracia exige el
respeto a las libertades personales» (Aron, 2007: 123).

Un liberalismo cuya divisa es «vivir peligrosamente». Como «no existe una certe-
za absoluta sobre cuél es el mejor modo de obrar», como «los hombres y los go-
biernos deben obrar lo mejor que puedan» (Mill, 1980: 39) y como el liberalismo
desconfia «de los hombres» (Aron, 2007: 57), Foucault nos sefiala que «el libera-

lismo participa de un mecanismo en el que tendra que arbitrar a cada instante la

91 Bentham, Jeremy (1981). ibidem. p. 106: «la libertad personal es la seguridad contra una espe-
cie de injurias que afectan a la persona». Humboldt, Guillermo (1996). Op. Cit. p. 137: «la segu-
ridad es... la certeza de la libertad concedida por la ley». Mannet, Pierre (1990). Historia del
pensamiento liberal. Buenos Aires: Emecé: «El objetivo de los modernos es la seguridad en los
disfrutes privados».

192 Montesquieu (1979). De I’esprit des lois. Vol. |. Paris: Garnier Flammarion. p. 294: La liber-
tad politica es caracterizada como «aquella tranquilidad de espiritu que proviene de la opinion
nutrida por cada uno sobre la propia seguridad; y porque se tiene esa libertad es necesario el
gobierno sea tal que un ciudadano no deba temer a otro ciudadano» (el resaltado es mio).
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libertad y la seguridad’®® de los individuos alrededor de la nocién de peligro». Esto
significa administrar y manipular los «mecanismos de seguridad/libertad»'** para
que «los individuos o la colectividad estén expuestos lo menos posible a los peli-
gros», para lo cual es necesario «que los individuos se vean a perpetuidad en una
situaciéon de peligro... en cierto modo es la condicién, el correlato psicoldgico y

195 (el

cultural interno del liberalismo. No hay liberalismo sin cultura del peligro»
resaltado es mio) (Foucault, 2007: 86-87). «Los que estan en el poder deben luchar
contra la tentacion de no exponerse al riesgo de perderlo, y los que estan exclui-
dos, de no utilizar medios legalmente prohibidos para apoderarse de él» (Aron,

2007: 72).

Y ¢por qué han de verse los individuos o la colectividad expuestos a perpetuidad a
los peligros? Porque —nos responde Foucault— «la economia... encuentra... su
principio... por el lado de esa region peligrosa en la que la vida se enfrenta a la
muerte» (Foucault, 1968: 251-252), y porque al enfrentar la esfera de los derechos
de participacion politica («la libertad de los antiguos») con la esfera privada de los
derechos destinados a tutelarla a favor de los particulares y en contra del Estado
(«la libertad de los modernos») —nos dice Constant y no lo ve Foucault— apare-
cen los peligros de que, por una parte, «los hombres, atentos Gnicamente a asegu-

rarse la participacion en el poder social [desprecien] los derechos y los placeres

18 Benjamin Franklin dijo al respecto, en 1759: «Aquellos que renuncian a libertades esenciales
para obtener seguridad temporaria, no merecen ni la libertad ni la seguridad ».

1% Bentham, Jeremy (1981). Ibid. p. 106: «en cuanto a la que se llama libertad politica, también
es otra rama de la seguridad; seguridad contra las injusticias que pueden venir de los ministros
del gobierno». Berlin, Isaiah (2002). Op. Cit. p. 84: «puede que sea virtualmente indtil la libertad
que carece de suficiente seguridad».

1% Bobbio, Norberto (1989b). Op. cit. p. 51: «el liberalismo... separa al sujeto del cuerpo organi-
co de la sociedad y lo hace vivir... en el mundo desconocido y lleno de peligros de la lucha por la
supervivencia; [la democracia] lo integra a otros individuos semejantes a él, para que a partir de
su uniodn la sociedad... sea recompuesta... como una asociacion de individuos libres. [El libera-
lismo] reivindica la libertad individual... contra el Estado; [la democracia] reconcilia al individuo
con la sociedad haciendo de la sociedad el producto de un acuerdo entre los individuos». Fou-
cault, Michel (2007). Op. Cit. p.86: «puede decirse que... la divisa del liberalismo es “vivir peli-
grosamente”» (el subrayado es mio). Humboldt, Guillermo Op. Cit. p. 137: «cabe el peligro...
peligro que lleva aparejados grandes dafios... de que... la preocupacion por la libertad haya con-
ducido a... declarar al Estado responsable del bienestar».
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individuales». Y, por otro lado, «absorbidos por el disfrute de [su] independencia
privada y la consecucion de [sus] intereses particulares, [renuncie] facilmente a
[su] derecho a compartir el poder politico» (Constant, 1997: 616). Es decir, como

lo cree Mill, el peligro «es la falta de impulsos» (Mill, 1980: 76).

Un liberalismo cuya féormula de gobierno es el panoptismo. Como «contrapartida
y contrapeso de las libertades», el liberalismo y las técnicas disciplinarias apare-
cen «perfectamente ligadas» a través del «pandptico», que es «la férmula misma de
un gobierno liberal» —ésta nos permite comprender las modernas formas de con-
trol administrativo por el Estado—. Foucault, lo explica de manera simple (Fou-
cault, 2007: 87-89):

... (qué debe hacer un gobierno? Debe dar cabida... a todo lo que pueda ser la mecani-

ca natural de los comportamientos y la produccion. Debe dar cabida a los mecanismos
y no debe tener sobre ellos... ninguna otra forma de intervencion salvo la de la vigi-

lancia. Y el gobierno, ... s6lo deberd intervenir cuando vea que algo no pasa como lo
quiere la mecéanica general de los comportamientos, de los intercambios, de la vida
econdmica... El panoptismo, ... es sin duda una férmula politica general (Foucault,
2007: 89).

Entonces, si el arte liberal de gobernar es panoptismo, el arte liberal de gobernar es
vigilancia y ocasionalmente intervencion. ;Por qué? Porque «en nuestros dias, to-
dos los hombres, desde el primero hasta el Gltimo de la sociedad, viven bajo la mi-
rada de una censura hostil y temible» (Mill, 1980: 76).

Un liberalismo cuyo mecanismo de intervencién son los dispositivos liberégenos.
Para «producir, insuflar, incrementar las libertades», el liberalismo utiliza meca-
nismos de «control e intervencion» de una manera novedosa: como «principio mo-

tor» de la libertad, ¢qué quiere decir esto?

Esto quiere decir «introducir un plus de libertad mediante un plus de control e in-
tervencion»; por ejemplo, «la politica del welfare state» fue «una manera de garan-
tizar y producir, en una situacién peligrosa de desempleo, mas libertad: libertad de
trabajo, libertad de consumo, libertad politica... al precio... de toda una serie... de

intervenciones artificiales, voluntaristas... econdmicas directas en el mercado
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que... serian caracterizadas [luego] como amenazas... de un nuevo despotismoy.
¢Qué quiere decir esto? Quiere decir que el liberalismo «introduce de por si 0 es
victima del interior de lo que podriamos llamar crisis de gubernamentalidad [debi-
das] al aumento, por ejemplo, del costo econdmico del ejercicio de las libertades».
Quiere, igualmente, decir que se requiere de la «inflacion de los mecanismos com-
pensatorios de la libertad»; v. gr.: «para el ejercicio de ciertas libertades, como...
la libertad de mercado» se necesita de una «legislacion antimonopolista». En am-
bos casos, «destinados a producir la libertad [se] corre el riesgo de producir exac-

tamente lo contrario» (Foucault, 2007: 89-91).
1.3.6. Liberalismo, biopoliticay biopoder

Hasta aqui, la vision foucaultiana del liberalismo, pensada no desde los universales
sino desde las practicas de gobierno concretas en las que al aproximarse a los auto-
res liberales, no los analiza sino que resefia las politicas que inspiraron. Ahora la
cuestion es apreciarlo como «el cuadro o marco de racionalidad politica» de la

biopolitica. Para ello, en primer lugar, examino la idea de marco.

De la idea de cuadro o marco. El cuadro, segun el Diccionario de la Real Acade-
mia Espafiola, es en una de sus acepciones es «marco». De éste, el mismo diccio-
nario dice que es una «pieza que rodea, cifie o guarnece algunas cosas, y aquella en
donde se encaja una puerta, ventana, pintura, etc.»; pero, también es el «ambiente
0 paisaje que rodea algo»; o los «limites en que se encuadra un problema, cuestion,
etapa historica, etc.». Es, como lo sefiala Foucault, «un espacio limitado, constitui-
do por acontecimientos aislables» (Foucault, 1991b: 142), que se corresponde con
la idea de cuadro clinico, que el referido diccionario define como el «conjunto de
sintomas que presenta un enfermo o que caracterizan una enfermedad»; los cuales,
explica Foucault, dependiendo del «orden en el cual aparecen» asi como «sus rela-
ciones diversas», vienen a constituir «las variedades de enfermedades» (Ibidem:
144); en otras palabras, es la cuestion de como ligarlos y concatenarlos unos con

otros.
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Mas naturalismo que liberalismo, biopolitica y biopoder. Con el naturalismo —o
la idea de considerar la naturaleza como unico y absoluto principio de lo real—,
luego de la fundamentacion de la matematica de la naturaleza en el siglo XVI1I que
condujo al reconocimiento de un orden de la naturaleza conforme a leyes, se forta-
lecio la idea de libertad como espontaneidad, como de naturaleza sin importar la
voluntad. Esta, al articularse con el criterio liberal segtn el cual todos los hombres
son libres e iguales, que limita y encuadra hacia el «individuo» como objeto des-
criptible y analizable, que facilita la estimacion de desviaciones de unos con res-
pecto a otros y, que posibilita la aparicion de la poblacion como categoria concep-
tual limitante que nombra y enumera, permite la entrada de la vida en el calculo
politico y con él la gestion de ella. El resultado: un ambiente naturalista que privi-
legia la libertad como espontaneidad y como producto del reconocimiento de un
orden de la naturaleza conforme a leyes, que hace posible una gestién de las fuer-
zas estatales desde la idea de una tecnologia regularizadora que es la biopolitica, y
que permite un accionar continuo y sabio de esas fuerzas estatales, que es el bio-

poder.

Libertad liberal, biopolitica y biopoder. Como sabemos, la libertad de los liberales
es aquella en la cual «libertad» y «poder» son antitéticos y en la cual se reivindica
«la libertad de hacer lo que se quiere»'®; pues, como nos lo recuerda Foucault,
«consiste en poder tomar, poder apropiarse, aprovechar, imponer, obtener la obe-
diencia. EI primer criterio de la libertad es poder privar a los otros de libertad»
(Foucault, 2000a: 149). EIl resultado: una libertad liberal que sirve de marco a una
biopolitica cuya perspectiva es «el cuidado de la vida», la cual deriva en dos ex-
tremos: de un lado, un poder que «puede tomar”, que «puede apropiarse» y que
«puede aprovechar», que es un biopoder que «realza la vida y controla sus acciden-
tes, sus riesgos y sus deficiencias». Del otro, que sirve de marco a un poder que

«impone», que «obtiene obediencia» y que «priva», que es un «exceso del biopo-

1% Tocqueville, Alexis de (1982). Op. Cit. p. 38: «cada hombre trae consigo al nacer un derecho
igual e imprescriptible... a disponer como le parezca de su propio destino».
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der» que surge cuando el hombre alcanza «técnica y politicamente» las capacida-
des para, primero, «disponer de la vida»; en segundo lugar, para «hacer proliferar
la vida»; y, en ultima instancia, «fabricar lo vivo, lo monstruoso y, en el limite,

virus incontrolables y universalmente destructores».

Paternalismo hacia los débiles, biopolitica y biopoder. La deslegitimacion del
«paternalismo politico» —que explica la idea de Mill de que «cada cual es el mejor
guardian de su propia salud, sea fisica, mental o espiritual» (Mill, 1980: 33)—,
tiene como contrapartida al «paternalismo hacia los débiles», el cual se traduce
finalmente en «[considerar] la raza... como menor de edad» (Mill, 1980: 31). El
resultado: el «racismo» se inscribe en los mecanismos del Estado «como mecanis-
mo fundamental del poder» que fragmenta «el campo de lo bioldgico que el poder
tomd a su cargo» como «una manera de desfasar, dentro de la poblacion, a unos
grupos con respecto a otros»; es decir, «fragmentar, hacer cesuras dentro de ese
continuum bioldgico que aborda el biopoder», por una parte (Foucault, 2000a:
230-231).

Gobierno frugal, biopoder y biopolitica. Foucault nos dice que «la cuestion de la
frugalidad del gobierno es la cuestion del liberalismo» (Foucault, 2007: 45); o sea,
un gobierno que actie con la menor cantidad de intervenciones posibles. Pero,
¢qué es gobierno en Foucault? En Foucault, «el modelo del gobierno sirve para dar
cuenta de esas tecnologias reguladoras [en las que] la accion (entendida como con-
duccion de conductas) [toma como blanco] las acciones de los otros (o de uno
mismo) [porque] el gobierno... no pretende anular la iniciativa de los gobernados
[sino que] presupone... la libertad» (Ugarte-Pérez, 2005: 75). El resultado: el go-
bierno frugal propicia un medio ideal para una estrategia del poder consistente en
una gestion de las fuerzas estatales basadas en la «la concesion», «la promocién» y
«la incitacién», que es el ejercicio del biopoder. E, igualmente, provee un medio
para una biopolitica en dos facetas o conjuntos, el uno «bioldgico y estatal» (la
biorregularizacién por el Estado) y el otro «organico institucional» (la érgano dis-

ciplina de la institucion).
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Seguridad, biopolitica y biopoder. La “seguridad”, que es el principio de calculo
que hace el liberalismo, tiene “una tendencia constante a ampliarse”, “deja hacer”
y responde a una realidad de manera que la respuesta “la anule, la limite, la frene o
la regule” (Foucault, 2006b: 67-69). La seguridad crea la idea de velar para que la
mecanica de los intereses no genere peligros individuales ni colectivos, al tiempo
que permite “el desarrollo y marcha” de la realidad con “las leyes, principios y
mecanismos que le son propios”. El resultado: el principio de calculo liberal, que
es la seguridad, constituye el marco de racionalidad para una biopolitica que insta-
le «<mecanismos de seguridad alrededor de ese caracter aleatorio que es inherente a
una poblacidn de seres vivos» (Foucault, 2000a: 223) a fin de asegurar una regula-

rizacion que es un poder que consiste en «hacer vivir y dejar morir», el biopoder.

«Vivir peligrosamente» versus biopoder y biopolitica de la poblacidn. «Vivir pe-
ligrosamente» es la divisa del arte liberal de gobernar, pues los individuos y el co-
lectivo se encuentran en una situacion de peligro perpetuo, de riesgo, por el juego
existente entre libertad y seguridad que el arte liberal de gobernar pretende mini-
mizar. El resultado: la divisa liberal, «vivir peligrosamente», sirve de ambiente
propicio para el surgimiento de un poder —el biopoder— que interviene los acon-
tecimientos riesgosos de la vida y que pretende controlar (y eventualmente modifi-
car) sus accidentes, a través de la tecnologia regularizadora de la vida. Asi mismo,
sirve de medio propicio para una biopolitica de la especie humana o de la pobla-
cién que induce la aparicion de mecanismos «de seguros, de ahorro individual y

colectivo, de seguridad, etcétera» (Foucault, 2000a: 221).

Panoptismo, biopolitica y biopoder. El uso del pandptico o «casa de inspeccion»,
que en cuanto férmula de gobierno liberal es el panoptismo, es el permitir la mecéa-
nica natural de los comportamientos y la produccion con un gobierno limitado, en
principio a la vigilancia, que so6lo interviene cuando no ocurre como lo quiere la
mecanica de los comportamientos, los intercambios y la vida economica. El resul-
tado: el medio propicio para la formacion de los campos de intervencion de la bio-

politica, que condujeron al uso de dos tecnologias superpuestas de poder —la tec-
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nologia disciplinaria del cuerpo y la tecnologia regularizadora de la vida— ; que
llevaron a la transformacion del derecho politico; que convirtieron la vida en el
objeto del poder, y que provocaron la emergencia de un ciudadano caracterizado
por una concepcidn igualitaria de la naturaleza humana (Foucault, 2000a: 221).

Dispositivos liberdgenos frente a la biopolitica y al biopoder. El control y la in-
tervencion utilizados como «principio motor» de la libertad, son los dispositivos
liberogenos del liberalismo, que al tiempo se vuelven sus amenazas. Por ello, la
situacion de vivir con la sensacion de permanente peligro. El resultado: el marco
dentro del cual la biopolitica cambia las riquezas naturales y el tamafio del territo-
rio por la poblacién, cambia la soberania por el cuidado de la vida y cambia la so-
ciedad de la sangre por la sociedad de la sexualidad. Y, el biopoder establece el
orden a traves de la biorregularizacion estatal, descalifica progresivamente la

muerte y logra la normalizacién de las conductas y de la sociedad.
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2. SEGUNDA PARTE: LA ANALOGIA-CONTRASTE

Establecidos con especificidad los conceptos de biopolitica y biopoder a traves de
la lectura de los textos de Foucault —primer proceso dentro del macro proceso de
este programa de investigacion— y habiendo precisado qué es el liberalismo fou-
caultiano o «liberalismo como “manera de actuar”» —segundo proceso dentro del
macro proceso—, corresponde ahora comparar contra este patron de andlisis la ges-
tion de las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombia-

nas entre 1904 y 1948", lo cual, en si es un proceso heuristico.

Pero, ¢para qué comparar? Para establecer las analogias, coincidencias o semejan-
zas, si ha lugar; o, los contrastes, diferencias o discrepancias, cuando ello ocurra.
Y, ¢de qué nos sirve este ejercicio de comparar (hacer analogia-contraste)? Nos
sirve hacer este ejercicio de analogia-contraste para afirmar o negar nuestra hipo6-
tesis: en Colombia, durante la primera mitad del siglo XX, las élites (dirigentes)
liberales gestionaron las fuerzas estatales teniendo como cuadro o marco de racio-
nalidad politica al «liberalismo como “manera de actuar”». Pero, ;qué significa

afirmar o negar nuestra hipotesis? Afirmar, es decir corroborar que las ocho cate-

%7 Molina, Gerardo (2006). Las ideas liberales en Colombia. 5 Ed. Bogota: Universidad Libre.
p. 195: 1904 es el afio en que, de nuevo, «se legaliz6 al liberalismo». p. 213: Es el afio en que
Uribe-Uribe formuld «nitidamente su nueva versién del liberalismo». p. 219: Y 1904 significa el
fin de la era radical. p. 699: En 1948, el 9 de abril es asesinado Jorge Eliécer Gaitan. p. 743: A
partir de ese momento, el liberalismo colombiano «mermé su interés por la doctrina». p. 752:
«Fue el retorno al mando politico de personas pertenecientes a los altos circulos de la economia y
las finanzas». Palacios, Marco (1999). Parébola del liberalismo. Bogotad: Norma. p. 258: En
1903, «el gobierno conservador autorizd la ultima emision de papel moneda... levantd el estado
de sitio y se preparo6 para la reunioén del Congreso... [En 1949] bajo otro gobierno conservador, el
partido liberal declard la abstencién electoral para las elecciones presidenciales... el presidente
conservador cerrd el Congreso y decreto el estado de sitio... Entre 1903 y 1949 las clases dirigen-
tes, aleccionadas con la violencia, la hiperinflacion de los Mil Dias y el presidencialismo extremo
quisieron afianzar una politica de compromisos». p. 290: «desde el autorreformado Uribe-Uribe
en 1904 hasta Marco Fidel Sudrez en 1920; desde el moderado Carlos E. Restrepo en 1912 hasta
un populista de izquierda y dirigente responsable Jorge Eliécer Gaitdn Ayala [se hizo un avance
conforme al gradualismo inherente a la institucionalidad]». p. 290: «Con el 9 de abril [de 1948]
terminaba la parédbola del liberalismo colombiano. Culminaba el esfuerzo sostenido de varias
generaciones de politicos oligarcas, pero civilistas y conocedores de los limites de su accion;
atrapados, sobra decir, en sus ideologias y retéricas divisivas» (el resaltado es mio).
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gorias agrupadas en las dos unidades comprendidas dentro de nuestro patrén de
andlisis son anélogas, coincidentes o semejantes con la manera como quienes diri-
gen al liberalismo colombiano gestionan los gobiernos o las fuerzas estatales, sig-
nifica que se dan en Colombia las condiciones de cuadro o marco que Foucault le
atribuye al liberalismo, no «como una teoria ni como una ideologia... sino como
una practica... como una «manera de actuar»» (Foucault, 1979: 368; Foucault,
2007: 360), en consecuencia que los campos o elementos de intervencidn que ca-
racterizan la biopolitica presentes en Colombia, segun lo han develado otros inves-
tigadores, corresponden efectivamente a una biopolitica negativa o en sentido fou-

caultiano.

Negar, o sea hallar contrastes, diferencias o discrepancias con una, varias o todas
las categorias del patrén de analisis con la manera como se gestionan los gobiernos
0 las fuerzas estatales, por parte de los dirigentes liberales colombianos, significa
que no se dan en Colombia las condiciones para el cuadro o marco de una biopoli-
tica negativa o foucaultiana, y en consecuencia que los campos o elementos que
caracterizan la biopolitica encontrados en nuestro pais no corresponden a la biopo-

litica, es decir, no son la manifestacion o expresién de una biopolitica.

2.1. Campos o elementos de intervencién que caracterizan la biopoliti-
ca descubiertos en Colombia

Durante este periodo se presentaron varios de los campos de intervencién que ca-

racterizan la biopolitica, como por ejemplo:

1. La natalidad, en cuanto que «el nacimiento de personas enfermas debe ser evi-
tado» (Castro, 2007b: 136)

2. La morbilidad, pues «se muestra la importancia de realizar un estudio socio-
patoldgico sobre el aumento progresivo de las enfermedades mentales, los sui-
cidios y el alcoholismo en Colombia» (Castro, 2007b: 121); se atribuye al Esta-
do como un deber suyo «prevenir la difusion de enfermedades y otras dolencias

que minen la vitalidad del pueblo trabajador» (Ibidem: 136); crear «un cinturén
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policial de seguridad frente a las amenazas... para la salud» (Castro, 2009:
135).
3. Las diversas incapacidades biologicas, porque se debatio entre 1904 y 1934 si
«la poblacién existente era ingobernable (por encontrarse sometida a un proce-
so de degeneracion racial), [o si tales] falencias raciales podrian corregirse a
través de medidas disciplinarias» (Castro, 2007a: 44); «el diagnostico de los
«males» de la poblacién... para favorecer la emergencia de una clase obrera sa-
na y en disposicion de trabajar» (Castro, 2007b: 108); «un control de las razas
para lograr una “mejora” general de la poblacion y prevenir la propagacion de
los “menos aptos”» (Ibidem: 120); el «paliativo contra el proceso de “degene-
racion bioldgica” que vive nuestra raza» (Castro, 2009: 131).
4, Los efectos sobre el medio, en cuanto que, entre 1904 y 1934, se debatio
«que las intervenciones sociales de la ciencia, coordinadas por el Estado, pueden
ayudar a combatir los fendmenos... medioambientales que obstaculizan el progre-
so» (Castro, 2007b: 119); «la nefasta influencia que la geografia colombiana ten-
dria en la psicologia de los habitantes» (Ibidem: 122); «desalojando de ciertos lu-
gares las practicas antihigiénicas, organizar la limpieza de las calles» (Castro,
2009: 115).

2.2. Una nota sobre el liberalismo colombiano

Ahora bien, para poder esclarecer si las élites (dirigentes) liberales gestionaron las
fuerzas estatales de acuerdo con el cuadro o marco de racionalidad politica que es
el «liberalismo como “manera de actuar”» debe tenerse claro que, el nuestro, €s un
liberalismo nieto del primer liberalismo espafiol e hijo del primer liberalismo his-
panoamericano. En consecuencia, que aprendid «el rasgo caracteristico tipico de la
administracion publica [espafiola colonial, su] excesivo paternalismo en lo econo-
mico» (Lopez-Michelsen, 1974: 139); como el espafiol, es un liberalismo «[que se
pretende realizar] desde arriba» (Guerra, 1991: 187) —como lo confirm6 Gerardo

Molina en sus investigaciones— y, como él, «asiste progresivamente a una empre-
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sa de racionalizacion administrativa» (Ibidem: 187). Como el hispanoamericano,
no luchd por quebrar el viejo orden colonial —siendo parte de la Primera Revolu-

cién Anticolonial®—

, Y mantuvo los intereses de los sectores dominantes, no obs-
tante haberse enraizado con las palabras, los signos y las imagenes del liberalismo
europeo, pero sin anclajes de éste con las fabricas y las maquinas; es decir, mera
fraseologia, solo simbologia y muchos imaginarios. El resultado ha sido un libera-
lismo personalista con un rico y prolijo discurso, en el cual importa lo que se dice

no lo que se hace.
2.3. La analogia-contraste frente al patrén de analisis

La analogia, coincidencia o semejanza versus la contrastacién, diferenciacién o
discrepancias frente al patron de analisis «liberalismo como “manera de actuar”»,
se hace a lo largo de la primera mitad del siglo XX (1904-1948), la cual compren-
de tres periodos: la década de 1904 a 1914; la Hegemonia Conservadora (1914-30)
y los gobiernos liberales (1930-1946); asi mismo, un caso: el fendmeno del gaita-
nismo a través de la Plataforma del Teatro Col6n (1947), y toma sdélo las élites (di-
rigentes) liberales porque éstas se anunciaron, se proclamaron y se declararon a si
mismas como liberales, a pesar del liberalismo de los conservadores, quienes li-
bran una dura batalla contra los primeros en defensa del orden de la sociedad exis-
tente y del proteccionismo econémico. En otras palabras, partimos en esta investi-
gacion de aceptar que los dirigentes Illamados liberales son lo que ellos proclaman

ser «liberales».

1% Mayer, Arno J (1984). La persistencia del antiguo régimen. Madrid: Alianza: sostiene que las
revoluciones derivadas de la llustracion no siempre significaron una ruptura con las estructuras
del antiguo régimen. Ejemplifica esto con Europa, en donde hubo una rapida modernizacion en el
campo econdmico, pero no en el politico.
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2.4. Capitulo 1V: El liberalismo como «manera de actuar» durante la
década de 1904 a 1914

2.4.1.Introduccién

Nuestro programa de investigacion aborda el primer periodo del tercer proceso de
nuestro macro proceso de investigacion: comparar al «liberalismo como “manera
de actuar”» con la gestion de las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigen-
tes) liberales colombianas durante la década comprendida entre 1904 y 1914, para
evidenciar la analogia o el contraste con el liberalismo foucaultiano que es el cua-

dro o marco de racionalidad de toda biopolitica negativa.

Este primer periodo del tercer proceso de la investigacion se caracterizé por el «li-
beralismo econémico» (Orjuela, 2008: 185); por el clima de seguridad, «propicio
para la expansidn de los negocios» (Posada-Carb6, 1991: 63), y por «la frugalidad»
de Reyes (Herrera-Copete, 1909). En otras palabras, al parecer un liberalismo que
«es mas naturalismo»; su posible principio de calculo, que es «la seguridad»; v,

aparentemente, su problema central: «la frugalidad del gobierno».
¢Por qué la década de 1904 a 19147

Nuestro primer periodo, de esta segunda fase del programa de investigacion, esta
comprendido entre «la independencia de Panamé»'®®, 1904, (Murad-Rivera, 2003:
10) —cuyas consecuencias para Colombia implicaron «el redisefio completo de su

espacio econémico y de su articulacion con el mundo externo» (Bonilla, 2004:

% Hinestrosa, Fernando (2004). «A Panama no nos lo quitaron, la perdi6 el abandono de Colom-
bia» en: Revista de Economia Institucional. Vol. 6. Nim. 10. p. 226: «a Panama no nos la quita-
ron, la perdié el abandono de Colombia, el centralismo absolutista de la Regeneracién. A lo largo
del siglo XIX en cinco oportunidades Panama intentd hacerse nacion independiente al no poder
soportar... la organizacién autoritaria instaurada a partir de 1886 y el desentendimiento de las
necesidades y las aspiraciones del Istmo». Lemaitre, Eduardo (1989). 1903: Panama se separa de
Colombia en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia. Bogota: Planeta. p. 113:
«Panama... bajo la proteccion de los Estados Unidos de América, se constituyd en una nacion
aparte, independiente y soberana». p. 113: la separacién de Panama fue «una tragedia... en el
orden moral, para Colombia».
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19)— y cuando «se fijan los limites con Panamé», 1914, (Ibidem: n10), se delimita

asi:

1. Porque el liberalismo colombiano, con respecto a su radicalismo de la segunda
mitad del siglo XIX, a partir de 1904 «sufrié una profunda transformacion poli-
tica sobre todo en lo relacionado con sus concepciones sobre las funciones del
Estado en la vida social... y en la econémica... [muy especialmente en] lo refe-
rente a los derechos individuales absolutos y a la no injerencia del Estado en la
economia» (Vélez, 1989: 194). Es decir, cambios dentro de los sentidos fou-
caultianos atribuidos al «liberalismo como una “manera de actuar”»: como
practica y como racionalizacion del gobierno.

2. Por cuanto entre 1904 y 1914 «se ensayaron dos esquemas politicos de reconci-
liacion»: el primero, el quinquenio del boyacense Rafael Reyes Prieto®® (1904-
10) marcado por un «tono autoritario y dirigista» (Palacios, 1995: 81), pero
«ideoldogicamente... partidario del liberalismo econéomico» (Vélez, 1989: 200)
—Ia cuestion del sentido del liberalismo como racionalizacion del gobierno—.
Con Reyes se «puso fin, aunque temporalmente, a los gobiernos hegeménicos y

excluyentes de partido [permitiendo] algunos intentos de cohabitacién de las

200 Marin-Taborda, Ivan (1991). La hegemonia conservadora en: Melo, Jorge Orlando (Ed.). Gran
Enciclopedia de Colombia. Volumen 2: Historia. Desde Nueva Granada hasta Constituyente 1991.
Santa Fe de Bogota: Circulo de Lectores. p. 483: Asciende al poder, «en agosto de 1904 [el boya-
cense Rafael Reyes, cuyas preocupaciones fueron:] en primer lugar, la necesidad de una estabili-
dad econdmica... en segundo... un cambio en la actitud politica [llamando a la convivencia y a la
concordia]... Finalmente, el apoyo a un Estado fuertemente centralizado». Molina, Gerardo
(2006). Las ideas liberales en Colombia. 5" Ed. Bogota: Universidad Libre. p. 195: Rafael Reyes
era un «hombre de empresa antes que politico». Samper-Bernal, Gustavo (1957). Breve historia
constitucional y politica de Colombia. Bogota: Litografia Colombia. p. 155: «Rafael Reyes era
uno de los pocos generales conservadores que habia permanecido alejado del escenario de la san-
grienta Guerra de los Mil Dias... Por otra parte... los anhelos mas vehementes de Reyes coinci-
dian en mucho con la aspiracion Unica del Partido Liberal: Paz y trabajo al amparo de un gobierno
generoso y justo». Vélez, Humberto (1989). «Rafael Reyes: Quinquenio, régimen politico y capi-
talismo» en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia. Bogota: Planeta. p. 200:
«ldeoldgicamente, Reyes [consideraba que]... la intervencion debia ser coyuntural y no perma-
nente, solamente para superar... [la] crisis... pues ... una vez superada la crisis habia que retro-
traer la accion del Estado a una situacion de minima intervencién». p. 212: «cuando... inici6 su
gobierno... en Colombia casi todo estaba... por rehacerse... para poder entrar en la contempora-
neidad». p. 214: «cerrd el Congreso que le era hostil, se abrid a la participacién del Partido Libe-
ral,... reprimid a la oposicion..., consulté permanentemente a la opinidn publica».
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colectividades politicas» (Orjuela, 2008: 185). Y, el segundo, «el republicanis-
mo»“"* del antioquefio Carlos E. Restrepo®® (1910-14), de «espiritu federal y
librecambista» (Palacios, 1995: 81), cuyo gobierno significo el «individualismo
y el Estado liberal» (Molina, 2006: 239): los sentidos, por una parte, del «libe-
ralismo como practica», y, por la otra, del «liberalismo como racionalizacién
del gobierno».

3. Porque Colombia vivio entre 1904 y 1919 un periodo de recuperacion econéomi-
ca, que es distinto del tiempo de la llamada «economia de la Regeneracion
(1886-1904)» (Posada-Carbd, 1991: 53), en el que los afios de 1904 a 1910 co-
rrespondieron con los esfuerzos de la administracion de Rafael Reyes «para
reordenar las finanzas publicas, conquistar el crédito externo e impulsar la in-
fraestructura de transporte» (Ibidem: 59), que es el problema de la economia
politica: una de las formas de expresarse el liberalismo como racionalizacion
del gobierno.

4. Por cuanto 1904 es el punto de ruptura de «una relacion interpartidaria muy
conflictiva, e incluso beligerante [comprendida entre 1848 y 1903]», que da pa-
SO a una etapa «menos agresiva entre 1904-29» (Delgado-Sanchez, 2002: 69).
Asi mismo, porque 1904 es el afio en que termina el subsistema electoral «de
voto en bloque para las circunscripciones plurinominales», el cual es reempla-
zado «entre 1905-29 en la norma, y entre 1909-29 en la practica [por] el voto
limitado» (Ibidem: 68), que es un problema de libertad: una forma del sentido

del «liberalismo como practica».

01 Brugman, Catalina (2001). «EI fracaso del republicanismo en Colombia: 1910-1914» en: Histo-
ria Critica. Nam. 21, enero-junio. pp. 91-110: «El Republicanismo... fue el resultado de la lucha
iniciada por conservadores historicos y liberales moderados durante los gobiernos de la Regene-
racion».

22 Melo, Jorge Orlando (1989a). «De Carlos E. Restrepo a Marco Fidel Suarez. Republicanismo y
gobiernos conservadores» en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia. Bogota:
Planeta. p. 225: «Carlos E. Restrepo lleg6... con una firme decisidn de gobernar con independen-
cia de los partidos politicos [pero dandoles] garantias»; p. 225: «escogio un gabinete [de] tres
liberales... y cuatro conservadores». p. 229: «se orientd hacia la reduccién de las tarifas protec-
cionistas». Samper-Bernal, Gustavo (1957). Op. Cit. p. 160: «Carlos E. Restrepo... surgi6 desde
la oscuridad de una vida modesta y digna... a partir de su gobierno patriarcal, honrado y prudente,
entré Colombia en una etapa de franco progreso institucional y democréatico».
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2.4.2. La década de 1904 a 1914 frente al “liberalismo «como practi-

ca»”

Durante esta década es posible observar cual es la idea del liberalismo como una
practica de gobierno: primero, cuando subraya a través del discurso del antioquefio
Rafael Uribe-Uribe®® —exponente del llamado «liberalismo social» (Ocampo-
Lopez, 1990: 142)— que «el liberalismo de Colombia [esta] organizado para reali-
zar fines practicos de gobierno y de administracién» (Uribe-Uribe, 1912a: 114).
Segundo, cuando destaca por medio de la voz colectiva de la Convencion Nacional
del partido que «el credo liberal ha hecho... por casi toda... la tierra, su labor... de

transfiguracion en sistemas y practicas de gobierno» (Liberalismo, 1913: v):
Un liberalismo que es més naturalismo que liberalismo

Para esta época, la idea de un «liberalismo que es “mas naturalismo”» parece clara,
como se lee en las distintas fuentes. De una parte, retomando el pensamiento ex-

puesto por Condorcet de que «todos los hombres tienen derechos iguales por su

203 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Gran Enciclopedia de Co-
lombia. Volumen 10: Biografias Leyva-Zerda. Bogota: Planeta. p. 600: Rafael Uribe-Uribe fue
«jurisconsulto, orador, militar, polemista, periodista y diplomdatico antioquefio... maximo ideolo-
go liberal del siglo XX». G6mez-Buendia, Hernando, Marulanda A., Elsy & Moreno C., David
(1989). Historia del Partido Liberal. Bogota: Instituto de Estudios Liberales. p. 17: Uribe-Uribe,
fue parte de «la corriente democratica», una de las dos corrientes en que se dividid el liberalismo
colombiano bajo la Regeneracion. Durante la Convencion Liberal de 1897 hizo parte y dirigio,
con Benjamin Herrera y Figueredo Duran, a los liberales «radicales progresistas». Molina, Gerar-
do (2006). Op. Cit. p. 219: anhelaba «un Estado democratico que impidiera la prepotencia de los
grupos atrincherados en el dominio del capital». p. 221: «fue un lider pragmatico... no era hom-
bre para dejarse enredar por las ideologias». Ocampo, José Fernando (1984). «Esbozo biografico»
en: Ocampo, José Fernando (1984). Rafael Uribe-Uribe: Escritos politicos. Bogota: El Ancora. p.
17: Uribe-Uribe, «nacié el 12 de abril de 1859 en una hacienda al sur del departamento de Antio-
quia... Durante el periodo de la Regeneracidn se convirtié en el Gnico liberal elegido al Congreso
de la Republica... el 15 de octubre [de 1914] seria asesinado». Contraportada: Rafael Uribe-
Uribe, afirma, «fue el Gltimo heredero del liberalismo radical del siglo XIX y, al mismo tiempo,
el primer representante del liberalismo adocenado y servil del siglo XX». Roa-Suéarez, Hernando
(2004). «Liderazgos politicos colombianos» en: Universitas. Nimero 107: junio. p. 598: «Pensa-
dor, periodista, guerrero, caudillo, parlamentario, humanista e internacionalista... una de las méas
importantes y polifacéticas personalidades colombianas del siglo XX». p. 606: «es designado
(1905) enviado extraordinario y ministro plenipotenciario ante los gobiernos de Chile, Argentina
y Brasil. Con motivo de la Conferencia Panamericana de Rio de Janeiro en 1906, representa a
Colombia por encargo del presidente Reyes». p. 606: «El 15 de octubre de 1914... es herido mor-
talmente... falleciendo al dia siguiente».
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propia naturaleza» (Condorcet, 2004: 115), Rafael Uribe-Uribe sostiene, de forma
analoga, que «la naturaleza nos ha hecho a todos iguales ante la ley»?** (Uribe-
Uribe, 1904: 18); manifestacion que el boyacense Carlos Arturo Torres®® —repre-
sentante del liberalismo clasico— llama «igualdad de los ciudadanos ante la ley
comun» (Torres, 1902c); en cierto sentido, parecen ser las ideas de «un estado de
igualdad, en el que todo poder y jurisdiccion son reciprocos, pues nadie tiene mas
que otro» (Locke, 1690: 8), por una parte, y de que «la ley emana de [una] fuente
natural» (Constant, 1997b: 401). Por la otra, Torres afirma que el adaptarse «se
impone... como ley que no es dable transgredir a quienes aspiren a la vida» (To-
rres, 1900: 195), idea con la cual Uribe-Uribe comulgaria cuando —refiriéndose al
liberalismo colombiano—: en carta dirigida a los santandereanos, el general Gena-
ro Martinez, de Bucaramanga, y coronel Carlos Herndndez, de Cucuta, les expresa
que «[debe] ser un organismo vivo, transformable y adaptable al medio en que le
toca desenvolverse» (Uribe-Uribe, 1907a); y afirma que estd «en permanente deve-
nir» (Uribe-Uribe, 1911).

En igual sentido, la Convencidn Liberal de 1913 lo define como «impulsor, nunca
superado, de la prosperidad» (Liberalismo, 1913: 70) que se abre «paso hacia el
progreso»®® que, para el liberalismo colombiano de la época, es un «progreso

204 Uribe-Uribe, Rafael (1911). Exposicién sobre el Presente y el futuro del Partido Liberal en
Colombia en: La Organizacion: 10 de Mayo de 1911. Biblioteca Nacional de Colombia. Sala Da-
niel Samper Ortega: «igualdad delante de la ley».

25 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. p. 571: Carlos Artu-
ro Torres fue «ensayista, pensador, poeta, periodista y hombre publico... que figuraba en la opo-
sicién liberal... [catedratico] de la Universidad Republicana... Idola Fori [es un] ensayo (o con-
junto de ocho ensayos hilados por una misma idea central), en que... expone su ideario de tole-
rancia». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 222: fue el exégeta de «la tendencia estrictamente
liberal y burguesa». p. 229: «Torres no fue un demdcrata... [si] fue un liberal de pura sangre»; p.
230: «Torres se nos presenta como un liberal, pero no como un hombre de partido». Se nos mues-
tra «el liberal auténtico, el hombre emancipado».

206 Foucault, Michel (2005a). Vigilar y castigar. Nacimiento de la prision. México: Siglo XXI. p.
148 [Trad. esp. Aurelio Garzon del Camino]: El descubrimiento de una «evolucidn en términos de
“progreso”» es el producto de «las técnicas administrativas y econdmicas de control [que] hacian
aparecer un tiempo social de tipo serial, orientado y acumulativo [un tiempo “evolutivo”]». Asi
mismo, «en cuanto a las técnicas disciplinarias, hacen emerger series individuales: descubrimien-
to de una evolucion en términos de “génesis”». Laski, Harold (2003). El liberalismo europeo.
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[que] se funda en las energias bioldgicas dentro de las condiciones concretas de
cada pueblo» (Republicano, 1914: 10). Y, si se funda en las energias biologicas, ¢a
qué corresponde? ;A la idea de evolucién como «progreso»? ;O a la idea de evolu-

cion como «génesis»? No lo deja claro.

Finalmente, se puede observar como se expresa en los escritos del dirigente liberal
colombiano Rafael Uribe-Uribe la idea foucaultiana de que el liberalismo es ante
todo mas naturalismo que liberalismo, asi lo expresa cuando escribe: «[no cabe
duda que convendria] sustituir la palabra liberalismo por la de naturalismo politi-
co®’ que es mas clara y mas comprensiva» (Uribe-Uribe, 1912a: 48); pero, ad-
vierte Uribe-Uribe, «nuestro liberalismo no es el sectario o naturalismo politico»
(Ibidem: 39), sino el «puramente politico», el cual corresponde a aquel liberalismo
«cuyo fin es realizar la maxima: gobierno del pueblo, por el pueblo y para el pue-
blo»?% (Ibid.: 62).

Frente a los procesos politico econdmicos, entre al abstencionismo y el libera-

lismo positivo. El liberalismo colombiano, durante la década de 1904 a 19142 a

México: FCE. p. 11 y 12 [Trad. esp. Victoriano Miguelez]: Una nueva filosofia, «la doctrina del
progreso... desalojé a la idea de una edad pretérita, [y] esta nueva filosofia fue el liberalismo ».

27 Gallego, José Andrés (1975). La politica religiosa en Espafia, 1889-1913. Madrid: Editora
Nacional. p. 39: «el naturismo politico, el Estado sin Dios [es el liberalismo condenado por la
Iglesia]». Uribe-Uribe, Rafael (1912). De cémo el liberalismo politico colombiano no es pecado.
Bogota: Casa Editorial de EI Liberal. Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccién libros raros y
manuscritos. p. 61: el naturalismo politico corresponde a «las manifestaciones politico-religiosas»
del liberalismo y se lo entiende como «el espiritu racionalista aplicado al régimen de los pue-
blos».

%8 Aunque reconoce que no es de su autoria, Rafael Uribe-Uribe no dice que esta frase es parte
del discurso de Abraham Lincoln pronunciado en la ciudad de Gettysburg, en Pensilvania, el 19
de noviembre de 1863, cuatro meses y medio después de la Batalla de Gettysburg durante la Gue-
rra Civil Norteamericana.

29 ppsada-Carb6, Eduardo (1991). «La economia exportadora» en: Ocampo-Gaviria, José Antonio
(Ed). Gran Enciclopedia de Colombia. Tematica. Volumen 8: Economia. Santa Fe de Bogoté:
Circulo de Lectores. p. 62: «Mientras entre 1905 y 1910 las exportaciones de café habian fluctua-
do entre 5 y 6 millones de pesos, su valor ascendio a 9 millones en 1911. En los afios siguientes
esta cifra se incremento de manera aiin mas significativa: 16.7 millones en 1912». p. 64: «Durante
estos afios se fundaron en Antioquia, particularmente en Medellin y sus alrededores, muchas fa-
bricas... Postobon (1904), Compaiiia de Tejidos de Medellin (1905), Cerveceria Antioquefia Con-
solidada, base de la futura Cervunién (1905), Fabrica Coltejer (1907), Fabrica Nacional de Fosfo-
ros Olano (1909)». Tirado-Mejia, Alvaro (1979). Introduccién a la historia econémica de Colom-
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través de sus dirigentes reitera su creencia en el individuo; pero esta vez en boca
de Uribe-Uribe, quien esta respaldado por el éxito de la colonizacién antioquefia®™.
Por ello él quiere, «en el orden econdémico, un régimen tan favorable como sea po-
sible a las iniciativas y a las energias individuales». De otra parte, expresa que
«bien lejos de querer sacrificar la diversidad a la unidad, profeso el principio del

gobierno propio para el individuo»*

(Uribe-Uribe, 1904: 53), pensamiento que es
concordante con la idea de «libertad natural» en John Locke (Locke, 1690: 22) y
con la concepcion sobre la posesion de «derechos individuales independientes de
toda autoridad social o politica» en Benjamin Constant (Constant, 1997b: 275). Es

decir, que para nuestro liberalismo de la década 1904-14 —es posible concluir—,

bia. 11™ Ed. Bogota: La Carreta Inéditos. p. 294: «Para 1910 funcionaban entre otros los si-
guientes establecimientos fabriles: Antioquia, una fabrica textil en Bello, con mas de 500 trabaja-
dores y cerca de 200 talleres, la Compafiia Colombiana de Tejidos en Medellin, asi como otros
establecimientos mas modestos de produccion textil. Una cerveceria en Itaglii y en el municipio
de Caldas empresas de loceria, vidrieria y fundicion. En Cartagena una empresa textil... y algunas
fabricas de tejido de punto. En Barranquilla la F&brica de Hilados y Tejidos Obregén. En Bogota
algunos establecimientos textiles de menor capacidad y la Cerveceria Bavaria...asi como la recién
fundada Cerveceria Germania, la Fabrica de Cementos Samper y la Comparfiia Colombiana de
Productos Quimicos».

210 Guillén-Martinez, Fernando (1996). El poder politico en Colombia. Bogota: Planeta. p. 372: la
colonizacién antioquefia fue «un fendémeno insélito en la América Latina»; p. 374: produjo «una
economia monetaria regida por la voluntad de los individuos en actos consensuales y personales»;
p. 376: origind un «proceso de creciente autonomia individual y de necesaria participacién electi-
va y voluntaria en la toma de decisiones sociales». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 204: «El
hecho de que la colonizacion antioquefia fuera adelantada por particulares, tuvo repercusiones [:]
El individualismo que la animé se hizo sentir... en la forma de exaltacion frenética del esfuerzo
privado y de la libre empresa, con la consiguiente desconfianza hacia toda intrusién del Estado».
Tirado-Mejia, Alvaro (1979). Op. Cit. p. Cit. p. 215: Entre «las consecuencias de la colonizacion
antioquefia... [tenemos una] sociedad mas igualitaria, lo cual se tradujo en la actitud liberal y
progresista de sus habitantes».

21 Bobbio, Norberto (1989a). Estado, gobierno y sociedad. México: FCE. p. 163 [Trad. esp. José
F. Ferndndez Santilldn]: «El individuo es primero que el Estado; el individuo no es para el Estado
sino el Estado para el individuo. Las partes son primero que el todo y no el todo primero que las
partes... todo hombre cuenta por si mismo». Condorcet (2004). Esquisse d’un tableau historique
des progrés de l'esprit humain (1793-1794). Edition électronique réalisée avec le traitement de
textes Microsoft Word 2004 pour Macintosh. Ville de Saguenay: Chicoutimi. p. 151: «ya no se
atrevieron a dividir a los hombres en dos razas diferentes, destinadas una a gobernar... fue obli-
gado a reconocer que todos tienen el mismo derecho». Locke, John (1690). Concerning Civil Go-
vernment, Second Essay an Essay Concerning the True Original Extent and End of Civil Govern-
ment. p. 22: «La libertad natural... consiste en ser libre de cualquier poder superior sobre la tierra
y en no estar sometido a la voluntad o a la autoridad legislativa de hombre alguno, sino en tener
sélo a la ley de la naturaleza como normax.
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«el verdadero fin ultimo» consiste en que los individuos «puedan actuar libremente

y sin trabas»?*? (Humboldt, 1996: 88). ;Cémo observarlo?

Una de esas muestras es la busqueda de igualdad de condiciones por parte del libe-
ralismo colombiano cuando aspira a la “supresion... de toda especie de privilegios
o monopolios, en pro de la colectividad entera” (Torres, 1902c); asi como su pro-
posito de buscar a «todos los que de veras no sean libres ni iguales, [a] todos los
que vivan en un estado de inferioridad, [para] “mejorar [su] suerte”» (Uribe-Uribe,
1911) y su oposicion a «una legislacion destinada a enriquecer, so pretexto de pro-
teger castas o gremios industriales o agrarios, con detrimento de la masa comun de
consumidores» (Torres, 1902c); es decir, es un discurso propio de un idedlogo con
pensamientos libertarios, radicales y abstencionistas, opuesto a todas las posicio-
nes intervencionistas de Estado. Con frecuencia estas Gltimas fueron atribuidas por
muchos escritores a Rafael Uribe-Uribe por su conferencia, leida en el Teatro Mu-
nicipal de Bogotéa el dia 23 de octubre de 1904, a la cual denomind Socialismo de
Estado®?, en ella Uribe-Uribe «plantea la necesidad de institucionalizar una repd-
blica democréatica que responda a principios liberales avanzados», propone «el pa-
pel regulador del Estado» (Roa, 2004: 604) y expresa una clara oposicién a todo
dirigismo, en consecuencia a toda planificacion:

Yerran los que me atribuyen el pensamiento antiliberal de anonadar el ciudadano an-
te el Estado®!, para que sea este el que lo haga todo, reglamente la vida social hasta en

212 Berlin, Isaiah (2002). Sobre la libertad. Madrid: Alianza. p. 208 [Trad. esp. Julio Bayén, An-
gel Rivero, Natalia Rodriguez & Belén Urrutia]: «Normalmente se dice que soy libre en la medida
en que ningdn hombre ni ningldn grupo de hombres interfieren en mi actividad». Lafer, Celso
(1993). Ensayos liberales. México: FCE. p. 96 [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: Es sin lugar a
dudas «la afirmacién de la importancia del gusto por la libertad del individuo». Smith, Adam
(1958). Investigaciones sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las naciones. México: FCE.
p. 612 [Trad. esp. Gabriel Franco]: «Todo hombre, con tal que no viole las leyes de la justicia,
debe quedar en perfecta libertad para perseguir su propio interés como le plazca». Uribe-Uribe,
Rafael (1912). Op. Cit. p. 30: «Libertad es la facultad de actuar o de abstenerse;... es la fortaleza
de hacer lo que conviene;... es inmunidad, privilegio o exencidn de cargas».

B3 Uribe-Uribe, Rafael (1904). Socialismo de Estado/conferencia leida por el General Uribe Uri-
be, en el Teatro Municipal de Bogota el 23 de octubre de 1904. Bogota: Editorial Stella. Bibliote-
ca Luis Angel Arango. Libro Antiguo.

214 Aron, Raymond (2007). Ensayo sobre las libertades. 1™ Ed., 4'* Reimpr., 1" Ed. en Ciencias
Sociales. Madrid: Alianza. p. 56: «Liberales, las democracias occidentales desean... dejar un
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sus menores detalles, sea el propietario Unico, el Unico distribuidor de la riqueza y
convierta la nacién en una maquina dirigida por uno o varios ingenieros, encargados
de pensar por todos los demés... (Uribe-Uribe, 1904: 53) (la negrita es mia).

Pero, igualmente, expreso que «el Estado no es érgano de simple conservacion sino
[que debe] impulsar y promover tan poderosamente como pueda la prosperidad del
pais» (Uribe-Uribe, 1904: 22), sin que ello signifique «la teoria exagerada» de
convertir «al Gobierno en Unico motor politico y social, propietario Gnico, dispen-
sador de todo bien, iniciador exclusivo de todo progreso, cerebro y brazo del pais,
y monopolizador de sus energias» (Ibidem: 21); es decir, el «liberalismo positi-
vo»?™ que, segin Foucault, «es un gobierno activo, un gobierno vigilante, un go-
bierno interventor [responsable del resultado de la actividad econémica]» (Fou-
cault, 2007: 162) que no apela «a ningun instrumento como los que emplea la pla-
nificacidn, a saber, fijacion de precios, sostén de un sector del mercado, creacion

sisteméatica de empleos, inversion publica» (Ibid.: 171). Es una gestion de las fuer-

margen a la accion espontanea de cada cual». Constant, Benjamin (1997b). Principes de Politi-
que, version de 1806-1810. Paris, Hachette. p. 275: «Ninguna autoridad puede atentar contra [los
derechos de los ciudadanos] sin perder al mismo tiempo su propio titulo». Mill, John Stuart
(2001). Principios de economia politica. México: FCE. p. 806 [Trad. esp. Teodoro Ortiz]: «hay
alrededor de cada ser humano considerado individualmente un circulo en el que no debe permitir-
se que penetre ningln gobierno». Smith, Adam (1958). Op. Cit. p. 612: «[el sistema] sencillo y
obvio de la libertad natural... se establece espontaneamente». Wallerstein, Immanuel (2005).
Después del liberalismo. 6 Ed. México: Siglo XXI. p. 84 [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: Es
esencial «para los liberales mas firmes... mantener al Estado fuera». p. 84: «los liberales [denun-
cian] al Estado como la estructura que [impide] a cada individuo... perseguir sus propios intere-
ses».

25 Al respecto escribe Foucault, Michel (2007). Nacimiento de la biopolitica. Buenos Aires: FCE.
p. 162. [Trad. esp. de Horacio Pons]: es el nombre con que el «Comité Internacional de Estudio
para la Renovacidn del Liberalismo, CIERL», creado en 1939, propone denominar un liberalismo
que «va a situarse... bajo el signo de una vigilancia, una actividad, una intervencién permanente »
en las cuales la cantidad de intervenciones, aunque «sean tan grandes como en una politica plani-
ficadora», son diferentes en «su naturaleza»; p. 162: «no hay que intervenir directamente en el
proceso econdmico», lo que hay que hacer es «establecer un marco institucional que impida a la
gente, se trate de poderes individuales o de poderes publicos, intervenir». Asi mismo, p. 170:
«intervenir sobre las condiciones [del mercado para favorecerlas y, de algin modo, llevarlas al
limite y a la plenitud de su realidad] sin intervenir los mecanismos de la economia de mercado».
Sin embargo, estas ideas no son del todo novedosas: Mill, John Stuart (1980). Op. Cit. p. 818: «el
gobierno debe intervenir» para no dejar que los individuos «tengan la facultad de dirigir la con-
ducta y los intereses de alguna otra persona». p. 823: «Existen casos [a los que los economistas
politicos no han dedicado toda la atencion]» en los cuales «la intervencién de la ley es precisa...
para dar efectividad [al juicio de los individuos]».
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zas estatales que interviene «sobre las condiciones [del mercado]» (Ibid.: 171) y no
«sobre los mecanismos de la economia de mercado» (lbidem: 170).

En tal sentido, no sobra la aclaracion de Uribe-Uribe cuando manifiesta que «el
Estado Providencia» no es su ideal y que, ademas, es «autonomista»; pero que
quiere un «Estado con su accién reguladora y equilibradora» (Uribe-Uribe, 1904:
53-54), porque «so6lo [el Estado] puede, con larga visidn... convertirnos en... un

pueblo rico, grande y glorioso»?'®

(Uribe-Uribe, 1904: 27). Luego, mas bien parece
«el analisis del gobierno, de su practica, de sus limites de hecho [que pueden pro-
venir de la historia o de la tradicion], de sus limites deseables [de los objetivos de
la gestion del gobierno]... a partir de lo que para él seria Gtil e inatil hacer y no
hacer» (Foucault, 2007: 59-60), que es lo que se conoce como «el camino radical»

del «liberalismo como “manera de actuar”».

Para mostrar ello, es necesario apoyarse en la publicacion de prensa de Rafael Uri-

be-Uribe: «Exposicion sobre el Presente y el futuro del Partido Liberal»?"’

, reali-
zada en mayo 10 de 1911, en la cual afirmo6 que «dar... soluciones conforme con la
libertad... es la idea madre, el rasgo dominante de todo programa liberal »#8 (Uri-
be-Uribe, 1911); la cual retomé textualmente en su propuesta del «Plan de organi-
zacion permanente del Partido Liberal» (Uribe-Uribe, 1912b: 1) —plan que ratificé
la Convencion Liberal de 1913 (Liberalismo, 1913: 25)—. En otras palabras, es
una conviccion liberal en boca de Uribe-Uribe que se corresponde con la idea lo-

ckiana de que «la libertad es el fundamento de todo»?'® (Locke, 1690: 18); pero, al

218 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 162: En 1939, liberales positivos hablan asi: «Eucken...
dice: “El Estado es responsable del resultado de la actividad econémica”, Franz Bohm dice: “El
Estado debe dominar el devenir econdémico”».

217 Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.

218 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 147: «la libertad de comportamiento en el régimen liberal,
en el arte liberal de gobernar... se la necesita y va a servir de reguladora».

29 Uribe-Uribe, Rafael (1910). Porvenir de Colombia. La Patria y la libertad. Discurso por San-
tander. Bogota: Imprenta Eléctrica. Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccion libros raros y ma-
nuscritos. p. 17: «la libertad suscita el patriotismo. El territorio regido por instituciones libres es
un suelo sagrado».
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afirmar él, apoyado por quienes participaron en la convencion, que cuando el go-
bierno actua lo debe hacer «en defensa de la... libertad de los hombres» (Libera-
lismo, 1913: iv), no nos estan presentando los convencionados aquel «Estado libe-
ral» que se funda «en la afirmacion de los derechos naturales e inviolables del in-
dividuo» (Bobbio, 1989b: 38), sino un Estado que nos concesiona las libertades
desde arriba. Por ello, seguramente, Uribe-Uribe denomind las libertades, en 1902,
«derechos efectivos y bien garantizados»?® (Uribe-Uribe, 1902) y, en 1914, «un
regimen protector de los derechos de todos [que garantice] la inviolabilidad del
orden®! juridico» (Uribe-Uribe, 1914: 7), que es lo que caracteriza a todo c6digo
legal, cuando para el liberalismo el Estado y la legislacion se convierten en sus

principales enemigos.

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades: naturalista. De igual forma,
que Benjamin Constant creia que la libertad es aquella «parte de la existencia hu-
mana que se mantiene necesariamente individual e independiente» (Constant,
1980: 49), el liberalismo colombiano a través de uno de sus dirigentes, afirma que
«la libertad... [es] una manifestacion espontadnea de la voluntad» (Lamus, 1911:
105). Dicha confianza en la espontaneidad, que es naturalismo, queda manifiesta
en el liberalismo de 1904-14 cuando afirma, con respecto a esta practica, que «el
liberalismo la confia principalmente al transcurso del tiempo»®? (Liberal, 1912:
252); 0, cuando termina expresando que «el liberalismo... se preocupa de preferen-
cia en la aplicacion y adaptacion a cada pais de las instituciones libres» (Uribe-
Uribe, 1912a: 62).

220 Bobbio, Norberto (1989b). Liberalismo y democracia. México: FCE. p. 49 [Trad. esp. José F.
Ferndndez Santillan]: derechos que «el Estado... debe respetar no invadiéndolos y garantizando-
los». Lafer, Celso (1993). Op. Cit. p. 36: derechos que «la herencia liberal [los] afirmé [como]
derechos-garantia de los individuos».

221 Foucault, Michel (2006b). Seguridad, territorio, poblacién. Curso en el Collége de France
(1977-1978). Buenos Aires: FCE. p. 68. [Trad. esp. Horacio Pons]: «El orden... es lo que queda
una vez que se ha impedido todo lo que esta prohibido».

222 Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.: «Los acontecimientos son los que dictan los programas...
porque las circunstancias varian y los partidos tienen que ir [adaptandose] a las situaciones que
van apareciendo».
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Las libertades, durante la década de 1904-14, y en especial dentro del “Plan de or-

ganizacioén permanente del Partido Liberal” de marzo 30 de 1912, se expresan asi:

1. La actuacion del partido desde el Gobierno sera la de «velar por la libertad en
la emision y por la honrada computacién del sufragio popular» (Liberal, 1912:
250); es decir, por «el sufragio libre, independiente y puro» (Torres, 1902c),
que nazca de la idea de que «el voto libre y honradamente computado es la Uni-
ca forma en que el pueblo puede crear o ratificar los gobiernos» (Uribe, 1902),
sin lo cual «no hay Republica posible» (Torres, 1902c). Esto es lo que se en-
tiende como «libertad democratica» (Bobbio, 1989b: 54), la cual era una simple
aspiracién, porque «en las primeras décadas [del este siglo XX]... los procesos
eleccionarios estaban marcados por las viejas tendencias de manipulacién de la
centuria anterior» (Alvarez-Llanos, 2004: 54); es decir, que los «resultados de
las elecciones» eran el producto de «la astucia, el dinero, la violencia oficial o
del confesionario» (Molina, 2006: 150).

2. La accion del Estado estara dirigida «a procurar la mayor suma posible de li-
bertad» (Liberal, 1912: 251); pues «el liberalismo doctrinario [es un] protector
impecable de las libertades?®® pablicas» (Republicano, 1914: 25), libertad que
en el pensamiento de Uribe-Uribe es «libertad civil y religiosa?* para todos los
ciudadanos» (Uribe-Uribe, 1911) y que en Carlos Arturo Torres es «libertad del

ciudadano en su conciencia religiosa y filoséfica»?® (Torres, 1902: 431), por-

228 Jardin, André (2005). Historia del liberalismo politico: de la crisis del absolutismo a la Cons-
titucion de 1875. 2% Ed. México: FCE. p. 127. [Trad. esp. Francisco Gonzalez Aramburo]: las
«“libertades”» es la manera como «se descompone [la libertad, concebida en abstracto]».

224 Camargo, Pedro Pablo (1987). Critica a la constitucion colombiana de 1886. Bogota: Temis. p.
24: «La Constitucion de 1886 instaurd, a despecho de la tradicién liberal, el Estado confesional ».
Friede, Juan (1973). La explotacién indigena en Colombia bajo el gobierno de las misiones. Bo-
gota: Publicaciones Punta de Lanza. p. 24: El concordato entre el Estado colombiano y la Iglesia
Catdlica Romana reemplazo la figura del patronato —emblema de la ideologia liberal en cuanto la
relacion religién-Estado— mediante la cual la actividad eclesiastica se encontraba totalmente
vigilada e intervenida por el gobierno civil. El resultado: una gran libertad de accion para la insti-
tucion eclesiéstica.

2% Torres, Carlos Arturo (1902c). «Profesion de fe» en: El Nuevo Tiempo: julio 25 de 1902 [Mi-
cro forma]: diario. Bogota: 1902-1932. P311-M. Biblioteca Luis Angel Arango. Hemeroteca:
«duefio de creer o de negar sin temer a la injerencia de ningn poder».
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que ellos estdn convencidos que «liberal es... quien profesa ideas favorables a

la justa libertad civil del pueblo»?®

(Uribe-Uribe, 1912a: 31) y porqgue se opo-
nen, seguramente, a los confesionales articulos 38 y 40 de la Constitucién Poli-
tica de 1886%’. ;Coémo explicar estas afirmaciones del liberalismo a través de
sus dos dirigentes y de sus seguidores? Se explican porque «los liberales siem-
pre han afirmado que el Estado liberal [es] el Unico capaz de asegurar la liber-
tad» (Wallerstein, 2005: 4), Uribe-Uribe, Torres y quienes le siguen no son la
excepcion.

3. El partido estd encaminado a «defender la libertad en la emision del pensamien-
to»*?® (Liberal, 1912: 250) porque «respetamos las opiniones de los demas»
(Torres, 1902b). Es la «genuina y dignificadora —dice Carlos Arturo Torres—
libertad del pensamiento» (Torres, 1900: 11). Asi mismo, declara el liberalismo
su disposiciéon a “defender la libertad... de palabra y por prensa” (Liberal,
1912: 250) —que aspira a «que ella se forme mediante amplio y libre examen»
(Liberalismo, 1913: vi)— porque «nada hay... mas antiliberal... que exigirle a
un ciudadano titulos o diplomas para exponer o defender sus ideas» (Torres,
1902c). Es «la lucha por la independencia... de pensamiento» (Torres, 1900:
199), para poder ver «una poblacion respetuosa del propio derecho y del ajeno;
consciente y celosa del alto concepto de su libertad» (Torres, 1902b), porque el
«liberalismo es amor a la libertad» (Uribe-Uribe, 1912a: 31). Todos estos pro-

pésitos eran una respuesta al articulo 42 con su complementario literal K —vi-

226 Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 221: en Uribe-Uribe se da «la adhesién mistica a la liber-
tad».

27 Replblica de Colombia (1886). Constitucién Politica. Articulo 38: «La Religion Catélica,
Apostolica, Romana, es de la Nacion; los Poderes publicos la protegeran y haran que sea respeta-
da como esencial elemento del orden social. Se entiende que la Iglesia Catdlica no es ni sera ofi-
cial, y conservara su independencia». Articulo 40: «Es permitido el ejercicio de todos los cultos
que no sean contrarios a la moral cristiana ni a las leyes. Los actos contrarios a la moral cristiana
o subversivos del orden publico, que se ejecuten con ocasion o pretexto del ejercicio de un culto,
qguedan sometidos al derecho comuns.

228 |aski, Harold (2003). Op. Cit. p. 64: «el derecho a pensar libremente... es uno de los princi-
pios cardinales del credo liberal». Locke, John (2007). A Letter Concerning Toleration. Indiana-
polis: Hackett. p. 27: «la naturaleza del entendimiento es tal que no puede ser obligado a creer en
algo por medio de la fuerza».
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gente durante la década de 1904-14— de la Constitucién de 1886%%°. El resulta-
do: una libertad de prensa parcial en tiempos de paz, la cual en tiempos de gue-
rra quedaria en manos del Gobierno Nacional o dejaria de existir (Nufiez, 2006:
130; Melo, 1989b: 51), pudiendo éste, ademas, «... prevenir y reprimir los abu-
sos de prensa» (Aguilera, 1997: 60), hasta 1910 cuando de forma plena se «res-
taura la libertad de prensa» en Colombia (Sachica, 1972: 18).

4. Finalmente, el liberalismo se compromete a «sostener el principio de asociacion
libre y espontanea» (Liberal, 1912: 250); la cual estaba restringida para la épo-
ca por la Constitucion a las reuniones legales, morales y pacificas®°. Este com-
promiso del liberalismo colombiano de la década de 1904-14 demuestra que, al
menos en su discurso, era uno de los liberalismos mundiales que «se ha mos-

tra[do] simpatico... [al derecho de] la libre asociacion» (Laski, 2003: 15).
Un liberalismo que es consumidor de libertad

En cuanto a las libertades y su produccién/destruccion, el liberalismo «procura
dejarles el mayor espacio posible» (Touraine, 2006: 70); pero en la década de

1904-14 el medio politico estaba regido por una Constitucién Politica —la de

22 Republica de Colombia (1886). Constitucién Politica. Articulo 42: «La prensa es libre en
tiempos de paz, pero responsable con arreglo a las leyes, cuando atente contra la honra de las
personas, el orden social o la tranquilidad publica. Ninguna empresa editorial de periédicos po-
drd, sin permiso del gobierno, recibir subvencién de otros gobiernos ni de compafias extranje-
ras». Este articulo se complementaba con el Literal K: «Mientras no se expida la ley de imprenta,
el Gobierno queda facultado para prevenir y reprimir los abusos de prensa». Asi mismo, deben
leerse e interpretarse el articulo 42 con el literal K, segin Caro, Miguel Antonio (1909). Libertad
de imprenta: articulos publicados en «La Nacién» en 1888. Bogota: Imprenta Nacional. Bibliote-
ca Luis Angel Arango. Coleccion libros antiguos. p. 22: entendiendo que «el orden social», al que
se refiere el articulo 42, corresponde a los criterios de la Iglesia; porque, al concordarlo con el
articulo 38 de la misma Constitucion, es claro que la «la Religién Catélica es esencial elemento
del orden social». Situacion que explica Bobbio, Norberto (1989a). Op. Cit. p. 173: «el Estado
confesional... se preocupa del comportamiento religioso... y a este fin controla... [las] opinio-
nes».

20 Republica de Colombia (1886). Constitucién Politica. Articulo 46: «Toda parte del pueblo
puede reunirse o congregarse pacificamente. Las autoridades podran disolver toda reunion que
degenere en asonada o tumulto, o que obstruya las vias publicas». Articulo 47: «Es permitido
formar compafiias o asociaciones publicas o privadas que no sean contrarias a la moralidad ni al
orden legal. Son prohibidas las juntas politicas populares de caracter permanente. Las asociacio-
nes religiosas deberdn presentar a la autoridad civil, para que puedan quedar bajo la proteccién de
las leyes, autorizacion expedida por la respectiva superioridad eclesiastica».
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1886— que «restringio las libertades individuales» y establecid unos «valores au-
toritarios» (Palacios, 1995: 56). Ante ello, los liberales colombianos de la década
expresan su voluntad de producirlas cuando dicen: «hay que... asegurar a cada cO-
lombiano condiciones de vida material que garanticen su libertad y su independen-
cia» (Uribe-Uribe, 1911). Asi mismo, cuando sea gobierno, «dara a los problemas
politicos, econémicos y sociales soluciones conformes con la libertad»?! (Liberal,
1912: 249), lo cual es igual a afirmar que se deja «a los individuos en libertad de
usar sus propios medios» (Mill, 2001: 805); es decir, una forma de producir liber-

tades.

Singularidad y autonomia. EIl liberalismo colombiano durante la década de 1904-
14 se manifiesta a través de Rafael Uribe-Uribe, quien expresa que «he sido, soy y
seré autonomista toda mi vida» (Uribe-Uribe, 1904: 53); y de Carlos Arturo To-
rres, quien dice que se debe «exaltar el valor y las afirmaciones de la autonomia
humana» (Torres, 1900: 9); asi como que se debe respetar «su expansion ensan-
chada hasta los limites de lo posible» (Torres, 1902c); ideas que ratifica la voz co-
lectiva de la Convencién Liberal de 1913 asi:

... s necesario dejarles a los pueblos la libre escogencia de sus candidatos, en vez de
forzar su voluntad con imposiciones o recomendaciones desde la capital ... eso crearia
un nexo que menoscabaria su independencia (Liberalismo, 1913: 12).

Estas posiciones, recogen la idea liberal de no «renunciar... al derecho de sacudir
la servidumbre» (Uribe-Uribe, 1901: 83). Y, entonces, ¢ante qué estamos aqui?
Estamos ante la idea, descrita por Foucault, de que a «la libertad... se la percibe...
como la independencia de los gobernados con respecto a los gobernantes» (Fou-
cault, 2007: 61): el denominado «camino radical»; pero en la realidad estamos ante
un pais con «un bajo nivel de escolaridad» (Ramirez-G, 2007: 2) cuyas tasas de
analfabetismo, para esta década, estaban alrededor del 66% (Ibidem: 5) y con una

educacion no obligatoria «regida por los canones de la religion catélica» (lbid.: 7).

21 Cfr. Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.: «dar4 a los problemas politicos, econémicos y socia-
les soluciones conformes con la libertad».
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Un liberalismo que oscila entre la «agenda» y la «no agenda»

De la misma forma que «el liberalismo [universal] se revela [en Locke, Mill y
Kant] como la doctrina anti paternalista por excelencia» (Bobbio, 1989b: 73) —de-
fensora de la idea de sponta acta en Bentham retomada por Foucault—, lo hace el
liberalismo colombiano durante la década de 1904-14, a través de Uribe-Uribe,
cuando manifiesta en 1905 que:
No quiero que se trate al pueblo como un nifio 0 como un perpetuo menor de edad, in-
capaz de regir sus propios negocios y siempre necesitado de tutela; ni opino porque se

quite el habito de luchar contra las dificultades esperando del Gobierno muchas cosas
que debe fiar el propio esfuerzo®? (Uribe-Uribe, 1904: 53).

Este pensamiento de Uribe-Uribe, contra todo trato infantil al pueblo por medio de
una gestion de las fuerzas estatales, significa que en cuanto discurso podria fun-
darse en la concepcidn que considera como una non-agenda —segun Bentham—,
como un «cuando no actuar» —segun Foucault—, el que «cada individuo goce de
la més completa libertad para desarrollarse por si mismo y en su propia peculiari-
dad» (Humboldt, 1996: 99), si no fuera porque lo conduce a decir de forma sor-
prendente que «liberal denota... toda tendencia a favorecer... un aumento progre-
sivo... de la iniciativa particular» (Uribe-Uribe, 1912a: 43) —una facultad que se
adquiere , que se favorece, que es gradual, y no un hecho rotundo—, con lo cual él
se aparta dentro de su ideario del pensamiento lockiano de «dejar —sin condicién
alguna— una gran amplitud a la iniciativa prudente de las personas» (Locke, 1690:
116) porgue seguramente, a diferencia de como lo cree todo liberalismo, él duda de
que en el goce de la libertad «cada hombre... [tenga] entonces la certeza de reco-

ger la mayor recompensa» (Laski, 2003: 154).

Asi mismo, la idea benthaniana recogida por Foucault del equilibrio entre agenda y

non-agenda, entre cuando actuar y cuando no actuar, permite explicar otro pen-

22 Humboldt, Guillermo (1996). Escritos politicos. 1™ Ed. 2°* Reimpr. México: FCE. p. 107
[Trad. esp. Wenceslao Roces]: «La tutela del Estado en cuanto al bienestar positivo de los ciuda-
danos entorpece el desarrollo de la individualidad y de la peculiaridad del hombre en su vida mo-
ral y en su vida préactica en general».
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samiento de Uribe-Uribe, aquel en el cual manifiesta que «nadie esta obligado a
contribuir para el impuesto sino en la proporcién de sus facultades» —en sentido
de ingresos— (Uribe-Uribe, 1912a: 32) que, ademas, permite observar como nues-
tro liberalismo de la época recoge los pensamientos econémicos de Adam Smith?**
—en cuanto a una de sus ideas acerca de los tributos— y de John Stuart Mill?**,

La «agenda» o el «cudndo actuar»: el problema de la libertad. Stuart Mill asegu-
ra que «el despotismo es un modo legitimo de gobierno, cuando los gobernados
estan todavia por civilizar, siempre que el fin propuesto sea su progreso y que los
medios se justifiquen al atender realmente este fin». Con algun rasgo de despotis-
mo®®, pero sin serlo, Uribe-Uribe piensa que mientras se lleva a cabo «la educa-
cion nacional®® para el uso de la libertad» (Uribe-Uribe, 1904: 52) —una libertad
que se ensefia no que se conquista—, seguramente porque cree que «la libertad va-
le solamente para individuos en plenitud de facultades» (Bobbio, 1989b: 73) y
porque cree como los liberales colombianos de la década que ella es una «manifes-

23 Smith, Adam (1958). Op. Cit. p. 726: La primera maxima sobre los impuestos expresa que, «I.
Los ciudadanos de cualquier Estado deben contribuir al sostenimiento del gobierno, en cuanto sea
posible, en proporcion a... los ingresos que disfruten bajo la proteccidn estatal».

24 Cfr. Mill, John Stuart (1980). Op. Cit. Libro V. Capitulo I1.

2% Mousnier, Ronald (1982). La monarchie absolue en Europe du Ve siécle & nos jours. Parfs:
PUF. p. 148: el absolutismo se distingue «por haber intentado una racionalizacién» de sus gobier-
nos; por haberse afirmado como «los primeros servidores de sus Estados»; por pretender querer
renovar sus Estados completamente «en el nombre de la razdn»; por «querer imponer a sus subdi-
tos reformas «razonables»: una cierta igualacién de los cargos publicos para acrecentar sus recur-
sos, la uniformidad creciente en la administracion de las provincias y de las ciudades para ser
mejor y mas facilmente obedecidos»; por querer «un cierto nivelamiento politico y social»; por
permitir «la tolerancia religiosa»; por practicar «una economia dirigida, el mercantilismo, atenua-
da por las libertades que parecen necesarias a la produccion»; por adornar todo «con un vocabula-
rio filos6fico»; porque «se declaran “virtuosos”, “generosos”, “ciudadanos”, “patriotas”, “sensi-
bles”»; porque «hablan de generosidad del género humano»; porque dicen que «aman la naturale-
za»; porque «vierten lagrimas», y, porque «califican a sus adversarios de tiranos».

26 Uribe-Escobar, José Darfo (2006). «Nota editorial. Evolucién de la educacién en Colombia
durante el siglo XX» en: Revista del banco de la Republica. Febrero. p. 1: «El desarrollo de la
educacion en Colombia a lo largo de la primera mitad del siglo XX fue lento». p. 2: Para esta
época, «la tasa de analfabetismo como porcentaje de la poblacion adulta en Colombia» estaba
alrededor del 66%, una de «las més altas de América Latina». p. 5: igualmente, «una de las més
altas del continente» teniendo en la cuenta que «la tasa de Estados Unidos... en 1890 era de 13%»
y la de Canadé era «del 17.5% en 1861x».
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tacion libre de la volicion» (Lamus, 1911: 105), expresa de forma inequivoca refi-
riéndose a la libertad que:

No importa que por lo pronto se la restringiera... al modo como se cogen los rizos a la
vela, para soltarlos a la hora del buen viento, o como se imponen privaciones los indi-
viduos, para llegar por el ahorro al capital y con el capital a la independencia y las
comodidades (Uribe-Uribe, 1904: 52).

En cambio Carlos Arturo Torres piensa distinto: «el hombre sano y libre es respon-
sable; sdlo los alienados o los fatuos o los nifios, es decir, aquellas personas de
capacidad civica inferior, no lo son» (Torres, s. f.: 316); porque sabe bien que «el
sentido intimo de la libertad es la responsabilidad» (Ibidem: 316), de un lado. Y,
porque del otro, que «donde [la] responsabilidad no existe, ora por las leyes, ora
por las costumbres, tampoco se puede aspirar a [la] libertad» (lbid.: 317). Enton-

ces, ¢de qué habla Torres cuando dice «personas de capacidad civica inferior»?

Cuando Carlos Arturo Torres habla —en términos foucaultianos— de «personas de
capacidad civica inferior» se refiere a «lo que algunos filésofos... designa[n] como
el estado de infancia natural», en el que «todavia [no han adquirido] los medios y
las posibilidades de su autonomia» (Foucault, 2009: 45). Por lo tanto, no nos habla
de individuos en «estado de minoria de edad» quienes son responsables; porque la
minoria de edad «no es de ninguna manera una impotencia natural» dado que esta-
mos ante hombres «perfectamente capaces de conducirse por si solos» (Ibid.: 45) y

no lo hacen por «falta de decision y coraje» (Ibidem: 42).

La idea de mejorar a los demas: una «agenda» o un «cuando actuar». En con-
cordancia con «ese deber social [liberal] de mejorar a los demas» (Wallerstein,
2007: 108), el liberalismo colombiano a través de Carlos Arturo Torres aboga por
levantar «la propia estimax»; por elevar «la confianza en las cualidades», y por le-
vantar «el alma abatida e idolatrica de nuestras multitudes», puesto que considera
que «la enfermedad nacional es el abatimiento y la depresién, y no... el peligro de
las reivindicaciones democraticas excesivas» (Torres, s. f.: 350), idea que recoge

la Convencion Liberal de 1913 cuando propugna contra toda «armazén centralis-
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ta»?*” arguyendo que ésta tiene «la desventaja de acostumbrar a nuestros pueblos a
una actitud de pasividad o indolencia» (Liberalismo, 1913: 26); la cual coincide
con el pensamiento foucaultiano cuando nos advierte: quienes estan «acostumbra-

dos al yugo, no toleran la libertad» (Foucault, 2009: 50).

Por medio de Uribe-Uribe, el liberalismo dice que se debe procurar la «mejora de
la suerte de los trabajadores» (Uribe-Uribe, 1911) y se debe «hacer de Colombia el

pais més instruido, mas ilustrado®®

, mas culto y més artista de América [por medio
de la educacién]»® (Uribe-Uribe, 1912a: 22) —léase «encauzar a los individuos y
hacerlos a la vez “ddciles y utiles”», entiéndase ejercicio del poder disciplinario—;,

para lo cual sefiala que se debe procurar la «reduccién de salvajes»®® (Uribe-

BT Martinez, Frédéric (2001). El nacionalismo cosmopolita. La referencia europea en la cons-
truccion nacional en Colombia, 1845-1900. Bogota: Banco de la RepuUblica/lnstituto Frances de
Estudios Andinos. p. 45: En Colombia existe «una desconfianza persistente hacia el poder». p.
546: «una profunda y antigua desconfianza de la sociedad frente a la autoridad del Estado; una
desconfianza ya patente en la época colonial»; la cual, se constituye en una de las varias dificul-
tades para «la consolidacion de la autoridad estatal».

%8 Martinez, Frédéric (2001). Op. Cit. p. 253: «Todos convergen en el mismo propésito de demos-
trar que Colombia... [es] una reptiblica moderna, digna de reconocimiento internacional». Uribe-
Escobar, José Dario (2006). Op. Cit. p. 8: «Colombia a comienzos del siglo XX [era] uno de los
paises mas atrasados del mundo en materia educativa». Wallerstein, Immanuel (2007). Conocer el
mundo, saber el mundo: el fin de lo aprendido. Una ciencia social para el siglo XXI. 3™ Ed. Mé-
xico: Siglo XXI. p. 106. [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: «Los liberales son los mas fieles hijos de
la llustracion».

29 Berlin, Isaiah (2002). Op. Cit. p. 97: «Los liberales [del siglo XIX] crefan en el poder ilimita-
do de la educacién». Uribe-Uribe, Rafael (1898). «Discurso para pedir se reconstruya la sociedad
colombiana» en: EI Autonomista. Volumen 1, Nimero 1: Septiembre 21. Coleccién Biblioteca
Nacional de Colombia. Sala Daniel Samper Ortega: «se trata de... enaltecer al pueblo... aumentar
la aureola de gloria y de grandeza del nombre colombiano...». Uribe-Uribe, Rafael (1898). «Res
Non Verba» en: Op. Cit. Volumen 1, Nimero 1: Noviembre 9.: «EI liberalismo quiere que la ins-
truccién publica se fomente hasta hacer digna a Colombia de ocupar puesto importante entre las
naciones civilizadas». Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.: «el liberalismo [es], en una palabra,
el gobierno de la democracia por la razon». Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 106: «Los
liberales... creen en la racionalidad potencial de todas las personas, una racionalidad que no es
innata sino que se alcanza con la educacién, Bildung».

20 Restrepo, Nicolas (2006). «La Iglesia Catélica y el Estado colombiano, construccién conjunta
de una nacionalidad en el sur del pais» en: Tabula Rasa. Numero 5. Julio-Diciembre. p. 157: «La
expresion «reducir a los salvajes» era la utilizada en el periodo en cuestién para referirse al pro-
ceso de consolidacion de aldeas y pueblos de misidn atrayendo hacia estos los individuos para
que vivieran a la usanza occidental». Uribe-Uribe, Rafael (1907b). Reduccidn de salvajes. Memo-
ria respetuosamente ofrecida al Excemo. Sr. Presidente de la Republica, a los Illmos. sefiores
arzobispos y obispos de Colombia, a los sefiores Gobernadores de los Departamentos y a la Aca-
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Uribe, 1911) —léase no disciplinados— con el fin de «traerlos a la comunion de la
fe, del trabajo y de la sociedad» (Uribe-Uribe, 1907b: 40) —Iléase manejo discipli-
nario de los actos, de los gestos y de las sensaciones, entiéndase «tecnologia disci-
plinaria del trabajo»— dentro de su esfuerzo como «colectividad politica» que
quiere por unos «avanzados ideales... de civilizacion» (Liberalismo, 1913: iv), o
sea —en términos de Rafael Uribe-Uribe — «impulsar la civilizacion» (Uribe-

Uribe, 1904: 47), esto es impeler, propulsar.

Asi mismo, los liberales colombianos dentro de sus ideales de igualdad tienen co-
mo programa de gobierno «laborar para que se difunda la instruccion en las partes
proletarias» (Lamus, 1911: 121) —léase unificacion— y lograr el «establecimiento
de la instruccion publica primaria obligatoria [y de una] reforma general de la ins-
truccion publica» (Liberalismo, 1912: 260); en otras palabras, es la fe liberal en
que «la instruccion correctamente dirigida corrige la desigualdad natural de las

facultades» (Condorcet, 2004: 203), o en términos foucaultianos: la disciplina.

Entonces, podemos concluir que nuestro liberalismo comparte con Condorcet la
idea de la instruccién como factor de unificacion, por una parte; pero, por la otra,
cuando la quiere publica y obligatoria, asume con respecto a la instruccién, posi-
blemente —no lo aclara—, la postura intervencionista de John Stuart Mill**, o,

h 242

también es posible, desde la posicién de Adam Smith“*¢, quien por via de excep-

demia de Historia. Clcuta: Imprenta de «EIl Trabajo». Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccién
libros raros y manuscritos. pp. 39-40: «Con esto se obtienen los siguientes resultados... de orden
social, politico, econémico y religioso... 1°. Conquistar los dos tercios del territorio nacional que
no puede poblarse por causa de los barbaros que los dominan. 2°. Adquirir 300.000 brazos para
las industrias... Tornar productiva una masa tan considerable de poblacién nacional... 32 Esta-
blecer la paz y seguridad de muchas poblaciones... 43 Cumplir el deber humanitario impuesto por
Cristo a todo pueblo civilizado delante de los pueblos barbaros». Wallerstein, Immanuel (2007).
Op. Cit. p. 107: en el discurso liberal «individuos como grupos y naciones pueden llegar a ser
civilizados».

21 Mill, John Stuart (1980). Op. Cit. p. 817: «En cuestiones de educacién es justificable la inter-
vencion del gobierno, porque el caso no es de aquellos en los que el interés y el discernimiento
del consumidor son garantia suficiente de la bondad de la mercancia».

2 gmith, Adam (1958). Op. Cit. p. 686: «[cuando] la sociedad no coloca a la mayor parte de los
individuos [en condiciones de adquirirla por su cuenta]... es necesaria la atencién del Gobierno».
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cién acepta tal posibilidad, cuando sea necesaria, sin que ello signifique que esté
en contra de la posicién anti intervencionista con respecto a la instruccion de von
Humboldt®®, quien la considera una sponta acta, pues Uribe-Uribe dice que en
Europa se hace «menos necesaria la injerencia del Estado» que en América porque
alld «la riqueza particular y la gran cultura» no la necesitan (Uribe-Uribe, 1904:
24).

Finalmente, Rafael Uribe-Uribe considera que el ejército «debe ser una escuela»
(Uribe-Uribe, 1907b: 20); asi mismo, que ha de propender «en suma [por] el alza
del nivel moral, intelectual, fisico y econémico de los colombianos»®** (Uribe-
Uribe, 1912a: 24), que es la idea de educacion como disciplina. En otras palabras,
podria pensarse que el liberalismo colombiano, al igual que lo hace el liberalismo
universal, considera que «las grandes instituciones unificadoras del pueblo [son] el
sistema educativo y las fuerzas armadas» (Wallerstein, 2005: 137); pero no es asi,
porgue no propugna por un ejército regular, menos adn por la conscripcion obliga-

toria, sélo aboga por la educacion.

Agenda: paternalismo hacia los débiles. Para el liberalismo colombiano, dentro de
su agenda o «cuando actuar», es clara su intencion de intervenir a través de un
«paternalismo hacia los débiles». Uribe-Uribe cree que se requiere «la gestion del
gobierno o de las fuerzas estatales» para amparar a «los débiles contra los fuertes»
(Uribe-Uribe, 1904: 29). Carlos Arturo Torres también se expresa en igual sentido
asi:

Uno de los principios mas nobles y generosos del liberalismo... es su espiritu de tute-

lar simpatia por las clases miserables de la sociedad... es su funcion propia y debe ser

su gloria el defender al débil contra el fuerte, el sostener al humillado ante el humilla-

dor, el hacer suya la causa de aquellos a quienes la fatalidad asigne el doloroso papel
de victimas... Nosotros haremos la causa de esos oprimidos (Torres, 1902a).

3 Humboldt, Guillermo (1996). Op. Cit. p. 135: «la educacién publica se sale, a nuestro juicio,
de los limites que deben circunscribir la accion del Estado [porque para mantener la seguridad
necesaria en un Estado no es indispensable modelar las propias costumbres]».

24 Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 108: «la idea liberal [es] que la buena sociedad es
aquella en que prevalecen los competentes».
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Por ello, dentro de la idea paternalista hacia los débiles, quiere «la benevolencia de
los poderes publicos... para con los débiles;... la obligacion social de dar asisten-
cia a los ancianos caidos en la miseria... leyes... protectoras del nifio, de la joven y
de la mujer... la asistencia médica gratuita para los desamparados... un abogado de
pobres... una ley agraria a favor de los arrendatarios... subvencion a las familias
pobres» (Uribe-Uribe, 1911): no los deja a la sponta acta, los hace parte de la

agenda.

2.4.3. La década de 1904 a 1914 frente al «liberalismo “como racionali-

zacion del gobierno”»

La concepcion del liberalismo colombiano como una racionalizacion del gobierno
es clara: Uribe-Uribe expresa que lo que distingue al liberalismo es su «concepto

del Estado y de la autoridad sobre... las libertades publicas y sobre métodos de

gobierno» (Uribe-Uribe, 1912a: 114).
Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno

Durante esta época se sucedieron los gobiernos de Rafael Reyes y de Carlos Euge-
nio Restrepo, durante los cuales se produjo «un transitorio eclipse [del antiguo sis-
tema caciquil]» (Samper, 1957: 161). El primero consideraba al Estado como un
mal administrador y un despilfarrador de los recursos publicos (Vélez, 1989: 200)
y puede caracterizarse —segun Jorge Herrera-Copete— por «la frugalidad» pues
«la preocupacion que lo domina como gobernante [es] que debemos vivir sobria y
sencillamente», porque todo en él es «sano y sencillo» (Herrera-Copete, 1909). El
segundo era «un hombre recto y tolerante» (Samper, 1957: 159) cuyo gobierno pre-
tendio «evitar los fraudes al fisco [como] la austeridad en los gastos» (Marin,
1991: 496).

Una analogia con la idea de frugalidad en Jefferson. Durante la década, puede
establecerse una analogia entre los discursos liberal colombiano y el de Thomas

Jefferson. Este concibi6 el gobierno frugal como aquel que «no toma de la boca del
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trabajo el pan que este ha ganado» (Jefferson, 1801); de manera analoga nuestro
liberalismo, a través de Uribe-Uribe, quiere que se establezca un gobierno «que no
saque de los bolsillos del pueblo sino lo que siempre ha sacado... y que se deje alli
todo lo deméas» (Uribe-Uribe, 1911), y a través de Carlos Arturo Torres aboga por
«un sistema de impuestos tan ligero y cientificamente distribuido como sea posi-
ble» (Torres, 1902c).

Sistema de la razon del menor Estado. «El sistema de gobierno frugal o de la ra-
zon del menor Estado» aparece en el discurso liberal de la década: Rafael Uribe-
Uribe advierte que «el genio del gobierno general no es precisamente lo que dis-
tingue a los pueblos hispanoamericanos» (Uribe-Uribe, 1910a: 32); por ello, aboga
por establecer una «administracion de justicia mas rapida y barata» (Uribe-Uribe,
1911), por una parte; y, de otra, como todo liberal ve en el Estado una amenaza,
por ello quiere la «atenuacion... del sistema de gobierno llamado presidencial»
(Liberal: 260) —asimilable a la idea de un menor gobierno— porque dice: «liberal
denota... toda tendencia a favorecer la libertad, limitando la autoridad... o sea una
disminucion de ésta en provecho de aquella... lo que Spencer llamé el individuo
contra el Estado»?*® (Uribe-Uribe, 1912a: 43). Pero, Carlos Arturo Torres va mas

246

alla, él quiere reducir «[la Presidencia de la Republica“”] a una entidad cuasi sim-

bélica... y [suprimir] funcionarios publicos cuyos servicios no sean estrictamente

25 Martinez, Frédéric (2001). Op. Cit. p. 546: En Colombia existe una «profunda reticencia a la
autoridad». p. 547: «Colombia [es] un pais marcado por la debilidad histérica de sus Estado».
Spencer, Herbert (1896). The Man versus State, with Six Essays on Government, Society and
Freedom. London and Edinburgh: Williams and Norgate. En este texto, del que seguramente Ra-
fael Uribe-Uribe toma la referencia, Herbert Spencer defiende la libertad individual contra la
intervencion creciente del Estado.

26 Moreno-Calderén, Delimiro (2004). Vigencia histérica del federalismo colombiano. Medellin:
Ediciones Crisis. p. 9: En el prélogo, Jaime Garcia-Sierra, dice: «un rigido centralismo de carac-
ter monarquico, pero desgraciadamente electivo, como en su época lo calific6 don Miguel Anto-
nio Caro». Martinez-Silva, Carlos (1973). Capitulos de historia politica de Colombia. Bogota:
Biblioteca Banco POpular. Tomo I11. p. 190: «Elaborada ya la Constitucion [de 1886], alguno de
los delegatarios se acerco [a Caro] y le dijo: «Me parece que hemos hecho una Constitucién mo-
narquica». «Desgraciadamente electiva» fue la respuesta». Torres, Carlos Arturo (1902c). Op.
Cit.: la llama «residuo monarquico». Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.: la llama «el fondo
cesarista... creado para triturar todo lo que resista».
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necesarios al pais» (Torres, 1902c); lo cual practica desde la direccion del partido

y afirma:
La Direccién se ha abstenido de exigir a nadie obediencia incondicional; ha preconi-
zado la disciplina como escudo... no como yugo que oprime; de la razon, no de la au-
toridad, se ha valido para hacerse escuchar; [no] ha dado drdenes imperiosas, sino que

ha hecho indicaciones. En lugar de individuos... ha puesto en el gobierno del Partido
una entidad impersonal y durable (Torres, 1902a).

Las tres posiciones (la de Uribe-Uribe, Torres y la colectividad) significan la rup-
tura con el ideal del «ser hispanico»?*’, de Miguel Antonio Caro, el cual impedia a
un «espafol americano, ser... demdcrata liberal en politica, frugal y racionalista en

economia» (Jaramillo, 1954: 64).
Un liberalismo cuyo principio de calculo es la seguridad

De igual forma que Adam Smith considera que la seguridad «es la primera obliga-
cién del soberano» (Smith, 1958: 614), que Stuart Mill entiende que ella es «el
primero de [los] deberes [entre las cosas en que el gobierno debe intervenir]»
(Mill, 2001: 754), para el liberalismo colombiano, en palabras de Uribe-Uribe, al
operar los mecanismos de gestion de las fuerzas estatales «lo primero es la seguri-
dad» (Uribe-Uribe, 1904: 22); lo que se traduce en «procurar la mayor suma posi-
ble... de seguridad y de justicia» (Liberal, 1912: 251) y en «dar seguridad al indi-
viduo y al agregado social» (Torres, 1902c: 431). Asi mismo, la seguridad como el

«nivel macro fisico [de] los dispositivos supraestatales de seguridad» (Castro-

7 Miguel Antonio Caro desarrollé la idea de «el ser hispanico»; la cual, corresponde en otros
autores a la idea de «hombre criollo». Granados, Aimer (2005). «Hispanismos, nacién y proyectos
culturales Colombia y México: 1886-1921. Un estudio de historia comparada» en: Memoria y
sociedad. Vol. 9. nim. 19, Julio-Diciembre. p. 6: «Desde mediados del siglo XIX, pero especial-
mente hacia finales de esa centuria, en Espafia, como... en Hispanoamérica, se fue creando un
movimiento conocido como el hispanismo, una de cuyas ideas directrices... fue la de un “imperio
espiritual” de Espafia en América» . p. 7: «el discurso hispanista tuvo... acogida durante [1886 a
1921], al punto que por un buen espacio de tiempo llegd [se mezclo] con el discurso politico...
conservador y... con el del proyecto politico-cultural de la Regeneracion». p. 17: «En Colombia...
el hispanismo fue esgrimido... para mantener el statu quo de la Ilamada republica conservadorax.
Roberts, Stephen G.H. (2004). «“Hispanidad”: El desarrollo de una polémica nocién en la obra de
Miguel de Unamuno» en: Cuad. Cat. M. de Unamuno. Ndmero 39. p. 68: El hispanismo es «una
concepcion mas hispanica que latina de Hispanoamérica que hacia mas hincapié especificamente
en su patrimonio espafiol que en su patrimonio europeo»
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Gobmez, 2007: 162) aparece en el liberalismo colombiano de la época: Uribe-Uribe
ve necesario que «organicemos la defensa nacional; guarnezcamos nuestras cos-
tas... y asi nos pondremos, al cabo de pocos afios, en aptitud de defendernos con
autonomia» (Uribe-Uribe, 1910b: 6).

Expresion de la seguridad y su calculo. Para el liberalismo, uno de los objetivos
de la gestion del gobierno es lograr «la seguridad de unos individuos con respecto
a otros» (Mill, 1980: 31); nuestro liberalismo de la década 1904-14 plantea que
ella «resulta de contener los alzamientos, reprimir los delitos, administrar justicia,
respetar los contratos, mantenerse y mantener a los demas dentro de la orbita de la
ley» (Uribe-Uribe, 1904: 22), un problema de racionalizacién entre agenda y no
agenda; es decir, tener clara la posibilidad de poder lograr, cuando se requieran «la
sumisién de la espontaneidad individual a un control exterior en aquello que se
refiere a las acciones de un presunto individuo en relacion con los intereses de
otro» (Mill, 1980: 31). Por ello, ante la practica comun del fraude en las eleccio-
nes, el liberalismo entiende que «la reforma electoral ha llegado a ser cuestion de
orden publico» (Liberalismo, 1913: 3).

Un liberalismo cuya divisa es «vivir peligrosamente»

El liberalismo colombiano de la época a través de uno de sus dirigentes observa
que es un peligro «atravesarse como un obstaculo en la senda del mejoramiento
social» (Uribe-Uribe, 1911), al igual que son un peligro «las relaciones de la Igle-

sia y del Estado [si no se las arregla]»*®

(Torres, 1902c) que es el problema —se-
gun lo llama Bobbio— de la contraposicién entre el «Estado liberal» y el «Estado
eudemonoldgico», una de cuyas formas es el «Estado confesional», puesto que to-
do «Estado liberal» es «laico respecto a la esfera religiosa» (Bobbio, 1989a: 173-
174). Sin embargo, el nuestro es un Estado que desde sus «textos fundacionales»

no duda «del fundamento catolico del pacto social» (Palacios, 1999: 84).

2%8 |_aski, Harold (2003). Op. Cit. p. 14: «el liberalismo ha sido generalmente hostil a las preten-
siones de las iglesias».
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El peligro de las masas y de la deificacion de los hombres. Carlos Arturo Torres,
de quien Gerardo Molina dice «no fue un democrata, porque le faltaba la condicion
vital para ello... [creer] en la capacidad del pueblo para buscar lo mejor[, pero]

249 las cua-

si... un liberal» (Molina, 2006: 229), advierte del peligro de las masas
les son «el enemigo mas peligroso de la libertad y de la verdad» cuando alguien las
sugestiona o manipula. Describe tal peligro, asi:

el pueblo,... esa mayoria detiene por siglos y a veces hace malograr definitivamente la

siembra de ideas que el pensador solitario confia a la inerte gleba del presente para

que fructifique en el porvenir ... Porque la opinién dominante en una época, hostil a

todo eso por su instintivo conservatismo, no la compone siquiera el promedio de las

inteligencias, que siempre es vulgar, sino algo todavia menos elevado que ese prome-
dio (Torres, s. f.: 307-309).

Carlos Arturo Torres mas adelante diria: «a la deificacién de los hombres de pren-
sa, de los héroes y de los providenciales salvadores de pueblos, formas de la mo-
derna supersticion aristocratica en los pueblos de instituciones democréaticas, es
preciso oponer el respeto a la ley, el concepto de dignidad nacional y el culto serio
de la libertad» (Ibidem: 355); puesto que «lo que méas hace falta en los paises his-
panoamericanos es organizar la opinion puablica» (Uribe-Uribe, 1910a: 32). Esto
corresponde a lo que Foucault llama administrar y manipular la «seguri-
dad/libertad» (Foucault, 2007: 86).

Los desequilibrios y sus peligros. Uribe-Uribe pide que se «eviten los peligros del
desequilibrio»*° mediante la bisqueda «de un promedio igualitario» por medio del
empleo de los tributos como instrumento, esto es «gravando poco las pequefias for-
tunas y bastante las grandes» (Uribe-Uribe, 1904: 35); igualmente, procurando que

% Guy, Hermet (1989). En las fronteras de la democracia. 2% Ed. México: FCE. p. 27 [Trad.
esp. Enrique Lombera Pallares]: en «el liberalismo permanece siempre subyacente, dentro de su
l6gica... retrasar el surgimiento politico de las masas». Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.:
«resulta necesario que... todo el mundo se preocupe de ello, porque... se corre el riesgo de que el
dulce suefio social... se interrumpa bruscamente». Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 107:
«el discurso del liberal tiende a temer a la mayoria... a las masas».

20 Uribe-Uribe, Rafael (1898). Comentarios. Curazao (s. n.). Biblioteca Luis Angel Arango. Co-
leccion libros raros y manuscritos. Miscelaneas. NUmero: 670: «hay una ley antropologica... en
cuya virtud las desigualdades del nivel social tienden fatalmente a producir estallidos».

Floro Hermes Gomez Pineda 166



el «desarrollo progresivo de la riqueza no caiga integro en poder de unos pocos»
(Uribe-Uribe, 1911). Estas afirmaciones las basa Uribe-Uribe en que «la experien-
cia ha debido, ademas, ensefiarnos la verdad de esta sentencia de Lamennais:
«Cuando la libertad no es igual para todos, no estd asegurada para nadie» [pues]
suave es vivir con sus iguales... pero nada hay en el mundo que despierte y avive

mas las pasiones antisociales... que la desigualdady.

Los peligros externos e internos. Siendo la pérdida de Panaméa una experiencia
reciente para quienes vivian en la Colombia de la década de 1904-14, Rafael Uri-
be-Uribe observo peligros externos e internos. Describio al pais como un territorio
«rodeado de peligros exteriores en todas direcciones»®* (Uribe-Uribe, 1912a: 11);
por ello, advierte que debemos tener «especialisimo cuidado en no suministrar oca-
sion ni siquiera pretexto para que los extranjeros intervengan en nuestros asuntos»
(Uribe-Uribe, 1910b: 6), por lo que considera que es necesario tener «municipios
autonomos» puesto que, segun él, existe una ley: «contra las invasiones, la descen-
tralizacién» (Uribe-Uribe, 1910a: 29); y, asi mismo —siendo la década de 1904-14
el momento del inicio de la profesionalizacion del Ejército colombiano®*—, Uribe-
Uribe expresa que «debe ser la primera preocupacion de los hombres de Estado
colombianos» el tener un ejército organizado (Ibidem: 17). También, Uribe-Uribe
observd, como es comUln a quienes piensan como liberales, que al interior es nece-
sario guardarse del peligro del «desorden, la anarquia y la destruccién», lo cual
explica «la necesidad del gobierno, de la ley y de la propiedad», asi como los
«municipios autonomos», que también sirven como «barreras contra... los desor-
denes internos» (Uribe-Uribe, 1910a: 29).

#1 Restrepo, Antonio José (1914). Conferencia: la eleccién presidencial, las dos candidaturas,
las libertades publicas. Bogota: La Tribuna. Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccion libros ra-
ros y manuscritos. p. 18: «existiendo como siempre ha existido riesgos mas o menos proximos o
remotos de perturbaciones exteriores».

%2 Cfr. Atehortta-Cruz, Adolfo Leén & Vélez-Ramirez, Humberto (1994). Estado y Fuerzas Ar-
madas en Colombia. Cali: TM Editores; Blair, Elsa (1993). Las Fuerzas Armadas: una mirada
civil. Bogota: Cinep. Pizarro-Leongomez, Eduardo (1987). «La profesionalizacién militar en Co-
lombia (1907-1944)» en: Anélisis Politico, mayo-agosto: 20-39.
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Otros peligros que ve el liberalismo. También sefiala el liberalismo colombiano a
través de sus dirigentes otros peligros:

1. Carlos Arturo Torres observa como peligroso «todo concepto erigido en dog-
ma», porque es el «principio de [la] tirania [la cual] comienza por ser meramen-
te ideologica» (Torres, 1900: 12).

2. Lamus ve como un peligro contra la libertad como ella esta «siempre en choque
continuo con toda fuerza o capricho que tienda a [coartar] los derechos»
(Lamus, 1911: 105), la cual se corresponde con la idea de ver las libertades
como antitesis del poder.

3. Finalmente, advierte Uribe-Uribe que «“el gran peligro del gobierno no popu-
lar, dijo Gladstone, es que el pueblo olvide el arte de gobernar”» puesto que
«pueblo que se duerme despierta encadenado» (Uribe-Uribe, 1910a: 32); es de-
cir, Uribe-Uribe coincide con Constant en la idea de que los hombres «renun-
cian facilmente a [su] derecho a compartir el poder politico» (Constant, 1997:
616). A ello se suma Antonio José Restrepo, quien sefiala que «la abstencion, el
retraimiento, el abandono de la cosa publica al azar de la intriga de los méas au-
daces y menos competentes, trae consigo el entronizamiento de las pandillas, de
los gobiernos oligarquicos y despéticos y la ruina» (Restrepo, 1914: 15). Es la
idea de «despertar el valor civil», de «combatir el desaliento», de «rechazar to-
do conato de establecer castas politicas en Colombia» y de «resistir toda forma
de opresién» (Liberalismo, 1913: 8).

Un liberalismo cuya formula de gobierno es el panoptismo

El arte liberal de gobernar es vigilancia y ocasionalmente intervencion. Asi, la
Constitucion de 1886, en su articulo 44, establecia «la inspeccion de las industrias
en lo relativo a la moralidad, la seguridad y la salubridad publicas» (Molina, 2006:
572), lo que no se contradice con el discurso liberal del momento, porque para
Uribe-Uribe la gestidon del gobierno debe orientarse a «responder a los incidentes
cotidianos» (Uribe-Uribe, 1911), de igual forma que el pensamiento colectivo ex-

presado por la Convencion Liberal de 1913, cuando dice aceptar «la mecanica na-
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tural de los comportamientos y la produccién», aboga por «avanzados ideales de
progreso», que manifiesta que como colectividad politica «ha sostenido y defendi-
do» (Liberalismo, 1913: iv). Sin embargo, este pensamiento se contradice con el
panoptismo: en el discurso, cuando Rafael Uribe-Uribe afirma que la gestion de las
fuerzas estatales es «el método experimental y evolutivo» (Uribe-Uribe, 1911) v,
en la préctica, porque es el momento en el cual se produce la revolucién industrial
colombiana mediante una gestion artificial de la fuerzas estatales (Guillén, 1996:
409).

Un liberalismo cuyos mecanismos de intervencion son los dispositivos liberdgenos

En cuanto a las libertades, a las cuales el pensamiento liberal «procura dejarles el
mayor espacio posible» (Touraine, 2006: 70), se encuentran en el ideario del libe-
ralismo colombiano manifestaciones como: «hay que... asegurar a cada colom-
biano» —esto es un proyecto individualista— «condiciones de vida material que
garanticen su libertad y su independencia» (Uribe-Uribe, 1911). Por ello, prometen
que al gestionar las fuerzas estatales se «dara a los problemas politicos, econémi-
cos y sociales soluciones conformes con la libertad»®* (Liberal, 1912: 249). Es
decir que en ambas manifestaciones se esta asegurando un espacio para la libertad;
lo cual quiere decir que se deja «a los individuos en libertad de usar sus propios
medios» (Mill, 2001: 805). Como ejemplo de creacion de libertad, durante esta
década, estd la idea «libertar a las masas obreras de la esclavitud de la ignoran-

254

cia»®™” (Uribe-Uribe, 1904: 43), porque «la elevacion y la dignidad de la humana

raz6n®>® pueden medirse por la variedad de concepciones que sea apto armonizar y

3 Cfr. Uribe-Uribe, Rafael (1911). Op. Cit.: «daré a los problemas politicos, econémicos y socia-
les soluciones conformes con la libertad».

4 Condorcet (2004). Op. Cit. p. 203: «la instruccion... pone remedio a la desigualdad natural...
[y] la libertad... serd& mas amplia, mas completa que en la independencia de la vida salvaje».
Humboldt, Guillermo (1996). Op. Cit. p. 89: «un grado mas alto de libertad exige siempre un
grado igualmente alto de cultura». Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 108.: «EI liberalis-
mo implica... perpetuamente el reclamo de més educacidn».

2% Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 106: «El mantra de los liberales es la racionalidad».
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por la suma de supersticiones de que se haya liberado» (Torres, 1900: 12); pero «ni
reaccion ni revolucion, es su divisa®®... En otros términos: se mantendra... lejos...
de los enemigos del progreso y... de los amigos de los medios violentos» (Uribe-
Uribe, 1911). Finalmente, dentro del marco de «una superestructura confesional»
(Pombo, 1986: 141), el liberalismo aboga «liberar... la mente humana de los fé-
rreos moldes del prejuicio» (Torres, 1900: 197).;Como? Por una parte, «llevando
adelante su gran tarea de liberacion» (Liberalismo, 1913: iv). Y, por la otra, reali-
zando «la liberacion de muchas conciencias sometidas a la coyunda de confusiones

sofisticas e interesadas» (Ibidem, 11).
2.4.4.Conclusiones

Comparar nuestro patron «liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion de
las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombianas du-
rante la década comprendida entre 1904 y 1914, utilizando sus dos unidades de
analisis, el «liberalismo “como practica”» y el «liberalismo “como racionalizacion
del gobierno”», y sus tres y cinco categorias correspondientes, me permite concluir

que:

1. Respecto de la unidad de analisis el «liberalismo “como practica”», en primer
lugar, lo que dicen Uribe-Uribe, Torres y los textos de las Plataformas Politi-
cas, aprobadas por las convenciones de partido, frente a los procesos econémi-
cos como frente a los sujetos de derecho y a las libertades es andlogo (semejan-
te) con la categoria «un liberalismo que es mas naturalismo que liberalismo»;
pero contrasta (difiere) con la manera aceptada de gestidn de las fuerzas estata-
les que tuvo un «tono autoritario y dirigista», durante el gobierno de Reyes, y
uno «patriarcal», durante el de Carlos E. Restrepo, en medio de un ambiente

«clerical confesional» a lo largo de toda la década, con lo cual se demuestra la

256 Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 97: «El liberalismo [representa] el centro del hemi-
ciclo politico». p. 97: «El liberalismo [es] la via media, el “centro vital”». p. 151:; «porque los
liberales, por definicion, no [son] en absoluto radicales».
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existencia de una poblacion que requeria ser dirigida. Pero, ¢ante qué clase de
poblacién necesitada de direccion estamos? ;Ante una poblacion que, como lo
expresa Michel Foucault, esta en «minoria de edad, es decir «[incapaz] de va-
lerse del entendimiento sin la direccidn de otro»? (Foucault, 2009: 42) O, ¢ante
una poblacion que, como la designan algunos filésofos, esta en un «estado de
infancia natural de una humanidad que no ha adquirido todavia los medios y las

posibilidades de su autonomia» (Ibidem: 45)?

Por su estado, una poblacion pobre, débil y atrasada, nos encontramos ante una
en estado de infancia natural. Es decir, que los discursos y los textos liberales
que son «mas naturalismo que liberalismo», en primer lugar, estan dirigidos a
quienes no ha adquirido todavia los medios y las posibilidades de su autonomia
y, en segundo, se dicen y se escriben en medio de una gestion de las fuerzas es-
tatales que ni obedece ni debe obedecer a mecanismos «naturales» o «esponta-
neos», sino que son la expresién —como lo afirma Fernando Guilléen— de «un
sistema de adhesidn autoritaria y de sumision paternalista» (Guillén, 1996:
107). El resultado: se hace inviable «frente a los sujetos de derecho y a las li-
bertades» la practica de «un liberalismo que es mas naturalismo que liberalis-
mo» y de aqui se puede explicar, aunque no justificar, «la revolucién indus-
trial... artificialmente disparad[a] e impuest[a] por el Estado» (Ibidem: 409) en
contra de cualquier naturalismo frente a «los procesos econémicos». Por ello, la
idea del Estado regulador en vez del Estado interventor, del que habla «el due-
fio de la hacienda cafetera Gualanday» y quien «es, en cierta medida el funda-
dor de la industria cafetera» (Suédrez-Pinzon, 2009: 72), Rafael Uribe-Uribe, es
impracticable.

En segundo lugar, en cuanto a la categoria «un liberalismo que es consumidor
de libertad», el problema de «la produccidn/destruccion de libertad», los textos
liberales son claros: producir libertad porque quieren «soluciones conforme con
la libertad», lo cual plantea la destruccion de aquellas que contraen el espectro

libertario y hace coherente, en lo que se dice y se escribe, su posicién que sin-
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gulariza su pensamiento de vocacion autonomista. Es decir, cumplen con ser
semejantes o analogos. Sin embargo, contrastan o difieren con la realidad acep-
tada: el gobierno de «Reyes simboliza un periodo en el cual se fortalece... el
proteccionismo industrial conferido a grupos privilegiados» (Guillén, 1996:
408). En otras palabras, es una gestidn de las fuerzas estatales que no impide,
como debiera ser, «atentar contra los intereses y las preferencias de los demas»,
sino que hace que el Estado limite la libertad, la cual difiere con el escrito libe-
ral de Uribe-Uribe cuando expresa: «yerran los que me atribuyen el pensamien-
to antiliberal de anonadar el ciudadano ante el Estado... y convierte la nacién
en una maquina dirigida por uno o varios ingenieros». Sin embargo, la practica
politica de Rafael Uribe-Uribe, sin desdecir de su discurso, contrasta con lo que
hace, pues no sélo apoyo la gestion de Rafael Reyes sino que colaboré con su
gobierno como su ministro plenipotenciario ante Chile, Argentina y Brasil, de-
mostrando con ello que «la afiliacion y el reclutamiento partidista [no tiene re-

lacion alguna] con el “curso logico de las ideas”» (Guillén, 1996: 404).

Y, en tercer lugar, en cuanto la categoria «un liberalismo que oscila entre la
“agenda” y la “no agenda”» o entre «cuando actuar» y «cuando no actuar» en
Foucault, Rafael Uribe-Uribe desea que no «se trate al pueblo como un nifio»
aunque sabe que es un pueblo pobre, débil y atrasado, y tal vez por eso contras-
ta su idea de no aceptar la libertad del pueblo como hecho rotundo sino como
facultad que se adquiere: es la idea de gradualidad, de que los cambios han «de
verificarse por transicidn suave» que es, al mismo tiempo, la idea del primer li-
beralismo espafiol de no otorgar demasiada libertad. Por eso, es una libertad
que se ensefia a usar racionalmente, la cual en Carlos Arturo Torres, con clari-
dad, aparece como una libertad para hombres que no han «adquirido todavia los
medios y las posibilidades de su autonomia»: el estado «infancia natural»; por
lo cual Torres piensa en levantar, en elevar. Y ¢qué es esto? Esto es el primer
liberalismo hispanoamericano, todavia, en escena: un liberalismo «marginal,

mas propio de las élites que de los pueblos», que en Colombia se expresa como
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un «producto de concesiones de arriba». Por lo tanto, no estamos frente a la
idea foucaultiana de hechos espontdneos ante los cuales los gestores de las
fuerzas estatales se puedan plantear «cuando actuar» y «cuando no actuar»; es
decir, difiere, en cuanto a lo que escriben y dicen, de la categoria que analiza-

mos aqui y ahora.

Pero aqui no termina —dentro de «cuando actuar» y «cuando no actuar» en
Foucault— cuanto nos devela el liberalismo colombiano de la década, frente a
un pueblo enfermo de abatimiento y depresién, con un analfabetismo del 66%:
nos muestra una idea de educacién que aspira a llevar a los colombianos a don-
de condujeron las disciplinas en Europa; pero, de manera sorprendente, Uribe-
Uribe difiere cuando dice que el propdésito de esta aparente disciplinacidn es
conducir al pueblo «a la comunién de la fe, del trabajo y de la sociedad»: co-
munioén no es «separacién», no es «alineamiento», no es «puesta en serie». Por
lo tanto, no se trata de educacién o instruccidn entendida como disciplina, o
«de aquella tecnologia en que el cuerpo se individualiza como un organismo
dotado de capacidades», sino del mantenimiento de unas «masas populares...
crédulas, adoctrinadas», rasgo que es propio del primer liberalismo hispanoa-
mericano. Asi mismo, es la expresion del confesionalismo de cada uno de nues-
tros primeros liberalismos: el espafiol, el hispanoamericano y el colombiano.

Por lo tanto, se difiere en lo que se dice y en lo que se hace.

En cuanto a la unidad «liberalismo “como racionalizacién del gobierno”», al
examinar la categoria «un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad
del gobierno», ésta es semejante con una gestién de un gobierno como el de
Reyes, quien veia al Estado como un mal administrador y un despilfarrador, al
tiempo que se caracterizaba por «la frugalidad»; coincide con el liberalismo co-
lombiano que aboga por un Estado limitado porque, segin lo expresa Rafael
Uribe-Uribe, «liberal denota... toda tendencia a favorecer la libertad, limitando
la autoridad» (Uribe-Uribe, 1912a: 43) hasta el extremo de proponer, como lo

hace Carlos Arturo Torres, la reduccion de «[la Presidencia de la Republica] a
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una entidad cuasi simbolica... y supresion de todo funcionario publico cuyos
servicios no sean estrictamente necesarios al pais». Asi mismo, coincide cuan-
do aboga por una administracién de justicia «rapida y barata»; pero, contrasta
cuando con la participacion y el respaldo del liberalismo, «la reforma constitu-
cional [de 1910] produjo... [la] politizacion del poder judicial [como conse-
cuencia de] la designacidn directa o indirecta de los magistrados y jueces por
parte de los cuerpos legislativos» (Palacios, 1995: 99-100), con lo cual deja de
ser central la pretension de una «frugalidad del gobierno».

También, dentro de la idea de frugalidad, coincide Carlos Arturo Torres cuando
aboga por un sistema tributario «tan ligero y cientificamente distribuido como
sea posible», y, sobre todo cuando aboga por un gobierno «que no saque de los
bolsillos del pueblo» més de lo que corresponde y «se deje alli todo lo deméas»;
es decir, comparte en cuanto discurso la idea originaria de Jefferson. Sin em-
bargo, aunque coincide Uribe-Uribe con la categoria cuando denuncia que «los
pobres pagan mucho mas que los ricos», pero contrasta cuando nada dicen los
dirigentes liberales de «la deliberada expropiacion que el Fisco sufria en bene-
ficio de los «industriales», que suponia, ademas, un subsidio oficial colombiano
a los fabricantes de bienes semifacturados extranjeros» (Guillén, 1996: 410);
por lo tanto, el problema central de la gestion de las fuerzas estatales, en cuanto
al hacer en la Colombia de 1904-14, no fue «la frugalidad del gobierno».

Segundo, al examinar si la gestion del gobierno es «un liberalismo cuyo princi-
pio de calculo es la seguridad», el cual lleva implicito la nocién de peligro, no
hay duda de que liberalismo colombiano de la década de 1904-14 es andlogo a
la categoria porque «lo primero es la seguridad». Pero, contrasta con los he-
chos: una «debilidad del Estado [que] quedaba patente», entre otras razones
«por su impotencia para frenar las tendencias separatistas, como lo acababa de
demostrar el desenlace del caso panamefio» (Velez, 1989: 190), que llevd a
prever la amenaza de invasiones extranjeras (Uribe-Uribe, 1912a: 11). Seguri-

dad si como idea, seguridad imposible de calcular por fuerza de los hechos.
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Tercero, en cuanto a la categoria «un liberalismo cuya divisa es “vivir peligro-
samente”», en un pais que Uribe-Uribe reconoce como pobre, débil y atrasado,
la idea foucaultiana del mecanismo que arbitra «a cada instante la libertad y la
seguridad» individual «alrededor de la nocion de peligro”, o lo que es igual
administrar y manipular los «mecanismos de seguridad/libertad» (Foucault,
2007: 86-87) colisiona con un pueblo que no estd en condiciones de compren-
der argumentos de caracter humanista o racionalista, pero si de permitir «la in-
triga de los mas audaces y menos competentes». La categoria contrasta con la
manifestacién de temor, de Carlos Arturo Torres, ante unas «masas crédulas y
adoctrinadas» que él ve como «el enemigo mas peligroso de la libertad y de la
verdad» ante «todo concepto erigido en dogma» y con la expresion que habla
de la necesidad interna de guardarse del peligro del «desorden, la anarquia y la
destruccién». En fin, no es la idea foucaultiana de «vivir peligrosamente». Si,
en cambio, es analoga con la idea de Foucault la evitacion de «los peligros del
desequilibrio», como lo ve Uribe-Uribe, y de que la riqueza caiga integra «en
poder de unos pocos». Entonces, en lo que se dice a veces es analoga, a veces

difiere. En la practica contrasta totalmente la categoria.

Cuarto, en cuanto a la categoria «un liberalismo cuya formula de gobierno es el
panoptismo», se aprecia en el pensamiento liberal de la época ese «eclecticismo
considerable hispanoamericano» cuando aceptando (coincidiendo), en el texto,
«la mecanica natural de los comportamientos y la produccién» y teniendo como
marco la Constitucion de 1886, que en su articulo 44 establecia «la inspeccion
de las industrias en lo relativo a la moralidad, la seguridad y la salubridad pu-
blicas», contradictoriamente (contrastantemente) aboga por una gestidén de las
fuerzas estatales por medio del «método experimental y evolutivo»; y, den-tro
de esa lectura «retdrica de la Modernidad» sin internalizar «su espiritu», no ve
contradictoria la revolucion industrial artificial colombiana: no hay «panoptis-
mo». ES pues, una categoria que permite analogia en lo que dice; pero contrasta

en lo que hace.
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Finalmente, al comparar la categoria «un liberalismo cuyos mecanismos de in-
tervencion son los dispositivos liberogenos», es claro que los propdsitos expre-
sados en lo que se dice y escribe son analogos: asegurar a todos «condiciones
de vida material que garanticen su libertad y su independencia»; pero cuando
aboga por «libertar a las masas obreras de la esclavitud de la ignorancia», por
su liberacion de «la suma de supersticiones» y de «la coyunda de confusiones
sofisticas e interesadas», reitera que tiene en frente hombres que no han «ad-
quirido todavia los medios y las posibilidades de su autonomia», hombres en
«estado de infancia natural», lo cual es un contraste. Es decir, que al igual que
el primer liberalismo hispanoamericano, nuestro liberalismo seguia solo en las
mentes de «un circulo de iniciados al tanto del racionalismo politico» colisio-
nando con un pueblo pobre e ignorante, dentro de un pais débil y atrasado, que
al igual que en el primer liberalismo colombiano, posibilita una fraseologia li-

beral porque el sistema econdmico no la sustenta.

¢Es posible ir méas alld de estas conclusiones? De otra forma expresada, ¢es po-
sible concluir a partir de las conclusiones? Si. Al ligar y concatenar las unida-
des de analisis y sus correspondientes categorias cuando se analiza el liberalis-
mo colombiano durante la década de 1904-14, no es posible observar la exis-
tencia de una analogia total con nuestro patron de anéalisis como lo exige el mé-
todo nosologico. En consecuencia no estamos ante un «liberalismo como “ma-
nera de actuar”», estamos ante otro tipo liberalismo, en el cual es posible apre-
ciar una marcada analogia con respecto a lo que se dice, a lo que se habla, pero
no con respecto a lo que se hace, se observa un contraste frente a todas las ca-

tegorias.
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2.5. Capitulo V: EIl «liberalismo como “manera de actuar”’» durante la

Hegemonia Conservadora
2.5.1. Introduccion

Continuando con nuestro programa de investigacion, que averigua por las condi-
ciones para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948, abordamos el segundo
periodo del tercer proceso de nuestro macro proceso de investigacion: comparar al
«liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion de las fuerzas estatales por
parte de las élites (dirigentes) liberales colombianas durante la Hegemonia Con-

servadora, sabiendo que su participacion en el gobierno fue muy limitada.
¢ Qué es la Hegemonia Conservadora?

Aunque la mayoria de historiadores denomina Hegemonia Conservadora al tiempo
que va desde 1886 hasta 1930%°’, Marco Palacios toma esta denominacién —y tam-
bién se asume asi en esta investigacion— para referirse a una fraccion de este
tiempo, el comprendido entre 1914 y 1930 (Palacios, 1995: 73). Esta asuncion res-
trictiva a solo dieciséis afos tiene dos explicaciones negativas: primero, no fue una

hegemonl'a258 de partido: la Regeneracidon o «el régimen que surgi6... en 1886 [y

»7 Cfr. Colmenares, German (1989). «Ospina y Abadia: la politica en el decenio de los veinte»
en: Tirado-Mejia, Alvaro (1989). Nueva historia de Colombia. Tomo Il. Bogota: Planeta Colom-
biana. Marin-Taborda, Ivan (1991). «La hegemonia conservadora» en: Melo, Jorge Orlando (Ed.).
Gran Enciclopedia de Colombia. Santa Fe de Bogota: Circulo de Lectores. p. 483: «la historio-
grafia nacional ha tenido un criterio totalizante al otorgar a todo un periodo de la historia de Co-
lombia, el nombre de Hegemonia Conservadora, sin reconocer que dentro de la evolucion de este
periodo se movieron diversas tendencias ideoldgicas... [En la etapa que] corresponde a los go-
biernos de la denominada Regeneracion, que... habian empezado a dirigir los destinos de Colom-
bia, como oposicion a los liberales radicales... [contaba], ademas de sectores conservadores, con
los liberales que apoyaron decididamente la nueva Constitucion... El segundo momento lo pode-
mos considerar a partir de 1900, cuando el proyecto intransigente de la Regeneracion es derrotado
en la practica politica... Finalmente, una subetapa o tercer momento que tiene que ver con las dos
Ultimas décadas, de 1910 a 1930, donde encontramos un Partido Conservador hegemonico».

%8 Es importante tener en cuenta a qué se Illama hegemonia en el lenguaje politico colombiano de
la época. Fernandez, Juan B (1922). «EIl Partido Conservador. Una engafiosa hegemonia» en: El
Diario Nacional Nro. 1896. Enero 9 de 1922. Biblioteca Nacional de Colombia. Hemeroteca Na-
cional Manuel del Socorro Rodriguez: explica que «la hegemonia significa en el vocabulario de
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concluyé en 1903]... se bas6 en un principio en una coalicion entre liberales disi-
dentes (Independientes) y conservadores» (Posada-Carbd, 2002: 40). Segundo,
tampoco fue una hegemonia la década que va desde 1904 hasta 1914 porque las
administraciones, la una encabezada por el presidente Rafael Reyes (1904-1910) y
la otra, por Carlos E. Restrepo (1910-1914), incorporaron liberales en sus gobier-

nos y permitieron su participacion.

Sin embargo, no ocurrié de igual modo durante el régimen llamado Hegemonia
Conservadora, durante el cual se procuré «consolidar una posicion hegeménica a
favor del Partido Conservador [limitando] la participacion politica de otros secto-
res en el Gobierno» (Marin, 1991: 497) y se caracterizé porque «las ideas moder-
nizantes... retroceden, ante el empuje del tradicionalismo, por imponerse con fuer-
za» (Orjuela, 2008: 182), debido a que la gestion de los gobiernos, o de las fuerzas
estatales, desarrollada por estos gobiernos —segun lo observa Ivan Marin Tabor-
da— fue contraria a «las tendencias modernizantes y dinamicas introducidas du-
rante las administraciones de Reyes y Restrepo» (Marin, 1991: 497). Empero, de
acuerdo con los estudios de Marco Palacios, sus administraciones se adaptaron a
«valores liberales y capitalistas» (Palacios, 1995: 73), no obstante que estos dieci-
séis afios, como lo dice Luis Javier Orjuela en sus investigaciones, correspondan
«a la contraofensiva del tradicionalismo» (Orjuela, 2008: 184). ;Qué concluir en-
tonces? Que continud sin resolverse la tension entre tradicion y modernidad propia
de nuestros primeros liberalismos espafiol, hispanoamericano y colombiano, que en

todo caso, significan movimientos dentro de los dos sentidos foucaultianos atribui-

nuestra politica nacional el control sobre los dineros publicos, el dominio para preferir a los que
adoptan cierta denominacion partidista sobre la reparticién de los empleos». Esto es muy diferen-
te a lo que quiere decir el término. Orjuela, Luis Javier (2010). «Elites, Estado y nacién en Co-
lombia» en: Orjuela, Luis Javier, comp. El Estado en Colombia. Bogoté: Ediciones Uniandes. p.
366: «La hegemonia [la cual requiere el consenso de los dirigidos y la necesidad de negociar con
éstos la dominacién de clase] supone... la existencia de una clase dirigente que se ve en la nece-
sidad de organizar su papel preponderante en el plano general de la sociedad, es decir, dicha clase
dirigente tiene que dar su dominacién una forma nacional, lo cual implica negociar sus intereses
con los sectores sociales subordinados y construir una “simbologia” de la integracion social, me-
diante el liderazgo moral e intelectual de la élite en la construccién de un “proyecto nacional”».
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dos al «liberalismo como una “manera de actuar”»: el «liberalismo “como practi-

ca”» y el «liberalismo “como racionalizacién del gobierno”».

2.5.2. El liberalismo «como practica» durante la época de la Hegemonia

Conservadora

Sabiendo que una «practica es un conjunto de conexiones de un punto tedrico con
otro» (Deleuze, 1972: 78), que en Foucault es «la racionalidad o la regularidad que
organiza lo que los hombres hacen» (Castro, 2004: 274) y que una actitud es un
marco cognitivo de como se posee y organiza la informacidn sobre los conceptos
(Baron, 1998: 130), puede afirmarse que cuando el bogotano Luis Eduardo Nieto-
Caballero®® sostiene que «el liberalismo... méas que un cuerpo de doctrina es un
temperamento; mas que un credo es una actitud mental» (Nieto, 1917), se aproxima
a la idea de practica.

Un liberalismo que es mas naturalismo que liberalismo

Frente a la idea foucaultiana de que el liberalismo —en cuanto practica— es mas
naturalismo que liberalismo, porque ante los procesos econdémicos adopta una po-
sicidon de acompafiamiento sin bloqueos ni dirigismos ni coacciones, el antioquefio
Tomas O. Eastman®® sostiene que «la humanidad avanza... llevada por las leyes

naturales» (Eastman, 1917a: 106) mientras que el general caucano Benjamin He-

9 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Gran Enciclopedia de Co-
lombia. Volumen 10: Biografias Leyva-Zerda. Bogota: Planeta. p. 423: «Fue representante al
Congreso de la Republica de 1941 a 1943, presidente del Congreso, diputado a la Asamblea de
Cundinamarca... en varias ocasiones designado por el Partido Liberal en sus convenciones [fue
presidente del Congreso]».

%0 Marin-Taborda, Ivan (1991). Op. Cit. p. 495: En nombre del Partido Liberal, respaldé a la
Unidn Republicana de Carlos E. Restrepo con «Benjamin Herrera, Eduardo Santos, Luis Cano [y]
Enrique Olaya Herrera». p. 496: Fue Ministro de Hacienda, en representacion del liberalismo,
durante la administracion de Carlos E. Restrepo. Seleccion Samper Ortega de Literatura Colom-
biana (s. f.). Eruditos Antioquefios: Tomas O. Eastman, Laureano Garcia Ortiz y B. Sanin Cano.
3" Ed. Bogota: Minerva. Biblioteca Nacional de Colombia. Fondo Antiguo. p. 5-6: «Don Tomas
O. Eastman nacio en Marmato... el 6 de octubre de 1865... se gradud [en el Externado]... estuvo
ensefiando filosofia y sociologia, al margen de su actividad principal, que fue la abogacia... [con]
estudios concienzudos de economia... profundos de fonética y filologia comparada».
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rrera®®! expresa que el liberalismo debe buscar «reformas adaptadas a nuestras po-
sibilidades y circunstancias» (Herrera, marzo de 1922: 271); en otras palabras, lo
expresado por Herrera es «el cambio a la velocidad precisa» (Wallerstein, 2005:
151), puesto que, como lo sostiene el también antioquefio Antonio José Restrepo?®?
«el orden econdémico tiende a establecerse espontaneamente en cada pais; es decir,

263

por el libre juego del interés individual»“>® (Restrepo, 1923: 40), que corresponde a

la idea de «leyes “naturales”»”** (Montenegro, 1982: 40) —la «libertad natural, que
se establece espontaneamente» (Smith, 1958: 612)—, porque como lo expresa el
tolimense Alfonso Lépez Pumarejo «las ideas liberales quieren la realidad y acep-
tan tranquilamente sus consecuencias» (Lopez, 1928: 355), por un lado, y, por el
otro, porque como sistema preocupado por «el respeto a los sujetos de derecho» y a
la libre iniciativa individual —que es espontaneidad—, Eastman aboga por prote-
ger «a los individuos contra el Estado» (Eastman, 1916: 16), que no es otra cosa
que el pensamiento spenceriana del individuo contra el Estado, el cual defendid
Rafael Uribe-Uribe durante la década de 1904 a 1914. Del mismo modo, el boliva-
rense Simon Bossa, también en la continuacion de la linea individualista de Uribe-
Uribe, sefiala que el liberalismo ha de perseguir «la garantia efectiva de [las] liber-

265

tades civiles y politicas»™” (Bossa, 1922: 274); por lo que el liberalismo colom-

61 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Gran Enciclopedia de Co-
lombia. Volumen 9: Biografias Abad-Lemaitre. Bogota: Planeta. p. 288: «Jefe militar y politico...
se incorporo a las huestes liberales revolucionarias».

%62 Ocampo-L6pez, Javier (1990). Qué es el liberalismo colombiano. Bogota: Plaza & Janés. p.
179: «Antonio José Restrepo (1855-1933) [corresponde a uno de los idedlogos y dirigentes del
Liberalismo colombiano que nacieron entre los afios 1840 y 1880]».

%63 Bobbio, Norberto (1989a). Estado, gobierno y sociedad. México: FCE. p. 163 [Trad. esp. José
F. Ferndndez Santillan]: «todo hombre cuenta por si mismo». Laski, Harold (2003). El liberalis-
mo europeo. México: FCE. p. 11 [Trad. esp. Victoriano Miguelez]: El concepto de «iniciativa
social» abrié paso al concepto de «iniciativa individual». Wallerstein, Immanuel (2007). Conocer
el mundo, saber el mundo: el fin de lo aprendido. Una ciencia social para el siglo XXI. 3" Ed.
México: Siglo XXI. p. 104. [Trad. esp. Stella Mastrangelo]: «EI liberalismo... parte en su analisis
del individuo... como el sujeto primario de la accién social».

%4 Montenegro, Walter (1982). Introduccién a las doctrinas politico econémicas. 3ra. Ed. Méxi-
co: FCE. p. 40: «existen por si mismas y se desarrollan por razén de su propia dinamica».

25 Berlin, Isaiah (2002). Sobre la libertad. Madrid: Alianza. p. 214 [Trad. esp. Julio Bay6n, An-
gel Rivero, Natalia Rodriguez & Belén Urrutia]: «La defensa de la libertad... la libertad tal como
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biano durante la Hegemonia Conservadora reclama a través de sus dirigentes Ne-
mesio Camacho?®®, de Antonio Samper Uribe y de Fabio Lozano T. «el respeto a
todos los derechos» (Camacho, 1919: 24) y, por medio de su jefe, el general Ben-
jamin Herrera, aboga por «el mas escrupuloso celo por las garantias individuales»
(Herrera, 1924: viii).

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades: naturalismo. Entre 1914 y
1918, el gobierno conservador de José Vicente Concha enfrento la inestabilidad
econdmica y la crisis social «con medidas [econdmicas y politicas] basicamente
restrictivas» (Marin, 1991: 498), ante lo cual el liberalismo colombiano, en 1917,
se manifesté a traves de Tomés O. Eastman expresando que la libertad «deja jugar
sin estorbos las leyes naturales» (Eastman, 1917c: 120) y por medio de la voz co-
lectiva de la Convencion Nacional del Partido, el liberalismo manifestd su com-
promiso con «el respeto al derecho ajeno» (Direccién, 1917: 38), seguramente co-
mo respuesta a los choque de los terratenientes usurpadores de tierras «con los in-
digenas, los terrazgueros y los campesinos» (Marin, 1991: 498), y abogé por una
«prensa absolutamente libre, pero responsable» (Direccion, 1917: 48), ante un pe-
riodismo que, como el colombiano de la época, «se afianza en el partidismo» (To-
rres, 1992: 177).

Entre 1918 y 1922, durante el ejercicio presidencial conservador de Marco Fidel

Suarez®’, quien fue partidario del «establecimiento eclesiastico» y usufructuario

ha sido concebida por los liberales en el mundo moderno [es] toda defensa de las libertades civi-
les y de los derechos individuales». Bobbio, Norberto (1989a). Op. Cit. p. 174: «garantizar juridi-
camente el desarrollo lo mas posible autonomo de las dos esferas confines... el mas amplio cre-
cimiento de la libertad religiosa y la mayor expansion de la libertad econémica» corresponde a
una de las definiciones de Estado de derecho. Bobbio, Norberto (1989b). Liberalismo y democra-
cia. México: FCE. p. 21 [Trad. esp. José F. Fernandez Santillan]: «... [las] garantias de libertad»
son «los mecanismos constitucionales que caracterizan al Estado de derecho»; las cuales, «tienen
el prop6sito de defender al individuo de los abusos de poder». p. 72: «una libertad garantizada
contra la invasion del poder del Estado»

%% Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 298: «calificado exponente de la burguesia liberal».

%7 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. p. 560: «La igle-
sia... lo convirtié6 en su adalid, llamandolo “preclaro defensor de los intereses religiosos del
pais”». Melo Jorge Orlando (1989a). «De Carlos E. Restrepo a Marco Fidel Suéarez. Republica-
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de su «decisivo apoyo»®® (Marin, 1991: 499), los liberales Nemesio Camacho, An-
tonio Samper y Fabio Lozano abogaron por la «real independencia del fuero in-
terno de los hombres» (Camacho, 1919: 12) porque «dentro de la libertad se re-
suelven todos los problemas del mejor modo posible» (Eastman, 1917c: 120). Asi
mismo, y ante la «tendencia claramente hegemonica» de partido del gobierno de
Suérez (Marin, 1991: 499), Benjamin Herrera pidi6 a la Convencion Liberal de
Ibagué «asegurar... la plenitud de nuestros derechos» (Herrera, febrero de 1922:
264). Esta se expres6 por medio de la Plataforma Politica adoptada que se com-
prometioé con la «defensa constante e inflexible de las libertades publicas» (Gran
Convencion, 1922: 17); es decir, reconociendo que «el concepto basico del libera-
lismo es el individualismo»®® (Gémez, 1924b: 368). Y como «el liberalismo [es]
un reto a los intereses establecidos» (Laski, 2003: 13), nuestro liberalismo, ante la
mentalidad de un gobierno favorable a «los grupos dirigentes méas tradicionales» y
desfavorable a «los sectores populares» (Melo, 1989a: 238), pidi6 la supresion de
«los fueros y privilegios... de los sacerdotes y de los militares» (Gran Convencion,
1922: 12) en consonancia con el Informe del Directorio Liberal de 1919 que abog6
por la «igualdad ante la ley» (Camacho, 1919: 24) o la «igualdad civil de todos»
(Gran Convencion, 1922: 12); en otros términos, es «la afirmacion de los derechos
naturales e inviolables del individuo»?’® que son el fundamento de «la concepcién
del Estado liberal» (Bobbio, 1989b: 38) que, de forma diferente, puede expresarse

como el «respeto sincero por [las] opiniones y [las] practicas» (Camacho, 1919: 31).

Frente a los procesos econémicos: ¢abstencionismo o intervencionismo de

Estado? De un lado, el antioquefio Tomas O. Eastman y el santandereano Eugenio

nismo y gobiernos conservadores» en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia.
Bogota: Planeta. p. 560: «Marco Fidel Suarez [fue elegido] con el apoyo oficial y sobre todo en
medio de una campafia eclesiastica de gran intensidad».

%68 palacios, Marco (1995). Op. Cit. p. 104: «una amistad intima del clero y los gobiernos conser-
vadores estuvo en el corazdn de la época».

29 Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 16: «Sin individualismo no hay liberalismo».

' Gémez, Eugenio J. (1924b). «Liberalismo y socialismo» 11 en: Gémez, Eugenio J. (1955). Pro-
blemas colombianos. VII: Frases e ideas. Bogota: Minerva. p. 370: los derechos «estan limitados
naturalmente a [la] capacidad [individual]».

Floro Hermes Gomez Pineda 182



J. Gémez Parra®”*, quienes plantean, el primero, que «[mientras que] la tarea del
Estado es netamente defensiva... intervencionistas quieren que, ademas de dar se-
guridad, el Estado haga cuanto importe a la felicidad de los pueblos... realizar en
cuanto sea factible, la felicidad del ciudadano» (Eastman, 1917a: 113) —lo cual
puede explicarse desde la idea, expuesta por el antioquefio Alejandro Lopez?®™, de
que «la libertad... redime al hombre cautivo de sus necesidades y crea condiciones
de bienestar universal» (Lopez, 1927: 16)—; vy, el segundo, el «desarrollo libre de
las industrias» (Gémez, 1924a: 365). Es decir, ambos expresan una clara oposicion
al Estado eudemonologico.

En cambio, ablandados «los dogmas del liberalismo econ6mico» como consecuen-
cia de la Guerra Mundial (Palacios, 1995: 99), en contraposicion a las ideas de
Eastman y de Gémez, estan Luis Eduardo Nieto Caballero®” y Antonio José Res-
trepo. El primero sostiene desde el periddico EI Espectador, durante los afios de la
Primera Guerra Mundial, en respuesta a las ideas de Tomas O. Eastman —expues-
tas también en el mismo diario— y como producto de sus afios de formacion aca-
démica en ciencia politica en Europa, una intervencion del Estado que es méas «re-
gulacion» que «intervencionismo». Escribe:

Nosotros le decimos [al doctor Eastman quien, profundamente liberal en el viejo sen-

tido inglés, enamorado de la formula spenceriana “el minimum de gobierno y el méa-

ximum de libertad”, cree que la lucha debe continuar alrededor del ya caduco dogma:

el individuo contra el Estado]... El Estado debe reservarse la fabricacion de monedas,

fiscalizar la emisién de billetes de banco, obligar a la observancia de ciertas medidas

de higiene, vigilar las condiciones del trabajo, impedir la venta libre de determinadas
drogas, tener el monopolio de los correos y telégrafos, exigir certificados de idoneidad

"1 Ocampo-Lépez, Javier (1990). Op. Cit. p. 179: entre «[los idedlogos y dirigentes del Libera-
lismo Colombiano]» de la generacién modernista se encuentra Eugenio Gémez Parra.

272 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. Volumen 10. p. 332:
Alejandro Lopez estuvo «al servicio del Partido Liberal». Ocampo-Ldpez, Javier (1990). Op. Cit.
p. 179: es uno de los «idedlogos y dirigentes del Liberalismo Colombiano» de la denominada
«generacion modernista».

27 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. Volumen 10. p. 423:
«Periodista, diploméatico y politico... fue representante... designado por el Partido Liberal».
Ocampo-Lo6pez, Javier (1990). Op. Cit. p. 180: idedlogo y dirigente del liberalismo colombiano
de «la generacion del centenario»
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para el ejercicio de algunas profesiones, reglamentar la inmigracion, y muchas otras
cosas, fuera de las que rezan con las leyes penales. (Nieto, 1917).

El segundo, a pesar de su radicalismo liberal, aboga también por el intervencio-
nismo de Estado «traido [del] socialismo». ;Qué pretende? Pretende, una interven-
cion del Estado que es més «intervencionismo» que «regulacidn»: «la socializacion
de los servicios publicos y el control de ciertas actividades productoras... como:
alumbrado, aguas, tranvias, caminos, correos, telégrafos, teléfonos, etc.» (Restre-
po, 1923: 192), al cual se opone de forma absoluta Eugenio J. Gomez, quien expre-
sa: «el intervencionismo de Estado [sobre el que triunfé el individualismo con la
Revolucién Francesa]... se encuentra... en las organizaciones primarias y elemen-
tales de los hombres» (Gomez, 1924b: 373).

Un liberalismo que es consumidor de libertad

La obligacién del liberalismo, con respecto a la libertad, de «producirla y [estar]
obligado a organizarla», segun el anélisis foucaultiano, se aprecia durante la He-
gemonia Conservadora: primero, un afio después de ser establecida la tributacion
directa en Colombia (Diaz, 1997: n62), en un Informe de 1919 del Directorio Libe-
ral se afirma que «la reforma tributaria es cuestion... de liberacidon del pueblo»
(Camacho, 1919: 23), de producir libertad, en virtud de la inequidad tributaria vi-
gente. Esta idea, que coincide con la expuesta por Rafael Uribe-Uribe durante la
década de 1904 a 1914, la cual fue recogida por la Convencion Liberal de Iba-

gué®™ es una amenaza a la libertad de quienes poco tributan®: los ricos y podero-

" Gran Convencién de Ibagué (1922). Acuerdos. Edicién cundinamarquesa. Bogota: Arconvar.
Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccion libros raros y manuscritos. p. 12: «Reforma del sistema
tributario sobre bases cientificas... de modo que el peso de las contribuciones no recaiga sobre
determinadas clases sociales».

2> Colombia, Ministerio de Hacienda (1910). Informe del Ministro de Hacienda a la Asamblea
Nacional de 1910/Tomas O. Eastman. Bogota: Imprenta Nacional. No hay copias disponibles en
ninguna biblioteca. Citado por Diaz, Sylvia Beatriz (1997). «Finanzas Publicas del gobierno cen-
tral en Colombia 1905-1925». Historia Critica. Nimero 14. Diciembre. «... los derechos de impor-
tacion de las telas blancas de algodon, ordinarias, que consumen las clases pobres de la pobla-
cion, soportan un gravamen de $0,51 por Kg. y las telas de seda, destinadas al consumo de las
clases acomodadas, pagan $2,55 por Kg. A primera vista parece que es muy considerable la dife-
rencia de impuesto en contra de los articulos considerados como de lujo; pero si se atiende al peso
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sos. Segundo, se plantea producir la «libertad para [que] los departamentos [pue-
dan] aplicar sus recursos a las necesidades seccionales» (Gran Convencion, 1922:
12); es decir, destruir la que tiene la Nacién para hacerlo desde la centralizacién a

la que fue sometida a partir de la Constitucion de 1886.

También, dentro de esta idea de produccidn/destruccion de libertad, en momentos
que «los centros de mayor concentracién obrera» adquieren una «especial belige-
rancia» (Marin, 1991: 501), el liberalismo colombiano se compromete a: 1) «[tra-
bajar] por las reivindicaciones de los trabajadores» (Camacho, 1919: 25); las cua-
les son amenaza de destruccion de la libertad de los empleadores. 2) intervenir
mediante acciones sanitarias o sea destruir la libertad individual de actuar ante las
enfermedades, para producir libertad: unas acciones que «liberten al pueblo de los
males que le abruman» (Gran Convencion, 1922: 15). En ambos casos se recoge la

idea de que ser liberal es defender y «conservar lo libre» (Nieto, 1917a).

Singularidad y autonomia. La «emancipaciéon del Estado del cuidado de los
asuntos religiosos», que es una caracteristica del Estado liberal (Bobbio, 1989a:
174), no ocurre en la Colombia durante la Hegemonia Conservadora: aqui existe un
Estado que ha formado un cuerpo social «educado en los principios de la fe y la
moral catdlica, cuerpo que aprendié también a prohibir, a censurar... todo aquello
que no tiene la marca de lo catélico» (Erazo, 2008: 48). Por eso, la Convencion
Liberal de Ibagué quiere una «reforma del Concordato en un sentido favorable a la
independencia y soberania del poder civil» (Gran Convencion, 1922: 14) y Benja-
min Herrera aboga, al iniciar sus tareas la Universidad Libre en 1923, que «nada...
ate la conciencia a los prejuicios y a las preocupaciones; pero nada tampoco...

atente contra la libertad ni la conciencia del individuo» (Rodriguez, 1994: 280).

De otra parte, en la década de los afios veinte cuando «el pais ingresa de manera

decisiva al sistema capitalista» (Marin, 1991: 502), Herrera aboga por la «amplia-

de las telas indicadas, se viene en conocimiento de que el gravamen es a menudo aproximadame n-
te igual, y en muchos casos resulta mas alto el de los géneros de algodon; lo cual significa que
estdn mas gravadas las clases menesterosas que las clases ricas».
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cién e intensificacion de la educacion primaria e industrial» (Herrera, enero de
1922), la Convencién de Ibagué reclama la «nacionalizacion de la ensefianza»?™
(Gran Convencion, 1922: 13) y Eduardo Santos a través de su periddico sefiala que
«el liberalismo reivindica la plena libertad para organizar la instruccion publica
como le plazca» (Santos, 1923: Editorial), pues la existente, es una educacién con
«manuales y textos para ensefiar la moral catolica... otros, como el de «Carrefio»
[para los modales]... [En fin] todo est4 controlado por la norma, por la regla que se
ensefia a través de manuales» (Erazo, 2008: 48) y lo que se requiere, «es abrir fren-
te a la escuela intelectualmente estrecha y mezquina, la escuela intelectualmente

amplia y generosa» (Cano en Molina, 2006: 329).

Un liberalismo que oscila entre la «agenda» y la «no agenda»

Esa deslegitimacion que el liberalismo hace del «paternalismo politico» por cuanto
defiende la sponta acta, la cual al entender «cuando actuar» se traduce en la préac-
tica de un «paternalismo hacia los débiles», se aprecia en el liberalismo colom-

biano de la época, asi:

1. Con un «liberalismo que venia ganando adeptos en la poblacion urbana», con
una situacion social caracterizada «por el alza del costo de vida y las dificiles
condiciones de trabajo» (Marin, 1991: 501), Nemesio Camacho, Antonio Sam-
per y Fabio Lozano manifiestan que se debe «salvar a las clases proletarias de
la injusticia» (Camacho, 1919: 23), puesto que, «el liberalismo [es] defensor
del pueblo» (Ibid.: 25). De otro lado, con el antecedente de «las huelgas en Ba-
rranquilla» ocurridas en 1918 y «la huelga del ferrocarril de Girardot, que se
traslado a los trabajadores de la navegacion fluvial» (Marin, 1991: 500), los li-
berales colombianos arguyen, con claro paternalismo, que «el trabajador... re-

quiere —como el pupilo— amparo especial» (Camacho, 1919: 27) y «la consa-

2% Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 332: «... entendiendo por nacionalizacion en este caso el
hecho de que las asignaturas que se refieren a la capacitaciéon de los muchachos como ciudadanos
sean ensefiadas s6lo por maestros oriundos del respectivo pais». p. 333: la educacion en ese mo-
mento se encuentra «casi monopolizada por el gobierno y por el conservatismo».
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gracion del derecho de huelga» (Herrera, enero de 1922) para «obtener el mejo-
ramiento efectivo de su condicion» (Gran Convencidn, 1922: 15). Por lo tanto,
no se trata aqui de hombres «perfectamente capaces de conducirse por si solos»
(Foucault, 2009: 45).

2. La voz colectiva de la Convencion Liberal de Ibagué de 1922, «que propugné
por capitalizar algunos elementos innovadores en materia social» (Marin, 1991:
502), se comprometid colectivamente en su convencion de Ibagué de 1922, al

| 277

igual que lo hizo Benjamin Herrera en su campafia presidencial®’’, con la «de-

fensa y proteccion de las clases obreras» (Gran Convencion, 1922: 15), de las
cuales Benjamin Herrera escribié que «se hallan en un estado de inferioridad

278

manifiesta»“™® (Herrera, marzo de 1922: 270); pero, como «los liberales [tienen]

una fe profunda en la accidn efectivamente civilizadora de [sus] ideas» (Res-

" Herrera, Benjamin (enero de 1922). «Campafia Presidencial» en: El Diario Nacional Nro. 1896.
Enero 9 de 1922. Biblioteca Nacional de Colombia. Hemeroteca Nacional Manuel del Socorro
Rodriguez: «es en mi una conviccion sincera [mi anhelo ferviente... de llevar un dia a la conquis-
ta de realizaciones efectivas las] legitimas aspiraciones populares que habran de traducirse en
seguros obreros, reglamentacion equitativa y humanitaria del trabajo de las mujeres y de los ni-
fios, consagracion del derecho de huelga en practicas de justicia, higiene de los talleres, habita-
ciones para obreros, proteccién del obrero agricola, sindicatos obreros, contrato de trabajo, am-
pliacién e intensificacion de la educacién primaria e industrial, en una palabra, todo lo que tienda
a mejorar las condiciones de aquellos compatriotas que, representando el capital mas valioso de la
Republica, tienen derecho al amparo especial».

"% | a idea de «inferioridad manifiesta» es una nocién juridica. Ella significa dependencia, de-
sigualdad, subordinacion o sujecidn por fuerza de las circunstancias (un individuo inerme frente a
otro fuertemente armado o inferioridad de armas que es una situacién de violencia), de obstaculos
del orden natural (el caso fortuito de un incendio) o bioldgico (la impotencia natural producida
por una trisomia 21 o0 mongolismo) o material (el estado de indigencia) es, pues, una situacion por
la cual los hombres quedan privados del ejercicio legitimo de sus derechos. Por lo tanto, la «infe-
rioridad manifiesta» no es un «estado de infancia natural» ni un «estado de minoria de edad».
Citado por: Manero-Salvador, Ana (2009). «La controversia de Valladolid: Espafia y el anélisis de
la legitimidad de la conquista de América» en: Revista Electrénica Iberoamericana. Volumen 3.
Namero 2. Losada, Angel (1973). Juan de Ginés Sepulveda a través de su epistolario y nuevos
documentos. Madrid: CICS. p. 205 y ss.: explica «la “condicion natural de inferioridad... signifi-
caba un desarrollo mental y volitivo tan escaso, comin y permanente en la época de la conquista,
que [se] constituia segin Sepulveda, como una segunda naturaleza, no esencial, sino mutable por
la cultura [...]. Este estado de desarrollo hacia que los afectados por él fuesen incapaces para su
propio gobierno, por lo que debian dejarse dirigir, ya que todo hombre estd obligado a perfeccio-
narse”». Sierra-Alvarez, José (1990). El obrero sofiado. Ensayo sobre el paternalismo industrial
(Asturias 1860-1917). Madrid: Siglo XXI. p. 147: «En el terreno antropologico... el paternalismo
patriarcal [ve] al obrero como un salvaje, como un nifio, como un menor incapaz de valerse por si
mismo, el paternalismo liberal [lo considera] un ser (casi) civilizado, un (casi) adulto capaz de
aprender».
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trepo, 1917: 40 y 83), en su discurso abogan a través de sus dirigentes por «re-
dimir a nuestro pueblo del trabajo personal subsidiario y el diezmo, del peaje y
el pontazgo, del jornal bajo y de la vida cara, de la escasez y del analfabetis-
mo» (Lopez, 1926: 50) y por el reconocimiento «en la practica y en la ley [de]
las garantias y derechos que en todas la sociedades cultas les corresponden»,
por lo cual proponen la «creacion de la Oficina del Trabajo» (Gran Convencidn,
1922: 15).
La «agenda» o el «cuando actuar»: la idea de mejorar a los dem@s. Fiel a
esta idea, Benjamin Herrera expresé su ideal a favor «de una politica digna, vigo-
rosa, civilizada y patridtica» al convocar la Convencion Nacional del Partido Libe-
ral de Ibagué, (Herrera, febrero de 1922: 264). La razdn: para la época el pueblo
colombiano, segliin «el boliviano Alcides Arguedas... “es pobre, sufre y tiene ham-
bre”» (Castro, 1997: 7) y, ademas, Colombia «no es un pais suficientemente civili-
zado» (L6pez de Mesa en Nieto, 1917b: 57). Por ello, la manifestacion liberal co-
lombiana en el sentido de que a «la sociedad en general... no le conviene que en su
seno haya pobres, fracasados y desengafiados»?’ (Restrepo, 1923: 229), toda vez
que «los negligentes, los apocados, los egoistas y los incapaces» son vistos como

«la impedimenta»*®

(Camacho, 1919: 20); es decir, son una cuestidn de inconve-
niencia, una situacién de carga. Luego, no es la idea del «discurso liberal [que]

tiende a temer a los sucios y a los ignorantes» (Wallerstein, 2007: 107).

Sin embargo, para evitar que haya pobres, apocados, fracasados, egoistas, incapa-

ces y desengafiados, Benjamin Herrera entiende que el liberalismo colombiano de-

" Humboldt, Guillermo (1996). Escritos politicos. 1" Ed. 2% Reimpr. México: FCE. p. 107: «el
gobernante [tiene que] desligar al hombre de sus ataduras gradualmente». Wallerstein, Immanuel
(2007). Op. Cit. p. 107: «el liberal siempre esta defendiendo... el heroico individuo racional [que]
es a la vez competente y civilizado. El concepto de individuo competente... no es muy distinto
del concepto de individuo civilizado».

80 Humboldt, Wilhelm von (1988). Los limites de la accién del Estado. Madrid: Tecnos. p. 173:
los incapaces «estan privados practicamente del todo del uso de la razén o aun no han alcanzado
la madurez mental que depende de la propia madurez corporal». Real Academia Espafiola (2001).
Impedimenta en: Real Academia Espafiola (2001). Diccionario de la Lengua Espafiola. Espafa:
Real Academia Espafiola: «Bagaje que suele llevar la tropa, e impide la celeridad de las marchas
y operaciones».
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be «procurar... el bienestar y el progreso» (Herrera, febrero de 1922: 264), que si
es una idea liberal. Este —el progreso—, seglin Alejandro Lopez, «consiste en ha-
cer crecer las fuerzas en accién de manera que queden fuera del alcance del vulgo
y asuman proporciones en el que el experto predomine»?" (Lépez, 1927: 17). Esto
quiere decir: cuanto liberalismo, el respeto por el profesional; en cuanto democra-
cia, la desconfianza hacia el ciudadano comun y corriente. Este respeto y esta des-
confianza quedan manifiestos cuando la Convencion de Ibagué es su proposito que
«no puedan ser elegidos electores ni para puestos de eleccion popular los indivi-

duos que no sepan leer y escribir» (Gran Convencién, 1922: 11).

La educacién: una «agenda». En un «pais [que] yace en la miseria y el atraso»
282 (Herrera, enero de 1922), cuya «cultura es incipiente» (Nieto, 1917b: 57) y con
«una brecha [abrumadora] entre la educacién urbana y la rural»?®® (Palacios, 1995:
199), al unisono con «ese deber social [liberal] de mejorar a los demas» (Wallers-
tein, 2007: 108), Benjamin Herrera expresa que, haciendo referencia a la condicion
de los obreros, se ha de hacer «todo lo que tienda a mejorar las condiciones de
aquellos compatriotas que, representando el capital mas valioso de la Republica,
tienen derecho al amparo especial» (Herrera, enero de 1922). En tal sentido, los

liberales bajo el régimen de la Hegemonia Conservadora, expresan que «todo con-

81 Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 108: los liberales creen en «los mejores [es decir]
los mas competentes». p. 109: «Por naturaleza temen a todo lo que pueda ser considerado o califi-
cado de “extremo” [es decir] cualquier cosa que pueda ser tildada de “populista”. Populismo es
apelar al pueblo en términos del resultado... El centro liberal ha sido... antipopulista».

%82 palacios, Marco (1995). Entre la legitimidad y la violencia. Colombia 1875-1994. 2% Ed. Bo-
gotd: Norma. p. 109: Colombia es para la época «una sociedad que vive en el nivel de subsisten-
Cia».

283 pacheco-Arrieta, Ivan Francisco (2002). «Evolucion legislativa de la educacién superior en
Colombia. Educacién culpable, educacion redentora» en: Digital Observatory for Higher Educa-
tion in Latin America and the Caribbean. IESALC Reports. IESALC-UNESCO. Disponible en:
http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001399/139967s.pdf Consulta realizada: el 12 de mayo de
2010. p. 18: desde «la reforma educativa con la Ley 39 de 1903 y su decreto... reglamentario 491
de 1904», p. 19: «Si distinguid, de manera odiosa, entre la primaria urbana, con una duracion de 6
afios y la primaria rural, con tan sélo 3 afios en los que se aprenderia s6lo lo mas importante de la
educacion recibida en las urbanas; ignorando que para esa época, mas del 80% de la poblacion del
pais era rural». Palacios, Marco (1995). Op. Cit. p. 110: «las instituciones educativas ahondaron
la brecha cultural entre las élites y el pueblo».
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verge y se resume en el problema de la educacion [porque] la escuela ha de darnos
plena conciencia de nuestras necesidades» (Lopez, 1927: 14). Por ello, propugnan
por la «<ampliacién e intensificacion de la educacién primaria e industrial»?** (He-
rrera, enero de 1922) —las cuales facultan—. Del mismo modo, aboga por una «re-
forma de la instruccidn secundaria y profesional sobre bases cientificas y practi-
cas»*®® (Gran Convencién, 1922: 13), para un pais que llega al final de estos dieci-
séis afios con una «tasa de analfabetismo [que] ascendia al 63% de la poblacion en
edad escolar» (Sarria, 2008: 333). Es en ese medio social, en el que los liberales
del momento desean «encauzar... con mesura... [las] ansias» del pueblo (Ldpez,

1927: 19); en otras palabras, ser sensatos.

Finalmente, abogan a traves de su jefe del partido el general y excandidato presi-
dencial Benjamin Herrera —cuando éste le sefialé una filosofia a la recién abierta
Universidad Libre— por «las sanas ideas en materia de educacién» (Rodriguez,

1994: 280); es decir, coinciden con la idea de la «divisa del hombre sano y lleno de

284 pacheco-Arrieta, Ivan Francisco (2002). Op. Cit. p. 20: «...antes la necesidad de mano de obra
calificada. La ley 56 de 1927 hizo obligatoria la ensefianza primaria, aunque de manera vaga y
ambigua, pues esta podia ser recibida en una escuela publica, en una privada o en el hogar y no
era obligatoria si no habia una escuela publica gratuita a una distancia inferior a 2.5 kildmetros».
Palacios, Marco (1995). Op. Cit. p. 109: «el sistema escolar estaba circunscrito a minorias». Pop-
pel, Hubert (2000). Tradicion y modernidad en Colombia: corrientes poéticas en los afios veinte.
Medellin: Editorial Universidad de Antioquia: «la falta de acceso a las instituciones escolares
excluyé automaticamente a una gran parte de la poblacion colombiana de la vida cultural que se
transmitia por escrito». Safford, Frank (1989). El ideal de lo practico. El desafio de formar una
élite técnica y empresarial en Colombia. Bogota: Universidad Nacional de Colombia. p. 78: «Los
miembros de la élite colombiana de principios de la época republicana tenian una clara conciencia
de la necesidad de infundir mayor destreza laboral a los sectores bajos y medios de la sociedad...
Esperaban lograr, mediante la educacion primaria y la educacion bésica industrial, dos fines es-
trechamente relacionados entre si —el orden social y el progreso econémico».

%85 Aunque, Safford, Frank (1989). Op. Cit. p. 20: afirma a partir de sus investigaciones que «el
prestigio social del técnico y del hombre practico quedé firmemente establecido en la sociedad
colombiana»; sin embargo, las observaciones de Sarria-Materén, Martha (2008). «La universidad
y el problema de lo moderno: trayectos y sentidos del movimiento de Cdrdoba» en: Educere/Foro
Universitario. Afio 12. Namero 41: Abril-Mayo-Junio. p. 332: nos muestra como «los estudiantes
[universitarios siguiendo el movimiento de la Universidad de Cérdoba] entraran en conflicto con
las autoridades universitarias, a través de huelgas y manifestaciones entre 1920 y 1929. Los estu-
diantes luchaban contra la orientacién técnica que regia la universidad en la que «no se hallaba
atmosfera favorable a la investigacidn cientifica» y su «pensum limita los estudios universitarios
y paraliza la investigacidn» (Arciniegas, citado por Soto, 2005: 121), en palabras de German Ar-
ciniegas, uno de sus principales lideres».
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energia»?®®

(Humboldt, 1996: 88), con lo cual los liberales colombianos al igual
que los universales ratifican su «fe profunda en la accién... civilizadora» de sus
ideas (Restrepo, 1917: 40 y 83), por una parte, y de la otra, prueban lo dicho por
Gerardo Molina cuando sefial6 que éstos profesaban un «interés apasionado por la
educacién y la instruccion pablica» (Molina, 2006: 329) de los liberales colombia-
nos, porque ellos creen en la racionalidad que se alcanza con la educacién, la for-

macion (Bildung).

2.5.3. El liberalismo «como racionalizacion del gobierno» durante la

Hegemonia Conservadora
Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno

Luis Eduardo Nieto-Caballero nos recuerda que Tomas O. Eastman, cuando se
desempefi6 como Ministro de Hacienda, luchd para «que el pais aceptara el régi-
men de economias y reaccionara contra los gastos superfluos» (Nieto, 1917a); es
decir, que éste defendid la frugalidad del gobierno. En tal sentido en el informe del
Directorio Liberal de 1919, se propone «encauzar y dirigir con mesura... [las] an-
sias de los pueblos» —que es comparable a la idea del «gobierno sano y frugal» de
Thomas Jefferson—, idea que complementa Alejandro Lépez al sefialar que «es
motivo de orgullo» tener un gobierno «sumiso a la ley, normas y objetivos»?’ (L6-
pez, 1927: 19), una clara alusion al Estado de Derecho o Rule of Law. Asi mismo,
dentro de esa idea de mesura la Gran Convencién Liberal de Ibagué quiere la «se-
paracion de las rentas y gastos departamentales y nacionales» y dentro de una idea
de racionalidad, la cual es una forma de frugalidad, quiere que los departamentos

tengan «libertad de aplicar sus recursos» y puedan «mancomunarse» entre ellos, o

%6 salgar, Eustorjio (1870). Decreto Organico sobre Instruccion Publica Primaria. Bogota: Im-
prenta de la Nacidn. Biblioteca Nacional de Colombia. p. 11: En este decreto radical liberal, las
escuelas «tenian por objeto formar hombres sanos de cuerpo i espiritu».

%87 Bobbio, Norberto (1989b). Op. Cit. p. 49: «En la doctrina liberal estado de derecho... signifi-
ca... subordinacion de las leyes al limite material del reconocimiento de algunos derechos funda-
mentales considerados... en principio inviolables... [significa] no regido por hombres sino por las
leyes».

Condiciones para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948 191



entre «varios municipios», con el fin de «xemprender obras publicas que los intere-
sen conjuntamente [con cargo a sus propios recursos]» (Gran Convencion. 1922:
12).

Entre la frugalidad y la intervencion. El liberalismo colombiano de esta época
se debate entre intervencionismo y abstencionismo de Estado: frente a las ideas
intervencionistas de Antonio José Restrepo y de Luis Eduardo Nieto Calderdn,
Tomas O. Eastman con su mirada abstencionista, y a pesar de conocer la imposibi-
lidad?®® de Estado intervencionista en Colombia, advierte que la intervencién del
Estado «no lo aceptan los amigos de la libertad». ¢(En qué basa Eastman su afirma-
cién? En la idea de que todo intervencionismo exige un «aumento de contribucio-
nes» y, ademas, un «aumento de empleados» (Eastman, 1917c: 122-123); es decir,
ve el intervencionismo como una amenaza contra la frugalidad del gobierno debido
a las mayores cargas fiscales y laborales para el Estado. Es la misma idea de evitar
una mayor carga tributaria, la Convencion Liberal de Ibagué aboga por un sistema
tributario calculado «sobre bases cientificas» —como lo propuso Carlos Arturo
Torres en 1902— con el propoésito de que «el peso de las contribuciones no recaiga
sobre determinadas clases sociales» —como lo dijo Rafael Uribe-Uribe en 1911—
(Gran Convencién. 1922: 12).

Un liberalismo cuyo principio de calculo es la seguridad

Durante la Hegemonia Conservadora el liberalismo colombiano de la época se
plantea como problemas de seguridad los conflictos del trabajo, la paz y el progre-
so que lo conducen a plantear, a través de uno de sus dirigentes, que se debe «lo-
grar mas tranquilidad y menos inseguridad para la persona y bienes» (Lopez, 1927:

15). Toméas O. Eastman, entonces, expresa que «la funcién del Estado se reduce a

288 Eastman, Tomaés (1917d). Intervencionismo en: Nieto-Caballero, Luis Eduardo (1922). Ideas
liberales. Analizando teorias de Tomas Eastman y Antonio José Restrepo. Bogota: El Espectador.
Biblioteca Nacional de Colombia. Sala Daniel Samper Ortega. p. 116: «aqui es inaceptable el
intervencionismo, porque hoy aqui el Estado es incapaz de llenar las funciones que de esta teoria
se desprenden; y es incapaz, porque carece del dinero, de la inteligencia, de los conocimientos y
de la unidad de miras que para el caso se necesitan».
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dar seguridad» (Eastman, 1917a: 108), idea que es compartida por Eugenio J. G6-
mez®? (Gémez, 1924a: 364).

La seguridad y su calculo. Tomas O. Eastman plantea que se debe «dar seguri-
dad a cada ciudadano e impedir que este menoscabe la seguridad ajena». ;De qué
forma? De dos maneras distintas: mediante la limitacion de «la libertad individual
cuando sea menester» (Eastman, 1917a: 108), «para proteger un derecho amenaza-
do» (Eastman, 1917e: 113), por una parte; y mediante la «[contribucién personal
del] servicio militar», la cual es «tan indispensable como las contribuciones en
dinero» (lbidem: 110), por la otra; pero lo que ofrece nuestro ejército de la época
es una seguridad «de mentirijillas» puesto que «necesitamos un servicio militar
muy superior al que tenemos» (Eastman, 1917d: 110). En otras palabras, aspirar a
una seguridad que evite «las vias de hecho entre los ciudadanos (por medio de la
policia)»; que dirima «las controversias civiles entre ellos y castig[ar] a los delin-
cuentes (por medio de los jueces)», y que mantenga «el orden publico y [proveer] a

la defensa exterior (por medio del ejército)» (Eastman en Molina, 2006: 161).

Para 1916, «el Ministro de Hacienda, Diego Mendoza, establece que existen en el
pais 135 fabricas» (Marin, 1991: 498) y, para 1919, se «veria surgir la primera
oleada huelguistica en el pais» (Ibidem: 500). En este contexto, Nemesio Camacho,
Antonio Samper y Fabio Lozano expresaron que se debe buscar «el respeto efecti-
vo para los opuestos derechos [del capital y del trabajo]». (Como? Reglamentando
«convenientemente... todo cuanto se refiera a los conflictos posibles entre el capi-
tal y el trabajo» (Camacho, 1919: 27). Y, ¢cual es el origen de este calculo politi-
co? La idea de que «la autoridad [hace bien] en castigar los miembros de un trade-
union si amenazan o atacan a los obreros no incorporados, o si por fuerza tratan de
imponerles a sus comparieros obligaciones no reconocidas por la ley civil», lo cual

«nada tiene que ver... con el intervencionismo» (Eastman, 1917a: 110).

89 Gémez, Eugenio J. (1924). «Liberalismo y socialismo I» en: Gémez, Eugenio J. (1955). Pro-
blemas colombianos. VII: Frases e ideas. Bogota: Minerva. p. 364: «limitacién del gobierno a dar
seguridad».
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Francisco José Chaux manifesto, durante la Convencion Nacional del Partido Libe-
ral de Ibagué, que el liberalismo busca «asegurar la paz»*®. ;Coémo? «Mediante la
declaracion formal de [los] derechos y el reconocimiento practico de ellos»
(Chaux, 1922: 298), pues es «el resultado de la efectividad de las garantias» (San-
tos, enero de 1922), y asegurando de manera efectiva que el ciudadano —segun
Eastman citado por Molina— pueda «hacer y decir en politica cuanto le plazca
mientras no atente contra el orden publico» (Molina, 2006: 162), como resultado
«de la realidad del derecho» (Santos, enero de 1922). Y, ¢cual es el origen de este
célculo politico? Dos ideas: la primera, que «ningln pais tiranizado es un pais en
que tenga bases sélidas la paz» (Chaux, 1922: 298) vy, la segunda, que el gobierno
posea «la fuerza suficiente [para hacerse obedecer en la paz y para salir triunfante

en la guerra]»**

y asi tenga «lo que pide el mantenimiento de la paz»; o sea, «do-
minar cualquier revolucion armada» (Molina, 2006: 161-162). Por lo tanto, esta-
mos ante el pensamiento liberal de «que la paz no es impuesta por la violencia ni
nace de una paralizacién artificial [por cuanto lo que el Estado debe dar es liber-
tad]» (Humboldt, 1996: 128). Por lo tanto, la paz es el resultado —como lo afirma

Eastman— de «[un] gobierno fuerte y [un] ciudadano fuerte» (Molina, 2006: 162).

Antonio José Restrepo expresa, desde su liberalismo, que «llegaremos a mejores
condiciones» (Restrepo, 1923: 191). ;(De qué manera? Mediante una «necesaria
intervencidn del Estado» (Ibidem: 191). ;Por qué este calculo politico? Porque, en

las circunstancias propias de Colombia «la higiene, la moral y la seguridad social

20 | afer, Celso (1993). Ensayos liberales. México: FCE. p. 52 [Trad. esp. Stella Mastrangelo]:
«el derecho a la paz [uno de los llamados derechos de tercera generacion]... hace posible la vi-
gencia efectiva de los derechos».

%1 Bobbio, Norberto (1989a). Op. Cit. p. 163: «Al estado [dentro de la concepcién liberal] le que-
da, y le quedara, el monopolio de la fuerza mediante el cual debe ser asegurada la circulacidn
libre de las ideas, el final de toda ortodoxia y la libre circulacién de bienes». Locke, John (1690).
Concerning Civil Government, Second Essay: An Essay Concerning the True Original Extent and
End of Civil Government. p. 21: «... el Estado se origina mediante un poder que establece qué
castigo se impondra a las diversas transgresiones que considera merecedoras de tal, cometidas por
los miembros de esa sociedad. Este es el poder de hacer leyes, al que debe sumarse el poder de
castigar cualquier injuria inferida a alguno de sus miembros por alguien que no pertenezca a ella.
Este es el poder de hacer la guerra y la paz».
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dominan el problema y priman sobre la mera economia» (Restrepo, 1923: 197),
«en ejercicio de una funcion de seguridad» (Ibidem: 199).

Un liberalismo cuya divisa es «vivir peligrosamente»

El liberalismo colombiano, bajo la Hegemonia Conservadora tiene clara nocion de
peligro. Advierte que «la libertad porque si, sin condiciones, apareja peligros»
(Nieto, 1917a) y que «el mayor peligro de la patria» son «los negligentes, los apo-
cados, los egoistas [y] los incapaces» (Camacho, 1919: 20); pues, entiende como
un peligro el «desarreglo mental» (Lopez, 1927: 15), dentro del contexto para la
época de una higiene y una medicina «basado en una marcada atencion a las condi-
ciones de existencia de las poblaciones» (Marquez, 2004: 183). Asi mismo, ante
«el poco efecto [que la prosperidad econdmica tuvo] sobre la intolerancia reinante
frente a las nuevas ideas» (Londofio, 1989: 335), sefiala como un peligro el «des-
concierto en las ideas» (Lopez, 1927: 15) y, también, «la creacidn y sostenimiento
de escuelas y colegios... inficionados por la pasién sectaria»®®, porque ello hace
que «nos quedemos atrasados en el mundo contemporéaneo» (Herrera, marzo de
1922: 271); pues para el liberalismo «lo fundamental es la formacion del hombre
dentro de la mas elevada variedad» (Humboldt, 1996: 131).

Vivir peligrosamente. Entre 1914 y 1918 «se suspendieron muchas obras publicas,
se redujeron los empleos y los salarios», fue asesinado «Rafael Uribe-Uribe, el 15
de octubre de 1914... proliferaron las protestas politicas y sociales» y se presenta-

ron hechos violentos que «se produjeron al reavivar los odios partidistas y al flore-

2%2 |_ondofio, Patricia & Londofio, Santiago (1989). «Vida diaria en las ciudades colombianas» en:
Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia. Bogota: Planeta. p. 347: «La ensefianza
de la doctrina cristiana tiene un amplio espacio, hasta el punto que, como recuerda Alberto Lle-
ras: “Desde la cuna al sepulcro el hombre —Yy la mujer mas ain— no podian hacer nada, ni dar
pasos nuevos en su existencia, o tener episodios memorables sin consentimiento, bendicién y
sacramento del cura [...]”... En 1915 el Catecismo politico social exalta al Partido Conservador
porque tiene “la politica buena”: no tiene en su credo principios que la Iglesia condena y ademas,
al reprimir la prensa, protege “la honra y creencia de los ciudadanos y no deja insultar la reli-
gion”». Palacios, Marco (1995). Op. Cit. p. 105: «[los sacerdotes] fueron notorios por su incen-
diarismo antiliberal, en ocasiones reprendido por sus superiores».
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cer el sectarismo clerical de una Iglesia profundamente unida al Partido Conserva-
dor en el poder» (Marin, 1991: 498). Entonces, en el Informe a la Convencién Li-
beral de 1917 se advierte del peligro de «[intranquilizar] al pais y se infiere grave
dafio a todos los negocios y a todas las empresas» (Direccién, 1917: 52); la Direc-
cioén Nacional del partido integrada por Nemesio Camacho, Antonio Samper y Fa-
bio Lozano ven como peligrosa para el pueblo la situacion, del que ellos llaman

«musulman estancamiento»2®

(Camacho, 1919: 25), caracterizada porque «nues-
tras exportaciones sufrieron una severa recesion» (Marin, 1991: 498). Entre 1918 y
1922, Benjamin Herrera advierte que constituye un peligro el que «para las campa-
fas electorales... [figuren] como candidatos los miembros de los respectivos direc-
torios» arguyendo que esto impide «dar a los dirigentes el prestigio y la autoridad
que impone el desinterés evidente» (Herrera, marzo de 1922: 270); asi mismo, con
una lglesia constituida en «una fuerza refractaria al progreso espiritual de la repu-
blica» (Molina, 2006: 418), sefiala Herrera que es peligrosa la «politica rutinaria...

. . .. . . . 204
inspirada... en sentimientos de intolerancia e irrespeto al derecho»®

(Herrera,
marzo de 1922: 271); es, en otras palabras, mezclar «el orden de la razén imperso-
nal», que corresponde a la vida publica, con el «orden de las creencias», propio de

la vida privada (Touraine, 2006: 70).

A partir de los afios veinte, durante parte del gobierno de Suarez y la totalidad de

las gestiones gubernamentales de Ospina y Abadia Méndez, nuestro «obrerismo...

2% Choza-Armenta, Jacinto (2008). «Fronteras geograficas, socioldgicas y metafisicas» en: Revis-
ta CIDOB d’Afers Internacionals. Namero 82-83. p. 83: A partir del siglo XVIII, «la islamizacion
de Asia... a partir del siglo XV, en cierta medida, es percibida desde Occidente como estanca-
miento econédmico, cientifico, técnico y cultural».

2% Herrera, Benjamin (1924). Memorial politico del sefior General don Benjamin Herrera. Res-
puesta del Excelentisimo sefior Presidente de la Republica. Comunicaciones recibidas por este
alto Magistrado en relacién con ambos documentos. Bogota: Imprenta Nacional. Biblioteca Na-
cional de Colombia. Sala Daniel Samper Ortega Coleccion Fondos Especiales. p. ix: «la enconada
propaganda por parte del clero... que exalta la credulidad, la ignorancia y las pasiones de las mul-
titudes, exhibiendo al liberalismo y sus hombres como una amenaza para la religion, para la Pa-
tria y para la familia». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 419: «La Santa Sede... se interesa en
preparar sistematicamente la mentalidad colombiana, no con un criterio cultural, sino con un cri-
terio de sometimiento... la Santa Sede quiere que [el ciudadano] sea un sectario perfecto, un fanéa-
tico ciego, dispuesto a aceptar todas las imposiciones».
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empez0 a dar sefiales de una extrema beligerancia» (Molina, 2006: 373): las huel-
gas se hicieron comunes y se caracterizaron por ser «mas una “asonada”» o un
«“motin”» que una huelga entendida como un movimiento relativamente preparado
y organizado» (Archila, 1989: 232). Por esta razon, Antonio José Restrepo sefiala
el peligro de «las revueltas sangrientas» como resultado de la falta de condiciones
de equidad (Restrepo, 1923: 173).

Los desequilibrios y sus peligros. Estando frente a una gestién de las fuerzas
estatales —el gobierno de Concha— caracterizada por «medidas econémicas y po-
liticas [que] precipitaban reacciones dificiles de controlar» (Marin, 1991: 498), el
dirigente liberal Baldomero Sanin Cano advierte la idea de peligro que traen los
desequilibrios®®, al sefialar que «el sentimiento de la desigualdad» es «la mas seria
amenaza contra los poderes constituidos» (Sanin, 1917: 116). Y, ante la reduccion
«de los empleos y los salarios» (Marin, 1991: 498), Eastman observa que «las
aglomeraciones de vagos®®® son una amenaza permanente para la sociedad: allf re-
sultan las peores epidemias y de alli proceden los mayores delitos» (Eastman,
1917a: 112). Sanin Cano describe el peligro de los desocupados, asi:

[Son una amenaza del orden establecido] los desocupados que... azotando calles du-

rante el dia y recogiéndose por la noche en tugurios a donde llega la luna “por entre

ventanas rotas a despertarlos para que sientan frio y se preocupen del mafiana” [por lo

cual, es de sabiduria administrativa emprender obras publicas, aunque no sean de ur-
gente ejecucidn, si ellas tienen por objeto ofrecerles trabajo] (Sanin, 1917; 117-118).

Esta descripcion de peligro de Sanin Cano puede explicarse desde la racionalidad
econdmica de Condorcet, quien sefiala que «cuando la sociedad condena a la mise-
ria a una clase numerosa... se ve amenazada la propiedad o el rico es obligado a

alimentar al pobre» (Condorcet, 1997: 400). Sin embargo, no piensa Sanin Cano

2% Kalmanovitz, Salomén (2003). Economia y nacién. Una breve historia de Colombia. Bogota:
Norma. p. 278: «el campesino, el obrero, el desempleado, el artesano, van ganando en dignidad
dentro de las nuevas relaciones sociales [pero] se hallan muy lejos de la equivalencia con las cla-
ses dominantes».

2% Mejia-Pavony, German (1999). Los afios del cambio. Historia urbana de Bogota: 1810-1910.
Bogota: CEJA, Instituto de Cultura Hispanica. p. 275: «Los testimonios relativos a la amplia pre-
sencia de vagos [que recorren todo el siglo] no puede significar otra cosa que su presencia cronica
en las calles de Bogoté».
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como Condorcet: que «resulta més caro [alimentar al pobre] que el impedir que se

convierta [en rico]».

El peligro de la baratura de la mano de obra. Durante la «crisis mundial, agu-
dizada principalmente entre 1921 y 1923» (Marin, 1991: 500), Antonio José Res-
trepo identifica como peligro, «la baratura de la mano de obra». ;En qué basa tal
apreciacion? En la idea de que «el trabajo libre y bien remunerado es el Unico que
puede ser cooperador eficiente de industrias productivas»®’ (Restrepo, 1923: 171),
la cual se fundamenta en el pensamiento de Condorcet cuando inquiere: «;me con-
viene... que sean bajos los salarios en el pais donde habito? No... no redundaria en
mi beneficio... por la falta de competencia y por la disminucion de la industria»

(Condorcet, 1997: 401). Entonces Restrepo nos describe tal peligro asi:

El indio, el negro y el blanco pobres tienen que trabajar de «sol a sol»... por jornales
miserables... su energia y destreza dejan mucho que desear, ello proviene precisamen-
te de la... falta de una... mediana alimentacién; el desabrigo... la ausencia de toda hi-

giene en sus viviendas... y la desesperanza de mejorar de suerte... llevan su animo al
abatimiento y reducen sus fuerzas y brios a su minima expresion (Restrepo, 1923:
169).

Por otra parte, con una «industria nacional» demostrando «importantes progresos»
(Marin, 1991: 504), Alfonso Lopez Pumarejo coincide con Restrepo en esta queja
ante la falta de brazos para la industria al decir:

La pobreza... ha mantenido atrofiada la imaginacién del pais, pasmandole su vitalidad
para emanciparse de los temores y supersticiones que la bajan y le sirven de guia. La
escasez y el sufrimiento [de] nuestro pueblo lo han hecho incapaz para entender el va-
lor de la cooperacion politica y econdmica (L6pez, 1926).

297 Condorcet (2004). Esquisse d’un tableau historique des progrés de 1'esprit humain (1793-
1794). Edition électronique réalisée avec le traitement de textes Microsoft Word 2004 pour Ma-
cintosh. Ville de Saguenay: Chicoutimi. p. 151: «la prosperidad publica, tiene como resultado
necesario, no el que haya pobres, sino que una parte de los individuos emplee sus capitales para la
adquisicion de una industria; no el que exista una clase numerosa de hombres que no tienen mas
que sus brazos, sino el que exista una clase que no tenga mas que sus brazos y una industria ad-
quirida». Laski, Harold (2003). Op. Cit. p. 155: «los principios del liberalismo» se convirtieron
en «una parte del acervo de la generacion [de la Francia del siglo XVII]» gracias a la peticidn de
cambiar «el privilegio por la oportunidad» puesto que creian que «para hacerlos ricos era necesa-
rio elevar el nivel de vida de todo el pueblo».
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Contener las clases peligrosas. En 1917, «afio en que se multiplicaron los he-
chos de violencia», se reavivaron «los odios partidistas», florecia «el sectarismo
clerical» y se reducian empleos y salarios (Marin, 1991: 498), Baldomero Sanin
Cano, asociando pobreza y delincuencia®®, advierte la necesidad urgente de «tener
a raya a las clases no pudientes, haciéndolas creer que con poco gasto pueden vivir
por horas en plena opulencia» (Sanin, 1917: 117). ;Como lograrlo? Expresa que se
puede conseguir mediante una «institucion encargada de suministrar elementos

baratos»*®® (Sanin, 1917: 116), la cual deberia estar auspiciada por el Estado.
Un liberalismo cuya férmula de gobierno es el panoptismo

Producto del debate entre Tomés O. Eastman y Luis Eduardo Nieto Caballero, en
momentos en los cuales en Europa «el Estado juega un papel mayor [durante la
Primera Guerra Mundial]... con la intervencidén masiva del Estado en la economia»
(Huerta, 7), se plantea que el liberalismo colombiano debe entender que «la practi-
ca del cuotidiano vivir» ha ensefiado que la idea de que «la libertad obra por si sola
y castiga indefectiblemente a quien de ella se sirve para fines aviesos» no es vali-
da. Es necesario «en nombre del mayor numero [que] el Estado deb[a] vigilar»
(Nieto, 1917c): el arte liberal de gobernar es vigilancia y ocasionalmente interven-

cion®® como lo esclarecié Foucault en sus investigaciones. En igual sentido, «el

% Sjlva-Garcia, German (2009). «La construccion social de la criminalidad en Colombia y en
América Latina». X Congreso Nacional de Sociologia Juridica. Cérdoba. p. 1: «... en especial, en
Colombia... la criminalidad adopta una iconografia que la vincula con los pobres,...» p. 4: «[iden-
tifican] en las tendencias sociales de los pobres los gérmenes de la criminalidad y las causas que
explican las tendencias violentas y homicidas».

29 Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 155: «El proyecto politico del liberalismo del siglo
XIX... consistia en amansar a las clases peligrosas ofreciéndoles [una] transmision limitada de
recompensas».

%0 Eg importante saber que Foucault, Michel (2006b). Seguridad, territorio, poblacién. Curso en
el College de France (1977-1978). Buenos Aires: FCE. p. 120 [Trad. esp. Horacio Pons]: explica
como «... en el siglo XVIII... Gobernar un Estado sera, por ende, poner en accioén la economia,
una economia en el nivel de todo el Estado, es decir, tener con respecto a los habitantes, a las
riquezas, a la conducta de todos y cada uno, una forma de vigilancia, de control, no menos atento
que el del padre de familia sobre la gente de la casa y sus bienes». Sin embargo, p. 131: «la fami-
lia desaparecerd como modelo de gobierno», y p. 132: «la poblacién aparecerd como meta UGltima
por excelencia del gobierno». Entonces, p. 137: «ese Estado de gobierno, que recae esencialmente
sobre la poblacion... corresponde a una sociedad controlada por los dispositivos de seguridady» y
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Estado debe velar... por cuanto se refiere al bienestar del publico [ya que] el Esta-
do vigilante puede salvar al individuo contra él mismo [sin] limitar la competencia.
[Significa] provocarla en un nivel més alto» (Nieto, 1917d). Sin embargo, no pien-
sa asi Toméas O. Eastman, ¢por qué? Porque considera —desde su vision de la ges-
tion de las fuerzas estatales— que cuando «el Estado se limita a dar seguridad, no
hace otra cosa que apartar obstaculos (lo cual es intervenir pero ocasionalmente)
que estorban el libre juego de las leyes naturales... [pero] él no empuja ni guia la
sociedad, como no empujan y guian el tren los obreros que mantienen expedita una

linea férrea» (Eastman, 1917c).

Un liberalismo cuyos mecanismos de intervencién son los dispositivos libero-

genos

Dentro de la idea de «producir, insuflar e incrementar las libertades», el liberalis-
mo colombiano de la época plantea «ampliar las libertades conseguidas» (Eastman,
1916: 16); liberar «a determinadas comarcas del pais de la situacién desventajosa
en que... se encuentran» (Direccion, 1917: 49) y lograr la «emancipacion de las
conciencias» (Camacho, 1919: 24), por una parte; y, por la otra, establecer para «el
mejoramiento efectivo» de «las clases obreras», que no es otra cosa «que el deseo
de unir la democracia y el liberalismo, la igualdad y la libertad» (Aron, 2007: 19).
¢De que manera lograr ese mejoramiento haciéndolo efectivo? Al gestionar las
fuerzas estatales se lo hard mediante mecanismos de «control e intervencion» para
asegurar «las garantias y derechos» (Gran Convencidn, 1922: 15), por medio de
«una legislacién equitativa y justiciera» (Herrera, enero de 1922) y mediante «la
distribucidn de la riqueza... dentro de condiciones de equidad [que] intensifiquen
la cohesion social y la solidaridad» (Restrepo, 1923: 173). En tal sentido, la idea

de gestion del gobierno de Sanin Cano en 1927 se muestra a favor de una interven-

conduce a una gubernamentalidad que, p. 193: «se convierte efectivamente en una practica politi-
ca calculada y meditada». p. 436: «En [este] contexto, el “gobierno” toma entonces el sentido
restringido de “arte de ejercer el poder en la forma de la economia”, lo cual le permite a Foucault
definir el liberalismo econémico como un “arte de gobernar”» caracterizado por p. 441: «gobernar
menos, por mor de eficacia maxima, en funcién de la naturalidad de los fendmenos en cuestion».

Floro Hermes Gomez Pineda 200



cion estatal, pero condicionada a ser «precavida» cuando expresa que «la experien-
cia ha hecho ver claramente como la intervencion cautelosa del Estado es necesaria
para evitar la explotacién inclemente de unas clases por otras»** (Sanin, 1998, i:
200). Esta mirada liberal colombiana no es extrafia a la universal, que muestra c0-
mo «la tendencia de los liberales ha sido tratar de contener el flujo» (Wallerstein,
2007: 105); lo cual significa liberar a los ricos y poderosos de la amenaza de los
pobres mediante la liberacion de los pobres de su sufrimiento. Asi lo plantea el
propio Sanin: él queria un sistema de leyes que permitiera a la minoria «atesorar y
dormir tranquila». ;Como? Con leyes que «deberian tener por objeto el dar seguri-
dad al 95% de la poblacion», de los pobres (Sanin en Molina, 2006: 390).

2.5.4.Conclusiones

El comparar nuestro patron «liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion
de las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombianas
durante la «Hegemonia Conservadora», utilizando sus dos unidades de analisis, el
«liberalismo “como préactica”» y el «liberalismo “como racionalizacién del go-

bierno”», y sus tres y cinco categorias correspondientes, permite concluir que:

1. Sobre la unidad «liberalismo “como practica”», en primer lugar la categoria
«un liberalismo que es més naturalismo que liberalismo» a diferencia de lo ocu-
rrido durante la década de 1904-14, frente a la gestion de los procesos econé-
micos utilizando las fuerzas estatales, se debate entre dos extremos: uno que
coincide con la categoria al defender «el abstencionismo» —defendido por To-
mas O. Eastman y Eugenio J. Gomez— y otro que contrasta al abogar por «el
intervencionismo de Estado» —defendido por Luis Eduardo Nieto Caballero y
Antonio José Restrepo—. En sus textos, los primeros, proximos a la forma de

gestién de las fuerzas estatales, imperante en la época; los segundos, distantes

%01 Wallerstein, Immanuel (2005). Op. Cit. p. 86: «[¢los liberales]...permanecieron hostiles al
Estado? Como defensores del individuo y sus derechos... el Estado [pasd] a ser el principal agen-
te de todas las reformas tendientes a liberar al individuo de las constricciones sociales».
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de esa manera de gestion de los gobiernos, pues, la manera gubernamental de
gestionar de la época —segun Marco Palacios— se adapté a los «valores libera-
les y capitalistas». Sin embargo, no obstante observar que estos liberales creen
en lo que debaten, Tomas O. Eastman, uno de ellos, afirma que nuestro «Estado
es incapaz de llenar las funciones [que del intervencionismo] se desprenden».
¢Por qué asevera tal cuestion? Responde: porque nuestro Estado «carece del di-
nero, de la inteligencia, de los conocimientos y de la unidad de miras que para
[ser intervencionista] se necesitarian». Pero también sefiala que si nuestro Esta-
do se limitara a ser abstencionista «se requiere un presupuesto por lo menos
triple del que tenemos hoy» (Eastman, 1917e: 116-117). En otras palabras, un
Estado en el sentido de nuestra categoria de anélisis, o abstencionista, para la
Colombia de la Hegemonia Conservadora viene a ser un plan grandioso®®?, jqué

entonces decir de uno intervencionista!

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades los textos son analogos con un
«liberalismo que es mas naturalismo que liberalismo», pero estan dirigidos a un
pueblo que «es pobre, sufre y tiene hambre», cuya tasa de analfabetismo al fi-
nal de este periodo llegaba al 63%; es decir, en condiciones muy parecidas de
pobreza e ignorancia a la situacion de nuestro primer liberalismo hispanoameri-
cano. Por lo tanto, contrastando con una gran parte de la poblacion sin capaci-
dad de «comprender los argumentos de caracter humanista o racionalista», que
sustentan las libertades, pero si expuesta a «las incitaciones religiosas o antirre-
ligiosas, como insuperable catalitico para obtener la sumisién de la mayor parte
de la poblacion» (Guillén, 1996: 339). Entonces, tenemos en lo que se dice,

analogias y contrastes, y en lo que se hace, contraste.

Segundo, en cuanto a la produccidn/destruccion de libertad, o la categoria «un

liberalismo que es consumidor de libertad», su idea es analoga, al igual que en

%02 safford, Frank (1989). Op. Cit. p. 24: En Colombia, «los lideres de clase alta elaboran a menu-
do planes grandiosos, muchos de los cuales, si no la mayor parte, rara vez se realizaron por com-
pleto. Eran programas sofiados... que solo existen en el papel... [aunque] creian seriamente en
buena parte de lo que afirmaban».
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la década de 1904-14: producir libertad porque ser liberal es defender «lo li-
bre», pero contrastando con un cuerpo social que prohibe y censura todo aque-
Ilo que carece de la marca catélico. Esto conduce a pensar al liberalismo co-
lombiano de la época que al destruir unas libertades, las que le permiten a
quienes gozan de fuero regentar una escuela «intelectualmente estrecha y mez-
quina», nuestro liberalismo aspira crear otras libertades que permitan escuelas
mas amplias y generosas, obteniendo como consecuencia final una sumatoria de
mayores libertades. Es decir, al compararlo con la categoria es similar en cuan-

to dice; pero el medio contrasta.

Y, tercero, en cuanto a la categoria «un liberalismo que oscila entre la “agenda”
y la “no agenda”»; o sea, la disyuntiva «cuéndo actuar» versus «cuando no ac-
tuar», el liberalismo colombiano durante la Hegemonia Conservadora en coin-
cidencia con la categoria de anélisis, se inscribe dentro de un claro paternalis-
mo hacia los débiles: se compromete a la defensa de unas clases obreras que
«se hallan en estado de inferioridad manifiesta» y a «redimir a nuestro pueblo»
del jornal bajo, de la vida cara, de la escasez y del analfabetismo (alrededor del
63%, s6lo 3% menos que el periodo anterior). En términos foucaultianos, ase-
gurar la salvacién de la gente, de los hombres, de los individuos: la idea de que
sblo se gobiernan poblaciones (Foucault, 2006b: 149), por una parte; pero con-
trasta al decir redimir, porque es, por otra parte, la idea del pastorado cristiano
en cuanto que tiene que ver con la salvacion (Ibidem: 195). Entonces contrasta
con la categoria de analisis porque es el «problema del Estado providencia» pa-
ra un pais insuficientemente civilizado al que no conviene que haya pobres, de-
sengafiados y fracasados; pero que yace en la miseria y el atraso y, por lo tanto,

es carente de recursos.

Con respecto a la unidad de analisis «liberalismo “como racionalizacion del
gobierno”», en primer lugar, en cuanto a la categoria «un liberalismo cuyo pro-
blema central es la frugalidad del gobierno», se tiene de un lado la idea analoga

de «encauzar y dirigir con mesura» y, por el otro, las advertencias coincidentes
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de Tomés O. Eastman de que intervenir significa «kaumento de contribuciones»;
las cuales coinciden con el establecimiento de «sanas practicas para el equili-
brio del presupuesto», como el resultado de la obra de Kemerer (Cruz en Sam-
per, 1957: 208). Sin embargo, contrasta con las ideas intervencionistas traidas
del socialismo de Antonio José Restrepo y de Luis Eduardo Nieto Caballero a
pesar, de la demostracion por parte de Eastman de que el intervencionismo se-
ria en nuestro pais un plan grandioso debido a la carencia de dinero, de inteli-
gencia, de conocimientos y de la unidad de miras requerida para tal fin. Enton-
ces, la frugalidad en cuanto se dice es analoga en unos casos y contrastante en
otros; pero, en la practica, se presenta como una imposibilidad de accion.

Segundo, al esclarecer si la categoria de analisis «un liberalismo cuyo principio
de calculo es la seguridad» aparece claro que, en cuanto se dice, lo es al igual
que en la década de 1904-14: lo primero sigue siendo la seguridad; pero, con-
trasta con los hechos de final de la década de los veinte los cuales confirmaron
la afirmacién de Toméas O. Eastman en el sentido de que la nuestra era una se-
guridad de mentirijillas, que falta mucho «para que el servicio de la seguridad
sea aceptable» (Eastman, 1917d: 110): «un gobierno conservador [que] tenia
que inclinarse ante el veto de una autoridad eclesiastica» (Colmenares, 1989:
248), porque carece de la fuerza suficiente para hacerse obedecer; un gobierno
que ante una huelga como la de las bananeras tuvo que aliarse «con los repre-
sentantes de la multinacional norteamericana y los terratenientes de la zona»
(Marin, 1991: 506), por su incapacidad de actuar como arbitro entre un trade-
union y sus trabajadores, y un gobierno que adquiere «una imagen de obse-
cuencia a los Estados Unidos» (Orjuela, 2008: 205), como expresion de su ne-
cesidad de dependencia. Una concepcidn liberal de la seguridad, pero unos he-

chos que la hacen impracticable.

Tercero, de cara a la categoria de analisis «un liberalismo cuya divisa es “vivir
peligrosamente”», en un pais que entre 1904 y 1914 Rafael Uribe-Uribe lo

identificé como pobre, débil y atrasado y, ahora durante la Hegemonia Conser-
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vadora, Alcides Arguedas lo ve como un pais que es pobre, sufre y tiene ham-
bre, es decir, cuyas condiciones no han cambiado, observa como un peligro a
«los negligentes, los apocados, los egoistas [y] los incapaces», pero como lo
observa Tomés O. Eastman, contrasta con la carencia de medios para ofrecer
siquiera la seguridad. En consecuencia, ante una gestion de las fuerzas estatales
carente de posibilidades para administrar y manipular los «mecanismos de se-
guridad/libertad”, en el sentido foucaultiano, ante la existencia de “sentimien-
tos de intolerancia e irrespeto al derecho” —como lo denuncia Herrera— y ante
unas huelgas que son «maés una “asonada” o un “motin” que una huelga», como
nos lo revelan las investigaciones historicas sobre el periodo, estamos ante otra
concepcion del peligro. Si, en cambio, coincide con la idea foucaultiana los pe-
ligros que traen los desequilibrios, de los cuales habla Sanin Cano; la baratura
de la mano de obra, a la que se refiere Antonio José Restrepo. Es un problema

de analogia y de contraste al tiempo.

Cuarto, la categoria de analisis «un liberalismo cuya férmula de gobierno es el
panoptismo», como la idea de aceptar la mecanica natural de los comportamien-
tos, coincide con la aparicién de la nocién de «vigilar», en Luis Eduardo Nieto
Caballero, y es analoga con la de actuar ante la presencia de desvios en East-
man: «el Estado... no hace otra cosa que apartar obstaculos... El no empuja ni
guia la sociedad, como no empujan y guian el tren los obreros que mantienen
expedita una linea férrea»; pero contrasta cuando Nieto Caballero va mas alla,
quiere ademas velar, lo cual significa negar la idea foucaultiana. Y, ademas,

contrasta con la realidad de un pueblo que requiere, en su mayoria, ser dirigido.

Y, quinto y altimo, al analizar la categoria de andlisis «un liberalismo cuyos
mecanismos de intervencién son los dispositivos liber6genos», coincide en
cuanto se dice, pues aboga por «ampliar las libertades conseguidas» liberando
comarcas de su situacion desventajosa y «emancipando las conciencias» me-

diante el aseguramiento de «garantias y derechos» —que contrasta con un pais
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que expresa «sentimientos de irrespeto al derecho»—, y mediante un programa
sofiado de «distribuir la riqgueza» de una Colombia que las élites liberales saben
y no ignoran que es pobre, sufre y tiene hambre. En fin, desea los mecanismos

liber6genos, pero contrasta con una realidad que los bloquea.

Entonces, al ligar y concatenar las unidades de analisis y sus correspondientes
categorias cuando se analiza el liberalismo colombiano durante la Hegemonia
Conservadora, al igual que en la década de 1904 a 1914, no es posible observar
la existencia de una analogia total con nuestro patron de analisis como lo exige
el método nosoldgico. Por lo tanto, en este ejercicio traslacional, tampoco es-
tamos ante un «liberalismo como “manera de actuar”» sino ante otro tipo libe-
ralismo, que permite apreciar una menor analogia con respecto a lo que se dice,
a lo que se habla. Pero no con respecto a lo que se hace, en una categoria existe
analogia y en las deméas, como ocurrié para el anterior periodo analizado, se
observa un contraste. En consecuencia, ante la inexistencia de un «liberalismo
como “manera de actuar”», es imposible la biopolitica en el sentido foucaul-

tiano durante la Hegemonia Conservadora.
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2.6. Capitulo VI: Los gobiernos liberales y el «liberalismo como “ma-

nera de actuar’»
2.6.1. Introduccién

Este capitulo aborda el tercer periodo del tercer proceso de nuestro macro proceso
de investigacion: comparar al «liberalismo como “manera de actuar”» con la ges-
tion de las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombia-
nas durante los denominados gobiernos liberales. Explora durante estos dieciséis
afios el cuadro o marco de racionalidad politica de la biopolitica: al liberalismo en
los dos sentidos que Foucault le atribuye.

¢Por qué los gobiernos liberales?

Entre los afios de 1930 y 1946, Colombia fue gobernada por el Partido Liberal Co-
lombiano, por lo cual Hernando Gémez-Buendia denomina esta época con el nom-
bre de Republica Liberal (Gomez-Buendia, 1989: 41) y Dario Acevedo Carmona la
I[lama Hegemonia Liberal (Acevedo, 1991: 509). Sin embargo, el primer gobierno
liberal, el del boyacense Enrique Olaya-Herrera®® deja «en manos conservadoras la
Hacienda, la Educacién y la Guerra» (Latorre, 1989: 285), por lo cual he decidido
referirme a este periodo como los gobiernos liberales. Esto significa, para esta in-
vestigacion, observar un escenario en el cual podra o no verse al liberalismo como

practica, desde la lectura del discurso de los distintos actores que intervienen en el

303 Acevedo-Carmona, Dario (1991). «Hegemonia liberal» (1930-1946) en: Melo, Jorge Orlando,
Ed. (1991). Gran Enciclopedia de Colombia. Santa Fe de Bogota: Circulo de Lectores. p. 510:
producto «de una familia de tradicion liberal... [particip6] en las jornadas de oposicion contra el
gobierno de Reyes... ocup6 cargos destacados en la administracion publica, cuando su partido (el
liberal) accedi6 a colaborar con algunos gobiernos conservadores... ministro de Relaciones Exte-
riores durante el periodo de Carlos E. Restrepo... gozaba de un gran prestigio como hombre
pragmatico y buen administrador». Latorre-Rueda, Mario (1989). 1930-1934, «Olaya Herrera: un
nuevo régimen» en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia. Bogota: Planeta. p.
284: nacié «en Guateque... se gradua en Derecho... acompafia a Benjamin Herrera en una breve
mision a Venezuela... se enfrenta en el Congreso... a Rafael Uribe Uribe».
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periodo, con excepcion de Jorge Eliécer Gaitan Ayala, a quien se dedica el capitulo

siguiente, teniendo en cuenta su discurso entre liberalismo y socialismo.

2.6.2. El periodo de los gobiernos liberales frente al «liberalismo “co-

mo practica”»
Un liberalismo que es mas naturalismo que liberalismo

En la linea de la idea foucaultiana de «un liberalismo que es méas naturalismo que
liberalismo», porque adopta ante a los procesos econémicos una posicion de acom-
pafiamiento sin bloqueos ni dirigismos ni coacciones, podemos apreciar, por una
parte, al ingeniero civil antioquefio Alejandro Lopez, quien concibe al liberalismo
como «innovador y renovador por naturaleza» (L6pez, 1996: 141); a los bogotanos
Luis Eduardo Nieto Caballero y Eduardo Santos**, quienes lo conciben de forma
analoga, pero en sentido bioldgico: el primero afirma que «el liberalismo debe ser
adaptacion»>* (Nieto, 1931: 97), y el segundo, que «el liberalismo se adapta a los
tiempos y a las mudables necesidades humanas» (Santos, 1937: 87). De manera

parecida a Alejandro Lépez, lo entienden el tolimense Alfonso Lépez-Pumarejo®®

304 Acevedo-Carmona, Dario (1991). Op. Cit. p. 522: seria «uno de los orientadores del liberalis-
mo en la época de transformacién de sus principios doctrinarios... poco amigo de los cambios
radicales». Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Gran Enciclopedia
de Colombia. Volumen 10: Biografias Leyva-Zerda. Bogota: Planeta. p. 547: liberal, «Presidente
de la Republica durante... 1938-1942»... obtuvo el titulo en Derecho y Ciencias Politicas en la
Universidad Nacional en 1908, e hizo especializacién en Literatura y Sociologia en la Universi-
dad de Paris. p. 549: «fue director del Partido Liberal». Molina, Gerardo (2006). Las ideas libe-
rales en Colombia. 5" Ed. Bogota: Universidad Libre. p. 626: «Santos... veia [en el liberalismo]
el heraldo de la libertad... convencido de que la gran divisidon no es entre dominadores y domina-
dos o entre explotadores y explotados, sino entre civilizados y bérbaros»; condenaba a diario a
«los despotismos» y «los excesos de los gobiernos».

%05 |_épez, Alejandro (1996). Idearium liberal. Coleccién Autores Antioquefios. Medellin: Marin
Vieco Ltda. p. 299-300: «habra siempre un espiritu liberal... Este representa... la adaptacién».

%% Acevedo-Carmona, Dario (1991). Op. Cit. p. 514: «sus ancestros eran liberales... hacia parte
de las nuevas generaciones del liberalismo, que en la década del 20 dieron un viraje a las viejas
tacticas conspirativas, guerreristas y abstencionistas». Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia
Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. p. 341: «Politico y estadista liberal, presidente de la Republica
[en nombre del liberalismo colombiano] durante los periodos 1934-1938 y 1942-1945, nacido en
Honda, Tolima... estudié finanzas [en Inglaterra] en Brighton College; luego perfecciond sus
estudios en las disciplinas economicas en la Packard School de Nueva York... [fue parte de] la
mesa directiva de la Direccién Nacional Liberal en 1929». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p.
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y el cundinamarqués Carlos Lozano y Lozano*”": para aquél el liberalismo es «una
cuestion de movimiento®®, de cambio» (L6pez-Pumarejo, 1938: 59), para éste el
liberalismo «se identifica con las fuerzas propulsoras e impelentes de la sociedad»
(Lozano, 1939: 23). Finalmente, méas proximo a las concepciones de Nieto Caballe-
ro y Eduardo Santos, el santandereano Gabriel Turbay*® piensa que «el liberalismo

evoluciona»®'

(Turbay, 1945: 33) porque «las leyes naturales, libremente cumpli-
das... conducen... al bien» (Gémez, 1942: 432) y porque su posicion es «dinamica

y comprensiva» (Turbay, 1945: 32).

Sin embargo, por otra parte, podemos ver chocar a Turbay abiertamente con Ale-
jandro Lopez, quien defiende la artificialidad de «extender [la] accion [del Estado]
en el sentido de encabezar, encauzar esfuerzos y dirigir la lucha del hombre contra
toda suerte de inseguridades, incertidumbres e ignorancias» (Lépez, 1996: 128), a
pesar de que él reconoce que «el espiritu liberal... fecunda... [es] la inquietud del
futuro... [es] inconforme y dindmico... obra como la innovacién» (Lopez, 1996:
298) y con la idea adoptada por la Convencién Nacional Liberal de 1935, que se

311

compromete a una «intervencion del Estado®" que encauce y dirija las iniciativas

538: Para Lépez Pumarejo «el liberalismo estaba obligado a apersonarse del desarrollo». Tirado-
Mejia, Alvaro (1986). Estado y economia. 50 afios de la reforma del 36. Bogota: Contraloria Ge-
neral de la Republica. p. 16: «el Partido Liberal dirigido por Alfonso Lopez-Pumarejo inici6 la
mayor transformacién que se haya realizado en Colombia en el siglo XX».

%07 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. p. 348: «Politico,
diplomatico y estadista... en el aflo de 1930 toma parte en el ascenso del liberalismo al poder ».

%08 | ozano y Lozano, Carlos (1939). Ideario del liberalismo actual. Conferencia pronunciada por
el doctor Carlos Lozano y Lozano Ministro de Gobierno, en el Teatro Municipal, el 14 de febrero
de 1939. Bogota: Imprenta Nacional. Biblioteca Nacional de Colombia. Coleccion Daniel Samper
Ortega. p. 21: «el liberalismo es una amplia doctrina de... movimiento».

39 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. p. 584: «considerado
como uno de los grandes dirigentes del liberalismo colombiano en el siglo XXw».

319 | ozano y Lozano, Carlos (1939). Op. Cit. p. 21: «el liberalismo es una... doctrina de evolu-
cién»,

311 Foucault, Michel (2007). Nacimiento de la biopolitica. Buenos Aires: FCE. p. 147. [Trad. esp.
de Horacio Pons]: La «técnica de intervencién» consiste «en aplicar a la sociedad y la economia
un tipo de racionalidad que se consideraba valido dentro de las ciencias naturales... lo que en
términos generales se denomina técnica. La tecnificacién de la gestidn estatal, del control de la
economia, y la tecnificacion también en el analisis mismo de los fenémenos econdmicos... que
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individuales»>*?

(Liberalismo, 1935: 326) en clara coincidencia con Alejandro Lo6-
pez; tal como ocurria en el resto del «continente americano» con respeto a «los
patrones de intervencion del Estado» en respuesta a «la herencia del 29» (Alvarez,

2005: 2).

En cuanto al liberalismo como sistema preocupado por «el respeto a los sujetos de
derecho» y la libre iniciativa individual —que es espontaneidad—, sefiala que el
liberalismo «[respeta] todas las opiniones» (Olaya, 1930: 3) y que «reafirma los
principios tutelares de respeto a la libertad del ciudadano y de garantia a sus dere-
chos» (Liberalismo, 1935: 326), que recoge la idea de Luis Eduardo Nieto Caballe-
ro, quien aspira a que «la sociedad se organice para la libertad y que no haya en

ella qué coarte el legitimo desarrollo de nuestra personalidad» (Nieto, 1931: 77).

Frente a los procesos econdmicos, un discurso naturalista ambivalente. Teniendo
en la cuenta que «en las cuestiones de politica econdmica hay que distinguir tres
entidades distintas: el individuo, la empresa y el Estado» (LOpez, 1996: 272), el
liberalismo durante los gobiernos liberales a través de sus dirigentes expresa que
«no deben ponérsele barreras a los impulsos fundamentales del hombre» (Nieto,
1931: 80), por una parte; mientras que, por la otra, la Convencion Nacional Liberal

de 1935 se compromete a «[organizar] la libertad... econéomica®®® de la nacién»,
p g

los ordoliberales llaman “eterno saintsimonismo™... que lo lleva a buscar, en la aplicacién a la
sociedad [, el] esquema de racionalidad propio de la naturaleza».

312 Acevedo-Carmona, Darfo (1991). Op. Cit. p. 509: En el liberalismo colombiano «atras queda-
rian los principios federalistas, el individualismo y la libre competencia [porque asimila las tras-
formaciones del pais y recoge la experiencia internacional], para dar paso a otros [principios:] el
intervencionismo del Estado en la vida econdmica y social, el proteccionismo a la industria, el
reconocimiento de las reivindicaciones obreras, la aceptacién del centralismo, etc. EI cambio de
frente de la doctrina liberal en aquellos afios se orientaba a la conquista del apoyo de las nuevas
masas urbanas, como mecanismo para el rescate del poder».

3 partido Liberal Colombiano (1935). «Convencién Liberal Nacional de 1935» en: Morales-
Benitez, Otto (1998) Ed. Origen, programas y tesis del liberalismo. Santafé de Bogota: Partido
Liberal Colombiano. p. 327: mediante un gobierno que «dirija acertadamente la actividad econo-
mica del pais y obre como un mecanismo compensador de la economia nacional» para, p. 328:
«reconstruir la estructura econdmica del pais sobre bases méas solidas y democraticas y [para de-
moler] la economia colonial que establecieron los espafioles y que la Republica en los primeros
tiempos ha venido sosteniendo».
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por lo cual expresa su deseo de «un ejecutivo eficiente... que dirija acertadamente
la actividad econdmica» (Liberalismo, 1935: 326-327), que es intervencionismo de
Estado. ¢Por qué? Porque de acuerdo con Dario Echandia®* «es necesario interve-
nir vigorosamente para evitar que algunos... hagan pesar su predominio... y des-
truyan la libertad individual» (Echandia, 1934: 19), pero de acuerdo con el Presi-
dente Lopez-Pumarejo debe ser «una intervencion moderada de Estado» (Lépez,
1936: 32), porque segin Alberto Lleras-Camargo® se debe entender al Estado
«moderador [del] desarrollo [sin] ejercer una dictadura sobre los privados» (Lle-
ras-Camargo, 1936: 18); es decir, intervenir sin afectar las libertades, porque, se-
gun Alejandro Lopez, los colombianos «esperan del Estado que haga lo que nadie
hace, que inicie lo que nadie quiere iniciar» sin importar que «amen o detesten al
gobierno» (Lopez, 1996: 283). Pero Eduardo Santos, dentro del contexto de «la
politica [norteamericana] del New Deal, que... confirmd la tendencia mundial de
los gobiernos hacia el intervencionismo estatal» (Acevedo, 1991: 512) enuncia el
intervencionismo tal cual es, pero con dudas, haciéndolo més parecido a una regu-

lacidn. Asi lo expresa:

¢Intervencionismo? Claro esta... Interviene el Estado para modificar, por medios ar-
tificiales, la famosa ley de la oferta y la demanda. Y hace bien... abandonando... [el]
libre curso de las leyes naturales... intervencion discreta que no entrabe las iniciati-
vas individuales... que no sea nunca la perturbacién impertinente de los esfuerzos ciu-
dadanos ni tienda a entrabarlos, estorbarlos o mortificarlos®® (Santos, 1937: 88-90) (el
resaltado es mio).

314 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Gran Enciclopedia de Co-
lombia. Volumen 9: Biografias Abad-Lamaitre. Bogota: Planeta. p. 201: «Politico y estadista...
Liberal de formacién... Su aporte a la reforma constitucional de 1936 fue grande: con ella se re-
forzaron las libertades clasicas de prensa, pensamiento y conciencia; se garantizo la propiedad
privada... también el derecho individual, como derecho natural... se restringié el monopolio de la
educacién religiosa, se garantizd la libertad de ensefianza... el trabajo se convirtié en un dere-
cho».

315 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. Volumen 10. p. 547:
«Estadista y periodista... jefe Gnico del Partido Liberal».

316 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 157: El liberalismo positivo trata «de remitir, referir, pro-
yectar en un arte general de gobernar los principios formales de una economia de mercado». p.
158: «entonces no va a situarse bajo el signo del laissez-faire sino, por el contrario, bajo el signo
de una vigilancia, una actividad, una intervencion permanente». p. 162: «Lippmann, dird: “La
libertad de mercado necesita una politica activa y extremadamente vigilante”».
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Entonces Eduardo Santos en cierto sentido sigue a Tomas O. Eastman en su idea de
que el Estado «no hace otra cosa que apartar obstaculos (esto es intervenir) que
estorban el libre juego de las leyes naturales»; pero también sigue a Antonio José
Restrepo, pues su idea de artificialidad es el intervencionismo «traido del socia-
lismo». Y esto es una contradiccion. Contradiccion que profundiza la Convencion
de 1942 cuando expresa querer «la abolicion de restricciones y trabas al comercio»
internacional, pero acepta que «el mundo ha entrado en la etapa de la economia
planificada» (Liberalismo, 1942: 382-383) sin oponerse como en esa época lo rea-
lizaba el ordoliberalismo aleméan, no obstante que Eugenio J. Gdmez explica que
«el liberalismo econdémico se considera antagonico del intervencionismo de Esta-
do» (GOmez, 1942: 433). Los liberales colombianos contrarios a ellos parten del
supuesto de que «la libertad... se robustece con la intervencion del Estado» (Nieto,
1931: 87), porque consideran que «lo que el Estado puede y debe hacer es atacar
las causas de infelicidad o al menos aminorar sus efectos» (LOpez, 1996: 288), sin
tener en cuenta a otros liberales, quienes consideran que el liberalismo «rechaza el

intervencionismo estatal porque coarta la libertad individual» (Gomez, 1942: 449).

Sin embargo, el candidato presidencial liberal Gabriel Turbay, como los ordolibera-
les alemanes, sostiene que se debe permitir «el libre juego de las fuerzas vitales del
pais, su cabal expresion, su funcionamiento natural» (Turbay, 1945: 32) y utiliza la
palabra «intervencionismo» para enunciar lo que en realidad es una «regulacién».
Lo expresa asi: «el intervencionismo de Estado debe condicionarse estrictamente a
la necesidad®’ de restablecer el equilibrio de las fuerzas de la produccién cuando
se vea roto o amenazado en detrimento de la colectividad» (Turbay, 1945: 244).

En otras palabras, existiendo el equilibrio no debe existir intervencionismo. ¢;Por
qué esta posicidn liberal? Eugenio J. Gomez responde: «EIl progreso de las nacio-

nes se acentua y el bienestar social se alcanza mejor a medida que el Gobierno

17 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 170: «debe intervenir efectivamente en los procesos eco-
nédmicos cuando, por razones de coyuntura, esta intervencion se impone... Es preciso, entonces...
no intervenir sobre los mecanismos de la economia de mercado sino sobre sus condiciones».
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aminora su facultad coercitiva y deja libertad a la iniciativa individual y cede sus
pretendidos derechos a la iniciativa privada» (Gomez, 1947: 81).

Resultado: un Estado interventor moderado. Frente al discurso ambivalente entre
abstencionismo e intervencionismo, durante los gobiernos liberales se logra la
aprobacion de dos textos constitucionales sucesivos que consagran un intervencio-

nismo de Estado moderado, uno en 1936 y el otro, en 1945. El primero reza asi:

Articulo 28. El Estado puede intervenir por medio de leyes en la explotacidn de indus-
trias o empresas publicas y privadas con el fin de racionalizar la produccion, distribu-
cién y consumo de las riquezas o de dar al trabajador la justa proteccidn a que tiene
derecho.

Paragrafo. Las leyes que se dicten en ejercicio de la facultad que otorga este articulo,
requieren para su aprobacion el voto favorable de la mayoria absoluta de los miembros
de una y otra Camara.

Como era imposible de cumplir el paragrafo, el segundo texto constitucional, el de

1945, busca hacer realidad la intervencion del Estado. La modificacidn queda asi:

Articulo 28. El Estado puede intervenir por mandato de la ley en la explotacion de in-
dustrias o empresas publicas y privadas con el fin de racionalizar la produccién, dis-
tribucidn y consumo de las riquezas o de dar al trabajador la justa proteccién a que
tiene derecho.

Esta funcién no podra ejercerse en uso de facultades del articulo 69, ordinal 12 de la
Constitucion.

Entonces: un texto mas flexible porque suprimi6 el mandato de requerir para «su
aprobacion el voto favorable de la mayoria absoluta de los miembros de una y otra
Cémara»; pero, mas limitado en cuanto que ordena que la intervencién es un acto

propio del legislador, es decir, no delegable en el Ejecutivo.

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades: naturalista. En correspondencia

con las libertades del llamado liberalismo politico, que Montenegro denomina «fi-

1
d38

losofia politica de la libertad®”» (Montenegro, 1982: 30), el liberalismo durante el

ejercicio de los gobiernos liberales:

318 Goémez, Eugenio J. (1942). Problemas colombianos: Comunismo, socialismo, liberalismo. Bo-
gota: Tipografia Coldn. Biblioteca Nacional de Colombia. Fondo Daniel Samper Ortega. p. 19:
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1. Recoge la idea de que «hay que defender al individuo» (Nieto, 1931: 93) cuan-
do sefiala que «favorece y acoge las iniciativas individuales en todos los 6rde-
nes» (Liberalismo, 1935: 326-328) y lo hace realidad —desde la gestién de las
fuerzas estatales— cuando garantiza investido de autoridad que «para el régi-
men liberal la primera finalidad del gobierno consiste en asegurar la libertad de
los asociados» (Echandia, 1934: 18), frente a un «conservatismo [que] daba
muestras de seguir la direccion contraria» (Molina, 2006: 617) y, a traves de la
voz con autoridad del Presidente de la Republica, rechaza toda «invasién de la

ley sobre el fuero de la conciencia»**®

(L6pez-Pumarejo, 1935b: 15) porque Al-
fonso Lépez consideraba que todo desarrollo «requiere un hombre dotado de
sentido critico y capaz de impulsar el cambio» (Molina, 2006: 542). Asi mismo,
promueve «la proteccion a los derechos y las garantias individuales» (L6pez-
Pumarejo, 1936: 26). Por ello, se compromete desde la gestion del gobierno a
«dar amplias oportunidades para que cada cual haga su vida, progrese en ella'y
triunfe» (Santos, 1937: 87). La razdn: «la sociedad cuenta hoy, como en tiempo
de Smith, con el esfuerzo que hace cada individuo en busca de su bienestar»
(Lopez, 1996: 271).

2. Expresa a través de uno de sus dirigentes la conviccion de que el «liberalismo
es libre examen» (Nieto, 1931: 93) y al gestionar las fuerzas estatales habla a
través de sus élites politicas en el poder para promover «la libertad de opinion

sin reserva alguna» (Lépez-Pumarejo, 1935b: 20); impulsar la «libertad de pen-

«la libertad, fuente fecunda de iniciativa y progreso». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 610:
«El liberalismo en el poder estd obligado por la doctrina a dar libertad a todos».

319 Acevedo-Carmona, Dario (1991). Op. Cit. p. 519: «Al amparo de la Constitucion de 1886... la
religion catdlica se convirtio en la de la nacién y la organizacion y direccién de la educacién p -
blica debia hacerse en consonancia con los postulados de dicho credo... [que] convirtieron a la
Iglesia Catélica y a su credo en resorte basico del poder y de la vida institucional del pais». Moli-
na, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 543: «La situacion de privilegio que habia obtenido la Iglesia en
1886 y 1887 estaba de tal modo vinculada a su modo de ser y de actuar, que llegd a creer que se
trataba de algo inmodificable... El Episcopado... le hizo al Congreso de 1936 la notificacion de
que invitaria al desobedecimiento de las leyes y a la lucha religiosa si se empefiaba en sacar ade-
lante la Reforma Constitucional [que buscaba romper] la supeditacién del poder publico al poder
eclesiastico». p. 577: «Se trataba de afirmar el caracter laico del Estado a fin de que no hubiera
religion que debiera ser protegida de modo especial».
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samiento» (Echandia, 1934: 20); defender la «libertad de prensa» (Lépez,
1996:298), y enfrentar el desafio de «la jerarquia eclesiastica [y del] Directorio
Nacional Conservador» (Molina, 2006: 544) con el proposito de asegurar «la
libertad de cultos»?° (Liberalismo, 1935: 326-328) dentro del objetivo de dejar
«que el ciudadano tenga absoluta libertad como creyente» (L6pez, 1996: 300),
puesto que predica que «el individuo no debe darle cuenta a la sociedad de sus
creencias» (Nieto, 1931: 98), con base en la idea expresada desde el gobierno
de que «la libertad es la potestad de vivir el hombre como quiera» (Echandia,
1934: 18) y de que la conquista de «una verdadera y efectiva paz religiosa
[permite formar] una gran zona de opinién puablica neutra» (Lépez, 1996: 268).
Asi mismo, al proponer la gestion de las fuerzas estatales sefiala que el go-
bierno nacional debe impulsar «la ensefianza libre»** (Liberalismo, 1942: 384),
que es una accion complementaria de la decision de hacer «efectiva la... “ense-
fanza obligatoria con libertad de escoger escuela”» (Ibidem: 337), ya que cree,
como lo manifiesta su Ministro de Educacion, «en la eficacia para educar»
(Echandia, 1934: 29).

3. Asegura que esta trabajando por «un gobierno capaz de garantizar todo dere-
cho» para procurarle «al pais una absoluta pureza en el ejercicio del sufragio»
(Olaya, 1930: 4), idea gubernamental que es recogida por la voluntad colectiva
de la Convencién Liberal de 1935, que abog6 en su declaracion final y publica

por el respeto «a la opinion nacional libre y auténticamente expresada por me-

%20 Acevedo-Carmona, Dario (1991). Op. Cit. p. 520: «Cuando accede al poder Lépez Pumarejo,
en lo Unico que el partido liberal se mantenia invariable, con respecto a sus viejos ideales, era en
lo atinente a las relaciones Iglesia-Estado. Su gobierno dedico grandes energias... a la consagra-
cién del Estado laico». Bobbio, Norberto (1989a). Estado, gobierno y sociedad. México: FCE. p.
163 [Trad. esp. José F. Ferndndez Santillan]: «EIl Estado liberal... es laico respecto a la esfera
religiosa y abstencionista, respecto a la esfera econdmica». Tirado-Mejia, Alvaro (1989). «Lopez
Pumarejo: la Revolucion en Marcha» en: Tirado-Mejia, Alvaro, Ed. Nueva Historia de Colombia.
Bogota: Planeta. p. 344: En las «relaciones Estado-Iglesia... [el liberalismo logrd] la modifica-
cién o supresidn de las prerrogativas de que gozaba la Iglesia Catolica en Colombia». p. 345: el
liberalismo consagro la garantia de «la libertad de conciencia».

%21 Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 553: L6épez Pumarejo sentia «la urgencia de que el pais
tuviera una Universidad abierta a todos los flujos del pensamiento y donde los jovenes pudieran
iniciarse en los arcanos de la ciencia sin pagarle tributo al dogmatismo». p. 557: Asi mismo, fue
el realizador del «establecimiento de las libertades académicas».
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dio del sufragio»®?

(Liberalismo, 1935: 326-328); para lo cual se plantea a tra-
vés de Alejandro Lopez «si no serd preferible apelar al método indirecto de in-
dependizar economicamente a todo ciudadano» (Lopez, 1996: 146) para lograr-
lo. Estas aspiraciones se concretan durante los gobiernos liberales, primero,
mediante la decision gubernamental de «hacer elecciones correctas; ademas, en
su irrevocable decision de no permitir que se adultere la opinion publica» (L6-
pez-Pumarejo, 1935a: 46) y, despues, a través del aseguramiento de «la libre
determinacion de los sufragantes [por medio de] un sufragio puro, libre y cons-
ciente» (Echandia, 1936: 32); puesto que se «quiere dar a cada ciudadano su ti-

tulo para ejercer el derecho de opinar» (Lleras-Camargo, 1936: 11).

En fin, desde el Gobierno el liberalismo expresa su decision de «proteger a los
ciudadanos de todos los partidos en el ejercicio de sus derechos» (L6pez-Pumarejo,
1935a: 46) porque persigue «el ideal de una Republica... celosa de los derechos y
garan-tias individuales» (Lépez-Pumarejo, 1938: 33), para que se preserven «los
frutos de la libertad y los derechos imprescriptibles de la personalidad humana»
(Turbay, 1945: 46).

Un liberalismo que es consumidor de libertad

La produccion/destruccion de libertad liberal que nace de la liberacién del indivi-
duo en su singularidad y autonomia, por fuera de todo organicismo, lleva a la ame-
naza continua de limitar o destruir la libertad mientras la produce. Durante la épo-
ca de los gobiernos liberales, se gestionan las fuerzas estatales para producir la
libertad de iniciativa de los ciudadanos por medio del reconocimiento «a los traba-

jadores asalariados [del] derecho a organizarse sindicalmente», a realizar huelgas

322 Acevedo-Carmona, Dario (1991). Op. Cit. p. 511: El Partido Conservador «alegando falta de
garantias para la contienda electoral del 34 [se retira del gobierno] y se declara la abstencidn
electoral». p. 516: «igual conducta asumio en las elecciones para [Senado en 1935]». p. 521: para
el periodo presidencial 1938-1942 «el conservatismo continud con su politica abstencionista». p.
526: para el periodo presidencial 1942-1946 «el conservatismo, afectado aln por las debilidades
derivadas de su abstencionismo, decidié apoyar [al candidato disidente liberal] Carlos Arango
Vélez».
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(Acevedo, 1991: 511). Asi mismo, la Convencidn Nacional Liberal de 1935 ratificé
su compromiso por «la conquista y consolidacién de las libertades publicas» (Libe-
ralismo, 1935: 332). El resultado: se destruyen las libertades de quienes detentan el
establecimiento, para lo cual, «[conociendo] la ignorancia general [del pueblo] in-
tenta destruir la valla que le ha impedido la intervencion en sus propios destinos»

(Lleras-Camargo, 1936: 11). Es la idea del liberalismo como practica liberdgena.

La singularidad y la autonomia durante los gobiernos liberales. El liberalismo de
la época, a través de Alejandro Lépez, aboga por «luchar en juego limpio sin va-
lerse de influencias ni ejercitarlas» (Lopez, 1996: 134), lo que significa ir contra
las libertades de gamonales y dirigentes politicos; por medio de la Convencion Na-
cional de 1935 propugna por una «politica econdémica liberal [para] crear, apoyar y
defender el trabajo independiente» (Liberalismo, 1935: 350), lo que quiere decir
afectar las libertades de los empresarios; a través —como lo quiere Alejandro L6-
pez (Lopez, 1996: 279)—, del fortalecimiento al ciudadano «libertandolo de la re-
novada ofensa de ser sustituido [por] “el feudalismo de los picaros”» (Lleras-
Camargo, 1936: 11) y haciendo el esfuerzo de «capacitarlo en el conocimiento de
sus derechos y de las posibilidades para mejorar sus condiciones de vida» (Echan-
dia, 1936: 29), lo que significa destruir las libertades de quienes abusan de él. To-
do esto es singularidad y autonomia, «ya que el espiritu liberal repugna la obedien-
cia pasiva» (LOpez, 1996: 256), pues este «no apela tanto al sentimiento cuanto a
la razon y a los intereses intelectuales de sus adherentes» (Ibidem: 302). Tal expre-

sion es clara en Eduardo Santos cuando expresa su autonomismo no renunciable:

que cada liberal medite... se forme un concepto y tenga una opinion... [y] se forme
asi... una conciencia politica activa y vigilante... El partido no es un partido que pue-
da dar firmas en blanco ni escoger caudillos para que su talante disponga de la suerte
de la nacién (Santos, 1937: 82).

Dentro de esta idea autonomista se halla la de garantizar —en «el pais pequefio,
pobre y tranquilo que era Colombia en esos afios» (Molina, 2006: 621)—, entre

otras, «la libertad de determinacion» (Echandia, 1934: 20), que es necesaria para
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«defender al consumidor del privilegio, monopolio o trust de industriales guarne-
cidos detras de las barreras de una aduana hermética» (Lleras-Camargo, 1936: 18)
—que afecta la libertad de los beneficiarios de los monopolios—, puesto que
«siempre fue el liberalismo opuesto al privilegio» (Lépez, 1996: 264). La Conven-
cion Liberal de 1942, en la misma linea de la autonomia del individuo, promueve

«la autonomia de la catedra».
Un liberalismo que oscila entre la «agenda» y la «no agenda»

El liberalismo deslegitima el «paternalismo politico» porque da preeminencia a la
sponta acta. En ese sentido se expresa —a través de su gestion del gobierno— a
favor de que todos tengan «su posibilidad econdmica para que fisicamente sean
libres» (Echandia, 1934: 20). Asi mismo, la voz colectiva de la Convencion Nacio-
nal de 1935 se compromete a «no permitir que nadie intrigue o pida para otros»**
(Liberalismo, 1935a: 341), porque aboga para «que todo hombre pueda desarrollar
sin trabas su personalidad» (lbidem: 326), en virtud de lo cual expresa desde el
gobierno que «es esencial la libertad como [su] condicion necesaria» (Lopez, 1996:
264).

Una agenda: mejorar a los demés. Para Alejandro Lopez, «en toda sociedad ha-
[lan siempre empleo los mas fuertes, los més sanos y aptos» (L6pez, 1996: 163).
Esto conduce al liberalismo colombiano de la época, durante el gobierno liberal de
Alfonso Lopez-Pumarejo, a considerar «a la educacion como una de las preocupa-

ciones centrales»®** dentro de sus propésitos de gestion del gobierno (Uribe, 2006:

%2 Bobbio, Norberto (1989b). Liberalismo y democracia. México: FCE. p. 49 [Trad. esp. José F.
Ferndndez Santillan]: «la concepcidn liberal del Estado [concibe que] los individuos se asocian
para autogobernarse».

24 Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 554: El gobierno liberal de Lépez Pumarejo veia en «la
impreparacion nacional la causa del atraso». Pacheco-Arrieta, Ivan Francisco (2002). Evolucién
legislativa de la educacidn superior en Colombia. Educacion culpable, educacién redentora. Di-
gital Observatory for Higher Education in Latin America and the Caribbean. lesalc Reports. le-
salc-Unesco. Disponible en: http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001399/139967s.pdf Consulta
realizada: 12 de mayo de 2010. p. 20: En 1932, «con el Decreto 1487 de 1932 se intentd eliminar
la diferencia entre la escuela primaria urbana y la rural, fijando para ambas un ciclo basico de
cuatro afios y uno complementario de dos».
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4) —se requeria en virtud de las transformaciones sociales y econémicas del mo-

mento®?®

«un cambio en la mentalidad y en la forma de pensar» (Orjuela, 2008:
212)— y a manifestar en su discurso gubernamental —al unisono con «ese deber
social [liberal] de mejorar a los demas» (Wallerstein, 2007: 108)— que se debe
«levantar el nivel de vida del pueblo» (Lopez-Pumarejo, 1935a: 28) llevando la
ensefianza a él, «para cumplir con el deber de desanalfabetizarlo» (Echandia, 1936:
33), por una parte, y capacitarlo «para la ardua disciplina del poder» (Lozano,

1939: 13), por la otra. Y, ¢/qué es esto?

Esto es «que todas las instituciones sociales tengan por objeto el mejoramiento
social, moral, intelectual y fisico de la clase m&s numerosa y mas pobre» (Condor-
cet en Lozano, 1939: 13). Mejoramiento que expresa el liberalismo, por medio del
proposito gubernamental de «hacer del pedn un trabajador independiente» (Lopez,
1996: 265) vy, a través de la voz colectiva de la Convencidn Liberal de 1942, abo-
gando por la formacion de «ciudadanos aptos y conscientes, utiles a la comunidad
y a la patria» (Liberalismo, 1942: 384). Para conseguir estos fines expresa la vo-

luntad gubernamental de Ilevar «el pueblo a la universidad®*®

, ho solamente para
doctorarlo, sino para ensefiarle diversas técnicas que... hacen prosperar a la repu-
blica» (Lleras-Camargo, 1936: 12), que no es otra cosa que «la educacion del pue-
blo» (Nieto, 1931: 141) cuya racionalidad parte de la idea de que «no es libre el
hombre... flagelado por la ignorancia» (Lozano, 1939: 10) y conduce a hacer reali-

327

dad la aspiracion de «sostener la seleccién de los méas capaces»”’ (Lleras-

%25 Sarria-Materén, Martha (2008). «La universidad y el problema de lo moderno: trayectos y sen-
tidos del movimiento de Cordoba» en: Educere/Foro Universitario. Afio 12. Numero 41: Abril-
Mayo-Junio. p. 332: «EIl pais industrial que empezaba a desarrollarse, los cambios esperados en la
agricultura y la vida rural, las exigencias técnicas del mundo de los negocios requerian un nuevo
hombre dotado de una mentalidad més realista, mas acorde con las necesidades del pais».

%26 Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 554: «Obrando en armonia con los vigorosos factores...
Lopez Pumarejo veia que un pueblo [impreparado] requiere una cultura que se renueve, una cien-
cia volcada hacia el estudio de los problemas comunes y una amplia gama de profesionales para
atender los requerimientos de un pais en trance de diversificacidn [pues] la experiencia de la Pri-
mera Guerra Mundial... [mostrd] el rango que habia pasado a ocupar la ciencia».

27 Wallerstein, Immanuel (2007). Conocer el mundo, saber el mundo: el fin de lo aprendido. Una
ciencia social para el siglo XXI. 3" Ed. México: Siglo XXI. p. 108. [Trad. esp. Stella Mastrange-
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Camargo, 1936: 12) porque, como lo dice Alejandro Lopez, «el espiritu liberal es
de suyo inclinado a hermanarse con el espiritu cientifico» (Lopez, 1996: 289). Por
ello, la gestion de las fuerzas estatales de estos gobiernos se orientd en materia de
educacion «hacia la ciencia y la técnica y [no] hacia la contemplacion y la especu-
lacion» (Orjuela, 2008: 212).

Otra agenda: paternalismo hacia los débiles. Durante el periodo histérico que va
de 1930 a 1946, el paternalismo hacia los débiles como agenda es claro. Nieto Ca-
ballero aboga por la proteccion de la mujer «contra las artes del seductor, las tretas
del embaucador, la mala fe de quien viol6 sus promesas» (Nieto, 1931: 139); pues-
to que «el liberalismo colombiano considera predominantes los intereses de la mu-
jer» (L6pez, 1996: 189). De igual modo, se compromete a «cuidar de la salud del
pueblo, de la formacidn de la nifiez, de la ancianidad invéalida, de la madre trabaja-
dora» (Lozano, 1939: 32). Alberto Lleras, entre tanto, entiende como agenda:

El Estado sirviendo de asistente a la miseria y a la enfermedad y vigilando las institu-

ciones de beneficencia, para quitarles su sentido de caridad arbitraria y convertirlas en

6rganos normales de proteccidn al ciudadano desamparado; el crédito estatal desarro-

Ilandose para repartirlo democraticamente entre los campesinos pobres... el Ministerio

de Agricultura protegiendo nuevas industrias rurales... y ofreciendo intervencion en

todo aquello que, sin respaldo, se hundiria combatido por las poderosas organizacio-
nes del comercio internacional o criollo (Lleras-Camargo, 1936: 17).

Esta corta agenda gubernamental coincide, aunque no en su formidable extensién,
con la lista de inclinaciones intervencionistas del liberalismo fundado en el princi-

pio utilitarista de Bentham.

La pobreza y la agenda. La gestion de las fuerzas gubernamentales durante los
gobiernos liberales se orienta hacia «la redencion del indio», la proteccion de los
pobres que «se alquila[n], por un salario escaso de por vida» o de los que «por una

simple prenda de vestir» se obligan al «trabajo por afios» (Nieto, 1931: 141) y ha-

lo]: «aqui se ve con... claridad el vinculo con el concepto de aristocracia, a la que el liberalismo
afirma oponerse. En realidad los liberales se han opuesto... el liberal... estd extremamente orien-
tado hacia el presente. Lo que al liberal le interesa... son las realizaciones del individuo presen-
te... los mejores, son... los que han probado en el presente que son los mas competentes. Esto se
expresa en el uso... del término “meritocracia”».
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cia el alcance de «una real mejora en el nivel de vida de las clases pobres»3®
(Echandia, 1936: 40); porque, «no es libre el hombre estrangulado por la miseria»
(Lozano, 1939: 10); por ello, «el Estado liberal es... el personero de las clases po-
bres» (Turbay, 1945: 10). Todas estas acciones de paternalismo hacia los débiles
las justifica desde su discurso Alejandro Lopez: «... es consecuencia natural y 106-
gica del espiritu genuinamente liberal librar estas campafas que tienden a limitar
en sus efectos las causas de infelicidad y de miseria, a derribar privilegios» (L 0-
pez, 1996: 292)

Paternalismo y defensa del proletariado. Hace parte de la agenda gubernamental
del liberalismo durante estos tiempos «la defensa de los trabajadores, de los prole-
tarios y de los humildes», y cuando «haya compatriotas explotados» (Santos, 1937:
89). Esto explica el porqué el liberalismo «ha querido hacer que el trabajador de la
tierra sea al mismo tiempo su propietario» (Lleras-Restrepo, 1947: 7); puesto que
considera necesario orientar «nuestra economia a la francesa, defendiendo, apo-
yando y protegiendo el trabajador independiente, campesino y artesano» (Ldpez,
1996: 280).

2.6.3. El periodo de los gobiernos liberales frente al «liberalismo “co-

mo racionalizaciéon del gobierno”»
Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno

Eugenio J. Gdmez comulga con Thomas Paine en la idea del gobierno como un mal
necesario, dice que «el gobierno es un mal... porque arrebata al individuo derechos
que le dio la naturaleza» (GOmez, 1947: 81), que es la idea de donde nace la fruga-
lidad de todo gobierno. Frugalidad que busca el gobierno de Lépez Pumarejo

cuando en su Mensaje Presidencial al Congreso de 1935 cuando dice que la admi-

328 Echandia, Dario (1936). «Tierra y cultura» en: Echandia, Dario (1981). Obras selectas. Vol.
I11: Ideologia y politica. Bogota: Banco de la Republica. p. 42: «mejorar la condicion de las cla-
ses pobres, de los desvalidos». Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 549: Lépez Pumarejo advertia
que «no puede haber desarrollo industrial sin remuneraciones altas... la débil capacidad de com-
pra [de los trabajadores colombianos] le parecia una traba al avance econémico»
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nistracion ha de estar «encaminada a simplificar su funcionamiento, a hacerla me-
nos costosa» y sefiala que «el Presidente Olaya logro... [reducir] notablemente su
costo» (Lopez, 1935b: 29), no obstante que Alejandro L6opez sostiene que «el pue-
blo colombiano no quiere, no tolera la ausencia del Estado, el laissez-faire politi-
co-econdémico» (Lbpez, 1996: 263), pero, al mismo tiempo, aboga por «un régimen
de sanas finanzas, la verdad en asuntos monetarios y el buen régimen bancario»
(Ibidem: 309).

Entre la frugalidad y el costoso dirigismo. En frente de la idea de un gobierno
frugal, Alejandro LApez quiere que se estatuya «una recaudacion mas racional del
impuesto» (LOpez, 1996: 292), la cual podria ser considerada frugalidad; Lépez-
Pumarejo desde el gobierno dice: «simplificar» (L6pez-Pumarejo, 1935b: 21), que
es claramente frugalidad, y que ratifica lo dicho por €l al aceptar su candidatura
presidencial en representacion del Partido Liberal: «el Gobierno, no concebido
como organismo administrativo, recaudador y voraz de las contribuciones... sino
como una fuerza... que invite a todos los colombianos a participar... y que no se

valga solamente de los 6rganos pesados de la burocracia (Lopez, 1933: 79).

Por ello, agrega durante su gestion de gobierno que «es preciso ir al estudio de los
vitales defectos que tiene esta maquina pesada, costosa y harto ineficaz» (Lbpez,
1936: 38). De aqui que, en consonancia con los liberales que gestionan las fuerzas
estatales, Alejandro Lopez abogue por «dotar el pais de la mas perfecta organiza-
cién posible» (L6pez, 1996: 310), que Alberto Lleras crea que «la obra de gobierno
es estimular» —Ila idea del Estado liberal—, pero luego advierte que es también
«encauzar y dirigir» (Lleras-Camargo, 1936: 22), lo cual en cierta medida recoge
la idea de Alejandro Lopez de un «Estado para hacer el bien o evitar el mal» (Lo-
pez, 1996: 292), y esto implica un gobierno robusto, costoso. Ademas, como lo
explica Eugenio J. GOmez, atenta contra la libertad: «cuando [se] pretende regular
las actividades individuales, cohibiéndose por medios legales o policivos, vulnera

la méas apreciable de las conquistas liberales: la libertad» (Gomez, 1942: 19).
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Un liberalismo cuyo principio de célculo es la seguridad

Cuando el liberalismo colombiano plantea «en qué medida y hasta qué punto los
distintos intereses no constituyen un peligro para el interés de todos», la voz colec-
tiva de la Convencion Nacional de 1935 responde que es «necesario establecer un

verdadero equilibrio entre el individuo y la empresa... y entre ésta... y el Estado»
(Liberalismo, 1935: 334).

Seguridad para trabajadores y empresarios. El calculo de que la libertad de los
empresarios no sea una amenaza para los trabajadores queda claro en la Conven-
cion Nacional de 1935: que «la empresa no sea una fuerza avasalladora al servicio
de intereses exclusivamente personales» (Liberalismo, 1935: 334), manifestacion
que, de manera inequivoca, recoge Gabriel Turbay durante su campafia proselitista
de 1945: «la industria tiene... en el liberalismo un protector inteligente de su aspi-
racion... y el pueblo... sabe que €l representa una enérgica valla contra toda reac-
cién» (Turbay, 1945: 379).

Asi mismo, en diversas manifestaciones durante los gobiernos liberales expresa
que «la Administracion Publica... dé seguridad al capital» (LOpez-Pumarejo,
1935hb: 15) y que dé la seguridad «que no se robe al pobre o al rico el precio de una
mentirosa ensefianza» (Lleras-Camargo, 1936: 12), en manos de «maestros con
precaria preparacion» (Jaramillo, 1989: 88), pobre en resultados. Por ello, la pre-
gunta:

;Donde estan los investigadores, los cientificos, los letrados, los administradores, los

técnicos, aunque no fuera mas, los gramaticos... después de media centuria de absolu-

ta hegemonia y de completa responsabilidad en la educacion [en que el Estado la ha
entregado a la administracion religiosa]? (Lleras-Camargo, 1936: 11).

Desde la actividad proselitista, el liberalismo manifiesta que se debe dar seguridad
«sin vacilaciones a los débiles contra los fuertes» para de esta forma «establecer
un equilibrio» que permita, de una parte, «que el fuerte tenga honrada oportunidad
de desarrollar sus energias», y, de la otra parte, que los débiles no sufran «la ex-

plotacién inicua» (Santos, 1937: 88). En sentido anélogo, plantea que se debe «res-
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tablecer el equilibrio de las fuerzas de produccién cuando se vea roto o amenaza-
do» (Turbay, 1945: 244) ;Por qué? Porque desde la perspectiva liberal colombiana
«el liberalismo... proclama como remedio para todos los males la libertad unida a
la seguridad» (GAmez, 1942: 19).

La seguridad y su célculo. La voz colectiva de la Convencion Nacional de 1935
expresa la voluntad del liberalismo colombiano de seguir «luchando contra la inse-
guridad... sin descuidar la conservacion del orden y de la pazy», que ratifica la
Convencion Nacional de 1942 (Liberalismo, 1942: 382), para ejercer «su accion
innovadora y renovadora»®® (Liberalismo, 1935: 326). Se calcula que «en el dlti-
mo analisis de la seguridad» se concluye que «los derechos todos y la libertad
misma» solo pueden darse desde una seguridad que «les ampare y haga efectivos»
(Gomez, 1947: 129)

Entonces, hacia una definicion propia de seguridad. Si para el liberalismo co-
lombiano la seguridad es que «los distintos intereses no constituyan un peligro»;
que «se dé seguridad al capital»; y, que no se cometa el delito de «robar al pobre o
al rico». Y si ella implica «establecer un verdadero equilibrio» individuo-empresa,
asumir que «la libertad» es el remedio y no «descuidar la conservacion del orden y
de la paz» dentro de un ambiente en que «los derechos todos y la libertad misma»
se ampare y haga efectiva, llama la atencion la manera como define «seguridad» el
ingeniero civil Eugenio J. Gémez, quien la restringe a lo meramente juridico:

la seguridad es la eficacia del derecho... es la garantia de la libertad... [y] consiste en

que el individuo no sea privado de su libertad sino por motivo criminal o pena, ni juz-

gado por tribunales extraordinarios, ni condenado sin haber sido oido y vencido en
juicio y conforme a las leyes preexistentes con garantia de jurado (Gémez, 1947: 131).

Un liberalismo cuya divisa es «vivir peligrosamente»

Coincidiendo parcialmente con la idea de peligro que promulgé Laski, en 1936, de

que el liberalismo «tiende a ser subjetivo y andrquico» (Laski, 2003: 15), Alejan-

2 Montenegro, Walter (1982). Introduccién a las doctrinas politico econémicas. 3ra. Ed. Méxi-
co: FCE. p. 30: «liberalismo significa actitud de renovacién y avance».
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dro Lopez dice que «el liberalismo crea, a la larga, la anarquia» (L6pez, 1996:
303) y la voz colectiva de la Convencién Nacional de 1935, afirma que «toda doc-
trina liberal es centrifuga y susceptible de degenerar en anarquia y en desorden»
(Liberalismo, 1935: 334).

Vivir peligrosamente. Nuestro liberalismo mira como un peligro «las adulaciones,
falsificaciones, incompetencias y audacias que creen ampararse en la libertad»,
para lo cual «hay que garantizar a cuantos viven [contra el abuso de la libertad sin
control]» (Nieto, 1931: 85). Desde la gestion del gobierno de Lopez-Pumarejo,
observa como «un ciclo breve de peligro, cuando la fuerza revolucionaria, doblada
por la sorpresa se mide y choca con la resistencia de la tradicién» (LOpez-
Pumarejo, 1936: 7). Asi mismo, ve como un peligro desde la gestion de las fuerzas
estatales, el «privilegio», el «<monopolio» o el «trust de industriales guarnecidos
detréas de las barreras de una aduana hermética», para lo cual «reclama nuevos ins-
trumentos constitucionales que lo autoricen para defender al consumidor» (Lleras-
Camargo, 1936: 18).

También observa como un peligro: 1) «toda superioridad», puesto que ella «es un
poder que se manifiesta en despotismos y abusos» (Lépez, 1996: 171); 2) la pobre-
za, pues «no existe un disolvente peor que la miseria» 3 (Nieto, 1931: 145), y 3),
la apoliticidad que lleva al liberalismo a expresar, desde el Gobierno en la voz del
presidente de la Republica, que debemos «prevenirnos y prevenir al pueblo contra
el singular y peligroso prospecto «menos politica y mas administracion»» (Lopez-

Pumarejo, 1936: 40), en alusion al gobierno de Reyes®.

%0 pinzén-Ferro, Jorge (1945). Informe del director general de prisiones al sefior ministro de
gobierno. Bogota: Imprenta de la Penitenciaria Central. p. 9: «Quiero llamar respetuosamente la
atencion del sefior ministro sobre la pobreza fisiolégica de las gentes de nuestras bajas clases
sociales, a las cuales esta vinculada la casi totalidad de los delincuentes colombianos. Los presos
que llegan a las casa de detencion, son gentes desnutridas, que han llevado una existencia mise-
randa, que no han tenido nifiez, y que llegan ya viejos a la juventud».

%1 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Op. Cit. Volumen 10. p. 495:
Rafael Reyes se posesion6 como Presidente de la Republica utilizando varios lemas, entre ellos
«menos politica, mas administracion».
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Un liberalismo cuya formula de gobierno es el panoptismo

La comprension de «la mecanica natural de los comportamientos y la produccion»,
estando prestos a corregirlos en caso de desvios, durante los gobiernos liberales, es
clara: Luis Eduardo Nieto sefiala —citando al presidente norteamericano Hoover—
que no es dable poner «barreras a los impulsos fundamentales» humanos, sino que
«hay que seguir con cuidado la marcha de esos impulsos» (Nieto, 1931: 80) —que
es vigilancia y regulacion—; lo cual, permite explicar la peticién al Congreso del
Presidente Lopez en el sentido de «revisar todo el cadtico conjunto de disposicio-
nes... que chocan y entorpecen la marcha de los negocios generales o quebrantan
la prosperidad de los privados» (Lépez-Pumarejo, 1935b: 9) y la idea de Gabriel
Turbay de «restablecer el equilibrio de las fuerzas de la produccion» (Turbay,
1945: 244).

Un liberalismo cuyos mecanismos de intervencién son los dispositivos liberoge-

nos

Nieto Caballero aboga por una accidn liberadora a través de la educacion que con-
duzca a la «formacion del criterio para acostumbrarlo [al pueblo] al andlisis, a la
investigacion, al examen de cuanto como verdad se da y que puede no serlo». Pro-
pone la «ensefianza obligatoria», pero «con libertad... de escoger escuela» (Nieto,
1931: 146), lo cual permite a Lopez-Pumarejo decir desde el gobierno que «hay
que liberar las inteligencias cautivas» (Lopez-Pumarejo, 1933: 78); que es compa-

tible con «el concepto [liberal] de la perfectibilidad humana» (Lozano, 1939: 23).

Entonces, el liberalismo expresa ademas haber «conseguido la liberacion del Esta-
do de la tutela [de la Iglesia] que le impuso el conservatismo» (LOpez-Pumarejo,

1938: 32) y la «liberacién del elector, por la cédula de ciudadania»>*? (Ibidem: 52).

%2 Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p. 559: «La cédula de ciudadania acabaria con el delito del
voto multiple, con la costumbre repugnante de que el elector se identificara por medio del jura-
mento de testigos, con los censos manufacturados ad hoc y con los registros de votacién adultera-
dos por los mismos miembros del poder electoral».
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De otra parte, Alejandro Lopez manifiesta la necesidad de crear libertad «dando
directamente oportunidad a las masas de consolidar sus libertades», asegurando o
logrando su «independencia economica» (Lopez, 1996: 239). Por otro lado, Carlos

Lleras-Restrepo®® dice que se debe liberar al campesino mediante:

La eliminacién progresiva del sistema del asalariado en los campos... por la institu-
cion de propietarios auténomos en la linea que corresponde a la tradicidn liberal, la
cual defiende la propiedad privada... con el criterio... de complementar la indepen-
dencia politica y civil de la gran masa de la poblacion (Lleras-Restrepo, 1947: 7).

2.6.4.Conclusiones

Al comparar nuestro patron «liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion
de las fuerzas estatales por parte de las élites (dirigentes) liberales colombianas
durante los gobiernos liberales, utilizando sus dos unidades de analisis, y sus tres y

cinco categorias correspondientes, se puede concluir que:

1. Al realizar la comparacion con la unidad de analisis «liberalismo “como practi-
ca”», frente a los procesos econdmicos, aparece que al compararlos con catego-
ria de anéalisis «un liberalismo que es méas naturalismo que liberalismo», igual
que durante los tiempos de la Hegemonia Conservadora, pero diferente a la dé-
cada 1904-14, se debate en primer lugar entre dos extremos. Por una parte, es
analogo y, por otra, contrasta: «el abstencionismo y el intervencionismo de Es-
tado». Del primero, son afectos los liberales que no participan del gobierno; del
segundo, los liberales que participan del gobierno, pero que matizan su actua-
cién con un discurso desde el gobierno diciendo que debe ser una intervencién
«moderada» (LoOpez, 1936: 32), expresando que debe ser «[sin] ejercer una dic-
tadura sobre lo privado» (Lleras-Camargo, 1936: 18) y manifestando que debe
ser «discreta», de manera «que no entrabe las iniciativas individuales» (Santos,
1937: 89). En cambio los hechos contrastan: su gestion de las fuerzas estatales

fue de intervencidn: una «politica deliberada [creciente e incondicionada] de

333 Castro Carvajal, Beatriz & Garcia-Pefia Jaramillo, Daniel (1994). Ibidem. Volumen 10. p. 201:
«Politico liberal... Economista, estadista y escritor».
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proteccion y privilegio a las industrias... incrementada rudamente a partir de
1931», la cual fue acompafiada de «una larga propaganda sentimental» (Gui-
[1én, 1996: 412-414).

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades lo que expresan los liberales
colombianos sigue siendo andlogo con la categoria «un liberalismo que es mas
naturalismo que liberalismo», continuando la tendencia observada durante los
dos periodos anteriores: la década de 1904 a 1914 y la Hegemonia Conservado-
ra. Sin embargo, ante un Estado sin «condiciones de impartir educacion a to-
dos» (Molina, 2006: 543) y ante un pueblo con una «tasa de analfabetismo [que
en 1947] era mayor que la de 1937» (Herrera, 1992: 70): los analfabetos supe-
raban el 56% (Jaramillo, 1989: 109), seguiamos con mas de la mitad de la po-
blacion sin capacidad para comprender los argumentos de cardcter humanista o
racionalista, que sustentan las libertades; es decir, contrasta la categoria con la
realidad.

Segundo, al igual que en los dos periodos anteriores de esta fase del estudio, la
categoria «un liberalismo que es consumidor de libertad», el discurso desde el
gobierno es analogo con ella, promueve «luchar en juego limpio sin valerse de
influencias ni ejercitarlas» (Lopez, 1996: 134) que afecten las libertades de
gamonales y dirigentes politicos; pero, contrasta con una realidad que demues-
tra que «la estructura de lealtades y los canales de movilidad social tradiciona-
les [conservan] su mas intima persistencia» (Guillén, 1996: 428). Por otro lado,
también es analogo con la categoria cuando expresa, igualmente desde el go-
bierno, que es necesario «defender al consumidor del privilegio, monopolio o
trust de industriales» (Lleras-Camargo, 1936: 18) —que afecta la libertad de los
beneficiarios de los monopolios—; «mientras crecia la estructura de la industria
protegida» (Guillén, 1996: 428) bajo el amparo de la gestion del gobierno por
el liberalismo de la época; es decir, difiere de la categoria de analisis. Era pues
«el liberalismo opuesto al privilegio» (Lépez, 1996: 264), o sea andlogo desde

lo que dice, pero contrasta porque continua sin afectar la «capacidad de la es-
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tructura hacendataria [para] llevar a cabo una «modernizacion» de su paraferna-
lia [sin perder su condicidén determinante]»; pues, «las pautas y valores de la
sociedad» seguian siendo «los mismos que origino la encomienda indiana en el
siglo XVI» (Guillén, 1996: 429).

Tercero, al comparar con la categoria de analisis «un liberalismo que oscila en-
tre la “agenda” y la “no agenda”», en una Colombia pequefa, pobre y tranquila,
dentro del ideal de mejorar a los demas —propia del «cudndo actuar»— quiere
gestionar las fuerzas estatales para «levantar el nivel de vida del pueblo» y
«cumplir con el deber de desanalfabetizarlo»; pero contrasta con un fisco que
se hallaba ante la imposibilidad de ofrecer gratuitamente la ensefianza primaria,
su intencién quedo6 a mitad de camino y debié mantener «la dicotomia funesta
entre ensefianza oficial y ensefianza privada» (Molina, 2006: 579). Asi mismo,
aunque entiende que se requiere de un Estado «asistente a la miseria y a la en-
fermedad» y declara convencido que «el Estado liberal es... el personero de las
clases pobres» (Turbay, 1945: 10), contrasta cuando se dirigia la vista a cual-
quier capitulo presupuestal del Estado, pues «surgia la desproporcion entre las
urgencias y las posibilidades» (Molina, 2006: 562).

Al comparar con la unidad de anéalisis «liberalismo “como racionalizacioén del
gobierno”», en primer lugar, al examinar la categoria «un liberalismo cuyo pro-
blema central es la frugalidad del gobierno», el gobierno liberal de Lépez Pu-
marejo manifiesta de forma coincidente que la administracion ha de estar «en-
caminada a simplificar su funcionamiento, a hacerla menos costosa» y sefiala
que «el Presidente Olaya logrd... [reducir] notablemente su costo». Sin embar-
go, contrasta con la aprobacion de dos textos constitucionales sucesivos (1936
y 1945) que consagran un intervencionismo de Estado moderado, por una parte,
y, por la otra, «el liberalismo acogio la nocion de plan como parte de su doctri-
na, aunque... trata[ndo] siempre de conciliar esa nocidén con la del impulso a la
empresa privada» (Molina, 2006: 634), que responde a la idea de un «Estado

para hacer el bien o evitar el mal». Esto implica marchar, en la practica, hacia
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un gobierno no frugal, robusto y costoso, en contradiccion con su calificacién
del Estado colombiano anterior al afio 36 como una «méquina pesada, costosa,

y harto ineficaz».

En segundo lugar, al comparar la categoria «un liberalismo cuyo principio de
célculo es la seguridad», el liberalismo de forma coincidente «proclama como
remedio para todos los males la libertad unida a la seguridad», pero vive el
clima de «una disminucion progresiva de la intervencion de los colombianos en
el manejo de sus propios asuntos» (Molina, 2006: 655). Dentro de la idea de los
equilibrios, su discurso proclama que «la empresa no sea una fuerza avasallado-
ra al servicio de intereses exclusivamente personales» y que, ademas, se dé la
seguridad de «que no se robe al pobre o al rico» ante unos trabajadores, quienes
querian que el Estado los «defendiera del capitalista y modificara las condicio-
nes feudales que aun prevalecian» (Ibidem: 542). Coincidencialmente, aboga
para que «la Administracion Pablica... dé seguridad al capital», pero contras-
tando —como lo recuerda Gerardo Molina— con un «capital que pretendia que
no podia prosperar sin el amparo del Estado» (lbid.: 541). Y hay una coinci-
dencia con la categoria cuando proclama que «la seguridad es la eficacia del
derecho... es la garantia de la libertad», pero contrasta con la sociedad colom-
biana que «es una polvareda de pequefios propietarios [que debe] contrarrestar
la influencia de los duefios de la tierra, del capital, de las fabricas y de los me-
dios de distribucién» (Ibid.: 611).

En tercer lugar, frente a la categoria «un liberalismo cuya divisa es “vivir peli-
grosamente”», hemos trasegado de un pais pobre, débil y atrasado entre 1904 y
1914, pasando por uno que es pobre, sufre y tiene hambre entre 1914 y 1930,
para llegar a un pais pobre y tranquilo entre 1930 y 1946; es decir, que ha man-
tenido su situacidn contrastante de pobreza, continuando la dificultad para ad-
ministrar y manipular los «mecanismos de seguridad/libertad», en el sentido
foucaultiano. Por ello, su discurso de caracter moral de ver como peligrosas

«las adulaciones, falsificaciones, incompetencias y audacias que creen ampa-

Floro Hermes Gomez Pineda 230



rarse en la libertad». Sin embargo, alli donde era posible practicar la idea fou-
caultina cuando nuestro liberalismo teme al «privilegio», al «monopolio» o al
trust de industriales guarnecidos detrds de las barreras de una aduana herméti-
ca, ante un capitalismo que «se podia encauzar... todavia débil y maleable»
(Molina, 2006: 601), nada se hizo. Y, ante el peligro de «toda superioridad»
puesto que ella «es un poder que se manifiesta en despotismos y abusos», «ante
un colombiano comun y corriente —de la época— [que] es uno de los seres que
menos participa en todo lo que le incumbe» (Ibidem: 550) se esté ante la impo-

sibilidad de evitar este tipo de peligro, no es posible arbitrarlo.

En cuarto lugar, al comparar la categoria analitica «un liberalismo cuya formula
de gobierno es el panoptismo» durante los gobiernos liberales considera de
forma andloga que «hay que seguir con cuidado la marcha de esos impulsos
[fundamentales humanos]» y es necesario «restablecer el equilibrio de las fuer-
zas de la produccidn»; pero contrasta con su gestion de las fuerzas estatales que
fue la intervencidn del Estado, aunque «limitada a dos casos: la proteccién del
trabajador y el de racionalizacién... de la distribucion... del consumo... de la
produccion» (Molina, 2006: 573). Intervencién limitada, que por mas limitada,

en todo caso no es panoptismo.

Finalmente, en quinto lugar, al comparar la categoria «un liberalismo cuyos
mecanismos de intervencion son los dispositivos liberdgenos» expresa desde el
gobierno que «hay que liberar las inteligencias cautivas», pero contrasta con el
Estado que es incapaz por carencia de recursos de asumir la educacion; que hay
que liberar al Estado «de la tutela [de la Iglesia]», pero contrasta cuando cae
bajo la tutela de los estados Unidos; y que hay que lograr la «liberacion del
elector, por la cédula de ciudadania», pero contrasta con un fraude electoral que
continda. Entonces, ¢ante qué estamos? Nos encontramos ante una racionaliza-
cién que privilegia los dispositivos liberégenos, pero que contrasta con una

realidad que los obstaculiza.
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Luego, al ligar y concatenar las unidades de andlisis y sus correspondientes ca-
tegorias cuando se analizan los gobiernos liberales, ocurre como durante la dé-
cada de 1904 a 1914 y durante la Hegemonia Conservadora: no es posible ob-
servar una analogia total con nuestro patron de analisis en cuanto dice: es ana-
logo en cuanto que es consumidor de libertad, oscila entre la «agenda» y la «o
agenda», su problema central es la frugalidad del gobierno, la seguridad es su
principio de célculo, su formula de gobierno es el panoptismo y sus mecanis-
mos de intervencién son los dispositivos liberdgenos. Empero, en cuanto hace
contrasta con todas las categorias. Entonces es facil concluir: tampoco estamos
ante un «liberalismo como “manera de actuar”», es otro tipo liberalismo que s6-
lo se dice, expresa verbalmente o habla. En consecuencia, es imposible la bio-

politica en el sentido foucaultiano durante el tiempo de los gobiernos liberales.
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2.7. Capitulo VII: EIl liberalismo como «manera de actuar» en el caso
de la Plataforma del Teatro Coldon

2.7.1. Introduccién

Nuestro programa de investigacion, que averigua si se dan o no las condiciones
para una biopolitica en Colombia, entre 1904 y 1948; aborda el caso de la Plata-
forma del Teatro Col6n®* que es parte del tercer proceso de nuestro macro proceso
de investigacion: comparar al «liberalismo como “manera de actuar”» con la pro-
puesta de gestion de las fuerzas estatales por parte del Gaitanismo, en cuanto una
expresion de la élite liberal colombiana.

El pensamiento de Jorge Eliécer Gaitan

«Lejos de ser el demagogo barato que la tradicidén ha recogido, Jorge Eliécer Gai-
tan>* era un hombre de disciplinas universitarias, de formacién académica»®* (L6-
pez-Michelsen, 1984: 95), de quien se afirmd que sin llegar a ser un socialista
cientifico, podia ser presentado como un socialista reformista (Pérez, 1954: 12)

cuyo «énfasis estaba dado en la introduccidon de mecanismos que disminuyeran las

%34 |La Plataforma del Teatro Colén es la concrecién del pensamiento politico gaitanista, que naci6
y se desarroll6é durante las décadas segunda, tercera y cuarta de la primera mitad del siglo XX.

%% Naci6 en Bogota el 23 de enero de 1898. Cfr. Archivo del Capitulo Metropolitano de Bogota.
Fondo Archivo Parroquial. Libro de Bautismo. Protocolo 1891-1905. Folio 215r. Su nacimiento
tuvo lugar en «el barrio “Las Cruces”, llamado “el barrio de la aristocracia caida”». Cfr. Gomez-
Aristizabal, Horacio (1975). Gaitan: enfoque histérico. Bogota: Ediciones Cosmos. p. 28. Se gra-
du6 como abogado «el 29 de octubre de 1924... en la Universidad Nacional de Colombia» Cfr.
Valencia, Luis Emiro (1968). Gaitan: Antologia de su pensamiento social y econémico. Bogota:
Ediciones Suramérica. p. 38. Realiz6 estudios de posgrado en la Real Universidad de Roma. Cfr.
Figueredo-Salcedo, Alberto (1949). Ed. Op. Cit. pp. 385-387 y Caballero-Calderdn, Lucas (1945).
Figuras politicas de Colombia. Bogota: Nelly. p. 45.

336 Cfr. Barros-Cantillo, Nelson (2008). El abogado Gaitan. La argumentacién en el discurso ju-
ridico. Bogota: Ediciones Ciencia y Derecho. p. 36: Estudia a Gaitan como «el abogado, el cienti-
fico y el politico». Cfr. Lopez-Michelsen, Alfonso (1984). Esbozos y atisbos. Bogota: Plaza y
Janés. p. 95 citado por: Gaitadn-Jaramillo, Gloria (1998). Bolivar tuvo un caballo, mi papa un
Buick. Bogota: Becassino. p. 153: «Lejos de ser el demagogo barato que la tradicidn ha recogido,
Gaitan era un hombre de disciplinas universitarias, de formacién académicax.
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desigualdades sociales y beneficiaran a amplios sectores populares urbanos y rura-
les» (Correa-Gutiérrez, 2008: 25). Gaitan construy6é un pensamiento cientifico®*’

casi desconocido en los ambitos académicos de Colombia.

Gaitan suscita una gran polémica. «En la amplia literatura gris escrita en torno a
Su persona, se argumenta a menudo que no se declar6 socialista por razones tacti-
cas, pero que tuvo, desde el principio, un interés por el socialismo, constitutivo de
su proyecto politico... [Sin embargo, al examinar el imaginario revolucionario del
gaitanismo se encuentra que éste] tenia... relaciéon con la revolucion francesa vy,
sobre todo, con la revolucion mexicana [porque] se encuentran reivindicaciones
muy parecidas en torno a los derechos sociales de las masas, a la reforma agraria y
a mayores garantias constitucionales. [Asi mismo,] tanto la revolucion mexicana
como el movimiento movilizado por Gaitan significaron la irrupcion imaginaria y

»33%8 en la escena politica nacional» (Malik, 2009: 258-259), dentro

real del “pueblo
del «intrincado mundo de los antagonismos sociales» (Molina, 2006: 679), propios
de su época. Para Ricardo Sanchez, Gaitdn «construyd un pensamiento politico
critico» (Sanchez, 2003), pero para Gerardo Molina era un «espiritu ecléctico»

(Molina, 2006: 670).

37 Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1928). «Enrico Ferri y su altimo libro» en: Universidad: critica,
cuestiones estudiantiles, informacion. Num. 77. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1929). «Condenados a
los tribunales de guerra» en: Universidad: critica, cuestiones estudiantiles, informacién. Nam.
116. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1929). «Otra vez los tribunales de guerra» en: Universidad: criti-
ca, cuestiones estudiantiles, informacion. Nim. 119. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1929). La masacre
de las bananeras. Medellin: Pepe. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1937). «Delito culposo de homici-
dio» en: Revista Juridico Criminal. Biblioteca Luis Angel Arango. Miscelaneas, Nam. 1550. Cfr.
Jorge Eliécer Gaitan (1937). Defensas Penales. Bogota: Antena. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1940).
El autor intelectual en el homicidio: en defensa de Moisés Garcia. Bogota: s. n. Cfr. Jorge Elié-
cer Gaitdn (1945). Defensas penales. Bogota: Antena. Cfr. Jorge Eliécer Gaitan (1948). Delito y
pasion. Bogoté: Critica Juridica. Cfr. Pérez, Luis Carlos, Ed. (1952). Jorge Eliécer Gaitan. Su
obra cientifica. 4 Vols. Bogota, Ministerio de Educacion Nacional.

% Molina, Gerardo (2006). Las ideas liberales en Colombia. 5 Ed. Bogota: Universidad Libre.
p. 679: «Su concepto de pueblo... era muy amplio, pues alli cabian todos los que padecian las
inclemencias del sistema y que deseaban en consecuencia el cambio social [pero como él sabia
que el proletariado era muy débil numéricamente] su mensaje iba [dirigido] a las clases bajas, a
las medias e inclusive a la burguesia». Malik, Tahar Chaouch (2009). «La presencia de una au-
sencia: Jorge Eliécer Gaitan y las desventuras del populismo en Colombia» en: Araucaria. Revista
Iberoamericana de Filosofia, Politica y Humanidades. Nim. 22. p. 256: Gaitan cuando dice «pue-
blo», evoca el «pais real en contra de sus elites y del pais oficial».
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Consecuencialmente fue un hombre controvertido: era calificado por unos como
ambivalente, demagogo, fascista, populista, resentido, revolucionario, socialista;
por otros, como civilista, disciplinado, defensor de la propiedad privada, idealista,
ordenado, organizado, politico didactico, temeroso de todo poder desestabilizador,
trabajador. Sin embargo, todos reconocian en él un magnifico penalista, pero pocos
a un académico, cientifico o investigador como lo demuestra la publicacion del
Banco Popular: La obra cientifica de Gaitan. En Colombia se conmemora cada 9
de abril su muerte y se lo recuerda como «un gran orador» y como «un comprome-
tido con las clases populares», incluso en las universidades, en especial la Nacio-

nal de Colombia, de donde egres0, y la Libre, donde era profesor y fue Rector.

El pensamiento de Gaitan, por Gaitan. Gaitan, se autodefinié a si mismo como

alguien que en el campo de la ciencia «era positivista®®

13%%: pero filos6ficamente, es decir, como

» y explicaba «empleo y
gusto de emplear el método experimenta
criterio o sistema, no pertenezco al positivismo o escuela de Augusto Comte**!»
(Gaitan, 1998: 164). En otras palabras: al manifestar que empleaba y gustaba del

meétodo experimental, se declaraba «empirista», tal como John Locke, el padre del

%9 Gaitan, Jorge Eliécer (s.f.). Conferencias de sociologia criminal. Dictadas en la Universidad
Libre. Inéditas. Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccion General. p. 34: «EIl positivismo [signi-
fica] observar los fendmenos de la naturaleza, en virtud del evolucionismo... que van desenvol-
viéndose paulatinamente... hasta convertirse en la realidad presente, formada por eslabones de
leyes complejas, transformandose en incesante evolucién». Cfr. Habermas, Jirgen (1982). Cono-
cimiento e interés. Madrid: Taurus. Capitulo Il, pp. 78-95: El positivismo entiende la ciencia
como interpretacidn practico instrumental de la razén, sefiala que su historia, como la de la filoso-
fia, es sucesion de etapas a través de las cuales ha tenido que pasar el espiritu humano para llegar
al estado actual.

0 Gaitan, Jorge Eliécer (s.f.). Conferencias de sociologia criminal. Op. Cit. p. 1-2: «el método
experimental, implica... diversas etapas: 1*. La observacion o etapa topogréfica; 28 Compara-
cién, pues el mundo que nos rodea... se distingue por realidades... comparativas... 3*. Verifica-
cion... para deducir una norma». Gaitan-Jaramillo, Gloria (1998). Op. Cit. p. 193: En el Congre-
so, Jorge Eliécer Gaitan expreso que «este método toma el objeto... de la investigacion; establece
la relacidn sensorial entre la realidad externa y su penetracién en el perimetro de la conciencia, o
sea la percepcion... Es necesario que... tomemos otro hecho semejante o igual al primero, a fin de
que entre en juego la ley de la relacion y podamos emitir un juicio, es decir, tendremos en primer
lugar la observacidn y en segundo lugar, la comparacién y repeticion».

1 Barros-Cantillo, Nelson (2008). Op. Cit. p. 211: «el sustrato filoséfico y el sustento ideoldgico
de la Escuela Penal Positiva —Scuola Positiva— era la filosofia positivista de Augusto Comte...
Ferri y Gaitan [reconocieron], que el movimiento renunciaba a la filosofia de Comte». Cfr. Gai-
tan, Jorge Eliécer (1900?). El criterio positivo de la premeditacién. Bucaramanga: Stadium.
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liberalismo, como John Stuart Mill, director del liberalismo radical inglés; pero, al
decirse «positivista» negando la escuela de Comte, entonces se auto encuadra po-

siblemente en el «empirismo l6gico», también denominado «positivismo l6gico».
2.7.2.El liberalismo «como practica» y la Plataforma del Coldn
Un liberalismo que es més naturalismo que liberalismo

En congruencia con el pensamiento liberal, Jorge Eliécer Gaitdn Ayala piensa que
«las fuerzas politicas colombianas obedece[n] a una ley natural» (Gaitan, 1990:
15). Pero, ante a la idea foucaultiana, de que el liberalismo es mas naturalismo,
porque frente a los procesos econdémicos adopta una posicién de acompafiamiento
sin bloqueos ni dirigismos ni coacciones, por un lado; y, por el otro, porque como
sistema se preocupa por «el respeto a los sujetos de derecho y la libertad de inicia-
tiva de los individuos», es decir a la accion espontanea de cada cual, es posible

observar que:

Frente a los procesos econdmicos, parcialmente naturalista: cree en la planifica-
cién. Aunque Gaitan declara que «el liberalismo [se debe acomodar en] cada etapa
a las necesidades econdmicas... en consonancia con el desarrollo de la técnica y la
cultura» (Gaitan, 1947: 32); es decir, hace una declaracion compatible con la idea
econdmica liberal de acompafar sin bloquear, sin dirigir ni coaccionar; y aunque
su pensamiento parece reafirmarlo cuando expresa que se deben «reajust[ar]... los
organos del Estado para acomodarlo al desarrollo del pais» (Ibidem: 35), sin em-

bargo defiende el «dirigismo»®* —que es extrafio al liberalismo en cuanto practi-

%2 Congote-Ochoa, Bernardo (2006). «Gaitan y el populismo: ¢otros dos fantasmas colombia-
nos?» en: Universitas Humanistica. Nimero 62. Julio-Diciembre. p. 348: «el llamado “Plan Gai-
tan” de los afios 40 sélo vendria a constituir otro remedo del dirigismo intervencionista propio de
lo que en Colombia habia caracterizado a la programética libero-conservadora... Se anota inicial-
mente, que este Plan fue precedido por la reforma constitucional del 36 definitoria como fue de
un Estado intervencionista-dirigista todavia vigente incluso después de la reforma de 1991... El
Plan Gaitan, también tuvo como antecedente el denominado “Plan Lleras”, susceptible de ser re-
sumido en que “Carlos Lleras-Restrepo entonces Ministro de Hacienda, concibio durante la admi-
nistracion Santos el Primer Plan General de Intervencion Estatal, caracterizado por propdésitos
dirigistas”». p. 350: «el programa conservador de 1931, asi como los programas de 1937, 1939 y
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ca—, cuando declara que «el liberalismo... acoge el principio de las planificacio-
nes trazadas por una entidad técnica para un largo periodo» (lbid.: 35), el cual ha-
bria de concluir en «un gran plan organico de la produccion colombiana» (lbid.:
35-36), en una indispensable planificacion «en grande escala con programas conti-
nuos en la campafa de defensa bioldgica del hombre colombiano» (Ibid.: 42) v,
finalmente, promete que «intervendra en la realizacion de las profesiones libera-
les» (lbid.).

No obstante que este planteamiento politico es consonante con las juventudes libe-
rales de su momento —influidas por la politica del New Deal de Franklin D. Roo-
sevelt, no posible de ser bien leida ni comprendida para ese tiempo histérico, y por
el socialismo soviético—, que ven a «la racionalizacion y la planificacion [como]
actividades econdémicas... indispensables» (Esguerra et al., 1944: 389), choca con
el naturalismo no so6lo desde la visién foucaultiana sino que, ademas, contradice
—de forma clara y consciente— al liberalismo®®® porque éste «deriva del descu-
brimiento de un orden espontaneo o que se genera a si mismo en los asuntos socia-
les... que [hace] posible la utilizacion del conocimiento y aptitud de todos los
miembros de la sociedad en un grado mucho mayor del que seria posible en cual-
quier orden creado por una direccién central» (Hayek, 1966: 2); que le permite a
todas las liberal-democracias occidentales prohibirse «a si mismas la ambicion de

edificar el orden social segtn un determinado plan®*y de someter el porvenir a su

1949 poseen los elementos centrales de politica de corte intervencionista estatal dentro del mismo
tenor sostenido por sus pares liberales y gaitanistas». Gaitan, Jorge Eliécer (1968). Antologia de
su pensamiento econdmico y social. Bogota: Ediciones Suramérica. p. 395-396: «en lo econémi-
co... es el Estado el que tiene que intervenir... el que tiene que actuar [como representante de la
colectividad] ¢Sobre qué base? [Sobre la base de] la igualdad del criterio soviético».

¥3 Gaitan, Jorge Eliécer (1990). El Manifiesto del Unirismo. Bogoté: Instituto Colombiano de la
Participacion. p. 12: expresa su Oposicion a que «el estado se [ponga] al margen, segun la con-
cepcion liberal... dejando a todos en libertad», pues considera que se debe romper con «el viejo
principio de la libertad individual».

%4 Humboldt, Guillermo (1996). Escritos politicos. 1™ Ed. 2% Reimpr. México: FCE. p. 107:
«aquello en que [el hombre] se ve sujeto a la direccién y a las restricciones impuestas por otros,
no se identifica con su ser, es siempre algo ajeno a él». Mill, John Stuart (1980). Sobre la liber-
tad. El utilitarismo. Madrid: Orbis. p. 90 [Trad. esp. Gabriel Franco]: «ni una persona, ni cierto
namero de personas, tienen derecho para decir a un hombre de edad madura que no conduzca su
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voluntad» (Aron, 2007: 66) y que demuestra una incompatibilidad «entre una poli-
tica liberal y... cualquier forma de intervencionismo economico» (Foucault, 2007:
142). Jorge Eliécer Gaitan piensa, en cambio, que «esa limitacion, mirada colecti-

vamente, redundaré en beneficio... de los individuos» (Gaitan, 1990: 25).

Frente a los sujetos de derecho y a las libertades: un naturalista ambivalente. La
Plataforma del Teatro Coldn declara que «el Partido Liberal es una asociacién de
hombres libres» (Gaitan, 1947: 32) —Ilo cual supone la espontaneidad, el respeto a
los derechos y libertades y la individualidad—. En concordancia con esta idea,
«reafirma su fe en los principios de las libertades de palabra, de prensa y de pen-

345

samiento®™... de los ciudadanos» (Ibidem: 33), que es naturalismo, en cuanto que

es respeto a los sujetos de derecho y a la libertad de iniciativa, y que es individua-

lismo (el cual no es caro ante los ojos de Gaitan3*

). Pero establece como condicion
que el liberalismo colombiano es una asociacion «en busca de un sistema de bene-

ficio para todos» (lbid.: 32) —Ilo cual es interés general, bien comdn, res publi-

vida, en beneficio propio, como a él le convenga». Smith, Adam (1958). Investigaciones sobre la
naturaleza y causas de la riqueza de las naciones. México: FCE. p. 402 [Trad. esp. Gabriel Fran-
co]: «El gobernante que intentase dirigir a los particulares... se arrogaria una autoridad que no
puede confiarse prudentemente ni a una sola persona, ni a un senado o consejo». Waterson, Albert
(1969). Op. Cit. p. 46: «Durante una década, desde 1933, los Estados Unidos tuvieron una Junta
de Planificacion Nacional [la cual] quedé abolida por decisién del Congreso en 1943 ».

%5 Gaitan, Jorge Eliécer (1968). Op. Cit. p. 394: «la libertad de palabra o la libertad de pensa-
miento pueden ser entelequias sin contenido vital si falta la seguridad econémica». p. 395:; «para
la libertad de pensamiento y para la libertad de palabra bastaba la concepcion de la revolucién
francesa de la no intervencién... que dejaba transcurrir el proceso natural de los acontecimien-
tos» (el resaltado es mio).

%6 Gaitan, Jorge Eliécer (1924). Las ideas socialistas en Colombia. Bogoté: Editorial Minerva. p.
21. Biblioteca Luis Angel Arango. Coleccion de Libros Raros y Manuscritos: «demostrar, como
demostraremos, que [la] orientacion noble y justa de la vida es imposible dentro de la actual or-
ganizacién rigidamente individualista de la sociedad». p. 22: se refiere a «la naturaleza, en su
grado de perfeccidn actual, nos muestra las injusticias del presente sistema individualista». Gai-
tan, Jorge Eliécer (1990). Op. Cit. p. 11: afirma Gaitan que «para realizar el principio de la igual-
dad... no [se] podrd emplear el criterio individualista... esto rompe, naturalmente, el viejo princi-
pio de la libertad individual, econdémica, de la libre concurrencia del derecho de propiedad abso-
luto». p. 17-18: «Nosotros... queremos que los hombres... se eleven... Pero esa superacion no
puede hacerse por la via individualista». p. 25: «El mundo moderno no puede marchar... con el
criterio del querer individual». Gaitan-Jaramillo, Gloria (1998). Op. Cit. p. 231: en una entrevista
concedida por Gaitan al diario La Tribuna de Costa Rica, en diciembre 15 de 1932, afirmé que
«el individualismo... demostro6 ser incapaz».
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ca—. (Que quiere decir esto? Esto significa que, para este caso, el gaitanismo bus-
ca el interés maximo o colectivo, no el interés minimo o individual; o sea, busca lo

que Ilamamos «interés general»*¥’

, en contraposicidn «con la concepcion liberal
béasica de que cada uno de los ciudadanos [debe] tener la misma oportunidad de
configurar autonomamente su propia vida» (Habermas, 2002: 39). Pero Gaitan
también afirma que los «intereses [del partido] deben someterse a los de la nacion
y no los de la nacién a los suyos» (Ibidem.), que es la manera radical de expresar
la idea antecedente de las juventudes liberales de su época, de defender «las pre-
rrogativas individuales», pero «dentro del cabal respeto a los intereses de la colec-
tividad» (Esguerra et al., 1944: 388). Luego no es tan cefiido a la verdad afirmar,
como lo hace Gerado Molina, que en Gaitan «se aunaron el respeto de las liberta-
des y la necesaria reforma de la sociedad en el sentido de la justicia y de la liber-

tad» (Molina, 2006: 670).
Un liberalismo que es consumidor de libertad

La produccion/destruccién de libertad propia del liberalismo parte de la liberacion
del individuo en su singularidad y autonomia, por fuera de todo organicismo. Esto
conduce a la amenaza continua de limitar o destruir la libertad al tiempo que se la
produce, cuando se gestionan las fuerzas estatales o se administra el Estado. Al

respecto, se encuentra en Gaitan que:

%7 Acero-Carrasco, Ernesto (2006). Nayarit: reforma y desarrollo. Nayarit: Universidad Auténo-
ma de Nayarit. p. 20: el «“interés general”... esta indisolublemente ligado a un planteamiento que
nos hered6 la llustracidn y que constituye un momento de profunda y verdadera ruptura con todo
el pensamiento politico previo [porque] el orden social es resultado de un acuerdo entre los hom-
bres y... como es constituido por la voluntad de [ellos], puede ser modificado por esa misma ra-
z6n». Arnoletto, Jorge Eduardo (2007). Glosario de conceptos politicos usuales. Eumednet. Dis-
ponible en: http://www.eumed.net/dices/listado.php?dic=3 Consulta realizada el 29 de agosto de
2009: «Interés general. Interés de los individuos en su condicién de integrantes de una sociedad
politica, o sea interés por los valores que los individuos y sus familias necesitan pero que solo
pueden lograr en forma conjunta, en una accion racionalmente planeada y coordinada "en equipo™.
Este concepto es en cierto modo una versidn secularizada del “bien comin”, propia del pensa-
miento politico catolico. Se usa preferentemente en el analisis de la politica interior». Jaume,
Lucien (1997). «L'individu effacé ou le paradoxe du libéralisme francais» en : Revista de Libros,
n° 47, noviembre de 2000. pp. 8-9: Constant definid el «interés general» como fruto de la repre-
sentacidn, deliberacion y acuerdos parlamentarios. Rechazd la idea de que existiera un interés
general trascendente a las partes e intereses representados en el Parlamento.
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Para Gaitan, ¢es la libertad singularidad y autonomia? Segun Jorge Eliécer Gai-
tan, «el régimen liberal, como bien lo dice su historia, significa... accidn liberado-
ra» (Gaitan, 1945: 413); es decir, entiende el liberalismo como una préactica liberd-

gena.
Pero, ¢entiende esa libertad como una cuestidn de singularidad y de autonomia?
Si, la entiende como una cuestion de singularidad y autonomia:

1. En su conferencia de 1942 Rusia y la democracia dice que «la caracteristica
esencial... no [es] la libertad como concepto, sino los hombres a quienes haga-
mos aptos para los actos libres» (Gaitan, 1968: 390); vy,

2. En su discurso como ministro del Trabajo en 1943 expresa que «el problema
social comprende la adaptacion del hombre a la lucha por la vida» (Gaitan,
1951: 25).

La posicién de Gaitan: organicismo si, individualismo no. En consonancia con el

sentido «dominante en la Antigiedad y en la Edad Media» (Bobbio, 2001: 28) y

con el pensamiento tradicionalista colonial supérstite de nuestro primer liberalismo

hispanoamericano, Gaitan afirma concebir «la sociedad como una entidad organi-

ca»**® (Gaitan, 1947: 32) y no —la mirada moderna®**°— como suma de «indivi-

8 |_a filosofia de los griegos ofrece los inicios de la teoria organica: Aristoteles (1998). Politica.
Madrid: Alianza. pp.263-264 [Trad. esp. Carlos Garcia Gual & Aurelio Pérez Jiménez]: «el con-
junto es necesariamente anterior a la parte. Pues si se destruye el conjunto ya no habra ni pie ni
mano» con la consecuencia de que «esta claro que la ciudad es por naturaleza —t6mese nota «por
naturaleza»— anterior a cada uno». Bobbio, Norberto (1989b). Liberalismo y democracia. Méxi-
co: FCE. p. 49 [Trad. esp. José F. Fernandez Santillan]: «el organicismo considera al Estado co-
mo un cuerpo en grande compuesto por partes que concurren cada una de acuerdo con su propio
sentido y en relacion de interdependencia con todas las demés, para la vida del todo, y por lo
tanto no concede ninguna autonomia a los individuos». Fernandez de la Mora, Gonzalo (1981).
«El organicismo krausista» en: Revista de Estudios Politicos (Nueva Epoca). Nim. 22, Julio-
Agosto. p. 99: «La analogia entre el organismo humano individual y el organismo social es una
intuicion muy antigua». p. 101: «En su monumental obra Genossenschaftsrecht, escribe Gierke:
“Del mismo modo que el todo de la humanidad, la Iglesia universal, el Imperio, cada Iglesia par-
ticular, cada Estado determinado, e incluso cada grupo permanente de hombres son considerados
como un cuerpo natural y organico” y, pensando en el contraste con la edad posrevolucionaria,
aflade: “Una construccién organica de la sociedad humana era tan familiar al medievo como le era
ajena una construccién mecanica y atomista”». Martinez-Otero, Sara (2006). «EI cuerpo politico»
en: Revista Res Publica Litterarum. Suplemento monografico 2006-16. pp. 4: «la teoria politica
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duos», de «singularidades» y de «autonomias». Sin embargo, a pesar de su mirada
organicista expresa querer «la superacion del individuo» (Gaitan, 1990: 17) y tener
fe en «la fuerza creadora... de la individualidad humana» (Gaitan, 1940: 275). Su
concepcidn organicista es —para muchos lo més probable— el organicismo social
proveniente del corporativismo italiano®°, o, como —para pocos, lo menos facti-
ble— la idea supérstite colonial de concebir el orden social como una representa-
cién y reproduccién del cuerpo humano®*. Sin embargo, en esta investigacién pudo
comprobarse al examinar su tesis de pregrado como abogado de la Universidad
Nacional, Las ideas socialistas en Colombia, que su idea organicista ya aparece en
ella y, de acuerdo con las referencias bibliograficas citadas por él, las toma criti-

352

camente del profesor alemén Albert Sché&ffle®, en especial de su obra (de él) Es-

del organicismo que enuncid la filosofia griega encabezada por Platdn... se basa en una articula-
cioén de poderes que... cooperan y viven en concordia... El organicismo... se sustancia y garantiza
por un sistema de virtud». Sartori, Giovanni (1994). ;Qué es la democracia? Bogota: Altamira. p.
150 [Trad. esp. Miguel Angel Gonzalez Rodriguez & Maria Cristina Pastellini Laperelli Salo-
madn]: «Los griegos partian de la polis para llegar a la polites: en consecuencia, el individuo esta
subordinado a su ciudad, exactamente como un 6rgano pertenece a Su organismo».

9 Fernandez de la Mora, Gonzalo (1981). Op. Cit. p. 104: «la obra de la Revolucién Francesa
[fue hacer que] la comunidad politica nac[iera] de un pacto entre individuos iguales que matema-
ticamente se prorrateaban la soberania. Cada ciudadano, sin cuerpos intermedios, desde el secreto
y la soledad, ejercitaba mediante el sufragio universal inorganico, su minima fraccion de poder.
Era el atomismo abstracto frente al organicismo concreto».

%0 Fernandez de la Mora, Gonzalo (1981). Op. Cit. p. 109: el corporativismo fue «una nueva eta-
pa» del «organicismo social» que «se hizo teoria y practica», entre otros paises «en ltalia (1922-
1945)». Touchard, Jean (1972). Historia de las ideas politicas. Madrid: Tecnos. p. 25 [Trad. esp.
J. Pradera]: «Mussolini habla del Estado como de un ser viviente, como de un organismo».

%1 | a idea de la sociedad como entidad orgénica tiene una larga tradicién en Espafia. De un lado,
las ideas de San Raimundo de Pefiafort: cfr. Maravall, José Antonio. «La idea de cuerpo mistico
en Espafia antes de Erasmo» en: Estudios de historia del pensamiento espafiol. Madrid, Ediciones
Cultura Hispénica, 1983, Tomo I, p. 181; de otro, Alfonso X El Sabio en sus célebres Siete Parti-
das: cfr. Ibidem. p. 182: «E bien otrosi como el corazén es uno, e por él reciben todos los otros
miembros unidad para ser el cuerpo, bien assi todos los del Reyno, maguer sean muchos, porque
el Rey es e deve ser uno, por esso deven otrosi ser todos unos con él».

%2 Albert Schaffle en: The Columbia Encyclopedia. Sixth Edition (2008). Disponible en:
http://www.encyclOpedia.com/doc/1E1-Schaffle.html Consulta realizada el 26 de octubre de
2009: «Albert Schaffle, 1831-1903. Economista y sociologo aleman. Ensefi6 economia en las
universidades de Tlbingen y Viena. Su vision estaba basada, de una parte, en el idealismo de
Hegel y Schelling, de la otra en las ideas de Comte y Darwin. Su trabajo estuvo caracterizado por
el uso de analogias organicas... su trabajo mas elaborado fue Estructura y vida del cuerpo so-
cial».
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tructura y vida del cuerpo social, quien era socialista y pertenecié a la corriente

sociolégica del organicismo®,

Elementos ordoliberales en la Plataforma del Colon. Al expresar claros mecanis-
mos liberdgenos tales como que los gravdmenes deben «tener en cuenta el esfuerzo
humano relacionado con su aporte a la comunidad», al sefialar que debe pagar mas
quien produce «con menor esfuerzo y al contrario» al igual que «la riqueza impro-
ductiva o emanada de la especulacion» (Gaitan, 1947: 304), coincide la idea de
Gaitan con la del ordoliberalismo®™* de los afios cuarenta, porque «no hay iguala-
cion y, para ser mas exactos, tampoco transferencia de ingresos de unos a otros»
(Foucault, 2007: 176). Asi mismo, coincide porque tampoco significa «sustraer a la
inversion una parte de los ingresos y volcarla al consumo» (Ibidem.: 176), pues es
el propdsito gaitanista que deben tributar menos la riqueza «directamente trabaja-

da», asi como la riqueza «dedicada a la nueva produccion» (Gaitan, 1947: 304).

Y, siguiendo con el credo ordoliberal, la Plataforma del Colon establece que se
«debe compensar la deficiencia de los economicamente débiles» para procurar un
«equilibrio de los intereses econdmicos contrapuestos» (Ibidem.: 306): ;qué es
esto? Esto es la idea ordoliberal de que «es preciso gobernar para el mercado y no
gobernar a causa del mercado [lo que invierte] la relacidn definida por el libera-
lismo del siglo XVIlI» (Foucault, 2007: 145). Finalmente, se reclama «la supresion

de las limitaciones de derechos» que pesan sobre la propiedad comunal de los indi-

%3 Fernandez de la Mora, Gonzalo (1981). Op. Cit. p. 108: Schaffle pertenece a la Ilamada «co-
rriente socioldgica» del organicismo, cuya figura més destacada fue “Spencer, quien con su ensa-
yo The social organism (1860), establecié una estrecha analogia entre el ser vivo y la sociedad”.
Esta corriente fue “potenciada por la explosion del darwinismo”».

%4 Foucault, Michel (2007). Nacimiento de la biopolitica. Buenos Aires: FCE. p. 163. [Trad. esp.
de Horacio Pons]: «El ordoliberalismo... traté de definir lo que podia ser una economia de mer-
cado, organizada (pero no planificada ni dirigida) dentro de un marco institucional y juridico
que... brindara las limitaciones y las garantias de la ley y... asegurara que la libertad de los pro-
cesos econémicos no produjera distorsiones sociales» (el resaltado es mio). Hayek, Friederich
(2000). Camino de servidumbre. Madrid: Alianza. p. 109: «El Estado tiene que limitarse a esta-
blecer reglas aplicables a tipos generales de situaciones y tiene que conceder libertad a los indivi-
duos en todo lo que dependa de las circunstancias de tiempo y lugar, porque sélo los individuos
afectados... pueden conocer plenamente estas circunstancias y adaptar sus acciones a ellas».
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genas (Gaitan, 1947: 306); y la «prohibicién de monopolios decretados por la

ley»

(Ibid.: 308); monopolios que «Rostov llama “neofeudalidad depredadora”»
(Foucault, 2007: 166). Entonces Gaitan, al igual que los ordoliberales, no le presta
atencién a los monopolios que no reciben el apoyo del Estado o de las leyes; ello
puede constatarse cuando sefiala que esta contra «quienes formen circulos econo6-
micos cerrados y quienes intenten colocar a los colombianos en un plano de de-
sigualdad» (Gaitan, 1947: 302). Esto significa una nueva coincidencia del gaita-
nismo con el ordoliberalismo, pues, como lo describe Foucault, para los ordolibe-
rales «su objeto es impedir que los procesos externos intervengan y generen el fe-

némeno monopdlico» (Foucault, 2007: 168).
Un liberalismo que oscila entre la «agenda» y la «no agenda»

La idea liberal de que «cada quien viva segun sus ideales» —que corresponde a la
sponta acta— dentro de la deslegitimacion que el liberalismo en cuanto practica
hace del «paternalismo politico», se aprecia en el discurso gaitanista. Jorge Eliécer
Gaitan, cuando se referia a quienes «se hallen en la plenitud de sus facultades»
(que es la idea de la mayoria de edad), defendia como un principio «medular la

® como lo hacian los gobiernos liberales» de su tiempo,

libertad de conciencia»®
puesto que afirmaba que «cuando [se] respeta el credo ajenox» en realidad lo que se
hace es «reafirmar [el credo liberal]» (Gaitan, 1951: 13). De manera coherente con

esta manera de pensar, muestra su admiraciéon por los ciudadanos «competentes»,

%5 Aristoteles (1998). Op. Cit.: La ley antimonopolio del liberalismo fue originalmente inventada
por Solén de Atenas. Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 163: «todo liberal que quiera asegurar
el funcionamiento de la libre competencia debera intervenir dentro de los propios mecanismos
econdmicos, aquellos que, justamente, facilitan, llevan en su seno y determinan el fenémeno mo-
nopélico. Vale decir que si se quiere salvar a la competencia... a veces es preciso intervenir sobre
los mecanismos econdémicos... En la Gessellschaftskrisis, Ropke dice que el monopolio es “un
cuerpo extrafio en el proceso econémico”». Mill, John Stuart (1980). Op. Cit. p. 797: «EI instru-
mento usual para producir la carestia artificial es el monopolio». Smith, Adam (1958). Op. Cit. p.
143: «El monopolio... es uno de los peores enemigos de la buena gestion, pues esta sdlo puede
lograrse... por medio de la competencia libre y general». p. 560: los monopolios desordenan la
distribucion del «capital de la sociedad entre los diferentes empleos, de la manera mas conforme a
los intereses colectivos».

%6 Locke, John (2007). A Letter Concerning Toleration. Indianapolis: Hackett. p. 51: «la libertad
de conciencia es un derecho natural del hombre».
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«civilizados» y «fuertes» cuando expresa que «el hombre no pued[e] escalar la ci-
ma de la victoria sino por el trabajo, por el esfuerzo y por la voluntad... para de-
mostrar que aln somos una raza fuerte, altanera y batalladora» (Gaitan 1945: 165).
Pero estd Gaitan dirigiéndose a una sociedad en la cual «la obtencion de una li-
cencia de cambio o de un cupo de importacién determinaba la creacion subita de

cuantiosas fortunas» (Molina, 2006: 674).

Gaitan y el antipaternalismo. No obstante Gaitan conocer que «en paises como el
nuestro, [la] gran mayoria de habitantes da un indice bajo cero en el termdmetro de
la conciencia y de la cultura...» (Gaitan, 1990: 6) como consecuencia de un anal-
fabetismo superior al 56% de la poblacidn debido a la «incapacidad econdémica del
Estado de ofrecer ensefianza a toda la poblacion potencialmente apta para ella»
(Jaramillo, 1989: 109), en la Plataforma del Teatro Coldn, reafirma su tesis anti
paternalista de 1945 «de que el pueblo nuestro esta dotado para el pensamiento y

para la critica»®’

(Gaitan, 1945: 414) cuando expresa que la «fuerza y realidad
[del liberalismo colombiano] residen... en las condiciones y virtudes del hombre
que vive en comunidad» (Gaitan, 1947: 299) y que «en Colombia hay [un pais] que
piensa en su trabajo, en su salud, en su cultura» (Ibidem: 162), por lo cual pide que
«las determinaciones directivas del Estado o de los partidos deben ser el resultado
de la voluntad plebiscitaria» la gestion de las fuerzas estatales sin la participacion
del pueblo. ;Como explicar estas contradicciones? Se explican porque Gaitan pen-
saba que los no ilustrados «tenian una capacidad de percepcion mayor que la de
sus dirigentes tradicionales y eran mas sensibles a los llamados del sacrificio y del
heroismo». De ahi que, ademas, creia teniamos un sistema «venturosamente demo-

cratico», que constituye el «patrimonio que siempre... ha distinguido [al pais]»

%7 Cfr. Esta idea de la Plataforma del Colén de 1947 con Kant, Immanuel (1964). Acerca de la
relacion entre teoria y practica en el derecho politico en: Filosofia de la historia. Buenos Aires:
Nova. p. 25 [Trad. esp. Emilio Estit]: «el mayor despotismo pensable... es el que esta dado por un
gobierno constituido sobre el principio de la benevolencia para con el pueblo, comportandose
como un padre con sus hijos». Asi mismo, tener presente que Molina, Gerardo (2006). Op. Cit. p.
672: Gaitan sostenia que los «grupos pretendidamente inferiores —nuestros mestizos, negros y
mulatos— eran los que habian hecho lo que hay de firme y duradero en la nacién... Para él esos
grupos... estaban a prueba de toda sospecha en cuanto a la fidelidad a 1a causa del progreso».
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(Gaitan, 1940: 276). Pero, este discurso que es una «no agenda», no es el concepto

foucaultiano de la «no agenda» en el sentido de «cuando no actuar» en Bentham.

Asi mismo, al establecer que el liberalismo «es una asociacion de hombres libres»
que cree en las libertades «de palabra, de prensa y de pensamiento» (Gaitan, 1940:
300), encuentra necesario como «agenda» para la gestion de las fuerzas estatales
«el establecimiento de una carrera judicial» a la cual se pueda acceder por medio
de un «concurso riguroso»*® y en la que los ascensos «sean debidos a probados
conocimientos, eficacia y moralidad» (Ibidem: 304); es decir, que Gaitan aboga
por la despolitizacién o neutralidad del aparato de justicia, que es una idea liberal,
no obstante ser el Partido Liberal colombiano participe de esta politizacion y par-

cializacion de la justicia desde 1910.

La liberacion de la mujer: una «agenda». Jorge Eliecer Gaitan proclama «la libe-
racion de la mujer» (Gaitan, 1940: 310), en consonancia con ideas anteriores su-
yas, asi: las enunciadas en 1935, de que debe reconocerse a «la mujer todas las
garantias sociales» (Gaitan, 1990: 33), y expresadas en 1945, de que «la mujer no
puede ser colocada en puesto simplemente ornamental y adjetivo»**° (Gaitan, 1945:
417). Estas ideas del gaitanismo est&n de acuerdo con el pensamiento de las juven-
tudes liberales quienes proponen capacitar a «la mujer para participar en la direc-
cion del Estado» (Esguerra et al., 1944: 393); es decir, al unisono ambos con «ese

deber social [liberal] de mejorar a los demads... principalmente mediante los es-

%8 Wallerstein, Immanuel (2007). Conocer el mundo, saber el mundo: el fin de lo aprendido. Una
ciencia social para el siglo XXI. 3" Ed. México: Siglo XXI. p. 108. [Trad. esp. Stella Mastrange-
lo]: «La meritocracia [en el liberalismo] es presentada como un concepto igualitario porque la
posibilidad de presentar los examenes... puede formalmente estar abierta a todos».

%9 Aguado, Ana (Ed.) (1999). Las mujeres entre la historia y la sociedad contemporanea. Valen-
cia, Generalitat Valenciana: Direccié General de la Dona. Pp. 13-32: Teorica e histéricamente, el
papel de las relaciones de género en el proceso de desarrollo de los liberalismos —es decir, de la
transicion del Antiguo Régimen a la nueva sociedad, la cual se configur6 al comenzar la contem-
poraneidad, en cuanto dice de las relaciones de género y de los «modelos ideales» de feminidad y
de masculinidad que se fueron construyendo a partir los diferentes discursos, que permitieron ir
desarrollando y concretando los idearios liberal e ilustrado— van a incidir de forma decisiva en la
definicion de quiénes son los sujetos del nuevo espacio politico-publico, de manera que las muje-
res seran implicita o explicitamente un nudo ideoldgico clave, un «no sujeto», en torno al cual
van a converger las presuntas contradicciones y paradojas de la nueva ideologia liberal.
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fuerzos colectivos»™ (Wallerstein, 2007: 108), Gaitan deslegitima el «paternalis-

mo politico» —que es lo propio de los gobiernos despéticos segun Stuart Mill—.

Otra «agenda»: paternalismo hacia los débiles. Para Gaitan es claro que el libera-
lismo debia estar «a la defensa de un pueblo oprimido y puesto al margen, de in-
mensas multitudes abandonadas y escarnecidas y burladas» (Gaitan, 1946: 193).
Por ello, pone en evidencia un «paternalismo politico» hacia los débiles, incompe-
tentes e incivilizados cuando se compromete a proteger a «los campesinos, obreros
y la clase media» de la discriminacién de que son objeto al hacer recaer sobre ellos
el servicio militar®®! (Gaitan, 1947: 305) —complementaria de la idea de las juven-
tudes liberales de defender la familia rural «contra la ignorancia, el hambre, las
enfermedades y la falta de alimentacidn, higiene y casa» y de prestar maquinaria
«a los campesinos pobres» (Esguerra et al., 1944: 391)—, a las «personas naturales
y juridicas» de las cuales se puedan aprovechar «los senadores, representantes,
diputados, concejales y funcionarios» y a «la readaptacion de los hombres antiso-
ciales» (Gaitén, 1947: 306), a la proteccion de los consumidores (lbid.: 308) y a
«calzar a todos los colombianos» (Ibidem.: 312). Es, en este punto, la Plataforma
del Coldn una expresion clara de liberalismo, pues, como lo sefiala John Stuart
Mill, «aquellos que estan en edad de recibir todavia los cuidados de otros deben
ser protegidos, tanto contra los deméas como contra ellos mismos» (Mill, 1980: 31).

2.7.3.El liberalismo «como racionalizacion del gobierno» en Gaitan
Un liberalismo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno

La idea de Thomas Jefferson de que «un gobierno sano y frugal» se caracteriza,
entre otras, porque «no toma de la boca del trabajador el pan que este ha ganado»,

es retomada razones, en cierto sentido por Gaitan cuando expresa, en la Plataforma

%0 Gaitan, Jorge Eliécer (1990). Op. Cit. p. 17: «Nosotros no queremos que los hombres descien-
dan sino que se eleven... queremos... la superacion del individuo». p. 27: «[Queremos] sacarlo
del embrutecimiento actual y hacerlo ciudadano consciente, libre y fuente de riqueza nacional ».

%1 Gaitan, Jorge Eliécer (1924). Op. Cit. p. 94: «En Colombia... funciones como la del servicio
militar sélo pesan sobre la espalda de las clases desheredadas».
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del Colon, que debe existir un tipo tributario para con «la industria, el comercio, la
agricultura y los contribuyentes en general, [quienes] no deben pagar gravdmenes
superiores a su potencialidad de resistencia econdmica» (Gaitén, 1947: 36), aunque
prima en su propuesta lo colectivo (industria, comercio y agricultura) y no el indi-

viduo (el contribuyente general).

Entre la frugalidad y la planificacion. Aparece una declaracién que aboga por un
«servicio rapido» para el ciudadano (Ibidem: 302) —asimilable a la idea de un go-
bierno frugal— que es la concrecion de la idea gaitanista anterior a la Plataforma
del Coldén de «una administracion facil, rapida, eficaz» (Gaitan, 1945: 409) en sus
relaciones con la administracion. Esta idea de frugalidad contrasta con su proposito

de establecer «las planificaciones®®?

trazadas por una entidad técnica para un largo
periodo con tareas cuatrienales» (Gaitan, 1947: 302-303), en coincidencia con las
juventudes liberales para quienes la planificacidn es indispensable «para garantizar
efectividad en las obras del progreso nacional» (Esguerra et al., 1944: 389) vy, sin
observar que «la tecnocracia y la democracia —que Jorge Eliécer Gaitan se afana
ya
que] si el protagonista... es el experto, entonces quien lleva el papel principal... no

mucho en defender en sus distintas intervenciones politicas— son antitéticas>® [

puede ser el ciudadano comun y corriente» (Bobbio, 2001: 41), mucho menos en

un pais pobre. Esta negacion de la democracia, es seguida de una negacion del li-

%2 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 111: «el orden liberal [constituye] una alternativa... al
planismo». Hayek, Friederich (1988). Los fundamentos de la libertad. Madrid: Unidn editorial. p.
88: «Quienes creen que todas las instituciones Gtiles son deliberadamente ideales y que no se
puede concebir nada eficaz para los propositos humanos sin ir precedido de una consciente plani-
ficacién son, casi por necesidad, enemigos de la libertad» (el subrayado es mio). Mises, Ludwig
(1968). La accion humana. Tratado de economia. Madrid: Union editorial. p. 364 [Trad. esp.
Joaquin Reig Albiol]: «Los pensadores liberales de la Francia del siglo XVIII condensaron su
filosofia en la conocida frase laissez-faire, laissez-passer... El laissez-faire no pretende desenca-
denar unas supuestas ‘fuerzas ciegas e incontrolables’. Lo que quiere es dejar a todos en libertad
para que cada uno decida cdmo va a cooperar concretamente en la division social del trabajo y
que sean... los consumidores quienes determinen lo que los empresarios han de producir. La pla-
nificacion... supone autorizar al gobernante para que... amparado en los resortes de la represen-
tacioén, resuelva e imponga» (el resaltado es mio).

%3 Wallerstein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 110: «la democracia implica desconfiar de los exper-
tos, de los competentes: desconfiar de su objetividad, de su desinterés, de su virtud civica».
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beralismo: indica como un propdsito politico que «el liberalismo es partidario de la
nacionalizacion»®* (Gaitan, 1947: 308).

Gaitan: una faceta antiliberal y antidemoécrata. EI anterior parrafo nos permite
concluir que, para el gaitanismo, su problema central es una frugalidad del go-
bierno a medias, ambivalente. Su propésito en este caso ni es liberalismo, ni mu-
cho menos democracia. La razén: por un lado, el liberalismo escasamente acepta
una economia organizada (regulada mediante la accion estatal), pero jamas, una
economia dirigida o planificada, porque en el ideario liberal «cualquier cosa que
perturbe el orden de la naturaleza contribuye al mal y no al bien» (Laski, 2003:
153). Pero en Gaitan persiste su idea de 1935: «se necesita de un plan, aun cuando
él muchas veces, casi siempre, limite la actividad personal» (Gaitan, 1990: 25). De
otra parte, la democracia quiere, no sélo la regla de la mayoria®*®° sino que al deci-
dir o elegir «se planteen alternativas reales» estando en condiciones todos «de se-
leccionar entre una u otra» (Bobbio, 2001: 26). Para el Gaitan de 1947, la demo-
cracia es sélo «el resultado de la voluntad plebiscitaria y auténtica del mayor nu-
mero» (Gaitan, 1947: 299) (el resaltado es mio), aunque habia sostenido en 1945
que ella «se expresa por la libertad que exista para hacer oposicién a las fuerzas
que tienen la personeria del Estado» (Gaitan, 1945: 407).

La seguridad como calculo en Gaitan

La idea liberal que se pregunta «en qué medida y hasta qué punto los distintos in-

tereses no constituyen un peligro para el interés de todos», en el pensamiento de

%4 Ropke, Wilhelm (1962). «La necesidad moral de la libertad econémica» en: Tépicos de Actua-
lidad, Cees, Afio 4, Abril 1962, No. 37. [Tomado de la revista Espejo, publicacion del Instituto de
Investigaciones Sociales y Economicas, México] Disponible en:
http://www.institutoacton.com.ar/articulos/wroepke/artroepke3.pdf Consulta realizada el 6 de
junio de 2009: «la planeacion y la nacionalizacion —los dos pilares del orden socialista— con-
ducen al desperdicio, al desorden y producen un bajo nivel de productividad y en cambio la liber-
tad economica y la propiedad privada —Ilos dos pilares del orden econémico “liberal”— signifi-
can coordinacién; progreso y un alto nivel de productividad».

%5 sartori, Giovanni (1994). Op. Cit. p. 13-15: «la democracia no es simplemente majority rule...
la teoria de la democracia debe [respetar] los derechos y la libertad de las minorias».
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Jorge Eliécer Gaitan recogido por la Plataforma del Teatro Coldn, se materializa en
su discurso cuando expresa que «la libertad de palabra o la libertad de pensamiento
pueden ser entelequias sin contenido vital si falta la seguridad econdmica» (Gaitan,
1968: 394); pues, como nos lo recordaba Foucault, el liberalismo procura «que ca-
da individuo tenga ingresos lo bastante altos para poder... auto asegurarse» (Fou-
cault, 2007: 177).

Gaitan piensa como fisiocrdtica, pero... duda de la espontaneidad. Recordemos
la idea fisiocratica del siglo XVIII —segun la expone Foucault— de que el pueblo
0 muchedumbre debe considerarse «como un conjunto de procesos que es menester
manejar en sus aspectos naturales... [que] tienen un Unico motor de accion... el
deseo... Y contra ¢l no se puede hacer nada» (Foucault, 2006b: 96). Asi lo compar-
te Gaitan:

... la realidad es que en el animo del hombre esta ambicionar, poder, aspirar, luchar,

desear lo mas que pueda conquistar... Por eso, el capitalista o el rentado... preferira a

todo trance ganar mas... Entre tanto, en el extremo opuesto... el obrero, el trabajador,

el empleado... quiere mas. Actla atenazado por una implacable... ley psicoldgica que

lo obliga a colocar el maximo de su aspiracién sobre la tierra en trabajar menos y ga-
nar mas®® (Gaitan, 1951: 27).

Pero, ¢cual es la respuesta de Gaitan ante esta cuestion fisiocratica, por él plantea-
da? Jorge Eliécer Gaitan difiere de la respuesta fisiocratica, él responde que es im-
posible «atender tan intensas cuestiones con criterio individualista... De ello pro-
cede la necesidad de que haya un Estado... que se haga el representante y el intér-
prete de la justicia para dar a cada quien lo que le corresponde» (Ibidem: 28). Pero,
aunque esta es una forma de «velar porque la mecénica de los intereses no genere
peligros... para los individuos o para la colectividad» (Foucault, 2007: 86), al ne-
garse a hacerlo con criterio individualista, muestra que teme —como los liberales
colombianos de su tiempo— a la idea liberal de «dejar un margen a la accion es-

pontanea de cada cual» (Aron, 2007: 66).

%6 Gaitan, Jorge Eliécer (1924). Op. Cit. p. 81: «La mayor suma de felicidad con el menor esfuer-
zo posible ha de ser el ideal constante para todos los hombres».
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La seguridad para empresarios y trabajadores en Gaitan. Jorge Eliécer Gaitan,
cuando se desempefié como Ministro del Trabajo, dejé muy clara la idea de calcu-
lar que la libertad de los trabajadores no sea una amenaza para las empresas y para

367

la produccion®’. Asi lo expresé en un discurso suyo ante el Congreso:

[Al] otorgar los derechos que... son debidos a esa gran masa de poblacién... no pode-
mos realizar tan legitimas y fundadas aspiraciones por el camino... de que las respec-
tivas medidas puedan lesionar la existencia y desarrollo normales de la economia na-
cional... Es preciso determinar, sobre bases numéricas y reales, hasta donde se puede
aplicar la obligacion... del seguro de vida, de auxilios de enfermedad y otros a favor
de sus trabajadores, sin que ello resulte en bancarrota, sin conseguir beneficio de nin-
guna manera para quienes se pretendi6 proteger (Gaitan, 1951: 32-33).

Se corresponde esta intervencion de Gaitan con la idea —expuesta por Wallers-
tein— de que el liberalismo procura «dar a las clases trabajadoras lo suficiente
para que [no perturben] el orden, pero no tanto que [amenace] seriamente la ince-
sante y creciente acumulacion de capital que [es] la principal consideracién de los
estratos gobernantes» (Wallerstein, 2005: 99); y coincide con la necesidad de «ve-
lar porque la mecanica de los intereses no genere peligros... para los individuos o
para la colectividad» (Foucault, 2007: 86), que es una estrategia de seguridad pro-

pia de la condicién misma del liberalismo.

Gaitan: la seguridad y su célculo. En la Plataforma del Coldn, se declara que es
«necesaria la adopcién de sanciones penales realmente aplicables» (Gaitan, 1947:
300) y que procurard «una legislacion penal contra... el enriquecimiento sin causa»
(Ibidem.: 305); las cuales son, citando a Bentham, «“seguridad para el trabajador,
seguridad para los frutos del trabajo”» (Macpherson, 1982: 40). También declara

que debe extenderse la democracia a «las zonas econémica y social, no en razon de

%7 Gaitan, Jorge Eliécer (1951). Ideario Politico. Bogota: Partido Liberal Colombiano. p.33: «Es-
ta obligacién debe establecerse en forma y cuantia que no arruine ni afecte notablemente al pro-
pietario o al duefio» (el resaltado es mio). Laski, Harold (2003). EIl liberalismo europeo. México:
FCE. p. 209 [Trad. esp. Victoriano Miguelez]: «A la idea liberal era inherente que los hombres
habrian de usar el poder politico para mejorar su situacion material». p. 209: citando a Madison
nos dice Laski al respecto que «la ordenacion de tan variados y opuestos intereses constituye la
taria primordial de la legislacién moderna, pero hace intervenir al espiritu de partido y de bande-
ria en las operaciones necesarias y ordinarias del gobierno».
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la benevolencia o generosidad... sino... como condicién necesaria para el equili-

brio»°e8

(Ibidem.: 301), que no se «deben pagar gravamenes superiores [que permi-
tan] no so6lo [la] conservacion sino [el] normal desarrollo» de los contribuyentes,
que «atentan contra la riqueza colectiva las cargas fiscales improvisadas u ocasio-
nales» (Ibid.: 304), que «es contrario a la equidad» el servicio militar que «exime
de sus obligaciones a quienes posean el dinero para comprarlo» (Ibid.: 305). Fi-
nalmente, dentro de la creencia liberal «en el curso del mejoramiento social»
(Wallerstein, 2005: 98), el gaitanismo promete procurar «el equilibrio de los inte-
reses», buscar «una equitativa armonia social» y no la igualdad®® (Gaitan, 1947:
306), procurar una «politica de compensar las desigualdades econémicas», porque
el «desarrollo debe traducirse en el mejoramiento econémico global»>" (Ibidem.:

307). Es sin lugar a dudas, la idea liberal de la regulacion.

Gaitan, como Stuart Mill, cree en la seguridad de unos con respecto a los otros.
En la Plataforma del Teatro Colon, Gaitan afirma que toda «proteccion o gestién
del Estado debe traducirse en beneficio tanto del productor como del consumidor»
(Ibid.: 308), lo cual recoge la idea de John Stuart Mill de que «es justificable si
atendemos a la seguridad de unos individuos con respecto a otros» (Mill, 1980: 31)

—productor versus consumidor—. En fin, existe una idea de seguridad en el senti-

%8 Wallerstein, Immanuel (2005). Después del liberalismo. 6 Ed. México: Siglo XXI. pp. 155
[Trad. esp. Stella Mastrangelo]: «El proyecto politico del liberalismo del siglo XIX para los pai-
ses del centro de la economia-mundo capitalista consistia en amansar a las clases peligrosas ofre-
ciéndoles un triple programa de reforma racional: sufragio, estado de bienestar e identidad nacio-
nal».

%9 Foucault, Michel (2007). Op. Cit. p. 176: «Una politica social, si de veras quiere integrarse a
una politica econdmica y no destruirla, no puede... fijarse la igualdad como objetivo». Wallers-
tein, Immanuel (2007). Op. Cit. p. 110: «En la medida en que el liberalismo es la defensa del
gobierno racional, basado en el juicio informado de los mas competentes, la igualdad aparece
como un concepto nivelador, antiintelectual e inevitablemente extremistax».

%0 Foucault, Michel (1987). El orden del discurso. Barcelona: Tusquets. p. 19-20. [Trad. esp.
Alberto Gonzéalez Troyano]: «las practicas econdmicas... han pretendido desde el siglo XVI fun-
darse, racionalizarse y justificarse sobre una teoria de las riquezas y de la produccién». Foucault,
Michel (2007). Op. Cit. p. 72: «en el centro del juego econémico tal como lo definen los libera-
les... solo puede establecerse efectivamente a largo plazo y mantenerse gracias a un enriqueci-
miento mutuo... Por consiguiente, enriquecimiento correlativo, enriquecimiento en bloque, enri-
quecimiento regional».
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do liberal que promulga el liberalismo gaitanista; la cual se ve méas precisa cuando
afirma que «el trabajo de la mujer... debe tener por mandato de la ley la misma
remuneracion» (Gaitan, 1947: 310). En otras palabras, la igualdad ante la ley, pero

que en todo caso no es la espontaneidad.
Un liberalismo cuya divisa es «vivir peligrosamente»

iQue claridad la de Gaitan al respecto! Su nocidn es el peligro. Declara que esta
obligado a «cumplir la misién de defensa... del hombre colombiano» y observa
como un peligro la falta de «dedicacion metodica, del entusiasmo y la voluntad de
los hombres» (Ibidem: 299), que es una manifestacion de «la reificacion del indi-
viduo y la visidon de que el pueblo soberano estd formado por individuos con “de-

rechos inalienables”» (Wallerstein, 2005: 101).

Vivir peligrosamente en la Plataforma del Coldn. Se sefialan varias amenazas en
el texto gaitanista de 1947: observa como un peligro que las palabras primen sobre
los hechos, que se convierta «la actividad politica en una simple actividad electo-
rera», que se torne la conquista del poder «en una retribucion burocratica», que la
democracia se subordine «a la supremacia de los medios econémicos» 0 que sea
afectada por «el fraude y la coaccion electoral» (Gaitan, 1947: 300), que no exista
«una politica de inmigracion que cuide de las justas conveniencias de la economia
y el trabajo colombianos», que no haya «una verdadera carrera administrativa que
asegure la estabilidad de un cuerpo de funcionarios especializados» (Ibidem: 302)
y que exista una «subordinacién de la obra administrativa del Estado al diverso
criterio personal y transitorio de los distintos funcionarios»®* (Ibid.: 303), tal co-

mo lo defendié cuando fue Ministro de Educacion, puesto que el liberalismo con-

1 Gaitéan, Jorge Eliécer (1979). «Presentacion del informe de educacion a las cdmaras legislativas
de 1940» en: Eastman, Jorge Mario (1979). Op. Cit. p. 287: la «Educacion Publica no debe estar
sometida a la contingencia de los intereses diversos sino presidida por una nocion eminentemente
técnica y de capacidad». Touraine, Alain (2006). Op. Cit. p. 129: «los liberales estan al servicio
de la razon. Aspiran a la independencia de la gestion publica a fin de protegerla de los intereses y
las pasiones, por eso mismo protegen las libertades fortaleciendo las instituciones, inclusive, lo
hemos visto, contra la tirania de la mayoria».
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sidera que en la vida pablica debe imperar «el orden de la razén impersonal» (Tou-
raine, 2006: 70) y debe permitir «una separacion lo mas completa posible entre la
subjetividad y la vida publica» (Ibidem.: 71).

Asi mismo, la Plataforma del Col6on ve como peligro que «un sistema mecanico de
Impuestos simplemente cuantitativos resulta contrario a la equidad y a la conve-
niencia econémica», que «atentan contra la riqueza colectiva las cargas fiscales
improvisadas u ocasionales» (Gaitan, 1947: 304) y que al intervenir el Estado se
agrave «el desequilibrio por la preferencia» del mas fuerte (Ibidem.: 306); puesto
que «la economia liberal recela del control de la economia por el poder politico»
(Touraine, 2006: 228) ya que «la disposicion de los hombres [es] imponer sus opi-

niones y sus gustos como regla de conducta a los demas» (Mill, 1980: 34).
Un liberalismo cuya formula de gobierno es el panoptismo

En Gaitan es ambivalente el pandptico en cuanto «formula misma de un gobierno
liberal» que conduce inexorablemente a la aceptacion de «la mecénica natural de

los comportamientos y la produccion»:

Gaitan: si a la mecanica natural, pero no a la espontaneidad. Aunque el gaita-
nismo nunca alcanz6 el poder —en la Plataforma del Teatro Colon—, dice si a la
mecanica natural de los acontecimientos cuando expresa que el liberalismo «debe
acomodarse en cada etapa a las necesidades econdmicas y sociales del hombre, en
consonancia con el desarrollo de la técnica y la cultura» —naturalismo— (Gaitén,
1947: 299). Pero no quiere la espontaneidad, en la misma declaracién de prop6si-
tos para la gestion gubernamental, cuando expresa su propdsito de optar por «el
principio de las planificaciones trazadas por una entidad técnica» que «debe ser un
organismo de alta especializacion cientifica» —artificialidad—; la cual, «actuara
en la regulaciéon de la actividad financiera y econdmica del pais» (Ibidem: 303).
Para mayor ambivalencia, establece que se limitara a «guiar la intervencion del

Estado [para] buscar el equilibrio de los intereses econdomicos contrapuestos»
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(Ibid.: 306). Esto es en cierto sentido panoptismo, 0 sea «intervenir cuando ve que
algo no pasa como lo quiere la mecanica general de los comportamientos, de los

intercambios, de la vida econdmica».

Un liberalismo cuyos mecanismos de intervencion son los dispositivos liberoge-

nos

Los mecanismos de «control e intervencién» utilizados como forma de «producir,
insuflar e incrementar las libertades», como forma caracteristica de la practica li-
beral, aparecen en la Plataforma del Teatro Coldn. Pero ya tenian antecedentes en

otras actuaciones de Gaitan.

Los dispositivos liberégenos en la Plataforma del Colon. Plantea Gaitan el uso de
mecanismos de «control e intervencidn», con el prop6sito de «buscar el equilibrio
de los intereses econémicos contrapuestos», asi: «liberacién de la mujer» ;De qué
manera? Mediante la «intervencion» con el fin de capacitar la mujer para «elegir y
ser elegida»®"?, porque lo que se quiere es «acabar con ese criterio del Medioevo
que ha colocado siempre a la mujer en condiciones de inferioridad en todos los
campos frente al hombre» (Gaitan, 1934: 37). «Liberacion del campesino». ¢(Co-
mo? Utilizando un mecanismo de control: el Ejército Nacional. Garantizar la liber-
tad del «derecho de huelga» ¢Con cual mecanismo? Mediante la «intervencion» del
concepto de «servicio publico» (Gaitan, 1947: 307-313).

2.7.4.Conclusiones

Comparar nuestro patréon «liberalismo como “manera de actuar”» con la gestion de
g

las fuerzas estatales por parte del liberal colombiano Jorge Eliécer Gaitan Ayala a

372 Gaitan, Jorge Eliécer (1934). «lgualdad de derechos para la mujer. Intervencién en la Camara
de Representantes» en: Gaitan, Jorge Eliécer (1973). Discurso programa de su candidatura presi-
dencial pronunciado en el Circo de Toros de Santamaria de Bogotd, en 1945. Bogota: Publicita-
ria. P. 38: «Es indispensable que la mujer ocupe su merecido puesto... Y no sélo porque es
igualmente apta que el hombre... sino también por otro aspecto de mucha sustancia: porque en
esta forma adquiriria mas rapida y eficazmente la plena participacién politica a que también tiene
derecho».
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través de la Plataforma del Teatro Colon, utilizando sus dos unidades de analisis,
el «liberalismo “como practica”» y el «liberalismo “como racionalizacion del go-

bierno”», y sus tres y cinco categorias correspondientes, permite concluir que:

1. Primero, al realizar la comparacion con la categoria «un liberalismo que es mas
naturalismo que liberalismo», frente a los procesos economicos el texto de la
Plataforma del Coldn integrado con distintos discursos de Jorge Eliécer Gaitéan
Ayala permite esclarecer que es un ambivalentemente naturalista porque decla-
ra de forma anéaloga que nuestro liberalismo «[se debe acomodar en] cada etapa
a las necesidades econdmicas», 0 sea, no bloquear, no dirigir, no coaccionar,
pero contrasta cuando a contrapunto defiende la planificacién (el dirigismo); es
decir, comparte la mirada del liberalismo en el poder entre 1930 y 1946: es in-

tervencionista.

Frente a los sujetos de derecho contrasta con la categoria de andlisis cuando
rompe con lo expresado por el liberalismo durante la década de 1904-14, la He-
gemonia Conservadora y los gobiernos liberales, cuyo discurso era mas natura-
lismo que liberalismo; el de Gaitan es un discurso naturalista ambivalente, pues
aboga por el interés maximo, colectivo o «interés general», no el interés mini-
mo, individual o «el individuo contra el Estado», al tiempo que afirma que «el

Partido Liberal —no el pueblo— es una asociacién de hombres libres».

Segundo, en cuanto a la categoria de analisis «un liberalismo que es consumi-
dor de libertad», tiene claro que «el régimen liberal [es] accion liberadora»; sa-
be bien y no lo ignora que la libertad es una cuestién de singularidad y autono-
mia; pero contrasta porque la suya no es la libertad de los modernos dado que
su marco de racionalidad es la concepcion de la sociedad como entidad organi-
ca, desechando la mirada moderna como suma de individuos, de «singularida-
des» y de «autonomias», a pesar de querer, de manera contradictoria, «la su-
peracion del individuo» y decir tener fe en «la fuerza creadora... de la indivi-

dualidad humana». Luego, cuando Gaitan habla de la accion creadora de liber-
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tad, no lo hace siempre en el sentido foucaultiano, cuyo marco de racionalidad
es el individuo, sino en un sentido que no es el liberalismo como una «manera
de actuar»: es aquel liberalismo hispanoamericano que incluye axiomas origi-
nados en pensamientos y tradiciones no liberales; pero tiene analogamente una
cara en el sentido foucaultiano: la emergencia en su pensamiento de elementos
ordoliberales como la necesidad de gobernar para el mercado y su vision de en-
tender los monopolios sélo atentatorios cuando colocan a los colombianos en

inferioridad.

Tercero, ante la categoria «un liberalismo que oscila entre la “agenda” y la “no
agenda”», contrasta con una Colombia pequefia, pobre y tranquila —la época de
1930 a 1946—, hace parte de su idea de «no agenda» el que el gobierno no to-
me decisiones sin la voluntad plebiscitaria del pueblo; pero esta no es la idea de
«cuando no actuar» en Foucault ni de «no agenda» en Bentham, porque ellas
son la idea de no intromision del Estado en los asuntos que los individuos estan
dispuestos a asumir. En cuanto a la «agenda», aboga por la liberacion de la
mujer y por la defensa del pueblo oprimido y puesto al margen, que el propio
Gaitan reconocia eran las mayorias; luego, viene a ser esto un plan grandioso,
un programa sofiado, un irrealizable para el momento. En fin, en lo que dice es

a veces analogo, a veces contrastante; pero la realidad contrasta rotundamente.

Al comparar la Plataforma del Col6n con la categoria de andlisis «un liberalis-
mo cuyo problema central es la frugalidad del gobierno», Jorge Eliécer Gaitéan
es contradictorio: quiere coincidentemente un «servicio rapido» para el ciuda-
dano, pero contrasta cuando desea establecer las planificaciones; quiere de
forma analoga una administracion facil, rapida y eficaz, pero contrasta cuando
quiere planes para un largo periodo, lo cual significa rigidez, y quiere conciliar
«tecnocracia y democracia» en un pais pobre del que él mismo reconoce que
sus mayorias son «un pueblo oprimido y puesto al margen». Entonces, no es
posible el gobierno frugal, porque las necesidades reclaman grandes interven-

ciones; entonces, aboga por las nacionalizaciones como salida, pero €so no es
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liberalismo. Por lo tanto, su discurso niega la idea de frugalidad en el sentido

expuesto por Foucault.

Segundo, al comparar la categoria «un liberalismo cuyo principio de calculo es
la seguridad» con la Plataforma del Coldn, contrasta con un clima de disminu-
cion progresiva de la intervencion de los colombianos en el manejo de sus pro-
pios destinos, a pesar de que Gaitan de forma analoga hace planteamientos fi-
siocraticos, pero contrasta: no acepta la espontaneidad. Sin embargo, en la
practica y siendo ministro del Trabajo todo en él es andlogo con la categoria, la
espontaneidad es clara: quiere el equilibrio entre empresarios y trabajadores, y
quiere, como Bentham, la seguridad juridica. Aparece pues en Gaitan, como
ocurrié en Rafael Uribe-Uribe, que «la afiliacion y el reclutamiento partidista
[no tiene relacién alguna] con el “curso logico de las ideas”» (Guillén, 1996:

404).

Tercero, en cuanto a la categoria «un liberalismo cuya divisa es “vivir peligro-
samente”», en un pais pobre como era la Colombia de la época, la idea foucaul-
tiana de administrar y manipular los «mecanismos de seguridad/libertad» alre-
dedor de la nocién de peligro (Foucault, 2007: 86-87) contrasta con la realidad.
Por ello, al igual que los gobiernos liberales, exhibe un discurso moral, que no
es la idea foucaultiana, de la «defensa del hombre colombiano» y de la falta de
«dedicacién metddica, del entusiasmo y la voluntad de los hombres». Expresa
un discurso y una practica que ve como peligro la «subordinaciéon de la obra
administrativa del Estado al diverso criterio personal y transitorio de los distin-
tos funcionarios» que, en cierta manera, coincide con el discurso liberal de la
década de 1904 a 1914 de impedir «la intriga de los mas audaces y menos com-
petentes», pero que como aquel discurso contrasta con la idea foucaultiana de
arbitrar «a cada instante la libertad y la seguridad» individual «alrededor de la
nocion de peligro». Si, en cambio, es analogo con la idea foucaultiana el mane-
jo de «las cargas fiscales improvisadas u ocasionales». Igualmente aparece am-

bivalente.
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Cuarto, al comparar la categoria «un liberalismo cuya formula de gobierno es
el panoptismo», el liberalismo contenido en la Plataforma del Col6n muestra
unos textos ambivalentes: si a la mecanica natural de los acontecimientos (ana-
logia) también si a la artificialidad de la planeacion —el dirigismo— (contras-
te), aunque advierte que intervendra para buscar el equilibrio de los intereses

contrapuestos, un cierto panoptismo. Pero en estricto no lo es.

Para terminar, quinto, al comparar la categoria «un liberalismo cuyos mecanis-
mos de intervencion son los dispositivos liberégenos» aparecen mecanismos de
intervencion mediados por «dispositivos liber6genos». Aboga por la «libera-
cién de la mujer» puesta en condiciones de inferioridad frente al hombre; y, por
la «liberacion del campesino» mediante el uso del Ejército. Es anéloga la cate-
goria con el texto, pero contrasta con la realidad social de grandes proporciones

del pueblo sin capacidad de entender el discurso humanista.

Entonces, al ligar y concatenar las unidades de analisis y sus correspondientes
categorias cuando se analiza el caso del gaitanismo, s6lo es posible observar
una analogia total con nuestro patron de anéalisis en cuanto dice con respecto a
un liberalismo que es consumidor de libertad; de resto, en todas categorias es
ambivalente: es andlogo y contrasta. Pero, en cuanto hace es andlogo en cuanto
que es un liberalismo cuyo célculo es la seguridad. Luego, tampoco estamos an-
te un «liberalismo como “manera de actuar”», es otro tipo liberalismo que en
general solo se dice, expresa verbalmente o habla. En consecuencia, no es posi-
ble una biopolitica en el sentido foucaultiano como propdsito en la Plataforma

del Teatro Colon.
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3. TERCERA PARTE: POSIBILIDADES PARA LA
EXISTENCIA DE UNA BIOPOLITICA NEGATI-
VA EN COLOMBIA

Hecho el ejercicio heuristico de comparar contra el patron de analisis «liberalismo
como «manera de actuar»» la gestion de las fuerzas estatales por parte de las élites
(dirigentes) liberales colombianas entre 1904 y 1948, que permitio establecer ana-
logias, coincidencias o semejanzas con algunas categorias, por una parte; como
también los contrastes, diferencias o discrepancias buen niumero de esas categorias,
por la otra. El resultado: no es posible observar una analogia con la totalidad de las
categorias de nuestro patron de anélisis, como lo exige la nosologia. Consecuen-
cialmente, en Colombia no se dan las condiciones para la existencia del cuadro o
marco de racionalidad politica, que es el liberalismo, de la biopolitica en sentido

negativo o foucaultiano.

Por lo tanto, los campos o elementos que caracterizan la biopolitica encontrados en
nuestro pais, en otras investigaciones, no corresponden a la biopolitica en sentido
foucaultiano; es decir, no son la manifestacion o expresion de una biopolitica ne-
gativa, lo cual no significa que este programa de investigacién esté afirmando que
en Colombia, para el periodo observado, no hubiese existido biopolitica alguna.
Ella puede haber existido, pero en otro sentido el cual requerira un estudio que,
primero, averigie por cuél es su racionalidad y, segundo, de una explicacion que
permita entenderla, siendo biopolitica, como un cuadro o marco diferente de la

biopolitica foucaultiana.

Pero, este programa al hallar que es imposible la biopolitica en sentido negativo en
virtud de haber podido observar un liberalismo que coincide en cuanto dice, expre-
sa 0 habla con el patron de andlisis mientras contrasta en cuanto ejecuta, hace o
practica, que es en apariencia una ausencia de sindéresis, pregunta ¢qué clase de

liberalismo es este? ;Como denominarlo?
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3.1. Capitulo VIII: El liberalismo como «manera de hablar»

Que, como lo confirman distintas investigaciones, en la primera mitad del siglo
XX se conformd un Estado moderno en Colombia. Que, de acuerdo con nuestra
historiografia, se dieron en Colombia entre 1904 y 1948 los campos o elementos de
intervencion que caracterizan la biopolitica. Que tales elementos fueron el produc-
to de la gestion del gobierno o de las fuerzas estatales. Son unas afirmaciones que
permiten, a quien carezca de una mirada nosologica, decir que existié una biopoli-
tica negativa o foucaultiana en Colombia, durante la primera mitad del siglo XX.
Sin embargo, cuando se examinan las condiciones para intentar observar la exis-
tencia de tal tipo de biopolitica: el «liberalismo como “manera de actuar”y, tal

existencia se desvanece, no es posible.

3.1.1. Si existieron en Colombia los campos o elementos de interven-
cion que caracterizan la biopolitica entre 1904 y 1914, ;es posi-

ble concluir que hubo una biopolitica?

Est4 fuera de toda discusion la existencia en Colombia entre 1904 y 1948, de los
campos o elementos de intervencidén que caracterizan la biopolitica. Eso lo de-
muestran distintas investigaciones realizadas hasta la fecha. Lo que aqui se cues-
tiona es el haber afirmado a partir de estos hallazgos que exista una biopolitica, en
sentido foucaultiano o negativo, en Colombia.

Ahora bien, ¢por qué discutir si ha existido o no una biopolitica negativa o fou-
caultiana en Colombia, si quienes han investigado sobre la existencia de una bio-
politica les ha bastado la identificacion de sus campos o elementos de intervencion
para concluir que ella esta presente? Porque Foucault sefiala en el resumen de su
curso El nacimiento de la biopolitica que para que tales campos o elementos de
intervencion puedan ser la expresién de una biopolitica negativa requieren de la

presencia de un cuadro o marco de racionalidad politica, el cual es el «liberalismo
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como “manera de actuar”». Pero, siendo asi siendo asi el requerimiento, ;coOmo
explicar que los distintos investigadores no hayan caido en la cuenta de su impor-

tancia?

La explicacién es facil: seguramente lo pasaron por alto por falta de los elementos
epistemoldgicos necesarios para entender el significado y las consecuencias que
implica la existencia de esa nocion nosoldgica, propia del saber médico, que es el
cuadro o marco de racionalidad, que para nuestro caso es una racionalidad de or-
den politico. Entonces, ¢quiere esto decir que para concluir que existe una biopoli-
tica en sentido negativo se necesita que haya el cuadro o marco de racionalidad

politica, el cual es el «liberalismo como “manera de actuar”»?

Efectivamente, para poder concluir que existe una biopolitica en tal sentido se ne-
cesita que haya tal cuadro o marco de racionalidad politica. Si €l no se da, se hace
imposible la biopolitica en el sentido que Foucault le atribuye.

3.1.2. La gestion de las fuerzas estatales en Colombia comparadas

con el «liberalismo como “manera de actuar’”»

Tras realizar el proceso de comparar contra el patron de anélisis «liberalismo como
“manera de actuar”» con la gestion de las fuerzas estatales por parte de las élites
(dirigentes) liberales colombianas entre 1904 y 1948, fue posible esclarecer para

este periodo, que:

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo que es mas naturalismo que
liberalismo», durante la década de 1904 a 1914, lo que dicen o manifiestan Uribe-
Uribe y Torres, asi como lo que expresan los textos de las plataformas politicas
aprobadas por las convenciones de partido de la época, frente a los procesos eco-
nomicos como frente a los sujetos de derecho y a las libertades es analogo (seme-
jante) con la categoria; pero contrasta (difiere) frente a la inviabilidad para que lo
que se dice en tal sentido sea posible llevarlo a cabo en la realidad; es decir, hay

«un liberalismo que es més naturalismo que liberalismo», que se habla, se dice o se
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verbaliza, pero con una manera de hacer que no corresponde con una préctica libe-
ral en sentido clasico, porque la situacién de pobreza, debilidad, atraso e ignoran-

cia de la gran mayoria de la poblacion colombiana de la época lo hacen imposible.

En el transcurso de la Hegemonia Conservadora, frente a la gestion de los procesos
econdmicos, unos al hablar coinciden con la categoria de andlisis sobre la defensa
del «abstencionismo» por Tomas O. Eastman y Eugenio J. Gomez mientras que
otros al verbalizar sus ideas difieren sobre la busqueda del intervencionismo de
Estado, traido del socialismo, por Luis Eduardo Nieto Caballero y Antonio José
Restrepo. Sin embargo, coinciden con la categoria de analisis cuando aceptan que
practicar lo que se dice vendria a ser un plan grandioso, es decir reconocen la im-
posibilidad de un quehacer liberal en sentido clasico. Ya frente a los sujetos de
derecho y a las libertades son analogos, al igual que en el periodo anterior, con la
categoria en cuanto hablan, pero es un imposible que se dé en la realidad porque
continda casi sin variacién alguna la situacion de pobreza, ignorancia y de necesi-
dad que se pudo evidencia al estudiar el periodo anterior. Entonces, hay «un libera-
lismo que es mas naturalismo que liberalismo», que a veces se habla, pero con una
forma de hacer que no coincide con lo expresado en la categoria de analisis porque
la situacion hace imposible la practica que seria deseable.

Durante los gobiernos liberales», al igual que durante la Hegemonia Conservadora,
frente a la gestién de los procesos econémicos, unos coinciden y otros difieren en
cuanto lo que dicen o expresan: los liberales que no participan del gobierno al ha-
blar coinciden con la categoria de analisis; pero quienes pertenecen al gobierno, al
hablar, difieren. En cambio, los hechos contrastan: la gestidn de las fuerzas estata-
les por parte del liberalismo colombiano fue el intervencionismo de Estado. En
cuanto a los sujetos de derecho y a las libertades, son analogos, igual que en los
periodos anteriores, con la categoria en cuanto hablan unos y otros, pero contrasta
la categoria con la realidad que se vive: mas de la mitad de la poblacion en impo-
sibilidad de comprender el discurso liberal. En fin, un liberalismo cuyos dirigentes

hablan de manera coincidentemente con la categoria, pero que deben actuar contra-
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riamente a ella por la imposibilidad de hacerlo de manera coherente debido a la
situacion de atraso y pobreza de la mayoria de la poblacidn.

Finalmente, en cuanto al caso de la Plataforma del Teatro Coldn, al compararla con
la categoria «un liberalismo que es més naturalismo que liberalismo» en los proce-
sos economicos es un ambivalentemente: al hablar coincide con el naturalismo,
pero discrepa porque habla de la planificacion (el dirigismo); es decir, como los
gobiernos liberales es intervencionista de Estado. Y, sobre los sujetos de derecho y
las libertades, habla en el sentido de la categoria unas veces, pero otras lo hace en
el sentido encontrado. Entonces, habla en cualquier sentido frente a la categoria

demostrando una clara ambivalencia.

Entonces, en general puede decirse que en cuanto a «un liberalismo que es mas
naturalismo que liberalismo», se habla en el sentido analogo con la categoria en
todos los periodos del tiempo histérico de esta investigacion, pero se difiere cuan-
do se actua porque las circunstancias de pobreza, atraso y necesidad obligan a ha-
cerlo, impidiendo la existencia de un biopoder, es decir, no siendo posible obtener
el control de la conducta social porque no existe manera de accionar una tecnolo-
gia disciplinaria para intervenir los cuerpos individuales. Sin embargo, ¢por qué y
para qué hablar con un discurso liberal si no se puede ser coherente con el mismo?
O, si el quehacer es coherente con el discurso, entonces ¢cuél es esa racionalidad

distinta de la occidental que no conocemos?

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo que es consumidor de libertad»:
Durante la década de 1904 a 1914, a través de la Hegemonia Conservadora y du-
rante los gobiernos liberales, frente al problema de la produccién/destruccion de
libertad la categoria de analisis coincide con lo que dicen, expresan y hablan pero,
la realidad los desborda y contrasta con la categoria pues el Estado limita la liber-
tad. En cuanto al caso de la «Plataforma del Teatro Colon» aunque en consonancia
con la categoria su libertad singularidad y autonomia, contrasta con la clase de li-

bertad que defiende: suya no es la libertad de los modernos porque concibe la so-
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ciedad como organica. Entonces, tenemos con excepcion del caso de la «Platafor-
ma del Colon», «un liberalismo que es consumidor de libertad» que se habla pero,

no se hace porque la realidad lo desborda.

Ahora bien, en cuanto tiene que ver con el sentido de autonomia, desde Rafael
Uribe-Uribe, quien se declara autonomista, y desde Carlos Arturo Torres, quien
exalta el valor y las afirmaciones de la autonomia humana, durante la década de
1904 al 14; pasando por Benjamin Herrera quien aboga para nada que ate la con-
ciencia a los prejuicios y a las preocupaciones; transcurriendo durante los gobier-
nos liberales con la idea de Alejandro Lépez de luchar en juego limpio sin valerse
de influencias ni ejercitarlas y la busqueda de la libertad de determinacion, por
parte de Dario Echandia; para concluir en el caso Gaitan y su aspiracion de hom-
bres aptos para los actos libres, es el problema de la singularidad y de la autonomia
coincidente con la categoria de andlisis «un liberalismo que es consumidor de li-
bertad».

Frente a la categoria de andlisis «un liberalismo que oscila entre la “agenda” y
la “no agenda”», para el liberalismo colombiano, hace parte de la «sponta acta»,
del «cuando no actuar», la libertad del pueblo, pero de un pueblo cuya mayoria se
encuentra en estado de infancia natural. Asi: durante la década de 1904-14, se ha-
bla como la doctrina anti paternalista a través de Uribe-Uribe aunque, no se esta
frente a la idea foucaultiana de hechos espontaneos porque su concepcion de la
libertad es la de una concesion gradual y no rotunda; durante la «Hegemonia Con-
servadora» su vision dice y responde a «cuando actuar» pero, se planta como salida
el Estado providencia ante una poblacion que es necesitada; durante los gobiernos
liberales a través de la voz colectiva de la Convencidon Nacional de 1935 también
se revela anti paternalista pero, declara al Estado personero de las clases pobres (la
poblacion en estado de infancia natural), y, a traves del caso de la «Plataforma del
Teatro Colon» también se muestra anti paternalista pero, su idea es la intromision
del Estado en lo privado. Por lo tanto, no estamos frente a la idea foucaultiana de

hechos espontaneos ante los cuales los gestores de las fuerzas estatales se puedan
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plantear «cudndo actuar» y «cudndo no actuar»; es decir, difiere, en cuanto a lo

que hablan y hacen, con respecto a la categoria que analizamos aqui y ahora.

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo como racionalizacion del go-
bierno»: Partiendo, entre 1904 y 1914, se habla de una frugalidad del gobierno
pero, con unos hechos que demostraban el problema central de la gestidn de las
fuerzas estatales no era ni podia ser la frugalidad dada la manifiesta debilidad del
aparato estatal; pasando por la Hegemonia Conservadora durante la cual se de-
muestra que la frugalidad, de la cual se habla unas veces y se niega otras, no es la
cuestion foucaultiana de limitar el poder de un aparato estatal sino el resultado de
la imposibilidad de intervenir porque se carece de los recursos necesarios; conti-
nuando durante los gobiernos liberales, los cuales condujeron la gestion de las
fuerzas estatales hacia un gobierno no frugal, robusto y costoso; y, analizando el
caso de la Plataforma del Teatro Coldn que es contradictoria, no permitiendo la
idea foucaultiana de «gobierno frugal» que es la cuestidon de un Estado fuerte y no
que apenas se forma como el nuestro. Resultado: es una categoria de analisis de la
cual se habla, se dice o se expresa —salvo el caso de la Plataforma del Colon—

pero, no se practica o no se puede practicar.

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo cuyo principio de célculo es la
seguridad»: Entre 1904 y 1914, muestra la seguridad si en la idea y en cuanto se
dice, pero es una seguridad imposible de alcanzar por fuerza de los hechos; durante
la «<Hegemonia Conservadora», aunque se mantiene la idea de hablar y decir de
ella, Toméas O. Eastman y los hechos muestran que nuestra seguridad era de menti-
rijillas; en el tiempo de los gobiernos liberales se vive el clima de una disminucion
progresiva en la practica de intervencion de los colombianos en el manejo de sus
propios asuntos que contradice lo que se dice, y, frente al caso de la «Plataforma
del Col6n», uno es el hablar y otra es el hacer: habla como ordoliberal pero, plan-
tea axiomas y preceptos no liberales. Es decir, un principio de calculo del cual se
habla pero, del cual se dista en la practica por carecer nuestro aparato de la capaci-

dad para garantizarla y arbitrarla.
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Frente a la categoria de andlisis «un liberalismo cuya divisa es “vivir peligrosa-
mente”»: Entre 1904 y 1914, unas veces se coincide con la categoria y otras veces
se difiere cuando se dice o se habla; pero, en la realidad los hechos difieren total-
mente del sentido foucaultiano. Durante la Hegemonia Conservadora aunque a ve-
ces se habla en el sentido de arbitrar los mecanismos de seguridad/libertad, otras
veces no se lo hace. Si en cambio, es rotundo, que el quehacer es totalmente con-
trario con la categoria de analisis. Durante los gobiernos liberales aunque se hablo
andlogamente con la categoria, cuando se actuo, se lo hizo de forma contraria o
simplemente no se hizo nada siendo posible actuar consistentemente con la catego-
ria: fue un problema de hablar en el sentido foucaultiano pero, de no actuar en oca-
siones o de actuar en contradiccién con la categoria de analisis. Y, en cuanto a la
Plataforma del Teatro Coldn el trato ambivalente de la cuestidn frente a la catego-

ria de anéalisis esta de nuevo presente.

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo cuya féormula de gobierno es el
panoptismo»: Durante la década 1904-14, lo que se habla se corresponde con la
categoria de analisis, no asi lo que se hace o practica pues no se esta ante una po-
blacién que haya vivido un proceso de disciplinacion. Durante la «Hegemonia
Conservadora», lo que se habla es contradictorio, unas veces es analoga y otras es
contradictoria, en cambio la practica o lo que se hace no es coincidente con la ca-
tegoria por las mismas razones que en el periodo anterior. Durante los gobiernos
liberales se vuelve a habla en el sentido de la categoria pero, se actla claramente
en contravia: la practica es el intervencionismo de Estado como férmula, pero diri-
gido a una poblacion que no ha sido disciplinada. Y, en cuanto a la «Plataforma del
Teatro Colén», habla de forma ambivalente: unas veces coincide la categoria, en
otras no; luego, no se corresponde con ella. Sin embargo cabe preguntar, ¢/por qué
las elites liberales se plantearon para esa época hablar de panop-tismo si no se es-

taba enfrente de una poblacion disciplinada?

Frente a la categoria de analisis «un liberalismo cuyos mecanismos de interven-

cién son los dispositivos liberégenos»: Durante la década 1904-14, se habla, dice
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y escribe en correspondencia con la categoria de anélisis, pero la situacidn econo-
mica no permite sustentar lo que se habla pues es un pais pobre con una escaza
base tributaria. Durante la Hegemonia Conservadora y durante los gobiernos libe-
rales, lo que se habla en el mismo sentido de la categoria, pero la realidad sobrepa-
sa lo que se dice y se escribe por la situacion de necesidad y carencia de recursos.
Y, con respecto a la Plataforma del Teatro Col6n, ocurre igual que durante estos
dos periodos. Entonces, estamos ante la imposibilidad de llevar a cabo el uso de

mecanismos liberdgenos a través de la gestidn de las fuerzas estatales.

3.1.3. La comparacion con el patrén y la idea de cuadro o marco de

racionalidad

Entre 1904 y 1948, es posible expresar que el liberalismo colombiano en cuanto a
la idea nosoldgica de cuadro, marco, contexto o encuadramiento no se dio en el
sentido foucaultiano, de conformidad con la comparacion de las categorias de anéa-
lisis con la gestion del gobierno o de las fuerzas estatales por parte de los dirigen-
tes liberales colombianos, pues la condicion de cumplir todas las categorias sin
excepcion alguna fue imposible. Como consecuencia de ello no es factible hablar
en Colombia, para el periodo de la referencia, de la existencia de un «liberalismo
como “manera de actuar”» (un como se practica el liberalismo), que es la condi-
cién para la existencia de una biopolitica en el sentido foucaultiano o negativa. Y,
siendo esto asi, por lo tanto queda negada nuestra hipotesis de partida: en Colom-
bia, durante la primera mitad del siglo XX, las élites (dirigentes) liberales gestio-
naron las fuerzas estatales teniendo como cuadro o marco de racionalidad politica
al «liberalismo como “manera de actuar”»; consecuencialmente, la presencia de los
campos o elementos de intervencidén que caracterizan la biopolitica negativa co-

rresponde a la existencia de la biopolitica en sentido foucaultiano.
¢ Qué consecuencias trae negar esta hipotesis? Negar esta hipotesis significa:

1. Que los dirigentes liberales no gestionaron las fuerzas estatales teniendo como

cuadro o marco de racionalidad politica al «liberalismo como “manera de ac-
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tuar”». ¢Por qué? Porque, como lo esclarecié la comparacion con el patron de
analisis hablan en el sentido del liberalismo que sefiala Foucault pero, su practica
no se corresponde con él porque es imposible dada la realidad existente.

2. Que la presencia de los campos o elementos de intervencion que caracterizan la
biopolitica negativa no corresponden a la existencia de una biopolitica en Co-
lombia. (Por qué? Porque, como lo esclarecio el ejercicio de analogia contraste
con el patron de analisis esos campos o elementos no son la consecuencia del
cuadro o marco de racionalidad de toda biopolitica negativa, el cual es el «libe-
ralismo como “manera de actuar”» sino de una forma politica en que se habla
como liberal clasico pero se actla, ejerce o practica de una manera extrafia al
liberalismo.

3. Que es necesario plantear un nuevo horizonte de investigacion en el sentido de
averiguar esos campos o elementos de intervencion que caracterizan la biopoli-
tica cuando se dan dentro de su cuadro o marco de racionalidad politica que no
corresponden con un «liberalismo como “manera de actuar”», como es el caso
colombiano, ¢a qué otro cuadro o marco corresponden? ;Qué los distinguiria de
la biopolitica negativa o en sentido foucaultiano? ¢Seria también un cuadro o
marco de racionalidad biopolitico? Pero, también cabe preguntar: ;ese aleja-
miento paulatino y permanente del «liberalismo como “manera de actuar”» res-
ponde a un apartarse del canon liberal o a un aproximarse a una realidad, como
la Colombiana, en la que es imposible su aplicacién desde la mirada que nos
ensefia Michel Foucault? ;Como comprender, entender y describir al «libera-
lismo como “manera de hablar”» que es la realidad colombiana? ;Como carac-
terizarlo en nuestro caso? O, siendo radicales ¢es el liberalismo colombiano

realmente liberalismo?

3.1.4. La comparacion con el patron y la idea de cuadro o marco de
racionalidad

El analisis de nuestro patrdn revela que existe una alta coincidencia entre lo que se

dice, habla o escribe, en general, con cada una las categorias de analisis; pero, el
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contraste o la diferencia lo proporciona, casi siempre, la realidad, con lo cual se
hace imposible el «liberalismo como “manera de actuar”», tal como lo pensé Mi-
chel Foucault. De otro lado, distintas investigaciones han sefialado como en Co-
lombia se ha imaginado pero, no se ha realizado un orden social por parte de las
élites (dirigentes) liberales; como el nuestro no es un liberalismo en el sentido clé&-
sico sino que tiene influencias de los primeros liberalismos espafiol e hispanoame-
ricano, que es personalista con un rico y prolijo discurso; y, como la afiliacion y el

reclutamiento partidista no tiene relacion alguna con el curso l6gico de las ideas.

Por lo tanto, planteo que existe una practica, la practica de una palabra desvalori-
zada pues importa lo que se dice y no lo que se hace. Y, esto es una cuestion ética,
la cual he decidido denominar «liberalismo como “manera de hablar”»; puesto que,
hablar en uno de sus sentidos es simplemente articular o proferir palabras para dar-
se a entender, que es lo que nos revela la comparacion con nuestro patron de anali-
sis. Por lo tanto, no es la cuestion de la sindéresis o de la coherencia entre lo que
se dice y se hace, sino unas palabras para producir un efecto; es decir, sin relacion

alguna con el curso ldgico de las ideas.
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